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Kristina Juraite ir Arnas Zdanevicius
Lyciu lygybés vertinimai ir Lietuvos vieSoji nuomoné”

Sio straipsnio tikslas yra analizuoti Lietuvos gyventojy poziiirius ir nuomones apie lyciy lygybés
problemas Lietuvoje. Remiantis teorinémis prielaidomis siekiama paaiskinti, koks yra gyventojy
poziiris § lyCiy lygybe skirtingose socio-demografinése grupése (visy pirma tarp vyry ir motery) ir
kokie veiksniai lemia Siuos skirtumus. Analizuodami VDU Sociologijos katedros 2004 m. atlikto
sociologinio tyrimo “Europos Sqjungos plétra ir jos jtaka moterims” duomenis, straipsnio autoriai
tiria Lietuvos gyventojy poZiuirius j lyciy lygybés aspektus, o taip pat aptaria lyciy politikos tobulinimo
problemas, kurios yra jdomios ir vertingos ne tik praktiniu, bet ir teoriniu poziiriu (gali pasitarnauti
Iy¢iy politikos formavimo procesui). Cia keliami klausimai: kokie teoriniai modeliai bei matavimo
priemoneés gali padéti iSvengti dazniausiai pasitaikanciy klaidy, vertinant vieSosios nuomonés poZiiirj
i lyciy lygybés problemas, rekomendacijas politikai? Kokia yra metodologiné lyciy politikos
vertinamojo tyrimo svarba? Siekiama paaiSkinti kokie veiksniai sustiprina arba susilpnina
respondenty tradicinj ir liberaly poziiirj | ly¢iy santykius Lietuvoje, o tuo paciu daro jtakq ir lyciy
lygybés politikos rekomendacijoms (be visiems gerai Zinomy socio-demografiniy aspekty, cia skiriami
struktiirinis ir individualus lygmenys).

Raktazodziai: LycCiy lygybe, ly¢iy politika, ly¢iy santykiai, tradiciniai santykiai, vieSoji nuomone,
nuomones, poziiriai, vertybés, demografiniai skirtumai, normatyviné lygybé, empiriné lygybée.

Ivadas

Ly¢iy politika, ly¢iy lygybés problema ir
gyventojy poziuriai, atspindintys lyCiy santykius
ir jy evoliucija, Lietuvoje néra labai populiarus
sociologiniy tyrimy objektas. Taip yra ne vien
todel, kad Sios srities specialisty ir mokslininky,
kurie nagrinéja feminizmo teorijas, lycCiy
démens integravimo i vieSosios politikos
diskursa, ly¢iy lygybés ir kitus klausimus,
skaicius yra ribotas. Lyciy lygybés analize -
vieSosios nuomonés poziuriu - yra kietas
rieSutelis ne vienam i§ Lietuvos sociology dél
daugelio priezasCiy. Tacdiau svarbiausia
priezastis, matyt, yra ta, kad lyCiy lygybe
Lietuvoje veikiau yra politinio ir akademinio
negu vieSojo diskurso dalis.

Lietuvos politikai, Ziniasklaida ir akademinis
feminizmo diskursas placiai nagrinéja lyciy

politikos klausimus, taciau klausimas, kokia yra
Lietuvos gyventoju lyCiy lygybés samprata yra
dazniausiai retorinis, t.y. i ji galima pateikti
visiems zZinoma ir savaime suprantamag
atsakyma (jog egzistuoja lyciy stereotipai, vyrai
yra labiau konservatyviis nei moterys, vyrai
lygybés nenori, nes jiems tai nenaudinga,
tikrosios lygybés tarp vyry ir negali biti ir t.t.).
Vien tik politikos ir Ziniasklaidos, kurios labiau
rupinasi savo reitingais nei visuomenes
informavimu ar vertybiy kaita, tikriausiai
kaltinti negalima, todel vertéty atsigrezti ir |
akademinio pasaulio atstovus, ypaC feminizmo
Lietuvoje kar¢jas ir kiiréjus.

Lyciy lygybés tema atsiranda Lietuvai
integruojantis | Europos Sajunga. Politinis ir
akademinis lyCiy lygybés diskursas sustipréjo

" Straipsnio autoriai nuosirdziai dékingi Europos Komisijos atstovybei Lietuvos Respublikoje, Pilietinio §vietimo projekto vadovams
(Budapeste) ir Vytauto Didziojo universitetui, finansavusiems projekta “Europos Sajungos plétra ir jos jtaka moterims”; juo remiantis
atliktas Sis tyrimas ir parengta publikacija. AsmeniSkai autoriai ypa¢ dékingi Jolantai Reingardienei, Sio projekto vadovei, uz jos
varginantj koordinavimo darba ir ypac¢ uz jos teorines ir praktines jzvalgas bei patarimus rengiant §j straipsnj. Padékos zodi taip pat
tariame Margaritai Jankauskaitei, AuSrai Maslauskaitei ir Arttrui Tereskinui uz Silta bendradarbiavima ir kolegialuma dalyvaujant
Siame projekte.
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1999 m., LR Seimui priémus Motery ir vyry
lygiy galimybiy istatyma. Nors Sis jstatymas dar
jokiu budu nereiskia motery ir vyry lygybés de
facto ir, kaip teigia Lygiuy galimybiy kontroliere,
Lietuvai dar reikia nemazai nuveikti, kad Sis
istatymas atitikty ES teisines normas
(Burneikiené et al. 2002), taciau Sio jstatymo
priemimas rodo, kad ly¢iy lygybeés principas bus
ir ateityje pakankamai aktualus ir reikSmingas
dalykas. Tiketina, kad lyCiy Ilygybes
problematika igaus vis didesnj masta pleciantis
motery teises ginanciy organizacijy veiklai.
Siuo metu kuriasi naujos institucijos ir
tarnybos: Seime, ministerijose ir savivaldybése
atsiranda vis daugiau zmoniy (daugiausiai
motery), kurios bent jau pradeda diskusija su
nevyriausybinémis motery organizacijomis,
kelia moterims ripimus klausimus. Ly¢iy tema,
kuri neiSvengiamai vienokiu ar kitokiu biudu
nagrin€ja lyCiy lygybés principus vis dazniau
tampa “paklausia preke” atliekant jvairius
tyrimus, rengiant projektus ir mokymo
seminarus.’

Taciau, kita vertus, kaip rodo tyrimai,
derybiniame procese lyCiy politikos klausimai
nebuvo placiai diskutuojami, o lyCiy lygybes
integravimo (gender mainstreaming) i Lietuvos
vieSaja politika klausimas apskritai néra
atidziau svarstomas. J. Reingardiene (2004;
20), atlikusi ly¢iy eksperty vertinimy analize,
teigia, kad “tai didele dalimi lemia visuomenés
poziiris, teikiantis pirmenybe ekonominei
padéciai ar socialiniams klausimams, o ne vyry
ir motery lygybei (kursyvas musy)”. Tad ly-
¢iy lygybés klausimas Siandienos kontekste
atsidiiré savotiSkame uzburtame rate:
Ziniasklaida ir politika lyCiy lygybes klausimui
demesio skiria geriausiai tiek, kiek reikalauja
oficiali ES darbotvarké, o Lietuvos visuomeneg,
iki Siol bijanti feminizmo, siejamo su
vakarietiSku kultiriniu imperializmu, ly¢iy
lygybés klausima diskutuoja iki tos ribos, kuri
dar leidZia neapSaukti saves ar kity feministu/
feministe.” Taciau ar taip yra i$ tikryjy? Ar
tokie svarstymai néra lauZti i§ pirSto? Koks yra
musy visuomeneés poziuris | motery ir vyry
lygybe? Sie ir kiti dalykai i§ pirmo Zvilgsnio
atrodo praktinio, empirinio pobudzio dalykai,
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taciau teoriniu poziuriu taip pat yra ne maziau
reikSmingi. Norint aiskinti ly¢iy lygybe, reikia
klausti: koks yra visuomenes poziiris | lyCiy
lygybe? Ka lyc¢iy lygybé reiskia ne tik
akademiniam ar politiniam elitui, bet ir paciai
visuomenei? Koks yra ly¢iy lygybes ir vieSosios
nuomones santykis?

Lyciu lygybés tyrimai Lietuvoje

Analizuojant ly¢iy lygybés tematika teoriniu
pozituriu labai svarbus Patricijos Droblytes
(2000) straipsnis “Feministiné jurisprudencija
ir liberaliosios valstybés kritika”, iSspausdintas
periodiniame leidinyje Feminizmas, Visuomené,
Kultira. Sis akademinis tekstas - tai dar vienas
irodymas ir pavyzdys, kaip kuriamas lietuviskas
akademinis lyc¢iy lygybés diskursas: kai
vakarietiSka diskursa Lietuvos feministés tik
perkelia ir importuoja, retai tarpusavyje
diskutuodamos dél argumenty.’

Tiesa pasakius, Si tendencija budinga ne tik
Lietuvos feminizmo kiir¢joms ir kiiréjams, bet
ir visiems socialiniy moksly atstovams, kurie
dazniausiai nesivargina spausdinti
uzsimezgusios akademineés diskusijos pavyzdziy
(dazniausiai besiformuojanciy kokioje nors
konferencijoje, ypac dalyvaujant
mokslininkams i§ uZsienio) ar uZsiimti vaisinga
moksline kritika.

Taciau, griZtant prie pagrindinés temos,
reikia paZzyméti, kad nors Droblytés straipsnyje
dominuoja “moksline” arba/ir elitiné lyCiy
lygybés samprata, taCiau negalima sakyti, kad
“balsas i§ apacios” autorei visiSkai nertpi.
Autorée savo straipsnyje iSkelia labai aktualig
ly¢iy lygybés problema — neatitikima tarp
politikos ir praktikos, tarp vieSai deklaruojamy
tiksly ir instituciniy priemoniy Siems tikslams
igyvendinti:

“Jeigu panagrinétuméte lygiy galimybiy istatymo ar
Zmogaus teisiy dokumenty turinj, tai matytume, kad
juose konstruojama lyciy lygybés retorika apima
“vieSyju reikaly” lygybe, ta sfera, kur “visi lygiis”.
Taciau lygiy galimybiy istatymy leidyba, nors ir svarbi
motery emancipavimosi teisinés subordinacijos
procesui, vis délto nesuteikia joms lygiy salygu
naudotis tomis galimybémis, kuriomis dziaugiasi vyrai.
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Tai yra dél to, kad nors juridiskai pripazZistamos lygios
teisés ir faktinis dalyvavimas darbo rinkoje (“vieSojoje
sferoje”), joms tenka jveikti ne vieng visuomenés kliitj,
kol atsiduria vienoje gretoje su vyrais ir gali lygiai
konkuruoti.” (kursyvas mano) (Droblyte 2000; 23).

Kalbant apie Lietuvoje atliktus empirinius
tyrimus, kuriuose atsiskleidzia ly¢iy lygybes
matavimo problemos, tikriausiai daugelis
sutikty, kad iSsamiausia tokio pobudZio studija
iki Siol yra A. Purvanecko ir G. Purvaneckienés
(2000) lyginamoji tyrimy analizé Moteris
Lietuvos visuomenéje, kuria placiau aptarti del
ribotos straipsnio apimties néra galimybiy.
Verta pazyméti, jog Sis bendraautoriy darbas
yra reikSmingas visy pirma de¢l to, kad
pateikiami lyginamieji tyrimai, kurie leidZia
aptikti Lietuvos gyventojuy lyciy lygybés
suvokimo dinamikg ir raida.

Nors straipsnyje ly¢iy lygybés savoka néra
konceptualizuojama, o ir dél didZiosios dalies
savoky apskritai néra diskutuojama ar teoriskai
argumentuojama, taciau empiriné Sio teksto
dalis leidzia uZ¢iuopti socialinés kaitos poZitiriu
reikSmingas detales. 1994-2000 m. minéty
autoriy tyrimai rodo, kad tradiciniai lyCiy
santykiai Lietuvoje, kurie galety buti
apibudinami kaip “vyro vieSumas, moters
privatumas” (Elshtain 2002), iSlieka opi ne tik
Lietuvos motery, bet ir vyry problema:

“<...> kalbédami apie vaidmeny pasiskirstyma,
dauguma Lietuvos gyventoju rinktysi simetrinj Seimos
modeli. Ideali Seima, Lietuvos gyventojy nuomone, yra
auginanti du vaikus, materialiai apsiriipinusi, abiem
sutuoktiniams dirbant ir riipinantis namais ir vaikais,
sugebanti islaikyti artimus emocinius rysius. Taciau
realiame gyvenime moters atliekamy buities darby Seimoje
dalis, [2000m.] palyginti su 1994 metais, tik padidéjo.
Lietuvos Seimy jvaizdis modernéja, o realybéje tradiciniai
vaidmenys Seimoje dar stipréja.” (kursyvas mano)
(Purvaneckas ir Purvaneckiené 2000; 136).

Si pastaba rodo, kad ly¢iy lygybés
konceptualizavimas, atsizvelgiant i lyCiy lygybés
dimensijas, atskirose politikos formose bty
naudingas ir teoriniu poziuriu, ir atliekant
matavimus.

Taip pat reikéty pazymeti, kad ir musy
pastangos bandyti kurti akademinj lyCiy lygybés
diskursa Lietuvoje apsiriboja bandymu
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dedukciskai kurti lyc¢iy lygybés ir tradiciniy
santykiy matavimo priemones ir atlikti
kiekybinio tyrimo duomeny analize. Todél Sis
straipsnis jokiu budy neuzZpildo ty spragy,
kurios atsiranda empiriSkai matuojant
visuomenes poziuri i ly¢iy lygybés problemas.
Sis straipsnis juo labiau nepretenduoja pakeisti
teoriniu pozitriu daug svaresnes ir
reikSmingesnes bisimy kokybiniy tyrimy
izvalgas.

Teorinés perspektyvos ir lyCiu lygybés
matavimo problemos

Lygybés tema feminizmo teorijoje ir
istorijoje yra viena pagrindiniy ir tikriausiai
aktualiausiy temy vakarietiSkajame diskurse.
Argumentuojant, kad moterys ir vyrai turi bati
lygis, ar tai rodo, kad abi lytys turi panaseti?
Ar galima kalbéti apie teising lygybe, jeigu
zinome, kad skiriasi socialiné ir ekonominé
motery ir vyry padetis?

Aiskinantis ly¢iy lygybés teorija labai svarbu
paminéti, kad lygybé gali buti suvokiama
skirtingai, o jos principai taikomi labai
skirtingose ly¢iy politikos srityse — Seimoje,
ekonomikoje ir politikoje. Lyciy lygybés
tyrinétojai uzduoda teoriniu ir praktiniu
pozitriu labai reikSminga klausima: ar galima
kalbeti apie lyciy lygybe Seimoje, jeigu
ekonomikoje ir politikoje egzistuoja tik
“fasadine” lygybé (vadinama ir procediirine). Ir
atvirksciai, kokias lygias galimybes vieSojoje
sferoje gali turéti moteris, jeigu ja gniauZia
namy ukio problemos, Seimos rupesciai, vaiky
aukléjimas ir emociné Seimos globa? Kita
vertus, ne maziau svarbus klausimas yra ly¢iy
lygybés reik§mes visuomenés nuomoneés
poziuriu. Taigi: ka mes turime omenyje
sakydami lyciy lygybe? Ir kaip ja galima
konceptualizuoti?

Liberaliosios demokratinés tradicijos
kontekste feminizmo teorija kuria lyCiy lygybés
ir lygiy galimybiy reikSmes ir ideologijos
jtvirtinimo principus. Zvelgiant istori§kai  ly¢iy
lygybés diskursa, galima pastebéti, kad
feministiné socialiné teorija ir jurisprudencija
iSkelia konceptualines, teorines ir politines
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problemas, kurios suaktualina ir Kkitas,
susijusias su nelygybe, rasine ar etnine
diskriminacija, politines problemas. Taciau,
kaip teigia konceptualiniy empiriniy lyciy
lygybés Salininké Sapiro, dazniausiai lyCiy
lygybés diskursas kuriamas teoriniuose
tekstuose, teisingje teorijoje arba tyrimuose,
kurie atspindi teisinio, politinio arba kultiirinio
elito mintis apie ly¢iy lygybe. Todél, pletojant
politing ly¢iy lygybés minti ir siekiant itvirtinti
tikrosios demokratijos principus, reikéty
atsizvelgti ne tik i teisininky, politiky ar motery
teisiy gynéjy, bet ir paprasty pilieciy lyCiy
lygybés sampratas (Sapiro et al. 2001; 2).

Kalbant apie pacia lygybés savoka reikia
pazymeti, kad jos reikSmeés skiriasi arba/ir
priklauso nuo socio-ekonominio, politinio ir
kultiirinio visuomeniy konteksto. Vakary
Europoje lygybés artikuliacija vieSuosiuose
debatuose arba politikos gairése asocijuojama
su lyCiy lygybe, tuomet kai JAV Sis terminas
daugiau siejamas su rasiniais ar etniniais
skirtumais (Mazur 2002; 28).

Lygybés savoka visy pirma reisSkia
vakarietiSkai civilizacijai bidinga vertybe,
siekima, politini tiksla, kurio Saknys tikriausiai
slypi Visuotinéje zmogaus teisiy deklaracijoje,
0 jos principus itvirtina lygybés (egalitarizmo)
politika. Pastaroji yra vieSosios politikos dalis
arba, kitaip tariant, strategija, kuria jgyvendina
valstybés ir nevyriausybinés institucijos. Lyciy
politika gali buti apibréziama kaip tam tikra
politiné veikla arba veiksmas, siekiantis pakeisti
socialine sistema, kuri iki Siol yra vyry rankose
ir kuri reprodukuoja ly¢iy nelygybe.*

Europos Sajungoje lyc¢iy lygybe, kaip
politikos strategija, apie kurig Siuo metu ypac
daug kalbama Europos bendrijos institucijose
ir mokslinéje literatiiroje, yra bandymas lyCiy
lygybés principus integruoti j visas musy vieSojo
ir privataus gyvenimo sritis (Zr. Reingardiené
2004). Kai kuriose Europos Salyse vietoj lyciy
politikos vartojamos frazeés - feministiné
politika, moterims draugiska politika arba
motery politika. KatalikiSkoje Lietuvoje,
pakeitus Vyry ir motery lygiy galimybiy
istatyma, vis dazniau vietoj vyry ir motery
(ly¢iy) politikos bandoma vartoti lygiy
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galimybiy politikos savoka, Sitaip bandant
iSvengti nuorodos i lyties aspekta. Kitaip
tariant, lyciy lygybé Lietuvoje yra ir vieSai
deklaruojama vertybe, o taip pat (ir ne tik tarp
vyry!) kazkas baisaus, negero, nepriimtino, nes
lygybe siejama su feminizmu - radikalizmo
atmaina. Taigi, viena vertus, ly¢iy lygybe
egzistuoja kaip tam tikra normatyvine
kategorija, kuriai vieSojoje sferoje daugmaz
pritariama, taciau kaip yra su empirine lygybe?
Ar néra atotrukio tarp Siy dviejy kategorijuy?
Ir jei taip, ka tai galéty reiksti? Ar lyciy politika
galetumeme suskirstyti | keleta sriciy - politika,
ekonomika, Seima? Ar egzistuoja poZiuriy
skirtumai ir rekomendacijy politikai
vertinimai?

Cia vartosime dviejy dimensiju lyciy lygybés
savoka, kuri apima teoriSkai adekvacias ir
Lietuvos kontekstui imlias matavimo
priemones, kurias sitlo Sapiro bendraautoriy
straipsnyje “Lyciy lygybé vieSosios nuomoneés
poziuriu” (Sapiro et al. 2001; 3).

Pirma, ly¢iy lygybe gali  bti
konceptualizuojama kaip normatyviné lygybe
(principai vieSojoje sferoje) priespriesinant ja
empirinei lygybei (realiai lygybei, pavyzdziui,
lygiaverciam darbo pasidalijimui namy ukio
veikloje). Antra, ly¢iy lygybé bendraja prasme
galéty biti skiriama i tris politikos sritis:
politikos, darbo/uzZimtumo ir Seimos. Trecia,
normatyvine lygybé galéty buti labiau sietina
su procediirine nei substancine lygybe.
Radikaliosios feministinés jurisprudencijos
kuréja i§ JAV  Catharine Mackinnon (Zr.:
Droblyté 2000; 19) argumentuoja, kad
egzistuoja “prieStaravimas tarp formalaus
[procediirinio] teisingumo ir substantyvaus
[apibréZiamo socialiniy praktiky turinio
specifikos ir kaitos] teisingumo” (kursyvas
autores), todeél svarbu iSsiaiSkinti, kiek
substantyvumo yra Lietuvos gyventojy
poziuriuose, vertybése, rekomendacijoje. Kaip
rodo anksc¢iau minéti autoriy darbai, pagrindiné
darbine hipotezé biity tokia: normatyvine
lygybé dar neapibrézia empirinés lygybés
(tiksliau, vyrai labiau negu moterys
deklaratyviai pritaria lyCiy lygybés principams,
taciau tikrovéje lygybés nepripazista). Taigi
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normatyviné lygybé Siame tyrime labiau panasi
i procediiring, 0 empiriné — | substancing.

Sis atskyrimas rodo, kad jau minéta
problema yra aktuali ne tik vyrams, bet ir
moterims. Si problema trumpai gali biti
apibudinama kaip atotrukis tarp vertybiy/
vertybiniy orientacijy/poziiriy/nuomoniy ir
elgsenos. Siuos pozidriy ir elgsenos
neatitikimus nagrinéjanti socialiné psichologija
pabreZia individualius veiksnius ir ypac isskiria
universalias ir empirines suvokimo problemas,
kurias taip pat savo darbuose teoriskai pagrinde
E. Durkheimas. Nesileidziant i psicholo-
gizavima reikia paZzymeéti, kad tirdami labiau
vertinome ne patj ly¢iy lygybés suvokima ar
lygybés sampratg “i§ apacios” (kas labiau
atitikty kokybinio tyrimo logika), bet dabartinés
ly¢iy lygybés ir lyCiy politikos situacijos
vertinima, poziturius (kurie, skirtingai nei
nuomones, kinta daug léciau ir labiau sietini su
vertybiniy orientacijy sgvoka nei vertybemis per
se). Kita vertus, idomus klausimas: kaip
skirtingi lygybes suvokimai atsiliepia realiame
gyvenime? Tai — klausimas, | kurj i§ dalies jau
atsaké minétas Purvanecko ir Purvaneckienés

tyrimas.
Pabaigoje reikéty trumpai paminéti nors ir,
atrodo, savaime suprantamg, taciau

diskutuoting dalyka -vieSosios nuomonés
savoka. Kai kurie respektabilus Lietuvos
sociologai jnirtingai teigia, kad vieSosios
nuomonés (opinijos) néra, nes tariamai
nuomone visada yra privati. Taciau, dristant
priesStarauti tokiam teiginiui, galima prisiminti
E. Durkheimo kolektyvinés sqmonés savoka,
kuri apibrézia viesoje sferoje (J. Habermaso
vartojama savoka) aptinkama fenomena.
VieSaja nuomong, kaip ir kolektyvine
samong, konstruoja misy aplinka, veikiama
visuomene¢je sukuriamy normy ir stereotipy.
Todél neigti, kad egzistuoja vieSoji nuomone,
yra ne tik kad nesolidu, bet ir teoriSkai
nepagrista. Tuo labiau apklausa (arba
atsakymas | sociologinés apklausos klausimus)
taip pat vyksta viesai, t.y. pagal santykj su
reiksmingu kitu (G. H. Meadas). Visiems
Zinoma, kad sociologiniy apklausy duomenys
ir rezultatai vis tiek bus vieSinami (nors ir
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anonimiskai), todel analizuojant vieSosios
nuomoneés tyrimy rezultatus visada galima turéti
omenyje ne tik standartinés paklaidos
koeficienta, bet ir tai, kad respondentai daZnai
pasiduoda tyréjy (klausimyno) jtaigai
(pavyzdziui, rodant didziulj klausimyna apie
ly¢iy politikos problemas akivaizdziai
pademonstruojama, kad Si problema i tiesy
aktuali, o tai veikia individo samong).

Metodas

Empirinis lyCiy lygybés tyrimas atliktas
remiantis reprezentatyvios apklausos metodu,
siekiant nustatyti, kokios bendros lyciy lygybés
ir politikos vertinimo tendencijos vyrauja
Lietuvos visuomenéje, kokie socialiniai ir kiti
veiksniai lemia vieSosios nuomonés
konfigiracijas ly¢iy politikos klausimais.
Apklausa buvo vykdoma 2004 m. vasara, ja
atliko rinkos ir visuomenés nuomonés tyrimy
centras ,, TNS Gallup“. Daugiapakopes
atsitiktinés atrankos budu buvo atrinkta 500
Lietuvos gyventojy nuo 15 iki 74 mety
amziaus.’ Apklausos metu naudotas tiesioginio
standartizuoto interviu metodas respondenty
namuose.

Apklausos priemoné — 49 klausimy anketa,
kurioje pateikiami klausimai apie vyry ir motery
padéti Lietuvoje ir Europos Sajungoje (Seimos,
uZimtumo ir visuomeninio dalyvavimo
lygmenyse). Anketoje pateikiami uzdari ir
pusiau uzdari klausimai. Respondentai, kuriy
netenkino né viena atsakymo alternatyva galéjo
formuluoti savo atsakyma, iSskyrus tuos
atvejus, kai buvo pateikiami teiginiai,
matuojami remiantis Likerto skalés principu.
Apklausos rezultatai reprezentuoja visy 15-74
mety Lietuvos gyventojy nuomon¢. Duomeny
analize atlikta, naudojant SPSS programine
iranga. Duomenys ,sveriami” taip, kad
apklaustoji visuma tiksliai atitikty visos
Lietuvos gyventojy proporcijas pagal lyti,
amZziy, tautybe, iSsimokslinima bei gyvenamaja
vieta.
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1 lentelé. Respondenty socio-demografiniai pozymiai (%)

Respondentai
Moterys Vyrai Visi
Lytis Vyrai - 100 46,8
Moterys 100 - 53,2
Tautybe Lietuvis(-¢) 83,1 83,7 83,3
Rusas(-¢) 6,3 7,5 6,8
Lenkas(-¢) 6,6 7,5 7,0
Kita 4,0 1,3 2,8
Amzius 15-19 8,9 11,7 10,2
20-29 17,0 18,8 17,9
30-39 21,8 18,4 20,2
40-49 17,0 20,5 18,5
50-59 13,7 15,1 14,3
60-74 21,8 15,5 18,9
ISsimokslinimas  Pradinis 17,6 10,9 14,6
Nebaigtas vidurinis 12,1 22,6 16,9
Vidurinis, spec. vidurinis 54,2 53,1 53,8
Aukstasis 16,1 13,4 14,7
Gyvenamojivieta Didieji miestai (> 200 tikst. gyventojy) 27,1 28,0 27,5
Vidutinio dydzio miestai (30 takst. — 200 tokst.) 22,0 22,6 22,3
Mazieji miestai (2 tiikst. — 30 tikst.) 17,6 15,9 16,8
Kaimo tipo vietoves (< 2 tiikst.) 33,3 33,5 33,4

Visuomenés nuomoneés lyCiy lygybes ir
politikos klausimy analizei buvo sukonstruoti
trys integruoti, sumuojantys indeksai, kurie
aprepia jvairius Sio reiSkinio aspektus:

- tradiciniy santykiy indeksas;

- normatyvinés lyCiy lygybés indeksas;

- empirines lyCiy lygybés indeksas.

Kitame skyriuje apzvelgsime respondenty
ly¢iy lygybés vertinimus privacioje,
ekonomingje ir visuomeningje sferose, taip pat
palyginsime, kaip normatyvinés lyc¢iy lygybes
principai koreliuoja su empirinés lygybeés
aspektais.
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Rezultatai

Apklausos rezultatai rodo, jog vyrai ir
moterys nevienodai vertina jy padéti privacioje,
ekonomingje, politin€je srityse, taip pat turint
omenyje istatymy valdzia, Svietimo sistema bei
socialines normas. 2 lentelé akivaizdziai
iliustruoja, jog moterys linkusios kritiSkiau
vertinti savo padét] turint mintyse daugel; sriciy,
ypac politika, darbo rinka, Seimos gyvenima ir
istatymus. Dauguma motery sutiko, jog Siose
srityse salygos palankesnés vyrams nei
moterims, ir tik mokymo bei ugdymo istaigose
ir vyrams, ir moterims sudaromos vienodos
salygos. Kita vertus, vyrai daZniau nei moterys
linkusios panasiai vertinti ir vyry, ir motery
padeti daugelyje sriCiy, iSskyrus politika ir
darbo rinka, kur, jy nuomone, sudaromos
palankesnés salygos vyrams.
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2 lentelé. Vyry ir motery padéties vertinimas pagal lytj (%)

Vyry ir motery padeétis
Lytis Salygos Salygos vienodos Salygos palankesneés
palankesnés vyrams vyrams ir moterims moterims
Seimos gyvenime (n=489)
Vyrai 32,7 59,7 7,5
Moterys 59,3 37,3 3,4
Darbo rinkoje (n=486)
Vyrai 68,0 25,4 6,6
Moterys 74,4 20,2 5,4
Mokymo/ugdymo jstaigose (n=475)
Vyrai 13,1 64,0 23,0
Moterys 31,2 57,3 22,5
Politikoje (n=487)
Vyrai 77,4 20,4 2,2
Moterys 87,0 11,1 1,9
Istatymuose (n=470)
Vyrai 41,8 47,4 10,8
Moterys 54,5 42,4 3,1
Socialinése normose, paprociuose, tradicijose (n=463)
Vyrai 35,8 48,8 15,3
Moterys 44.4 39,1 16,5

Pastaba: Rezultatai pateikiami, sujungus

Tyrimo metu respondentai buvo prasomi

atsakymus “salygos Zymiai palankesnés” ir jvertinti teiginius, atskleidzian¢ius vienokj ar
“salygos Siek tiek palankesnes” kitoki respondenty poziiri i ly¢iy santykius
Seimoje. Atsakymai pateikti 5 baly skaléje.

3 lentelé. Lyciy santykiy vertinimai (%)

VisiSkai Sutinku Neitaip, Nesutinku VisiSkai Nezinau
sutinku neine nesutinku
Nedirbancios moterys jauciasi
atskirtos nuo iSorinio pasaulio 23,8 36,2 17,0 16,7 1,6 4,7
Seimoje, kurioje vyras uzdirba maziau
negu moteris, gimus kadikiui, vyras
turéty nutraukti darba ir riipintis
mazameciu vaiku 11,7 25,6 16,4 34,6 6,3 5,4
Motina turety teikti pirmenybe
vaikams ir Seimai, o ne darbui 24,3 40,9 23,6 9,7 0,0 1,6
Moteris privalo uzsidirbti sau pragyvenimui 7,4 42,8 28,4 17,5 1,8 2,1
Tarpusavio santykiams kenkia, jei
moteris uzdirba daugiau nei vyras 7,5 22,3 21,5 34,5 7,8 6,5
Jei moteris uzdirba pinigus, ji neturi
atsiklausti partnerio, kaip juos leisti 10,7 24,3 20,4 37,0 3,0 4,5
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Vyro pareiga yra uzdirbti pinigus,
0 moters — ripintis namais ir Seima 17,6 34,0 25,2 20,7 1,7 0,8
Negerai, jei gimus vaikui metus ar
kelis ji augina tévas, o motina dirba 15,7 32,6 27,2 17,5 2,4 4,6
Seima nukencia, kai vyras ypa¢ daug
laiko praleidzia darbe 14,3 54,3 14,6 11,7 1,7 3,5
Vyrui darbas privalo biiti svarbiau nei Seima 1,4 12,7 21,4 51,2 10,2 3,1
Ikimokyklinio amZiaus vaikai nukencia,
jei ju motina dirba 14,9 47,0 15,7 17,3 0,5 4,6
Darbas yra gerai, bet namai ir vaikai —
Stai ko iS tikryjy nori moteris 13,7 47,0 18,8 12,4 0,9 7,3
Dauguma motery turi dirbti tik tam,
kad prisidéty prie Seimos iSlaikymo 21.6 50.6 12.3 11.6 0.6 33
Darbe moterims karjera yra maziau
svarbi nei vyrams 6,3 36,4 21,5 25,1 3,1 7,6

Siy teiginiy pagrindu sukonstruotas
tradiciniy ly¢iy santykiy indeksas, kuri sudaro
8 teiginiai:

1. Motina turety teikti pirmenybe vaikams
ir Seimai, o ne darbui.

2. Vyro pareiga yra uzdirbti pinigus, o
moters — ripintis namais ir Seima.

3. Negerai, jei gimus vaikui metus ar
keleta mety ji augina tévas, o motina dirba.

4. Vyrui darbas privalo biiti svarbiau nei
Seima.

5. Ikimokyklinio amziaus vaikai nukencia,
jei ju motina dirba.

6. Darbas yra gerai, bet namai ir vaikai —
Stai ko iS tikryjy nori moteris.

7. Dauguma motery turi dirbti tik tam,
kad prisidety prie Seimos iSlaikymo.

8. Darbe moterims karjera yra maziau
svarbi nei vyrams.

Sio indekso patikimumo analizé rodo
(Cronbach a = 0,70), kad jis yra statistiSkai
reikSmingas. I analize pateko 427 apklaustieji.
Vidutine indekso reikSme lygi 19,41, o
standartinis nukrypimas — 4,40. AukStesni
indekso balai rodo konservatyvesnj pozitrj |
ly¢iy vaidmenis Seimoje. Indekso vertés
suskirstytos i 3 grupes: nuo 20 iki 32 baly -
tradiciniy pazitury respondenty grupée, 13-19 —
nuosaikiy (misriy) pazitry grupé ir 0-12 —
liberalesnius lyCiy santykius paremianciy

asmeny grupe. Dauguma apklaustyjy pateko |
tradiciniy pozitriy grupe (52,2%); miSriy
paziury grupe sudaro Siek tiek maziau nei puse
(41,4%); ir tik nezymi dalis respondenty
atsidure treciojoje — liberalesnius pozitrius
paremianciy asmeny grupeje (6,4%).

Siekdami apibendrinti tyrimo rezultatus ir
nustatyti vyraujancias tendencijas, remdamiesi
anksCiau analizuotais teiginiais atlikome
faktoring analize (pagal principiniy
komponenty analizés principa). Atlikus
Varimaxo rotacija, iSsiskyré svarbiausi grupiniai
analizuojamy kintamuyjy rySiai. Kaip matyti i§
lentelés, iSsiskyre penki pagrindiniai faktoriai,
paaiSkinantys 61,5% bendros koreliacinés
matricos dispersijos. Siuos faktorius
apibudintume Sitaip:

F1: privacios ir vieSosios sfery pasidalinimas
tarp motery ir vyry (moteris skirtingai nuo vyro
pirmiausiai turi ripintis namais, vaikais ir
Seima);

F2: darbo reik§mé moteriai (moteris yra
lygiaverte vyrui tiek Seimoje, tiek ir darbo
santykiuose);

F3: darbo reikSmé vyrui (skirtingai nei
moteriai vyrui darbas svarbesnis uz Seima);

F4: darbo itaka tarpusavio santykiams
(Seima nukencia, jeigu vyras ar moteris daug
laiko praleidzia darbe);

F5: Moters nepriklausomybés ir darbo/
Seimos suderinamumo problema (jei moteris
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uzdirba daugiau, ji neturi atsiklausti partnerio, kaip juos leisti).

4 lentelé. Faktorine poziuriy i ly¢iy santykius analize

Faktoriai

F1 F2

F3

F4 F5

Nedirbancios moterys jauciasi atskirtos nuo iSorinio pasaulio

0,59

Seimoje, kurioje vyras uzdirba maziau negu moteris,
gimus kiidikiui, vyras turéty nutraukti darbg ir
rapintis mazameciu vaiku

0,69

Motina turéty teikti pirmenybe vaikams ir Seimai, o ne darbui

0,73

Moteris privalo uZsidirbti sau pragyvenimui

-0,42 0,46

Tarpusavio santykiams kenkia, jei moteris uzdirba
daugiau nei vyras

0,31 0,62

Jeimoteris uzdirba pinigus, ji neturi atsiklausti partnerio,
kaip juos leisti

0,31

0,71

Vyro pareiga yra uzdirbti pinigus, o moters —
rupintis namais ir Seima

0,71

Negerai, jei gimus vaikui metus ar keletg mety ji
augina tévas, o motina dirba

0,55

0,44

Seima nuken¢ia, kai vyras ypac daug laiko praleidzia darbe

0,84

Vyrui darbas privalo biiti svarbiau nei Seima

0,77

Ikimokyklinio amziaus vaikai nukencia, jei jy motina dirba

0,45

0,36

0,47

Darbas yra gerai, bet namai ir vaikai — Stai ko
i§ tikryjy nori moteris

0,63

0,30

Dauguma motery turi dirbti tik tam, kad prisidéty
prie Seimos iSlaikymo

0,33 0,46

0,30

Darbe moterims karjera yra maziau svarbi nei vyrams

0,63

Dalis bendroje koreliacinés matricos dispersijoje (%)

20 15,6

11,6

7.8 6,5

Pastaba: Lentel¢je pateikiamos reikSmes didesnés nei = 0,30

Nors visuomencje labiau vyrauja tradiciniai  stiprina demokratija visuomenéje (67,7%),
ly¢iy santykiy vertinimai, vis delto didzioji  palengvina individy saviraiska (67,7%), gerina
dauguma palaiko lygybés tarp vyry ir motery  7mogiskyjy santykiy kokybe (72,3%) ir atnesa
ideja. Kaip matyti i§ lentelés, daugiau nei pusé  daugiau naudos nei zalos (56,5%).

apklaustyjy sutiko, jog vyry ir motery lygybé

5 lentelé. Vyry ir motery lygybés vertinimas (%)

Vyry ir motery lygybé... Visiskai Sutinku Neitaip, Nesutinku VisiSkai NeZinau
sutinku neine nesutinku

Stiprina demokratija 23,3 44,4 16,6 4.9 1,0 9,8

Palengvina asmening motery ir vyry saviraiskq 18,6 49,1 13,8 4,4 0,4 13,8

Kasdieniniame gyvenime atneSa daugiau

zalos nei naudos 3,0 12,8 16,4 44,1 12,4 11,3

Pagerina zmogiskyjy santykiy kokybe 19,5 52,8 14,2 4,4 0,1 9,0
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Tolesnei duomeny analizei sukonstravome
normatyvines lyCiy lygybés indeksa, kurj sudaro
3 teiginiai:

1. Vyry ir
demokratija.

2. Vyry ir motery lygybé palengvina
asmenin¢ motery ir vyry saviraiska.

3. Vyry ir motery lygybé pagerina
zmogiskuyjuy santykiy kokybe.

motery lygybé stiprina

I §i indeksg pateko 421 respondentais.
Indekso patikimumo analizé rodo (Cronbach
a = 0,73), kad jis yra statistiS8kai patikimas.
Vidutine indekso reikSme lygi 2,77, o
standartinis nuokrypis — 0,48. Indekso vertés
buvo sugrupuotos i 3 grupes: nepritarianciyjy
normatyvinés lygybés principams (2,9%),
neturinciy vieningos nuomones tuo poziuriu
(16,8%) ir palaikanciyjy motery ir vyry lygybe
(80,3%). Statistinés analizés metu pastebeta,

kad lytis neturi reikSmingos jtakos respondenty
vertinimams pirmojo ir antrojo indeksy
atzvilgiu, kadangi tiek vyrai, tiek moterys labai
panaSiai vertina lyCiy santykius Seimoje bei
normatyvinés lygybés principus. PanaSia
tendencija fiksavome ir palygine tradiciniy lyciy
santykiy ir normatyvinés lygybés principy
indeksy asociacija. Pasirode, jog apklaustyjy
poziuriai 1 lyCiy vaidmenis Seimoje
nediferencijavo normatyvinés lygybés indekso
verciy.

Tyrimo metu buvo siekiama panagrinéti, kaip
visuomeneés poziuriai reflektuoja realybeje,
konkreciose veiklose, kurias atlieka Seimos
nariai, gyvendami kartu. Todél respondentai
buvo klausiami apie pasidalijimg namy ukio
veiklomis. Zemiau pateikiami tyrimo rezultatai
iliustruoja reikSmingus skirtumus tarp vyry ir
motery.

6 lentelé. Pasiskirstymas namy tkio darbais pagal lytj (%)

Pasiskirstymas namy tikio darbais

Lytis Visada/daZniausiai Vienodaidaznaiira$, Visada/daZniausiai
as ir partneris(-¢) partneris(-¢) arba

kitas, kartu gyvenantis
Zmogus

RuoSia maista (n=294)

Vyrai 1,9 20,8 77,3

Moterys 75,7 15,7 8,6

Plauna indus (n=294)

Vyrai 3,2 28,6 68,2

Moterys 70,7 22,1 7,1

Perka maisto produktus (n=295)

Vyrai 5,2 45,2 49,7

Moterys 57,1 31,4 11,4

Plauna grindis, Sluosto dulkes, valo kilimus (n=295)

Vyrai 4.5 19,4 76,1

Moterys 80,0 15,0 5,0

Taiso sugedusius buitinius prietaisus (n=294)

Vyrai 89,6 2,6 7,8

Moterys 4,3 7,9 87,9

Apmoka saskaitas (n=294)

Vyrai 23,4 33,8 42,9

Moterys 60,0 21,4 18,6

Organizuoja laisvalaikj (n=295)

Vyrai 14,2 62,6 23,2

Moterys 34,3 58,6 7,1

Pastaba: Rezultatai pateikiami, sujungus atsakymus “visada” ir “daZniausiai”
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Siekiant iSmatuoti empirine lygybe, buvo
sukonstruotas integruotas, sumuojantis
indeksas, kurj sudaro Sie teiginiai:

1. RuoSia maista.

2. Plauna indus.

3. Perka maisto produktus.

4. Plauna grindis, Sluosto dulkes, valo
kilimus.

5. Apmoka sgskaitas.

6. Organizuoja laisvalaikj.

Si indeksa pavadinome empirinés lyciy
lygybés indeksu, kuris parodo realyji vaidmeny
pasiskirstyma Seimoje. Indekso patikimumo
analize rodo (Cronbach a = 0,85), kad jis
statistiSkai reikSmingas. Vidutiné indekso verte
lygi 11,66, o standartinis nuokrypis — 5,85.
Indekso vertes sugrupavome i 3 grupes: i
pirmaja pateko respondentai, visada arba
dazniausiai patys atliekantys namy tkio darbus
(30,2%), antrojoje vyravo asmenys, vienodai
daZnai uzZsiimantys namy veikla, kaip ir jy
partneris(-¢) (42,3%), o treciajai grupei

StatistiSkai  reikSmingus skirtumus
fiksavome tarp rekomendacijy vyriausybei del
lygiy vyry ir motery teisiy vertinimo ir
respondenty lyties. Nors didzioji dalis vyry ir
motery sutinka su jvairiy priemoniy taikymu,
uztikrinant lygias vyry ir motery teises
ekonomingje, politin€je ir privacioje sferose, vis
délto matyti ir tam tikry skirtumy. Jeigu
daugiau motery pritaria Sioms priemoneéms, tai

priklauso tie, kurie nurode, jog dazniau arba
visada tokia veikla namuose uZsiima juy
partneris(-¢) arba kitas kartu gyvenantis
zmogus (27,4%). Statistinés analizés metu
fiksuotas statistiS8kai reikSmingas rySys tarp
empirines lygybes indekso ir lyties (C = 0,59;
p < 0,001). Kaip matyti i§ 1 grafiko, moterys
daug daZniau atlieka su namy tkiu susijusius
darbus nei vyrai.

1 grafikas. Empirines lygybes indeksas pagal lytj

Visada/dazniausiai
partneris(-¢) ar kt.|
zZmogus

49,4

Vienodai daznai ir|
a§, ir partneris(-¢)

Visada/dazniausiai
ad

EVyrai BMoterys

vyrai dazniau nei moterys arba neturi
nuomones, arba nesutinka su tokiy sitlymy
reikalingumu (zr. 7 lentele). Kita vertus,
pazvelgus i vyry atsakymus, kurioje sferoje, juy
nuomone, turéty buti “daugiau lygybeés”,
matoma, kad lyCiy lygybe yra priimtinesné
vieSojoje sferoje (darbe, politikoje) ir maziau
priimtinesné — Seimoje (pritarianciyjy procen-
tas sumazeja nuo 91,8 % iki 69,9 %).

7 lentelé. Rekomendacijos politikai, skatinant lygias vyry ir motery teises (%)

Rekomendacijos
Lytis Sutinku Nei taip, nei ne Nesutinku
Sudaryti geresnes galimybes moterims dirbti ir siekti karjeros (n=488)
Vyrai 81,4 15,0 3,5
Moterys 92,0 7,6 0,4
Siekti, kad moterims ir vyrams uz t3 pati darba buty mokamas vienodas atlyginimas (n=499)
Vyrai 91,8 4,7 34
Moterys 96,3 2,2 1,5
Sudaryti geresnes galimybes motery dalyvavimui politikoje (n=486)
Vyrai 70,9 17,2 11,9
Moterys 80,0 15,4 4,6
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Siekti, kad biity sudarytos galimybés moterims dalyvauti auk$ciausio lygio valdyme (n=481)
Vyrai 68,1s 20,8 11,1
Moterys 79,6 14,5 5,9
Skatinti vyrus dalyvauti auginant ir prizitrint vaikus (n=498)
Vyrai 69,9 18,8 11,4
Moterys 86,9 8,6 4.5
Skatinti, kad vyrai ir moterys namy ruosos darbus dalintysi po lygiai (n=496)
Vyrai 64,1 22,1 13,9
Moterys 84,2 11,3 4,5
Vyriausybés  priemoniy vertinima  daZniau patys uZsiima namy tkio darbais. Jie

akivaizdziai diferencijavo tradiciniy lycCiy
santykiy indeksas, taip pat normatyvines ir
empirinés lygybés indeksai. Pavyzdziui,
pastebéjome, kad tradicinius ly¢iy santykius
palaikantys respondentai dazniau sutiko su
daugeliu rekomendacijy, ypac tomis, kurios yra
susijusios su vyry ir motery lygybe privacioje
sferoje. Pritariantys normatyvineés lygybeés
principams dazniau sutiko su vyriausybés
priemonemis, ypac uztikrinant vienoda atlygi
uz darbg, galimybes moterims dalyvauti
politikoje ir aukSciausio lygio valdyme bei
skatinant vyrus dalyvauti auginant vaikus.
Panasias tendencijas fiksavome ir tarp ty, kurie

labiau pabréze poreiki sudaryti palankesnes
salygas moterims dirbti ir siekti karjeros, taip
pat dalyvauti politikoje ir auks¢iausio lygio
valdyme bei skatinti, kad vyrai ir moterys namy
ruoSos darbus dalintysi po lygiai.

Kadangi $vietimo sistema ir Ziniasklaida
atlieka svarby vaidmenj konstruojant ir
palaikant visuomenés nuostatas vyry ir motery
lygybés klausimais, respondentams buvo
pasiilyta keletas rekomendacijy, susijusiy su
Siomis sritimis. Didzioji dauguma apklaustyjy
pritaré pasitlymams, skirtiems Lietuvos
Svietimo sistemai ir ziniasklaidai (zr. 8 lentel¢).

8 lentelé. Rekomendacijos $vietimo sistemai ir Ziniasklaidai (%)

Sutinku Neitaip, Nesutinku Nezinau
neine

Svietima, ugdyma apibréZiantys jstatymai/dokumentai
Lietuvoje turéty atspindéti motery ir vyry lygybés principus 77,0 6,8 1,1 15,1
Lietuvos mokyklos ir mokymo programos turéty siekti
pakeisti pozitiri i vyry ir motery vaidmenis visuomengje 75,5 9,1 2,4 12,9
Lietuvos mokyklos turéty remtis Europos Sajungos saliy
patirtimi, susijusia su motery ir vyry lygybe bei
stereotipy naikinimu 68,9 8,5 1,8 20,7
Ziniasklaida turéty biiti pla¢iau panaudojama kaip
veiksminga priemoné keiciant ly¢iy stereotipus ir
formuojant vyry ir motery lygybés nuostatas 58,7 16,5 4,9 19,9
Lietuvos Zurnalistai turéty remtis Europos Sajungos
patirtimi, kaip uztikrinti lygiaverti vyry/motery
vaizdavima ziniasklaidoje 63,6 12,4 2,2 21,9

Panagrinéjome, kaip atsakymuy pasiskirstyma
diferencijavo lytis, tradiciniy lyc¢iy santykiy
indeksas bei normatyvinés lygybés ir empirines
lygybés principai. Pastebéjome, jog su auksciau
suformuluotais pasitlymais panaSiai sutiko ir
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vyrai, ir moterys. Tradiciniy lyCiy santykiy
indeksas bei empirinés lygybés indeksas
daZniausiai neturejo jokios jtakos respondenty
atsakymams. Kita vertus, tie, kurie palaiko
normatyvine lyc¢iy lygybe, daZzniau pritaria
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ugdymo priemonéms, pabréZiant vyry ir motery
lygybés principus, naikinant ly¢iy santykiy
stereotipus - tiek Lietuvos Svietimo sistemoje,
tiek ir Ziniasklaidoje.
Diskusija

Misy tikslas - analizuoti lyciy
(normatyvines ir empirines) lygybés koncepcija
remiantis teorinémis sagvokomis, o taip pat
nagrinéti respondenty nuomone apie lyCiy
santykiy situacija Lietuvoje. Galiausiai siekéme
pasiziureti, kokie yra Lietuvos gyventojuy
sitlymai politikams, kuriantiems ir
igyvendinantiems lyc¢iy lygybeés strategijas. Visi
Sie poziuriai ir politikos vertinimai atspindi ne
tik gyventojy vertybes ir vertybines orientacijas,
pozitrius i ly¢iy vaidmenis, normatyvine lygybe,
bet taip pat implikuoja, kokia yra reali ir
ZzemiSka padetis privacioje srityje - visy pirma
Seimoje.

Kad ir kaip bebuty keista, lyCiy santykiai,
nors ir keiciantis politinei, teisinei ir
ekonominei padéciai, tiksliau, geréjant
ekonominei situacijai, keiciasi labai létai (ypac
motery padétis privacioje sferoje). Nors
normatyviné lygybé egzistuoja (o tai reiksty,
kad lyc¢iy lygybés vertybei yra vieSai
pritariama), apie empirin¢ lygybe tarp vyry ir
motery Lietuvoje dar ilgai nebus galima kalbéti.
Prisimenant 1994 m. ir 2000 m. atliktus
panaSius tyrimus, galime drasiai teigti, kad
motery situacija (empirinés lygybeés poziiiriu)
privacioje sferoje i§ esmés nepasikeite, o tai yra
rimtas signalas socialinés politikos kiiréjams
(Purvaneckas ir Purvaneckiené 2000).

Nors tradiciniai ly¢iy santykiai keiciasi
(indeksai rodo, kad gyventojy vertybes,
susijusios su ly¢iy vaidmenimis, susipynusios
ir daznai prieStaringos), taciau vyrai ir moterys
Lietuvoje vis tiek labiau linke moters vaidmenis
sieti su privadia sfera. Sios visi§kai nenaujos
mintys primena antropologés S. Ortner ideja
apie kultiiros ir gamtos santykj - kad vyrai
daZniausiai yra siejami su kultiira, o moterys -
su gamta (S. Ortner; zr.: Elshtain 2002). Todel
politikai, akademine ir pilietiné visuomené
turety sutelkti demesj | bendra tiksla — ne tik
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keisti lyCiy stereotipus, imantis esminiy
priemoniy, ypac Svietimo ir Ziniasklaidos
srityse, bet kartu kurti ir vykdyti tas reformas,
kurios labiau jtraukty vyrus i privacia sfera:
Seimos gyvenima, vaiky aukléjima ir kasdiening
namy tkio veikla. Kaip teigia MacKinnon (Zr.:
Droblyte 2000; 18), “daugiausiai moters teisiy
pazeidimy vyksta ne vieSojoje sferoje,
priklausancioje liberaliosios teisétvarkos
jurisdikcijai, bet privacioje bei pilietinés
visuomenes sferoje, <...> i kuria “negatyvioji”
valstybé atsisako KkiStis, nes tai, jos poziiriu,
prieStarauty demokratijos nuostatoms”.

Lyciy lygybés tyréjams reikety atkreipti
démesi | miisy pozitriu reikSminga gyventojy
poziuriy takoskyra. Jeigu didzioji dalis
respondenty sutinka, kad politikoje - lygybés
prasme - situacija yra palanki tiek vyrams, tiek
moterims, tai Seimos srityje, pa¢iy motery
poziuriu, salygos néra vienodai palankios. Nors
su tuo nenori sutikti didesne dalis vyry, bet
biitent tie, kurie iSpazista tradicinius lyCiy
modelius, labiausiai sutinka su teiginiu, jog
Seimoje biitinos politikos reformos. Sie
prieStaravimai ir ypac¢ faktoriné analize
pademonstruoja galbiit ir visai optimistiska
tendencija — tradiciniai ly¢iy santykiai kinta
vertybiniame lygmenyje, taciau realiy permainy
nesijaucia elgsenoje.

Todel, kalbédama apie lyc¢iy lygybe,
feminizmo teorija turéty nagrinéti ne tik
struktirinius (politikos) ir kultiirinius (normuy,
vertybiy) veiksnius, taciau ir substancing lyciy
lygybe. Viena svarbiausiy ES plétros uzduociy
- bendry teoriniy ir konceptualiniy modeliy
kirimas, kurie biity pajégis paaiSkinti darbo
ir globos Seimoje integracijos ir balanso, ly¢iy
lygybés strategijos integravimo j uZimtumo ir
kitas sritis klausimus Ryty ir Vakary Europos
visuomenése (Zr. Haas et al. 2004, Wallace
2002). Kita vertus, labai svarbi problema —
analizuoti lyCiy lygybés reik§mes remiantis
kokybiniu tyrimu, nes akivaizdu, kad
dedukciniy lyciy lygybés teorijos argumenty
neuztenka, kai siekiama paaiSkinti, koks yra
rySys tarp lygybés Seimoje, ekonomikoje,
politikoje.
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ISnasos

! Derety pazymeéti, kad 2001-2004 m. vien tik VDU
Sociologijos katedroje atlikta keletas kiekybiniy ir
kokybiniy tyrimy ly¢iy tematikos klausimais (zZr.:
Reingardiené 2001, Reingardiené ir Zdanevicius 2003,
Tereskinas 2001 ir 2004). 2004 m. VDU Sociologijos
katedra ir VDU Socialiniy tyrimy centras (kartu su kitais
partneriais) yra gaves finansavima (arba laukia atsakymuy)
i§ Europos strukttriniy fondy. Tai — tyrimai, susije su
tévystés, géjy ir lesbieciy diskriminacijos darbo rinkoje, motery
ir mokslo tematika. Todél galima teigti, kad VDU
Sociologijos katedra darosi svarbus ly¢iy tyrimy centras,
kaip ir Vilniaus universiteto Lyciy studijy centras,
pastaruoju metu atliekantis daugiau humanitarinio
pobudzio tyrimus.

% VieSajame diskurse feminizmas labai daznai tapatinamas
su vyry ir motery lygybés siekimu (Zr. Mazur 2002; 27-31,
Zvinkliené 2000, Gedvilaité 2004). Todél neigiamos
feminizmo konotacijos taip pat leidzia jzvelgti ir tam tikra
negatyvy misy visuomenés pozitrj ir i ly¢iy lygybe.
Paradoksalu, taciau feminizmas Lietuvoje, net tarp ir paciy
feminisCiy, yra suvokiamas kaip kazkas anti-moterisko,
nepriimtino ar nepageidaujamo. Geriausias pavyzdys,
atspindintis lietuviSkojo feminizmo dilemas, yra neseniai
ivykes skandalas, j kurj taip pat atkreipé démesj Zvinkliené
vienoje konferencijoje. Grupelé motery ir vyry, save
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Summary

The main goal of the article is to analyze public atti-
tudes towards gender equality and issues of normative
and empirical equality in Lithuania. Following theo-
retical assumptions, it is aimed at examining of what
kind of attitudes people have impact towards gender
equality, how sociodemographic characteristics, par-
ticularly gender, differentiate them and what kind of
factors may explain these differencies. The analysis is
based on the empirical data collected in the frame-
work of the sociological research EU Enlargement and
Its Commitment to Women carried out by the Depart-
ment of Sociology, Vytautas Magnus University in
2004. The authors discuss different aspects of gender
equality in public opinion, as well as recommenda-
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tions regarding the improvement of gender policy that
are interesting and valuable from the practical, as well
as theoretical points of view. What kind of theoretical
models and measurements can help to avoid the most
frequently made mistakes when analyzing public opin-
ion on the issues of gender equality and policy recom-
mendations? How important is the research on the
assessment of gender equality from the methodologi-
cal point of view? The authors aim at answering the
questions by examining the factors that foster or
weaken traditional and liberal attitudes towards gen-
der relations on individual and structural levels and
shape gender policy recommendations.
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