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Zenonas Norkus

Andropovo klausimu.
Komunizmas kaip lyginamosios istorinés
sociologinés analizés problema (I)*

Santrauka. Straipsnis skirtas komunistiniy visuomeniy (tokiy, kuriy santvarka buvo méginimo
igyvendinti utopine K. Marxo komunizmo idéjq, padarinys) makrosociologinés klasifikacijos problemai,
kuri vadinama ,Andropovo klausimu®. Ji iskyla, atmetus ty paciy visuomeniy, kaip ,socialistiniy ",
autodeskripcijq. Skiriamos emineés ir etinés jy klasifikacijos. Pirmgsias reprezentuoja kritinés marksistinés
komunizmo analizes, kuriose Sis reiskinys kvalifikuojamas kaip , deformuotas socializmas“ arba ,,valsty-
binis kapitalizmas“. Etine komunizmo analizés perspektyvq reprezentuoja nemarksistinés komunizmo
teorijos, kurias straipsnyje sititloma klasifikuoti priklausomai nuo palyginimo strategijos, kuri pasirenka-
ma sqvoky daryboje ir aiskinime. Komunizmo kaip totalitarizmo teorijoje jis laikomas modernybés pato-
logija; pabréZiamas beprecedentinis jo pobiidis, vieninteliu palyginamu atveju laikant nacistine Vokietijq.
Komunizmo kaip kelio | modernybe teorijose ieSkoma panasumy su ,normaliy,, moderniy visuomeniy
socialine tikrove, komunizmaq laikant neisbaigtu modernybés variantu. Komunizmo kaip neotradiciona-
lizmo teorijose geriausiu jo veidrodziu laikoma tradiciniy visuomeniy bei ,, treciojo pasaulio“ Saliy, kuriose
modernizacija zlugo, socialiné tikrove.

Esminiai zodziai: komunizmas, valstybinis kapitalizmas, totalitarizmas, modernizacija, neotradi-
cionalizmas, eminé ir etiné analize.

Keywords: communism, state capitalism, totalitarianism, modernization, neotraditionalism, emic

and etic analysis.

Ivadas

Jurijus Andropovas, vienas paskutiniyjy  nés, kurioje gyvena: ,,atvirai kalbant, mes rei-
SSKP generaliniy sekretoriy, sakydamaskal-  kiamai neiStyréme visuomenés, kurioje gy-
ba SSKP CK plenume 1983 m. birzelio15d., vename ir dirbame“ (Andropovas 1984
netiketai pasiskunde, kad nepazista visuome-  [1983]). Asmuo, kuris iki tol 15 mety iSséde-

* Sio straipsnio tesinj zr. 2008/1 Sociologija. Mintis ir veiksmas numeryje.
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jo KGB pirmininko kedéje, tikrai turejo apie
tg visuomeng (XX a. amz. 9-jo deSimtmecio
pradzios Soviety Sajunga) informacijos dau-
giau uz bet kurj kita jos gyventoja. Savo nusi-
skundimu pats informuociausias Soviety Sa-
jungos gyventojas iS esmes pripazino, kad Sios
Salies tikrove yra nebepaaiskinama ir nebe-
suvokiama zvelgiant  ja per socialines teori-
jos, kuri vienintelé jam buvo Zinoma — oficia-
liojo marksizmo-leninizmo, — prizme. Teori-
ja teige, kad Soviety Sajunga yra ,,iSsivysciu-
sio socializmo* Salis, o pats socializmas esas
»Zemesnioji“ komunizmo, kaip paskutines i$
penkiy Zmonijos istorijoje atsiradusiy santvar-
ky (formacijy), pakopa.

Tas atsakymas nebeteike intelektualinio
pasitenkinimo ir paskutiniams SSKP ,,gen-
sekams®, o dabartines Lietuvos gyventojui jis
kelia tik Sypsena. Bet nusiSypsojus vis dar lie-
ka neatsakytas klausimas, kuris ¢ia vadina-
mas ,,Andropovo klausimu“: jeigu ta visuo-
mene, kurioje tada gyvenome, nebuvo pries-
paskutinis laiptelis | komunizma, tai kokia ji
buvo? Tenka konstatuoti, kad Sis klausimas
Lietuvos sociologams ir politologams neru-
pi. Juos labiau domina (negali nedominti) ta
socialine tikrove, kurioje gyvename dabar; juo
labiau, kad dazniausiai naudojamas sociolo-
ginio tyrimo instrumentas (apklausos) geriau-
siai tinka gauti informacija apie ta visuome-
ne, kurioje dabar yra pats jos tyrinetojas. Ty-
lomis daroma prielaida, kad visa tai, kas bu-
vo iki 1990-jy mety — tai jau tik istorija, kuria
turi uZzsiimti istorikai. Taigi J. Andropovui
rupejusiu klausimu Lietuvos istorikai uZzsi-
imti neskuba.

IS tikryjy apie tai, kas vyko Lietuvoje
1940-1990-aisiais, istorikai jau daug parase
ir paskelbe. Taciau didzioji dauguma Sios pro-
dukcijos skirta ne Andropovo klausimui, bet
nepriklausomybes praradimo 1940 m. jvy-
kiams, karo ir pokario meto genocidui ir pa-
siprieSinimo kovoms (Zr.: AnuSauskas 2006;
Bubnys 1998, Jakubcionis, Knezys ir Strei-
kus 2006; Sepetys, N. 2006 ir kt.). Sociolo-
giSkai sofistikuoty darby apie ta sociuma, ku-
ris Lietuvoje susiformavo po tragiskos rezis-
tencijos kovy baigties, praktiSkai neturime.
Beveik skandalinga, kad platesnei publikai
prieinamu informatyviausiu Saltiniu okupuo-
tos Lietuvos gyvenimo po rezistencijos kovy
pabaigos vaizdui susidaryti lieka tuometiniy
partiniy veikéjy prisiminimai (Astrauskas
2006; Kazanavicius 2005; Samajauskas 2005;
Sepetys L. 2005 ir kt.), o ne istoriky studijos
(viena nedaugelio i§im¢iy liko Tininis 1994;
1995). Ypac socialiné ir ekonominé soviet-
mecio istorija lieka nepléstas dirvonas. Pro-
blema yra ne duomeny ar archyvinés medzia-
gos stoka. Problema — stoka teoriniy poziu-
riy ar ,vadovaujanciy ideéjy“ (Zr. Riisen
1983), kurios generuoty empirinio tyrimo
problemas.

Sio straipsnio tikslas ir yra i§siaiskinti, ko-
kie galéty biti tie pozitriai. Imtis Sio darbo
paskatino pazintis su bene pirmuoju megini-
mu pateikti sovietmecio Lietuvos istorijos
sinteze — 2006 metais paskelbtu veikalu Lie-
tuva, 1940-1990: okupuotos Lietuvos istori-
ja (Anusauskas ir kt. 2006). Kaip joks kitas
istorinis tyrimas, sintezeé negali iSsiversti be
teoriniy rémy — vienokio ar kitokio atsaky-
mo ] Andropovo klausima. Tas atsakymas ne-



Sociologija. Mintis ir veiksmas 2007/1(19), ISSN 1392-3358

Politikos

sociologija

butinai yra eksplicitiSkas —ji atskleidzia var-
tojamos makrosociologines savokos, periodi-
zacijos principai. Ka gi matome Siuose ir ki-
tuose sovietmecio istorijai skirtuose veika-
luose? Ta pati, ka ir Siuolaikiniame vieSaja-
me diskurse. Kai prireikia kg nors pasakyti
apie sovietmecio laiky socialing santvarka, ji
arba vadinama terminais, atkeliavusiais i§ pa-
¢ios Sios iSnykusios santvarkos (,,komuniz-
mas“, ,,socializmas®), arba pavadinama ,,to-
talitarine®.

Vadindami santvarka, po 1917 m. atsira-
dusia Rusijoje, o veliau iSplitusia kitose Saly-
se, ,komunizmu* ar ,,komunistine“, implici-
tiSkai daZniausiai naudojame jos kauzalini
apibrézima. ,,Komunizmas“ Siuo atveju reis-
kia ,,realiai egzistavusig visuomengs santvar-
ka, kuri atsirado kaip meginimo igyvendinti
Karlo Marxo komunizmo kaip beklases vi-
suomenes ideja padarinys*. Taciau toks api-
breZimas dar nieko nepasako apie to padari-
nio pobiuidi, jo panaSumus i kitas socialines
santvarkas ir skirtumus. O jeigu kas nors ir
pasakoma, tai mazdaug tiek: ,,komunizmas
reisSkia tokia santvarka, kurioje politine val-
dzia priklauso komunistams; komunizmas
yra santvarka, kurig suktiré komunistai®.

Kaip Zinoma, patys komunistai savo val-
domy $aliy ,,komunistinéemis“ nevadino, ir
nemane, kad ta santvarka, kuria jie sukure,
yra komunizmas. Nukeldami komunizmo
idejos realizacija i tolimesng ateiti, jie faktinj
savo pertvarkymy rezultata pavadino ,,socia-
lizmu“. Naudodami ,,socializmo® terming (te-

gul ir su kabutémis) noromis nenoromis tu-
rime perimti ta analizuojamo reiskinio api-
biidinima, kuris buvo komunizmo dalis (kaip
joideologija), o tuo paciu —ir pacig marksis-
ting teorija, kurios sagvoky tinkle toks apibi-
dinimas yra prasmingas. Turime jungtis i vi-
dini paciy marksisty ginca, ar tikrai komu-
nizmo idejos jgyvendinimo Rusijoje ir kitur
padariniai buvo socializmas, ir koks tai buvo
socializmas.

Tokia (kritiné marksistiné) komunistinés
santvarkos analizes perspektyva yra galima
(ji pristatoma pirmame §io straipsnio skir-
snyje). Beda yra ta, kad ,,socializmo* sagvokos
naudojimas pakaitomis su ,,totalitarizmo* ter-
minu reiSkia eklektika, kuri vargu ar dera i
moksliSkuma pretenduojantiems veikalams.
Totalitarizmo terminas yra apibreztas visai
kitokiame savoky tinkle, nei tas, kuriame sa-
vo reikSme igyja ,,socializmo® ir ,,komuniz-
mo“ terminai. Tai yra vadinamoji ,,totalita-
rizmo teorija®, kuri buvo dazniausiai naudo-
jama ty komunisty politiniy prieSininky, ku-
rie patys nebuvo marksistai, idé€jinis ginklas.

Kas svarbiau, totalitarizmo teorija tera tik
viena i§ keleto komunizmo makrosociologi-
nes analizés prieigy, aptinkamy placioje lite-
raturoje, kurig paliko sovietologija, tarpdis-
ciplininé tyrimy kryptis, nunykusi kartu su
savo objektu — komunizmu. Straipsnio auto-
rius mano, kad biutina komunizmo laikotar-
pio Lietuvos istorijoje tyrimy pazangos saly-
ga yra Sios krypties teorinio idirbio jtrauki-
mas j moksline apyvarta.! Todél Siame straips-

I OptimistiSkai nuteikia, kad atsiranda jauny istoriky, kurie supranta, kad sovietologijos paveldo pazinimas
yra biitinas vaisingam sovietmecio Lietuvos istorijos tyrimui. Zr., pavyzdziui, Gintés Konstantinavicitités
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nyje siiloma metasociologiné komunizmo
aiSkinimo prieigy analize, kuri sunkiai apre-
piamoje sovietologingje literaturoje iSskiria
svarbiausias takoskyros linijas arba pagrindi-
nius pozitrio taskus, i§ kuriy galima giliau
konceptualizuoti ir aiSkinti komunizma kaip
»istorinj individa“ — aibe visuomeniy, kuriy
santvarka atsirado kaip meginimo jgyvendinti
K. Marxo komunistine utopija padarinys.

Pirmiausiai skiriami eminiai ir etiniai ko-
munizmo aiSkinimai (kultiirinéje antropolo-
gijoje priimta ZodZiy ,,etinis" ir ,,eminis® pras-
me (Goodenough 1970; 104-119; Harris
1980; 29-45). Pirmiesiems priklauso komu-
nizmo aiSkinimai ji pagimdziusios teorijos —
marksizmo — pozitriu. Etiniais vadinsime ne-
marksistinius aiSkinimus. Straipsnyje iSski-
riami trys pagrindiniai etiniy (nemarksisti-
niy) komunizmo koncepcijy tipai. Tai komu-
nizmo kaip totalitarizmo, komunizmo kaip
kelio  modernybe ir komunizmo kaip neot-
radicionalizmo koncepcijos. Si etiniy komu-
nizmo koncepcijy tipologija ir yra vienas i$
dviejy Sio straipsnio bei jo tesinio kitame zur-
nalo ,,Sociologija. Mintis ir veiksmas“ nume-
ryje indéliy, kurie pretenduoja i mokslinj nau-
juma.

Sitloma tipologija remiasi idéja, kad po-
litiniy ir sociologiniy teorijy, aiSkinanciy ko-
munizma, pobudis labiausiai priklauso nuo

palyginimo strategijos, naudojamos objekto
konceptualizacijai ir aiSkinimui. Totalitariz-
mo teorijose dazniausiai pabréziamas komu-
nizmo beprecedentinis unikalumas, vienin-
teliu palyginamu su juo atveju laikant nacis-
tini rezima A. Hitlerio Vokietijoje. Moder-
nizacinése komunizmo teorijose, kurios ko-
munizma laiko vienu i$ keliy | modernybe,
alternatyvia arba neiSbaigta (,,istrigusia®)
modernybe, kaip raktas komunizmo savitu-
mui atskleisti naudojamas jo palyginimas su
moderniy ar i8sivysciusiy Saliy tikrove. Toks
palyginimas suteikia pagrinda taikyti komu-
nistiniy Saliy socialines tikroves reiskiniy
aiSkinimui teorijas, kurios buvo iSpletotos
moderniy visuomeniy tyrimo pagrindu. Ne-
otradicionalistinése komunizmo teorijose,
kaip komunizmo veidrodis, panaudojama
ikimoderniy ir neissivysciusiy Saliy sociali-
ne tikrove.

Pagrindine vidine takoskyros linija sovie-
tologijoje nubréze gincai tarp komunizmo
kaip totalitarizmo ir komunizmo kaip kelio |
modernybe teorijos Salininky. Autoriaus
nuomone, neotradicionalizmo teorijos poten-
cialas liko neiSnaudotas. Pristates Sios teori-
jos pradininko Kennetho Jowitto (1983;
1992) idé¢jas, jis pateikia savo paties pasitily-
my, kuriuose i komunistiniy Saliy socialing
tikrove meginama pazvelgti per savoky ir kon-

magistrinj darba ,,Sovietinés visuomenés modeliai XX a. antros puses totalitarizmo studijy ir socialiniy
moksly perspektyvose, 2006 m. apginta Vilniaus universiteto Istorijos fakulteto Istorijos teorijos ir kulti-
ros istorijos katedroje. Verta atkreipti démesj i ,,totalitarizmo studijy” ir ,,socialiniy moksly perspektyvos®
priespriesa darbo pavadinime. Abejoniy dél ,.totalitarizmo studijy“ priklausomybés ,,socialiniy moksly
perspektyvai“ gali kilti tada, jei moksliSkumo atributu laikysime jsipareigojima mokslo vertybinio neutralu-
mo principui. ,, Totalitarizmo studijose* jis atvirai pazeidziamas, kaip, beje, ir marksizme, kurio vienos i$

atSaky padarinys yra pats komunizmas.
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cepcijy, kurias lyginamosios istorinés socio-
logijos klasikas Maxas Weberis (1864-1920)
naudojo ikimoderniy politiniy ir Gikiniy ins-
titucijy analizei, prizm¢. Pats M. Weberis ste-
bejo tik pirmuosius komunizmo zingsnius ir
linko aiSkinti ji savo biurokratijos teorijos
priemonémis. Méginimas parodyti M. We-
berio idéjy vaisinguma komunizmo analizei
yra antras autoriaus indelis, pretenduojantis |
mokslinj naujuma. Taciau tai (kartu su neot-
radicionalizmo teorijos pristatymu) bus pa-
daryta tik Sio straipsnio tesinyje.

Autoriaus jsitikinimu, Siame straipsnyje
bei jo tesinyje svarstomi klausimai yra svar-
bus ne tik Lietuvos naujausios istorijos pazi-
nimo, bet ir Lietuvos sociologijos mokslo pa-
Zangai. Net jeigu pripazinti jo akiplocio apri-
bojima Siuolaikiniu (pokomunistiniu) Lietu-
vos visuomenes buviu patenkinama dalyky
padetimi (kas gali biiti gin¢ijama), to bavio
supratimas i§ esmes priklauso nuo to, kaip
atsakysime ] klausimg — o kokioje gi visuo-
meneje gyvenome anksciau?

1. Eminiai komunizmo aiskinimai
Visos naujos, reikSmingos marksistines
idejos po 1917—yjy atsirado ,.kapitalistine-
se“ Salyse, kuriose tebebuvo gyva zodzio ir
tyrimy laisve. Jtakingiausia ir placiausiai Zi-
noma Vakary marksizmo srove yra vadina-
moji Frankfurto mokykla, kurios idéjos buvo
svarbiausias ,,naujyjy kairiyjy“ sajudzio, 1968
m. sukretusio Vakary Saliy universitetus, ins-
piracijos Saltinis. ,,Naujieji kairieji* kritiSkai
Ziurejo 1 sovietinio bloko Saliy socialing san-
tvarka, taciau tos santvarkos pobudzio ir at-
eities klausimas jiems tiesiog nertipejo. Svar-

biausias buvo ,,emancipacijos,, pobuidzZio bei
subjekty issivysciusiose Vakary Salyse klau-
simas: k3 ,,emancipacija“ galety reiksti visuo-
meneje, kurioje patenkinti pagrindiniai pla-
¢iyjy masiy materialiniai poreikiai? Kas ir
kodél tos emancipacijos galéty siekti, jeigu
darbininky klase yra visiSkai integruota j esa-
ma santvarka?

Zymiausi Frankfurto mokyklos atstovai
(Theodoras Adorno (1903-1969), Maxas
Horkheimeris (1895-1973), Erichas From-
mas (1900-1980), Herbertas Marcuse
(1898-1979) ir kt.) daugiausiai rase filosofi-
jos ir estetikos klausimais, domejosi anksty-
vojo K. Marxo filosofinés antropologijos ide-
jomis (jo mokymu apie kiirybiska savireali-
zacija kaip Zmogaus rusine paskirtj, kuriai
realizuotis neleidzigs kapitalistinis susveti-
mejimas), ripinosi sujungti jas su Sigmundo
Freudo psichoanalizes idejomis, o marksisti-
nes politines ekonomijos ir sociologijos pro-
blematikg primirSo. Sia problematika dau-
giausiai nagrin€jo autoriai, daugiau ar maziau
glaudZiai susije su Levo Trockio (1879-1940)
internacionalistinio komunizmo tradicija.
Dauguma jy tam tikrais savo biografijos tarps-
niais buvo susije¢ ir su trockizmu kaip tarp-
tautiniu politiniu sgjudziu, kurio koordina-
cine forma tapo 1938 m. ikurtas IV Interna-
cionalas. Butent iy autoriy darbuose randa-
me daugiausia idejy ir apie Saliy, kurias valde
partijos, savo tikslu skelbiancios socializmo
ar komunizmo statyba, santvarkos tikraji po-
biidj bei raidos perspektyvas.

Pats L. Trockis apibudino Soviety Sajun-
ga kaip ,,iSsigimusig darbininky klases vals-
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tybe“ (Trotsky 1957 (1937)).> Tas ,,iSsigimi-
mas‘“ pasireiSkia tuo, kad reali valdzia Sioje
Salyje priklausanti ne darbininky klasei, bet
biurokratijai — veikianciai jos vardu; parti-
niy, tkiniy, kariniy vadovy sluoksniui, pasi-
pildan¢iam kooptacijos budu, jtraukiant i
,kadriniy darbuotojy“ saraSus (nomenklati-
ra) pasiZymejusius eilinius partijos narius.
Kad tokia valstybe virsty tikrai socialistine,
reikalinga nauja revoliucija, kuri turi biuro-
kratijos valdzia pakeisti demokratiskai paciy
darbininky vykdoma valdzia. Tikras socializ-
mas — tai demokratinis socializmas, nors ta
demokratija ypatinga, socialistiné: ji esanti skir-
ta tik darbininkams ir jy organizacijoms. Ji
nereiskianti laisves veikti ,,burzuazinems® po-
litinems jegoms ir jy atzvilgiu yra diktatiira.
Socialistine demokratija reiSkianti, pirma,
demokratija pacioje Komunisty partijoje —re-
aly visy lygiy vadovy renkamuma ir atskai-
tinguma, o ne i§ anksto aukStesniosios vado-
vybés parinkty kandidaty patvirtinima parei-
gose partijos susirinkimuose ir suvaziavimuo-
se. Antra, ta demokratija reiSkianti paciy dar-
bininky savivalda jmonése per imoniy vado-
vy rinkimus, atskaitinguma darbininkams ir
darbininky atstovy dalyvavima priimant
sprendimus. Prasidéjus Antrajam pasauli-
niam karui, L. Trockis tikejosi, kad jis baigsis
tuo, kuo taip ir nesibaigé Pirmasis pasaulinis
karas — pasauline socialistine revoliucija, ku-
rio dalis busianti ir demokratinée revoliucija

Soviety Sajungoje, kuri nuvers J. Staling ir
grazins j valdzia L. Trocki. Zinoma, §i socia-
lizmo demokratizacijos koncepcija néra jti-
kinama, nes neatsako j du svarbiausius klau-
simus: kas spres, kuri politiné jéga yra ,,bur-
zuazine“, o kuri — ne, ir ka komunistams da-
ryti, jeigu darbininkai balsuoty uz butent to-
kiy jeguy atstovus?

L. Trockio prognozems neissipildzius, da-
lis trockisty tebelauke pasaulinés revoliuci-
jos arba bent ,,antrosios“, demokratines re-
voliucijos Soviety Sajungoje bei Ryty ir Vi-
durio Europoje. Tokia buvo ortodoksiné
L. Trocki pergyvenusio trockistinio I'V Inter-
nacionalo vadovybes pozicija pirmais trimis
pokario deSimtmeciais. Daugelis trockisty
komunizmo Zlugima Soviety Sajungoje bei
Ryty ir Vidurio Europoje suvoke biitent kaip
Historijos kerSta“ uz K. Marxo jspejimo, kad
komunistine revoliucija gali laimeti tik kaip
pasauline revoliucija, nepaisyma (Callinicos
1991). Likusi lokaliniu reiskiniu, ,,tikro so-
cializmo® ji sukurti negali.

Dar L. Trockiui tebesant gyvam, kai kurie
jo Salininkai pradejo gincyti jo ginama SSRS
kaip ,,deformuotos darbininky klases valsty-
bes* apibiidinima. Trockizmo revizionisty po-
Ziuriu, J. Stalino inicijuota ,,socializmo vie-
noje Salyje“ statyba SSRS sukiire santvarka,
kuri priklauso kapitalistinei formacijai kaip
jos ypatinga atmaina — valstybinis kapitaliz-
mas. Nuo tradicinio — privaciasavininkiSko —

2 Ezoterinése trockisty diskusijose daroma perskyra tarp ,,i$sigimusios* (degenerated) ir ,,deformuotos*
(deformed) darbininky valstybes. ,,ISsigimusia“ vadinama SSRS, tuo paciu pabréziant, kad ji kurj laika
(V.Lenino ir L. Trockio laikais) buvo ,,tikra“ darbininky valstybe. ,,Deformuotomis* darbininky valstybeémis
vadinami rezimai Ryty ir Vidurio Europos $alyse, susikiire Soviety Sajungos intervencijos pokario metais

deéka.
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kapitalizmo jis skiriasi tuo, kad gamybos prie-
mongs yra ne individualioje, bet kolektyvine-
je naujos iSnaudotojy klases, dazniausiai va-
dinamos ,,nomenklatura®, sudarytos i$ biu-
rokraty-vadybininky, nuosavybeje. ,,Nomen-
klatiira“ iSnaudoja darbininky klase, pasisa-
vindama darbininky sukuriama pridéting ver-
te. Tai, kad darbininky gyvenimo lygis ,,so-
cialistinémis* save vadinanciose Salyse yra ze-
mesnis uz ta, kuris budingas privaciasavinin-
kiSko kapitalizmo Salyse, rodo, kad jy i$nau-
dojimo laipsnis, matuojamas ,,pridétinio® ir
,,biitinojo* darbo laiko santykiu, valstybinio
kapitalizmo Salyse esas didesnis.

SSRS ir kity komunistiniy Saliy, kaip
,valstybinio kapitalizmo®, samprata plétojo
Cyrilas L.R. James (1901-1989), Cornelius
Castoriadis (1922-1997), teikes pirmenybe
,biurokratinio kapitalizmo* terminui, ilgai-
niui tapes antikomunistu ir sukires savo ori-
ginalig socialing teorija; Tony Cliffas (1917-
2000), o taip pat jau minétas Alexas Callini-
cos (g. 1950). Nuodugniausiai ji iSrutuliota
Palestinoje, immigranty sionisty Seimoje gi-
musio Tony Cliffo (tikroji pavarde — Ygaelis
Glucksteinas) darbuose ,, Valstybinis kapita-
lizmas Rusijoje“ (1955 (1948)), ,,Rusija:
marksistiné analizé“ (1964).3

T Cliffas ir kiti SSRS santvarkos, kaip vals-
tybinio kapitalizmo koncepcijos, Salininkai
ypac pabreze ta aplinkybe, kad darbininky
santykiai su imoniy vadovais ,,realaus socia-
lizmo* salygomis 1§ esmes nesiskyre nuo tuy,
kuriuos stebime imonese, kurios veikia kapi-
talistinése Salyse —ypac tada, kai joms vado-

vauja samdomi vadybininkai. Vadovai vykdo
valdzig darbininkams, nebtidami jiems atskai-
tingi. Tad nei vienur, nei kitur néra ,,gamybi-
nes demokratijos®. Be jos nesa pagrindo va-
dinti SSRS ir panaSias i ja Salis ,,darbininky
klases valstybemis®. Toks pavadinimas tikty
tik tokiu atveju, jeigu darbininkai savivaldos
pagrindais buty K. Marxo numatytos ,,prole-
tariato diktaturos® subjektai, o ne dideliy ir
mazy valdininky vykdomos priezitros ir kon-
troles objektai.

,, Valstybinio kapitalizmo® savokg mark-
sistai naudodavo ir anksciau, bet jg taikydavo
konkurenciné¢je rinkos aplinkoje veikian-
¢ioms valstybés nuosavybeje esancioms imo-
nems. Jos taikymas J. Stalino laiky ir postali-
nines Soviety Sajungos imonéms neatrodo lo-
giskas, nes tos imones ne konkuravo rinkoje,
bet vykde centralizuotai sudarinéjamy plany
uzduotis. Ar galima kalbéti apie ,,kapitaliz-
ma*“, kai imoniy nebesieja rinkos santykiai,
verciantys jas konkuruoti del pirkéjy ir mak-
simizuoti pelnga? Spresdamas $i kebluma,
T. Cliffas argumentavo, kad , kapitalistine*
SSRS ekonomika daro tai, kad ji kaip viena
gigantiSka korporacija veikia kapitalistinés
pasaulinés rinkos ir didvalstybiy geopoliti-
nes rinkos kontekste, kas privercia jos vado-
vus veikti pagal tg pacia logika, kuriai paklas-
ta didelés korporacijos vadovy (nesvarbu, ar
jie yra samdyti vadybininkai, ar savininkai),
veikianciy konkurencinés rinkos kontekste,
veiksmai.

Atmete ortodoksiskai trockisting SSRS ir
jos satelity santvarkos prigimties samprata,

3 7r. taip pat: http://www.marxists.org/archive/cliff/. Zitiréta 2007.02.16.
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T. Cliffas ir kiti trockistai-revizionistai tebe-

tos tendencija yra darbininky klases revoliu-
cija, kuri igyvendins realig darbininky savi-
valda imoniy rémuose, o taip iSlaisvins jos
ekonomika nuo pajungimo ginklavimosi var-
zyby reikmems, perorientuodama ja i varto-
jimo reikmeny gamyba. Darbininky savival-
da, gamybine demokratija leisianti jveikti su-
svetimejima, o gamybos nukreipimas j varto-
jimo reikmeny gamybg pagaliau uZtikrinsias
darbininkams pragyvenimo lygi, kuris pra-
noksias ta, kuris jiems pasiekiamas privacia-
savininkiko kapitalizmo salygomis. Siuo po-
ziuriu, laikyti SSRS ir jos klony patirtj iro-
dymu, kad socialistineé santvarka yra nevy-
kusi, jokio pagrindo néra, nes ten (ir niekur
kitur) socializmo (dar) nebuvo. Ta patirtis
irodanti tik tiek, kad privaciavininkiSkas ka-
pitalizmas yra geresne uz valstybinj kapita-
lizma santvarka.

Deja, T. Cliffas itikinamai nepaaiskina,
kaipgi savivaldiems darbininky kolektyvams
be rinkos santykiy ir be diktatoriSkus jgalio-
jimus turincio ,,centro® gali pavykti koordi-
nuoti savo gamybine veikla visos ekonomi-
kos mastu? Kaip ir kiti trockistai, ,,rinkos so-
cializmo* ideja (kuri, tiesa, i tikryjy yra la-
bai problemiska) T. Cliffas atmete kaip ,,de-
Sinjji nukrypima“ ar revizionizma, laikyda-
mas prekinius-piniginius santykius prieSin-
gus socializmo ir komunizmo prigimdiai.
Siuo atzvilgiu, jis liko istikimas pradinéms
K. Marxo idéjoms, kur komunizmas supran-
tamas visy pirma kaip prekiniy-piniginiy (rin-
kos) santykiy panaikinimas (plg. Walicki
2005 (1995)).
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Kitu atzvilgiu, jo supratimas apie darbi-
ninky revoliucijos valstybinio kapitalizmo Sa-
lyse uzdavinius yra nenuoseklus: kg vis delto
daryti su K. Marxo teze, kad socialistine re-
voliucija yra jmanoma tik kaip pasauline? Ar
jos tikrasis pirmasis uzdavinys (kaip nurode
dar L. Trockis) néra ,,revoliucinis karas“ bei
,pasaulines revoliucijos“ gaisro kurstymas, o
ne taikios ekonomines lenktynés su ,,priva-
¢iasavininkiSku“ kapitalizmu? Kokiu pagrin-
du galima laukti, kad tos lenktynés ,,tikram“
socializmui seksis geriau, negu jos sekesi sta-
lininiam ,,valstybiniam kapitalizmui“?

Vis delto SSRS ir kity komunistiniy Saliy
santvarkos kaip valstybinio kapitalizmo kon-
cepcijai galima pripazinti bent jau ta privalu-
ma, kad jos Sviesoje 1989-1991 m.m. poky-
¢iai Ryty ir Centrines Europos Salyse retros-
pektyviai (arba ex post) neatrodo netikéti ar
nepaaiSkinami. Tie pokyciai kritinio mark-
sisto akimis galety biiti apraSyti kaip vienos
kapitalizmo atmainos transformacija i kita,
kurios esme yra kolektyvinés biurokratines
nuosavybes pasidalijimas tarp vieSpatavusio
sluoksnio nariy, daugumoje atveju palydimas
perejimu nuo autoritarinio politinio rezimo
prie demokratinio. Ta transformacija, beje,
pripaZistama paZangia, nes darbininkai pri-
vaciasavininkiSko kapitalizmo saglygomis yra
iSnaudojami maziau, ir reiSkia perejima prie
demokratijos (tegul ir netobulos, ,,burzua-
zinés®). Laikant visg ivykiy raida Ryty Eu-
ropoje nuo 1917 m. ,,nesekminga“ socialis-
tine revoliucija, kurios lokalinis pobtudis nu-
leme neiSvengiama kapitalizmo restauracija,
tokia 1989-1991 m.m. jvykiy interpretacija
yra pakankamai logiSka marksistinio pasau-
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lévaizdzio rémuose. Taciau vis delto trockis-
tai revizionistai ex ante lauke ar tikejosi visai
ne to.

2. Komunizmas kaip totalitarizmas

Aptarta komunistinés revoliucijos pada-
riniy analize reprezentuoja emine perspekty-
va, kurioje tie padariniai analizuojami ir ver-
tinami pacios marksistinés teorijos pobudZiu.
Neverta stebetis, kad komunizmo Zlugima ga-
lima interpretuoti ne kaip marksistines so-
cialines teorijos paneigima, bet kaip jos pa-
tvirtinimg. Eschatologiniy sekty pasekejai,
pragjus iSpranasautai pasaulio pabaigos die-
nai, irgi randa budy iSsaugoti, o kartais — net-
gi ir sustiprinti savo tikejima. Save laikydami
saujele iSrinktyjy, Zinanciy kosmoso paslap-
t1, iSoriniam stebetojui, atmetanciam ar sus-
penduojanciam jy prielaidas, jie atrodo kaip
burelis keistuoliy ar beprociy.

Kas gi buvo komunizmas (realiai egzista-
vusi visuomenes santvarka, kuri atsirado kaip
meginimo jgyvendinti Karlo Marxo komu-
nizmo kaip beklasés visuomenes ideja pada-
rinys) iSorinio stebétojo (etiniu) pozitriu?
Kai po Antrojo pasaulinio karo Soviety Sa-
junga tapo viena i$ dviejy pasaulio supervals-
tybiy, o joje prieSkario metais susikiirusi so-
cialine santvarka su Sovietinés Armijos pa-
galba buvo jtvirtinta uz jos sieny*, sudaryda-
ma jos ,,iSoring imperija“, ji pagaliau tapo taip

pat ir Vakary Saliy akademinio mokslo anali-
zes objektu. Butent praktinis reikalas paZinti
priesininka jau pacioje Saltojo karo pradzio-
je paskatino JAV, o veliau kity Vakary Saliy
universitetuose sukurti ,,regiony studijy”
(area studies) sistema.”> Jos pagrindu susika-
ré nauja akademine disciplina — ,,sovietolo-
gija“, kurios specialistai uzsiéme ne vien So-
viety Sajungos, bet ir kity Ryty Europos Sa-
liy, kuriy socialine santvarka buvo pertvar-
kyta pagal sovietinj pavyzdi, tyrimais (Szan-
ton 2004). Pirmuoju pokario deSimtmeciu
sovietologiniy tyrimy teorinis pagrindas bu-
vo vadinamoji totalitarizmo koncepcija, ku-
rios pamatiné — totalitarizmo — savoka yra
sukonstruota, palyginimu iSrySkinant bendrus
komunististiniy ir fasistiniy Saliy (visy pir-
ma hitlerinés Vokietijos) santvarkos bruozus
(zr. Norkus 1993).

I placiaja akademine akademine apyvarta
»totalitarizmo® sgvoka jtrauké Hannah
Arendt (1906-1975), kuri savo klasikinia-
me veikale Totalitarizmo istakos (2001
(1951)) totalitarizma apibreze kaip ,,valdy-
mo forma, kurios esme yra teroras ar kurios
veiksmo principas yra ideologinio mastymo
logiskumas® (Arendt 2001 (1951); 474). Sie
abu skiriamieji totalitarizmo kaip socialinés
sistemos bruozai yra tarpusavyje susije. To-
kios sistemos atsiranda i$ socialiniy sajudziy,
kurie siekia radikaliai pertvarkyti socialing

4 ISimtys buvo Albanija, Jugoslavija, o véliau Kinija, Vietnamas, Kampuc¢ija bei Kuba, kur komunistinés
santvarkos susikiirime reikSmingiausia vaidmenj suvaidino vidines priezastys. Todél Sios Salys tik trumpai
priklause ar visai nepriklause Soviety Sajungos iSorinei imperijai, 0 komunistiniai reZzimai isiskyre stipriau
iSreikstais nacionaliniais bruozais, skirianciais juos nuo sovietinio prototipo.

5 Zr. Atverkime socialiniy moksly gelmes. C. Gulbenkiano socialiniy moksly pertvarkymo komisijos prane-

Simas. V.: Knygiai, 2002, p.43-45.
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tikrove, igyvendindami tam tikra utopija: be-
klases arba rasiSkai grynos visuomenes vizi-
ja, kurioje gyventy ,,naujas Zmogus“, kurio
sukiirima ar 1Sugdyma totalitarinis sajudis
laiko savo ilgalaike misija. Totalitarizmas yra
ideokratiné visuomené. Tikéjimas tam tikra
utopine ideologija yra svarbiausia tokio sg-
judzio  valdzig iSkeltos grupuotés ir ypac —
totalitarinio diktatoriaus veiksmy varomoji
jega.

Kuo tos ideologijos programuojamo per-
tvarkymo uZmojis radikalesnis, tuo platesniy
sluoksniy pasipriesinima jis sukelia. Siam pa-
siprieSinimui palauZti naudojamas masinis te-
roras. Masinis teroras (daZniausiai — genoci-
do pavidalu) pats savaime néra istoriSkai nau-
jas ar unikalus reiSkinys. H. Arendt nuomo-
ne, totalitarinis teroras ypatingas, pirma, tuo,
kad ji nukreipia ideologinés sistemos logika:
jo taikiniais tampa ne tik realiis totalitarizmo
priesininkai (planuojantys ir vykdantys tam
tikrus pries ji nukreiptus veiksmus), bet tam
tikry rasiniy, etniniy ir socialiniy grupiy at-
stovai (Zydai, buoZzes), kuriuos priesais jpa-
reigoja laikyti totalitarinio sajudzio ideologi-
ja. Todel teroras vykdomas ir tada, kai jau nie-
kas nebeisgali ar nebedrista totalitarinei val-
dziai pasiprieSinti, ir gali buti nukreiptas net
pries tuos, kurie jos ideologijai (pvz., zydus
antisemitus, turincius ,,ZydiSko kraujo na-
cius arba netinkamos socialines kilmes kil-
meés komunistus). Antra, totalitarinis teroras
taikomas ne tik totalitarinio sgjudzio prie-
Sams, bet ir jo nariams kaip priemone palai-
kyti jo monolitiSkuma ir dinamizma.

Trecias skiriamasis bruozas totalitarinio
teroro bruoZas yra organizuotas, industrinis
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pobudis. Jis nera spontaniskai ,,i§ apacios”
kylantys ir trumpai trukantys kolektyvines
prievartos afektiniai veiksmai. Jis yra valsty-
binis. Centrine totalitarizmo institucija yra
koncentracijos stovykla. Totalitarine visuo-
mene¢ — tai koncentracijos stovykly visuome-
ne. Koncentracijos stovykla yra tas socialinis
mikrokosmosas, kuriame jau igyvendintas tas
totalinés kontrolés ir nuzmoginimo idealas,
kurj totalitarines valstybes vadovai siekia jgy-
vendinti visos visuomenegs, o galiausiai — glo-
baliniu mastu. H. Arendt priskiria totalita-
rizmui globalinio vieSpatavimo sieki, susie-
dama jj su ideokratiniu jo pobudZiu: ,,totali-
tarizmo agresyvumas kyla ne i$ valdzios geis-
mo, ir jel jis siekia karstligiSkai plestis, daro
Sitai ne dél ekspansijos ir ne dél pelno, o tik
del ideologiniy priezasciy: jis siekia pasaulj
padaryti nuosekly ir jrodyti, kad jo superpras-
me yra teisinga®“ (Arendt 2001 (1951): 441).
Si H.Arendt pateikiama totalitarizmo cha-
rakteristika implikuoja, kad skirtinga ideo-
logija besivadovaujantys totalitariniai saju-
dziai yra tarpusavyje nesutaikomi prieSai, pa-
smerkti ziitbuitinei tarpusavio kovai.

Del savo ideokratinio pobuidzio totalita-
rizmas remiasi ne vien prievarta. PrieSingai,
jistiprus tiek ir tol, kol jos skelbiama ideolo-
gija pajégia mobilizuoti, iSjudinti placiasias
mases. Totalitarizmas nejsivaizduojamas ir be
tokiy masines informacijos priemoniy, kaip
spauda, radijas, kinas, o véliau — ir televizija.
Kai kurios i$ $iy masines informacijos prie-
moniy atsirado ir buvo pradetos placiai nau-
doti butent totalitarizmo iSkilimo laikais.
Naujy masinés informacijos priemoniy (visy
pirma, radijo ir kino) monopolija kartu su
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daznai kurybisku ir iSradingu jy panaudoji-
mu buvo svarbi placiyjy masiy mobilizacijai.
Savo ruoztu, biitent §i mobilizacija padare to-
kiu veiksmingu totalitarinj terora.

H. Arendt veikale totalitarizmas iSkyla
kaip specifiskai ,,modernus“ fenomenas, kas
reiSkia, kad totalitariniai sgjudZiai gali atsi-
rasti ir nugaleti tik Salyse, kuriy ekonomika
ir visuomene yra ,,moderni“ sociologine pras-
me (industriné ir urbanizuota). Didzioji
H. Arendt veikalo dalis skirta analizei butent
ty socialinés atomizacijos procesy, kurie
XIX a. Pabaigoje ir XX a. pradzioje Europos
,klasines visuomenes* paverte imlia radika-
lios visuomenes pertvarkos idejoms mase. Ji
tesia ta socialinés teorijos tradicija, kurios is-
takos siekia pranciizy istoriko ir sociologo
Alexio de Tocqueville’io (1805-1859) izval-
gas, ir kurio atstovai atkreipia demesj | seno-
sios europietiSkos hierarchinés socialines
tvarkos suirimo, tradiciniy autoritety (mo-
narchijos, religijos) gritities pasekmiy tamsi-
aja puse, kurig nusako ,,masinés visuomenes®,
»,minios valdzios®, ,,populizmo® pasekme.
Tiesioginemis 20 amZiaus totalitarizmo iSta-
komis ji laiko 19-20 amzZiy sandiros Euro-
pos imperializma bei antisemitizma, o pro-
totipiniu atveju — nacisting Vokietija.

Si,,masinés visuomenés®, kaip ,,vieniSy“,
»atomizuoty® individy minios, su kuria vir§
jos iskilusi valdzia gali elgtis kaip tinkama,
vizija yra impresionistiSka ir sociologiSkai nai-
voka. Kas dar svarbiau i totalitarizmo kaip
iSsigimusios modernybée samprata susiduria
su keblumais, taikant ja Soviety Sajungai. Iki-
revoliucing ir porevoliucine Rusija nebuvo
industriné Salis su ,,atomizuotomis masemis®.
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Didzigja jos gyventojy dali sudare i kaimo
bendruomenes susivienij¢ nerastingi valstie-
¢ial. Komunistine ideologija jiems buvo sve-
tima. Komunistine santvarka Rusijoje neat-
sirado kaip masinio totalitarinio sajiidzio pro-
duktas. Masinés paramos bolSevikai Rusijoje
neturejo. Jie buvo siaura sekta, kuri atejo |
valdzig valstybés perversmo budu ir sugebejo
ja iSlaikyti savo ,,organizacinio ginklo* (leni-
ninés ,,naujo tipo“ partijos) deka. Tuo tarpu
Vokietijoje nacistus i valdzig tikrai iSkele pla-
tus totalitarinis sajudis. Nors A. Hitlerio na-
cionalsocialisty partija paskutiniuose laisvuo-
se rinkimuose | Vokietijos reichstagg ir nesu-
rinko absoliuc¢ios daugumos (jie laim¢jo ,, tik
43% rinkejy balsy), prieskario mety naciy
rezimo ekonominiai pasiekimai bei uZsienio
politikos laiméjimai (iki 1939 m.) placiyjuy
masiy paramos nacisty valdziai tikrai nesu-
mazino.

Daugelio Holokausto istoriky teigimu,
naikinamoji antisemitiné nacisty politika, ku-
ri buvo pirmas Zingsnis kuriant rasiskai gry-
ny ,,arijy* visuomene, atitiko placiyjy vokie-
¢iy masiy lukescius ir didino valdZios bei gy-
ventojy sanglauda (Goldhagen 1996). Tuo tar-
pu Soviety Sajungoje nuo kolektyvizacijos itin
skaudZiai nukenteje valstieciai sudare gyven-
tojy dauguma, ir todel galima abejoti, ar iki
Antrojo pasaulinio karo (tiksliau, vadinamo-
jo ,,DidZiojo Teévynes karo®) mety, kai kurj
laikg pavojuje buvo atsidiires Rusijos kaip
valstybes iSlikimas, komunisty valdziai ne-
buvo priesiska didZioji Salies gyventojy dau-
guma.

Meégindama vis délto pritaikyti savaja
totalitarizmo iStaky koncepcija Rusijai,
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H. Arendt totalitarizmo pradzia Sioje Salyje
siejane su 1917 m. Spalio perversmu, bet su
1929 m. J. Stalino pradéta kolektyvizacija,
kuri ir paverte Soviety Sajungos gyventojus
»atomizuotomis masemis®. Tokiu budu, ji
stengiasi atskirti V.LLening nuo J. Stalino, o
stalinizma — nuo leninizmo kaip tam tikros
marksizmo interpretacijos. Toks leninizmo
ir stalinizmo atskyrimas néra pagristas. So-
vietineés santvarkos embrionas buvo butent
V. Lenino sukurta ,,naujo tipo® partija, ir jau
pilietinio karo metais susiformavo budingi
jaiiki pat zlugimo institucinés struktiiros bei
praktikos bruozai: paraleli valstybés organy
ir jy veikla kontroliuojanciy partijos organi-
zacijy hierarchija, masinis teroras, siekis vyk-
dyti visy visuomenes gyvenimo sri¢iy kon-
trole.

J. Stalino ,,iSpléstinés socializmo staty-
bos“ (nuo 1929 m.) pirmtakas buvo karinio
komunizmo politika pilietinio karo metais,
kuria buvo meginama jgyvendinti visuome-
nés be prekiniy mainy ideala. Sios politikos
atsisakymas, keliems metams pereinant prie
vadinamosios ,,naujosios ekonomines politi-
kos* (privacios ekonomines veiklos legaliza-
vimas) buvo priverstinis taktinis Zingsnis, kuri
pats V.I. Leninas laike tik ,,laikinu atsitrauki-
mu*“ siekiant iSlaikyti valdzia. Sovietine san-
tvarka buvo ne stalinine, bet leninine, o
J. Stalinas teisétai laike save V. I. Lenino rei-
kalo teseju ir jgyvendintoju.

Priemus totalitarizmo kaip perversyvios
ar patologiSkos modernybés samprata, nebi-
ty pagrindo kvalifikuoti kaip ,,totalitaring®
Kinijg Mao Tse Tungo valdymo metais, nes ji
tuo metu tebebuvo agrarine ir kaimiska vi-
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suomene. Toks apibuidinimas netikty ir dau-
geliui kity mazesniy komunistiniy Saliy. Taip
pat — ir Pol Poto Kampucijai (1975-1979).
Jos vadovai vykde ne budinga kitoms komu-
nistinéms Salims pagreitintos industrializa-
cijos, bet atvirksciai, deindustrializacijos ir
deurbanizacijose politika. Kita vertus, ideok-
ratinis bei teroristinis Siy rezimy pobudis yra
ne maziau ryskus, kaip sovietines Rusijos bei
nacistines Vokietijos atveju.

Jeigu, H. Arendt pavyzdziu, svarbiausiu
totalitarizmo pozymiu laikysime masinj te-
rora, tai Siais chronologiniais rémais turime
apriboti ir paties totalitarinio reZimo egzis-
tavimo Siose Salyse laikotarpi. Jeigu tokiu lai-
kysime maZzy maziausiai pacios komunisty
partijos nariy ,,gyva“ tikéjimg komunizmo
idejomis, tai jj reikéty pratesti iki 1956 mety,
kai XX-ame Soviety Sajungos Komunisty
Partijos (SSKP) suvaziavime tuometinis jos
vadovas Nikita ChrusSc¢iovas perskaite Stali-
no ,,asmenybes kulta“ demaskuojanti prane-
$ima, o visa ,socializmo stovykla“ sukrete
1956 m. sukilimas Vengrijoje. Galutinai tas
tikejimas mire 7-jame deSimtmetyje, kai zZlu-
go paties N. Chrusciovo paskelbta ,,iSplesti-
nes komunizmo statybos® programa, kurioje
buvo pazadéta K. Marxo numatytg komunis-
tine visuomene baigti kurti iki 1980 m.

Kadangi totalitarizmo savoka yra idealus
tipas, pakitusia socialine tikrove galima
Isprausti i ji isprausti, kvalifikuojant ,,totali-
tarizmo* sgvoka vis naujais budvardziais ar-
ba kvalifikuojant ja kaip posttotalitaring. Ta-
¢iau pacius Siuos pokycius totalitarizmo kon-
cepcijos remuose galima kvalifikuoti tik kaip
palaipsnij, léta totalitarizmo ,,nuosmuki (de-
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cay)“ arba ,,iSsigimima” (degeneration), bet
nera jimanoma pasakyti, kuo gi tas nuosmu-
kis pasibaigs, i kq gi totalitarizmas ,,iSsigims®.
Tas komunistiniy Saliy socialines tikroves
vaizdas, kuri pateikia totalitarizmo teorijos,
yra statiSkas ir nenumato galimybes, kad ta
tikrove galety iS vidaus pasikeisti pozityvia
(liberaliy ir demokratiniy vertybiy prasme)
kryptimi.

Soviety Sajungos lyginimas su nacistine
Vokietija buvo galingas ideologinis ginklas
Saltajame kare. Kas gal¢jo SSRS, pretenda-
vusios | Zmonijos iSgelbéjimo nuo nacistinio
siaubo nuopelna, igelti skaudziau uz teze, kad
komunizmas ir nacionalsocializmas — tai du
broliai dvyniai? Taciau toks sugretinimas pa-
¢iu metu nuteike itin pesimistiskai Zvelgti |
komunizmo savaiminio zlugimo galimybe.
Nacistinis rezimas buvo sutriuskintas tik gin-
klo jega, o vokieciy kariuomene bei daugu-
ma Vokietijos gyventojy iki pat paskutiniyjy
jo gyvavimo savaiciy liko jam lojaliis. Darant
prielaidas, kad socialinis totalitarinio rezi-
mo pagrindas yra ,,atomizuota mase“, slapto-
jipolicija yra visagalé, ir néra laisvy nuo vals-
tybés kontrolés visuomenes gyvenimo sfery,
nebuvo jmanoma atsakyti i klausima, kas to-
kioje visuomengje galety tapti socialine atra-
ma politinei opozicijai ir kaip tokia opozici-
ja galety igyti pakankamai galios Siam rezi-
mui nuversti.

Beliko laikyti tam tikros Salies patekima
komunisty valdzion negrjZztamu procesu, o
tokiy rezimy nuvertimo viltis sieti (velgi na-
cistinés Vokietijos atvejo pavyzdziu) su jy su-
triuskinimu kare. Taciau karas nustojo atro-
dyti priimtina priemone iSspresti ,,laisvojo pa-

17

saulio® ir totalitarizmo konflikta po to, kai
Soviety Sajunga pasigamino branduolinj gin-
kla. Buvo autoriy, kurie permainy komunis-
tinése Salyse viltis siejo su jpédinystes krize.
J. Stalino mirties metais jie numate pilietinj
kara, kurj sukels susipese del valdzios jo ipe-
diniai, besiremiantys skirtingomis ,,jégos
struktiromis® (Rostow 1953). Kai Sie liikes-
¢iai neiSsipilde, sovietologai éme ieSkoti naujy
sociologiniy idéjy postalinininiy sovietinio
bloko Saliy socialinei tikrovei konceptuali-
zuoti ir aiskinti.

7-ame deSimtmetyje totalitarizmo teori-
jos Salininkai sovietologijoje jau sudaré ma-
Zuma, kuriai priklause tie tyrinétojai, kurie
teige, kad permainos, prasidejusios komunis-
tinése Salyse po J. Stalino mirties, yra tik ta-
riamos, kad totalitarinis rezimas néra paje-
gus reformuotis i$ vidaus, o jeigu permainos
vis delto vyksta, tai yra pasmerktos zlugti del
jo ,,totalitarines esmes*. Tuo metu, kai jy opo-
nentai teige, kad vyksta palaipsné sovietinio
rezimo transformacija Vakary Salyse egzis-
tuojancios socialinés santvarkos linkme
(,,konvergencija“), totalitarizmo teorijos Sa-
lininkai teige, kad jis tebera ,,suakmengjes ir
geriausiu atveju ,,smunkantis“ bei ,,iSsigims-
tantis® totalitarizmas.

Totalitarizmo teorijos Salininky sovieto-
logijoje dar labiau sumazejo, 7-jo deSimtme-
¢io pabaigoje Soviety Sajungos ir Vakary Sa-
liy santykiuose prasidejus vadinamajam
Htarptautinés jtampos mazinimo laikotar-
piui“, kurio kulminacija buvo ,,Helsinkio su-
sitarimy* pasiraSymas 1975-aisiais. Tuo me-
tu Si teorija buvo tapusi taip pat ir ,,politiSkai
nekorektiSka“. Jai iStikimi liko tik tie politi-
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kai ir sovietologai, kurie kritikavo ,,tarptau-
tinés jtampos mazinimo politika“. Ji nustojo
tokia buti, kai Si politika Zlugo po Soviety
Sajungos invazijos | Afganistana (1979 m.),
taciau sovietology daugumos nuomong apie
janepasikeite.

Tuo paciu laikotarpiu $i teorija i$ etines
(iSoriniy stebetojy mokslininky Vakary Saly-
se) teorijos éme transformuotis i eming pa-
¢iy komunistiniy Saliy gyventojy teorija, tap-
dama disidentinio sajudzio idéjiniu ginklu.
Ilgainiui ji isiskverbe ir | platesniy gyventojy
sluoksniy samoneg: sgvoka ,,totalitarizmas® ta-
po alternatyviu oficialiajai ideologijai, kuri
skelbé komunisty partijy valdomas visuome-
nes ,,socialistinemis®, i§gyvenamos socialinés
tikroves apibiidinimu. Savo populiarumo
apogeju totalitarizmo koncepcija pasieke ko-
munistinio rezimo Zlugimo metais, kai ji pa-
virto komunistiniy bei pokomunistiniy Saliy
,»liaudies sociologija®, bendru placiyjy ma-
siy tikejimu apie besibaigiancio istorijos pe-
riodo pobudi. Bene didZiausio tos teorijos
triumfo valanda atejo, kai Sig sagvoka éme nau-
doti ir buve komunisty partijos vadovai (jskai-
tant ir atsakingus uZ ideologija Centro Komi-
tety sekretorius), apmastydami netolimos pra-
eities pamokas.

Komunizmo Zlugima Soviety Sajungoje
bei Vidurio Europoje Sios totalitarizmo te-
orijos veteranai suvoke kaip Sios teorijos pa-
tvirtinima. Taciau tokia Sio jvykio interpreta-
cija jtikina tik Siek tiek daugiau uz trockisty

isitikinima, kad tas zlugimas buvo tik dar vie-
nas K. Marxo istorinio materializmo patvir-
tinimas.® Jeigu tam tikras politinis rezimas
yra totalitarinis, tai jame pagal apibrézima
negali biiti jokios opozicijos, nes totalitariz-
mas todeél ir yra totalitarizmas, kad jis tuctuo-
jau sunaikina ne tik realia, bet tik isivaizduo-
jama opozicija. Taciau jeigu politinis reZimas
yra toks, kad jame egzistuoja nors ir perse-
kiojama, bet nesunaikinama opoziciné ma-
Zuma, tai ar tas rezimas tikrai tebéra totalita-
rinis? Kitaip sakant, disidentinio sajidZio var-
tota savojo prieSininko kaip ,,totalitarizmo*
koncepcija negali paaiskinti saves paties, t. y.
disidentinio sajudzio atsiradimo, iSlikimo ir
pergalés galimybes.

Totalitarizmo teorijos Salininkai savo opo-
nentus kaltina tuo, kad jie nesugebéjo numa-
tyti komunistinio rezimo zlugimo, bei Saipo-
si i§ daugelio sovietology Michailo Gorba-
¢iovo pertvarkos metais skelbty prognoziy,
kad tos reformos ,,pasiseks®, transformuoda-
mos totalitarinj (ar jau vis délto posttotalita-
rinj komunizma) i rinkos ekonomika bei li-
beraligja demokratija palaipsniy reformy ke-
liu. Totalitarizmo savoka placiai naudojama
istoriniuose veikaluose, skirtuose Soviety Sa-
jungos ir jos klony istorijai. Tad galima kal-
beti apie tam tikra Sios teorijos renesansg ar
forma, vadinamg ,,neototalitaristines* teori-
jos vardu (Conquest 1993; Malia 1994; 7r.
taip pat Miiller 2001; Siegel 1998). Taciau
negalima pripazinti, kad totalitarizmo teori-

6 Siek tiek daugiau“ todél, kad pamazu plintas tikéjimas totalitarizmo teorija buvo viena i§ komunizma
ardziusj ir griovusiy jegy, tuo tarpu marksizmas (netgi jo kritine versija) komunisty sukurta santvarka

veikiau stabilizavo.
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jos Salininkai dramatiSky 1989-1991 m.m.
vykiy iSvakarese buvo daug jzvalgesni. Skep-
tiSkai vertindami Michailo Gorbaciovo per-
tvarkos Sansus sustabdyti totalitarizmo nuos-
muki, jie tuo paciu metu nesitikéjo, kad ta
pertvarka gali baigtis greitu ir beveik bekrau-
ju ,totalitarizmu® jy vadintos socialines san-
tvarkos iSnykimu. Jie lauke ilgos agonijos bei
smurtiniy sukrétimy (plg. Malia (,,Z*) 1990).

Tyrinetojai, skelbiantys 1989-1991 m.m.
jvykius totalitarizmo teorijos triumfu, nela-
bai mégsta prisiminti, kad daugelis jy kiek
anksciau déjo visas pastangas jtikinti placiaja
opinija, kad sovietine ,,blogio imperija“ esanti
kaip niekada anksciau pavojinga ,,laisvajam
pasauliui“. Realiausiomis ,,degeneruojancio
totalitarizmo* ateities perspektyvomis jie lai-
ke ne jo evoliucine ar revoliucine transfor-
macija | liberaliaja demokratija, bet arba ne-
apibreztai ilgg jo konservacija, lydima toli-
mesngs iSorines ekspansijos, arba grizima prie
stalinistinio teroro. IS tikryjy toks scenarijus
buvo labai tiketinas totalitarizmo koncepci-
jos vidines logikos poziuriu. Dar Z. Brzezins-
kis teige, kad ,,valymo poreikis nesumazes
didéjant totalitarinio rezimo stabilumui.
<...> Visuomet reikés priemoniy pasalinti
sastingj ir korupcija“ (Brzezinski 1956: 170).

Sie zodziai iSreiskia institucionalistinio
totalitarizmo koncepcijos varianto jZvalga (Zr.
taip pat: Friedrich and Brzezinski 1956), kad
pries pati valdantjjj elita nukreiptas teroras
yra biuitina totalitarizmo gyvybingumo ir di-
namiSkumo salyga, atlikdamas totalitarinio
rezimo kontekste ta pacia funkcija, kuria de-
mokratijos salygose atlieka rinkimai. Tai yra
valdanciojo elito cirkuliacijos uZtikrinimas.
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Liberaliosios demokratijos salygomis rinki-
mai yra budas paSalinti iS valdZios korum-
puotus arba nekompetentingus vadovus. To-
talitarizmo salygomis tokia cirkuliacija uz-
tikrina periodiSkai pasikartojantys ,,valymai“
ir teroras. Jeigu jie ilgesniam laikui sustoja,
tai elitas — o kartu ir visa sistema — pradeda
puti ir griuti.

Laikant Soviety Sajungoje ir jos sateliti-
nese valstybese egzistavusj rezima totalitari-
niu, buvo logiska laukti (ir nuogastauti), kad
jis, reaguodamas j naujus tarptautines politi-
kos i8Siikius, tuoj vel pademonstruos savo tik-
rajq teroristing esme, kurios nenorj matyti tie
sovietologai, kurie teige, kad sovietinis rezi-
mas palaipsniui transformuojasi | Svelnesne
ir humaniSkesne socialing sistema. Kai kurie
stebetojai, zvelgiantys Soviety Sajungos tik-
rove per totalitarizmo teorijos prizme, buvo
linke interpretuoti trumpo buvusio KGB va-
dovo Jurijaus Andropovo valdymo (1982—
1984) laikotarpio jvykius. Stebédami tokius
to meto tarptautines politikos reiSkinius, kaip
SSRS ir Kubos parama kairiesiems revoliu-
ciniams judejimams Centrineje Amerikoje,
Afganistano okupacija, totalitarizmo teorija
besivadovaujantys Vakary analitikai skambi-
no pavojaus varpais, kad Maskva rengiasi pa-
sinaudoti tikru ar tariamu JAV atsilikimu gin-
klavimosi varzybose, greitu ir pergalingu pa-
sauliniu karu megindama pasiekti komunis-
tines ideologijos nubrézty tiksly (Zr., pvz., Be-
sanéon 1978 (1976); Bialer 1986; Castoria-
dis 1981; Luttwak 1983).

Totalitarizmo teorijos puikiai parodo, kuo
blogi ir atgrasiis buvo nacistinis bei komu-
nistiniai reZzimai. Jos pateikia daug ir jdomiy
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1zvalgy apie jy istorines, idéjines ir kitokias
iStakas. Taciau Siy rezimy kaitos analizei to-
talitarizmo teorijos nepateiké tinkamy jran-
kiy, nes jos leido pokycius komunistinéje Sa-
lyje traktuoti tik kaip dalinj ir gal bt tik lai-
kina nutolima nuo idealaus totalitarizmo ti-
po. Jos negal€jo atsakyti | klausima, kuo ir
kada Sis procesas baigsis, 0 po komunizmo
zlugimo verte itin pesimistiSkai zvelgti i ka-
pitalizmo bei demokratijos perspektyvas po-
komunistinese Salyse: liksianti tik griuvesiy
ar SiukSliy (rubble) kriiva (Malia 1990).

IS tikryjy, laikant sovietinj reZzimg totali-
tariniu, o paciam totalitariniam rezimui pri-
skiriant totalinés socialinio gyvenimo kon-
troles galia, keblu buvo iSvengti iSvados, kad
tas rezimas ,,sugadino Zzmones®, iSugde /o-
mo sovieticus — Zmogaus, nesugebancio gy-
venti ir veikti rinkos ekonomikos bei libera-
lios demokratijos salygomis, tipa. Velgi ne-
nuostabu, kad tarp ,,neototalitaristy daugiau-
sia buvo tokiy, kurie skeptiSkai zitirejo i libe-
raliyjy demokratiniy reformy perspektyvas
Rusijoje ir nuogastavo, kad jos baigsis totali-
tarinio rezimo (tik Sjkart deSiniojo) atkiri-
mu (plg. Yanov 1995).

Pati M. Gorbaciovo pertvarka Sios teori-
jos sillomo komunistiniy Saliy socialinés tik-
roves modelio Sviesoje buvo nelauktas, neti-
ketas ir nejtiketinas reiskinys. Kaip gali tota-
litariniame rezime gali atsirasti totalitarinis
diktatorius, sekmingai tg totalitarinj rezima
demontuojantis? Kaip gali neva totalingés prie-
Ziuros, visuotines kontrolés bei jos neva su-
keltos dorovinés degradacijos aplinkoje atsi-
rasti politin€s jégos, sugebancios ta totalitari-
ne sistema per labai trumpa laika sugriauti?
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Totalitarizmo koncepcijos nutapytas sovieti-
nes visuomenes bei jos klony Ryty Europos
Salyse paveikslas yra toks juodas ir vienalytis,
kad tokiy gausiy ir stipriy Sviesos ir gerio je-
gy atsiradimas i$ jos gelmiy atrodo kaip koks
stebuklas arba vercia jtarti, kad ty jegy spin-
duliuojama Sviesa ir geris yra netikri.

3. Modernizacijos teorija kaip alter-
natyva marksistinei ,atsilikimo pro-
blemos“ analizei

Kai po Antrojo pasaulinio karo Afrikoje
ir Azijoje isibegejo dekolonizacijos procesai,
kovos dél jtakos naujai susikiirusioms arba
atgavusioms nepriklausomybe ,,atsiliku-
sioms* alims tapo vienu i Saltojo karo fron-
ty. Paciose Siose Salyse iSrySkejo takoskyra
tarp politiniy jégy, kurios orientavosi i Vaka-
rus, ir ty, kurios vystymosi politikos pavyz-
dziy bei pagalbos ieSkojo komunistinese Sa-
lyse (tik 8-jame deSimtmetyje islamo civili-
zacijos Salyse iSkilo trecioji — fundamentalis-
tiné — alternatyva). Zvelgiant i§ totalitarizmo
teorijos perspektyvos, nuo tos kovos baigties
priklause, ar tos Salys taps liberaliomis de-
mokratijomis, ar taps totalitarineémis. Tos
marksistines socialines teorijos versijos, kuri
buvo komunistiniy Saliy oficialioji ideologi-
ja (marksizmas-leninizmas), poZiiiriu, nuo
kovos baigties priklause, ar tos Salys taps ,,ka-
pitalistinemis®, ar ,,socializmo Saliy® pade-
damos (beveik stebuklingu budu) ,,persoks*
kapitalizma kaip socialines evoliucijos pako-
pa, sukurdamos ,,socializmg®.

Marksistine-leninin€ analize teige, kad pa-
grindinés vystymosi klititys yra ,,feodaliniai®,
»pusiau feodaliniai“ ar netgi vis dar ,,pirmyks-
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¢iai bendruomeniniai“ gamybiniai (nuosavy-
bés gamybos priemonéms) santykiai bei po-
litiné ir ekonominé priklausomybeé nuo iSsi-
vyscCiusiy kapitalistiniy Saliy. Ji nurode ivesti
,revoliucine-demokratine® diktattra, sutel-
kiant diktatoriSka valdZig monolitiSkai orga-
nizuotos revoliucionieriy partijos rankose, ir
panaudoti ja privaciy gamybos priemoniy sa-
vininky ekspropriacijai. Tokiu budu pereje
valstybés zinion ekonominiai iStekliai turejo
biti koncentruojami forsuotai industrializa-
cijai, pasiremiant Soviety Sajungos ir jos s3-
jungininkiy patirtimi ir pagalba.
Modernizacijos teorija JAV sociologai is-
pletojo kaip alternatyva Siai marksistinei at-
silikimo priezasciy analizei. Ji sieke atsakyti
i klausimus, kas ,,treciojo pasaulio” Salyse
stabdo ekonomikos augima, blokuoja politi-
nio gyvenimo demokratizacija (kurios komu-
nistai nelaiko savaimine vertybe), trukdo efek-
tyviai panaudoti i$sivysciusiy Saliy parama,
analize ir suformuluoti atitinkamus politikos
pasitlymus. Kaip ir jos konkurente — mark-
sistiné-leninine teorija —ji buvo aktyvistiska,
instrumentalistiSka ir futuristiSka. Ji sieke bu-
ti socialinés inzinerijos teoriniu pagrindu. Jos
pasitlymai irgi buvo tam tikra ,,socialinés in-
Zinerijos“ priemoniy sistema, tik (skirtingai)
nuo marksistin€s, ta inzinerija turéjo biiti ne
utopine ir holisting, bet palaipsné ar nuosek-
li (peacemeal) (Popper 1992 (1944-45).
Totalitarizmo teorija ir modernizacijos
teorija buvo tos dvi teorijos, kurios buvo po
Antrojo pasaulinio karo JAV universitetuose
ikurtuose regiony studijy centruose atlieka-
my tyrimy teorinis pagrindas. Totalitarizmo
teorija i§ pradZiy dominavo tuose ,,regiony
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studijy® centruose, kuriy objektas buvo ko-
munisty jau valdomos Salys. Modernizacijos
teorija vadovavosi tyrinetojai, kurie gilinosi |
socialines ir ekonomines problemas ty besi-
vystanciy Saliy, kurios buvo potencialus ko-
munistines ekspansijos objektas, taciau gale-
jobiti,,isgelbetos®, laiku suteikus joms ,,lais-
vojo pasaulio® Saliy pagalba, kurios deka jos
galety pagreitintai praeiti ta kelia, kuri Vaka-
ry Salys nuejo, 18 ,,tradiciniy” visuomeniy virs-
damos moderniomis.

Modernizacijos teorija buvo originalus,
nors ir eklektiSkas amerikietiSkos sociologi-
nés minties produktas, dél kurio amorfisku-
mo jai gal net geriau tikty ne ,,teorijos®, bet
,modernizacijos diskurso“ ar viso labo ,,di-
dziojo pasakojimo* arba ,,metanaratyvo* (Ly-
otard 1993 (1979) pavadinimas. Taciau bu-
tent tas amorfiSkumas tapo vienu jos gyvy-
bingumo bei ilgaamziskumo veiksniy (Knobl
2001). Modernizacijos teorijos pagrindas yra
didziojo amerikieciy sociologijos teoretiko
Talcotto Parsonso (1902-1979) atlikta kla-
sikinés sociologijos tradicijos sinteze (Par-
sons 1968 (1937); 1951 ir kt.). Sioje sintezé-
je T. Parsonsas ,,bendruomenes® ir ,,visuome-
nes” (Gemeinschaft ir Gesellschaft; Ferdinan-
das Tonniesas), ,,mechaninio” ir ,,organinio
solidarumo* (Emilis Durkheimas), ,,instru-
mentiSkai arba vertybiskai racionalaus® ir
,Htradicinio veiksmo* (Maxas Weberis) bei ki-
tas antitezes, perimtas iS klasikiniy sociolo-
giniy teorijy, interpretavo kaip universaliy so-
cialinio veiksmo orientacijy aprasymus, is-
skirdamas penkis (veliau keturias) taip vadi-
namy ,,pavyzdzio kintamuosius“ (pattern va-
riables), kuriy kiekvienas gali turéti du jver-
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Cius: partikuliarizmas-universalizmas, difu-
ziSkumas-specifiSkumas, priskyrimas-pasie-
kimas, afektyvumas — instrumentiné orienta-
cija, kolektyvizmas — individualizmas.

Marionas Levy (1963 (1952) Sias savokas
panaudojo dichotominei visuomeniy klasifi-
kacijai (kurioje jos skirstomos i ,,tradicines
ir ,modernias®), pirmasias apibiidindamas
pirmaisiais T. Parsonso ,,pavyzdzio kintamy-
ju“ jverciais, o antrgsias — antraisiais.” Tai
reiskia, kad modernios visuomeneés yra uni-
versalistines, individualistinés, jy nariai yra
specifiSkai ir instrumentiskai racionaliai
orientuoti, o jy padetis priklauso nuo indivi-
dualiy pasiekimy. Tradicinés visuomenes yra
partikuliaristines, kolektyvistinés, jy nariai
yra difuziSkai ir afektyviai orientuoti, o jy pa-
detis priklauso nuo jgimto statuso.

Sia abstrakéia teorine ,,tradiciniy“ ir ,,mo-
derniy“ visuomeniy charakteristika jis ir kiti
modernizacijos teoretikai sukonkretino, lais-
vai ir eklektiSkai pasitelkdami kitas idéjas iS
klasikines sociologijos arsenalo. Modernios
visuomenes buvo apibudinamos kaip ,,indust-
rines®, tradicinés — kaip ,,karines“ arba ,,ag-
rarinés® (pagal A. Comte’a ir H. Spencerj);
tradicinés — kaip kaimiskos, modernios — kaip
miestietiSkos (pagal Roberta Redfielda); tra-
dicines — kaip religinés, modernios — kaip
,»sekuliarios® arba pasaulietines. Daugelis te-
oretiky ,,modernios“ visuomenes charakte-
ristikg dar labiau sukonkretino, apibrézdami

ja kaip liberalia demokratine (Lipset 1988
(1959)) bei masinio vartojimo visuomeng
(Rostow 1971 (1960)).8 Dar kiti §ig makro-
sociologine moderniy visuomeniy bruoza pa-
pilde mikrosociologine, konstruodami ypatin-
ga socialinj-psichologini asmenybeés tipa
((McClelland 1961; Lerner 1965 (1958), In-
keles and Smith 1974). Tas asmenybés tipas
i8siskiria individualizmu, ,,mobilumu®, stip-
ria motyvacija iSkilti arba pasiekti (achieve-
ment motive), empatija, vartotojiSkumu ir pan.

Kai kurie modernizacijos teoretikai (Ler-
ner 1965 (1958), Pye 1963), dar iki Sig idé¢ja
veliau intensyviai eksploatavusiy nacionaliz-
mo tyrinétojy (Anderson 1999 (1983), Gel-
Iner 1996 (1983)), itin pabrézé masinés ko-
munikacijos priemoniy reikSme moderniza-
cijoje. Tik jos leidZia sukurti tautas ar ,,naci-
jas*“ —translokalines (,,isivaizduojamas®) ben-
druomenes Zmoniy, kurie gyvena ne vien vie-
tiniais interesais. Modernizacijos tyrinétojai
tikejosi, kad modernizacijos procesus ,,atsili-
kusiose Salyse® paspartins naujy komunika-
cijos priemoniy — radijo ir televizijos atsira-
dimas, kuris leis ,,modernioms* (vakarietis-
koms) ideéjoms bei patrauklaus (,,moder-
naus“) gyvenimo vaizdams pasiekti placia-
sias mases ir jas ,,mobilizuoti® ar ,,iSjudinti.
Taip dides ,,moderniy“ Zmoniy, trokStanciy
kitokio gyvenimo, skaicius. Juos nuo ,,para-
piniais” interesais gyvenanciy ,,tradicionalis-
ty“ esa ir galima atskirti pagal tai, kad jie im-

7 Pats Parsonsas savaja modernizacijos teorijos versija pateiké kiek véliau (Parsons 1964; 1966; 1971).

8 Tiesa, taip daro ne visi — ne vien dél keblumy, susijusiy su taip vadinamy ,,komunistiniy“ visuomeniy
tipologine charakteristika (apie tai zr. kitg skirsnj), bet ir ty, kurie i$kyla, aiSkinant XX a. Italijos, Japonijos
ir ypac Vokietijos istorijos vingius. Keblu neigti, kad nacionalsocialistiné Vokietija nebuvo moderni $alis, o
Holokausta traktuoti kaip istorinj atsitiktinuma, kurj sociologiné modernybeés analize galéty ignoruoti.
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lus Ziniasklaidos skleidZiamai informacijai,
yra panire i ,,visos Salies riipescius (kuriuos
véliau postmodernieji teoretikai pavadins
,virtualiaja realybe®).

Tokiy ,,naujy Zmoniy“, savo aktyvumu is-
sklaidanciy tradicionalistinj snaudulj, atsira-
dimg modernizacijos teoretikai siejo su kul-
tarine revoliucija — pokyciais ,,tradicineje*
kultiroje, sukeltais ,,moderniy“ (t. y. vaka-
rietiSkos kilmés) idéjy isiskverbimo i Zmo-
niy protus. Ji pasireiSkia ,,tradicinés* kulta-
ros, ,,tradicinés” moralés (visy pirma lyciy
santykiuose), ,tradicinio® gyvenimo biudo
kritika ir atmetimu. Kultiriné modernizaci-
jasukuria prielaidas ekonominei, politinei ir
socialinei modernizacijai. Ekonominé mo-
dernizacija — tai industrializacija, marketiza-
cija ir komercializacija; politine — privacio-
sios ir vieSosios sferos atsiskyrimas, profe-
sionalaus ir pajegaus valstybés administraci-
nio aparato (tokio, kokj vaizduoja M. Webe-
rio biurokratijos ,,idealus tipas®) sukiirimas
ir demokratizacija; socialiné — urbanizacija
ir stiprios ,,viduriniosios klasés“ susiforma-
vimas. Nenoredami jsivelti ] gin¢a tarp ,,isto-
rinio idealizmo® ir ,,istorinio materializmo®,
modernizacijos teoretikai daZniausiai vengia
kelti apibréztus priezastinius teiginius apie
Siy procesy seka laike bei priezastinj rysj, ap-
siribodami teze apie jy tarpusavio ,,funkcing®
priklausomybe bei ,,apipusi“ salygotuma
(Knobl 2001; 203-218).

4. Komunizmas kaip modernizacijos
kelias ir neisbaigta modernybé

Po J. Stalino mirties, kiek atsliigus Salto-
jo karo jtampai, o Soviety Sajungos tikrovei
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kiek nutolus nuo totalitarizmo teorijos pa-
teikto vaizdo, vis daugiau sovietology prade-
jo remtis idéja, kad komunizmui aiskinti at-
skiros teorijos, kuri ji vaizduoja kaip tam tik-
ra egzotiska socialing patologija, nereikia, nes
ji galima paaiskinti pacios modernizacijos te-
orijos remuose. Pamatines reikSmes faktu to-
kiai modernizacijos interpretacijai jos Sali-
ninkai laiko butent tg aplinkybe, kuri yra pati
didZiausia anomalija pirminei paties K. Mar-
X0 teorijai.

K. Marxas numat¢ ,,socialistine revoliu-
cija“ labiausiai ekonomiskai iSsivysciusiose
Salyse. Tarp komunisty valdomy Saliy buvo
ir tokiy, kurios komunistinio rezimo jvedi-
mo iSvakarese buvo pasiekusios iSsivystymo
lygi, kuriam biidingi modernios visuomeneés
bruozai, nurodomi jvairiose modernizacijos
teorijos versijose. Tai Cekoslovakija (tiksliau,
jos vakariné dalis — Cekija), Ryty Vokietija,
kai kurie Lenkijos rajonai, o su tam tikromis
iSlygomis —ir Latvija. Taciau i visas Sias Salis
komunistiniai rezimai buvo atnesti ant so-
vietines kariuomenes durtuvy, o visos tos Sa-
lys, kuriose vietiniai komunistai valdzig pae-
me ir i§laike savo jegomis (Rusija, Kinija, Ju-
goslavija, Vietnamas) priklausé ekonomiskai
neissivysCiusiy ar menkai iSsivysciusiy Saliy
kategorijai. Sovietologai revizionistai teige,
kad komunistine revoliucija bei ,,socializmo
statyba“ yra ne budas pereiti i$ kapitalistinés
ekonomines formacijos i ,,aukStesne — ko-
munisting (kaip mané patys komunistai), o
tiesiog vienas i§ daugelio (gal but, pats grei-
Ciausias, bet uztat ir zZiauriausias) keliy, ku-
riuo tradiciné agrarine visuomene transfor-
muojasi i modernig industring.
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Klasikiniu pavidalu toks poziuris iSple-
totas zymaus (bet Lietuvoje per maZzai zino-
mo) amerikeciy sociologo Barringtono Mo-
ore’o Jr.veikale ,,Socialines diktattiros ir de-
mokratijos iStakos. Zemvaldys ir valstietis
Siuolaikinio pasaulio atsiradimo procese*
(1966), kurio i$¢jimo metus salyginai galima
laikyti amerikietiSkosios lyginamosios isto-
rines sociologijos gimimo data. Jame skiria-
mi trys keliai | modernybe: demokratinis ka-
pitalistinis (Didzioji Britanija, JAV, Prancu-
zija), faSistinis (Japonija ir Vokietija), komu-
nistinis (Rusija ir Kinija). Tiesa, pripazinus
ir A.Hitlerio Vokietija, ir stalining bei posta-
linine Soviety Sajunga, ir JAV ,,modernio-
mis* Salimis, tenka revizuoti paciag moderny-
bés savoka, apribojant jos turinj industriali-
zacija, urbanizacija, sekuliarizacija, valstybe
su pajegiu ir efektyviu administraciniu apa-
ratu (veberiSkaja ,,racionalia biurokratija“).
UZtat atsiveria nauja perspektyva komuniz-
mo vietai ir vaidmeniui istorijoje aiSkinti: pa-
¢ios modernizacijos teorijos priemonemis
(zr. Black 1966; Cohen 1985; Gati 1974;
Hough 1969; 1977; 1997; Hough and Fain-
sod 1979; Field 1976; Jones 1976 ir kt.), 0 jis
nustojo atrodyti kazkokia istorijos ,,juodaja
skyle®, i kurig patekusios Salys lieka pasmerk-
tos gyventi pragare, jeigu tik jy pergale ter-
mobranduoliniame kare i$ ten neiSvaduos is-
Orines gerio jegos.

Nekvestionuodami beprecedentiSkai
Ziauraus komunistinio teroro pobudzio ir uto-
pinio komunistines ideologijos pobudzio, ko-
munizmo kaip modernizacijos kelio koncep-
cijos Salininkai sitlo pazvelgti i komunizmo
praktika kaip | meginima radikaliai ir pagrei-
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tintai spresti tas problemas, su kuriomis susi-
duria atsilikusi Salis, konkrec¢iomis XX a. pir-
mosios puses tarptautines politikos salygo-
mis siekianti pavyti ir pralenkti technologis-
kai ir ekonomiskai pirmaujancias pasaulio
valstybes. Nepriklausomai nuo to, kokie bu-
vo komunistinés ideologijos skelbiami galu-
tiniai (utopiniai) tikslai, daugumoje uzvaldy-
ty Saliy komunistai susidiiré su tais paciais
iSSukiais, su kuriais susiduria bet kurios atsi-
likusios Salies vyriausybe: jveikti technologi-
nj atsilikima, uztikrinti ekonomikos augima,
likviduoti neraStinguma, sumazinti vaiky
mirtinguma, epideminius susirgimus ir pan.
Prie to prisidéjo uzdavinys iSsaugoti Salies vien-
tisuma ir politing nepriklausomybe, kuris ne-
sibaigus imperializmo epochai (iki XX a.
amz. vidurio) toli graZzu nebuvo lengvas. Tam
buvo butina stipri, Siuolaikiniais ginklais su-
kurta kariuomene.

Tose ekonomiskai atsilikusiose Salyse, ku-
rios iki XX a. pradzios istenge iSsaugoti poli-
ting nepriklausomybe, butent tokios kariuo-
menes kurimo reikmes priversdavo jy vyriau-
sybes, nepriklausomai nuo juy ideologinés
orientacijos, imtis ,,modernizuojancios® po-
litikos, kurios tuometiniy standartiniy prie-
moniy arsenala sudaré industrializacija, vi-
suotinio pradinio Svietimo sistemos sukiri-
mas, politines reformos, kuriy tikslas buvo
sugriauti tradicines (feodalines, gentines, kla-
nines ir pan.) vietinés valdzios struktiiras, pa-
jungiant visa Salies teritorija skvarbiai centri-
nés administracijos valdZiai, pajegiai iSgauti
kuo daugiau fiskaliniy resursy nacionalinés
pletros tikslams, sukurti politine tauta kaip
»sivaizduojama bendruomene®, lojalumas
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kuriai (patriotizmas ar nacionalizmas) pra-
noksta lokalinius, gentinius, etninius, religi-
nius lojalumus. Tokig politika vykdé Rusijos
carai, Persijos Sachai, Turkijos sultonai bei
juos po Pirmojo pasaulinio karo pakeites Ke-
malio Atatiurko (1881-1938) rezimas, Cin-
gy dinastijos (1644-1912) Kinijoje valdzia
paskutiniaisiais gyvavimo deSimtmeciais.

Si politika susilaukdavo stipraus jvairiy
socialiniy jegy pasiprieSinimo, o nepalankiai
susikloscius tarptautinei situacijai (pralaime-
jus karg), baigdavosi centrinés valdzios Zlu-
gimu, politine suirute bei pilietiniais karais,
kaip tai atsitiko Rusijoje ir Kinijoje (plg. Skoc-
pol 1979). Tai, kad tie pilietiniai karai Siose
Salyse baigesi komunisty pergale, iS dalies le-
me tas pranaSumas, kurj jiems suteike lenini-
nio ,,organizacinio“ ginklo panaudojimas. Ta-
¢iau 1§ V. I. Lenino mokesi ir faSistai, taip pat
ir Kinijos komunisty priesininkai — Cian Kai-
§i (1887-1975) vadovaujama Gomindano
partija, o po pergales pilietiniame kare bet
kuriam i§ nugalétojy bty teke spresti tas pa-
¢ias ekonomines, socialines ir kultiirinés mo-
dernizacijos problemas, dél nesekmes spren-
dziant kurias kiek anksciau Zlugo senasis
rezimas.

Zvelgiant j komunizma kaip j viena i§ mo-
dernizacijos keliy, neatrodo svarbu, kad pa-
tiems komunistams ekonominegs, politines ir
kulturines modernizacijos uzdaviniy spren-
dimas (visy pirma — industrializacija) buvo
tik priemoné utopiniam tikslui — beklasei vi-
suomenei be susvetimejimo — sukurti. Ko-
munizmas yra ne pirmas istorijoje atvejis, kai
politinis sajudis siekia utopiniy tiksly. Tiks-
ly utopiSkumas reiskia tik tiek, kad to saju-
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dzio faktiniai veiklos padariniai skiriasi nuo
uzsibrezty tiksly, taciau taip atsitinka ir rea-
listiSkas idéjas skelbianc¢ioms politinems je-
goms. Komunizmo id€jos utopiSkumas ne-
turi trukdyti kai kuriuos faktinius méginimo
igyvendinti Sig id€ja padarinius pripaZinti re-
aliais pasiekimais —net ir tuo atveju, kai tuos
padarinius vertiname visai kitokiy politiniy
idejy ir socialiniy idealy pagrindu. Interpre-
tuodami komunistiniy Saliy istorija kaip sa-
vita modernizacijos kelia, galime taip pat
klausti, ar kai kuriy i$ Siy padariniy (pvz.,
itin greity industrializacijos tempy) priezas-
tinis rySys nesieja kaip tik su tais komunisti-
nes ideologijos bruozais, kurie ja, kaip uto-
ping, skiria nuo kity galimy ,,modernizaci-
niy ideologijy“.

Nagrineédami ekonominio augimo kliutis,
su kuriomis susiduria ekonomiskai neissivys-
Ciusios Saliy industrializacija, modernizaci-
jos analitikai visy pirma nurode vadinamaji
,ydinga skurdo rata“ (Singer 1949). Skurdui
jveikti buitinas greitas ir stabilus ekonomikos
augimas. Impulsa augimui duoda investici-
jos, kuriy Saltinis yra taupymas. Sutaupyta
BVP dalis virsta naujomis gamybos priemo-
nemis, kurios leidZia iSplésti gamyba, padi-
dinti darbo naSuma, o tuo paciu — ir BVP.
Taciau Salyje, kurioje placiyjy gyventojy ma-
siy pajamos nedaug teprasoka biologinj iSgy-
venimo minimuma, taupyti nera i$ ko. Tuo
paciu metu biitent pacioms skurdziausioms
Salims dazniausiai buna budinga ir pati di-
dziausia socialine nelygybe.

Zemes ir kity istekliy kontrolé biina su-
telkta rankose socialinio sluoksnio, kuris su-
daro socialinj, politinj ir kultarinj elita, gy-
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venant] iS rentos, kuria jis gali pasisavinti esa-
mo nuosavybes teisiy pasiskirstymo deka. Bi-
tent su Siuo sluoksnio interesais susikerta me-
ginimai padidinti valstybés fiskalinius iStek-
lius modernizacines politikos reikmems.
Konfliktai tarp valstybinés biurokratijos bei
ZemvaldZiy rentininky krizinése situacijose
paralyZuoja ar net suzlugdo valstybe, nes di-
dzioji pacios biurokratijos dalis yra rekrutuo-
jama i§ Sio sluoksnio atstovy (Skocpol 1979).

Palankiomis tarptautinémis salygomis
kaupimo problema gali padeéti iSspresti kapi-
talo importas (paskolos, uzsienio investici-
jos) bei ekonomineé politika, skatinanti smul-
kyjiversla, o taip pat tiesioging iSsivysciusiy
Saliy ekonomine pagalba. Toki ,,pirminio ka-
pitalo kaupimo* problemos sprendima neis-
sivysCiusioms Salims jau pokario metais re-
komendavo modernizacijos teoretikai, jj ir
dabar pataria tarptautiniy finansiniy organi-
zacijy ekspertai. Taciau ne tik pirmaisiais po-
kario deSimtmeciais daugeliui besivystanciy
Saliy politiky ir ekonomisty (vadinamosios
,priklausomybeés teorijos* Salininky) atrode,
kad toks kelias yra per létas, o svarbiausia —
juo einant, vyksta tik deformuotas, priklau-
somas vystymasis, itvirtinantis ir konservuo-
jantis besivystanciy Saliy ekonoming, politi-
ne ir kulttrine priklausomybe nuo pasauli-
nes kapitalistinés sistemos branduolio Saliy.

Atrode, kad Soviety Sajungos ir kity ko-
munistiniy Saliy istorija demonstruoja, jog yra
ir kitas pirminio kaupimo problemos spren-
dimo buidas: ne tik rentininky, bet ir placiyjy
valstieciy masiy ekspropriacija, koncentruo-
jant valstybes rankose pramones sukiirimui
reikalingus iSteklius. J. Stalino pirmyjy dvie-
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ju penkmeciy metais buvo pasiekti preceden-
to neturintys ir nepranokti kaupimo ir inves-
tavimo ,,rekordai®. Staigus kaupimo ir inves-
ticijy padidinimas paveikia ekonomika kaip
,,didysis postumis® (big push), kurj daugelis
ekonomikos augimo analitiky laiko batina
salyga siekiant pralauZzti ydinga skurdo rata
ir nukreipti ekonomika tvaraus augimo (su-
stained growth) trajektorija (Nurkse 1953;
Leibenstein 1957).

Be utopines ideologijos, pateisinancios ir
paaiskinancios tokios politikos sukeltg pra-
gyvenimo lygio smukima kaip auka vardan
ranka pasiekiamo komunistinio rojaus, Sie
pirminio kaupimo rekordai vargu ar isivaiz-
duojami. Tikeéjimas komunistine idé¢ja veike
kaip stipri masiy (ypac jaunosios kartos, ne-
turejusios gyvenimo kitokioje santvarkoje pa-
tirties) mobilizacijos priemoné ir ,,opiumas
liaudziai“ ar kompensatorius, padejes iStver-
ti nepriteklius artéjancio komunistinio rojaus
pazadu. Tol, kol tikejimas komunizmo idé¢ja
buvo gyvas, jis ekonominiy modernizacijos
problemy sprendimo kontekste atliko ,,pro-
testantiSkosios etikos® funkcinio ekvivalen-
to vaidmenj, racionalizuodamas gyvenimo
buda, primenantj M. Weberio aprasyta reli-
giSkai motyvuoto ,,pasaulietinio asketo* gy-
venimo biida (Zingerle 1972). Tas tikéjimas
motyvavo daug dirbti ir maZai vartoti, moky-
tis, Sviestis ir sportuoti, ruoSiantis gyvenimui
komunizme.

Panasiai kaip M. Weberio vaizduojami
kalvinistiniai predestinacija tikintys ,,tikéeji-
mo riteriai“ jautési iSrinktaisiais Dievo jran-
kiais, kuriais jis naudojasi nuodémingam pa-
sauliui pajungti ir disciplinuoti, taip ir ideji-
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niai bolSevikai jautesi jrankiais Partijos, kuri
savo politika igyvendina i§ ,,istorijos desniy“
plaukiantj ,,istorinj biitinuma“. Tokia savi-
voka leido pateisinti ta beatodairiska prie-
vartos kaip socialiniy pertvarkymy instru-
mento naudojima, kuris buvo skiriamasis ko-
munistinio modernizacijos kelio bruozZas. Be
Sio tikejimo, kuriuo bolSevikai panasSus j anks-
tesniy laiky religinius fanatikus — tame tarpe
ir tuos, kurie kadaise sukele jvykius, j istorija
iejusius X VII a. Anglijos revoliucijos pavadi-
nimu® — tokio masto, koks jis buvo prakti-
kuojamas, komunistinis teroras nejsivaizduo-
jamas.

Matuojant modernumo kriterijais komu-
nistines visuomenes tuo jy pavidalu, koki jos
igijo po J. Stalino teroro pabaigos, keblu bu-
vo neigti, kad joms daugelis moderniy visuo-
meniy bruozy iSties buvo budingi. Kai ku-
rios i$ jy netgi tapo labiau ,,industrinémis®
negu Vakary Salys (del menko paslaugy sek-
toriaus iSsivystymo), ir jos urbanizavosi, kai
del forsuotos industrines pletros iSaugo seni
bei nauji miestai, pritraukdami i$ kolektyvi-
zacijos nuniokoto kaimo plustancias jauny
kaimieciy mases. Nors jos buvo kolektyvisti-
nes, specifiSkumas ir instrumentiné orienta-
cija (efektyvumo ir ,,mokslinés darbo organi-
zacijos“ kulto pavidalu) buvo pakankamai
ryskds jy socialinio gyvenimo bruozai. Su tam
tikromis iSlygomis (vartai j virSy atsiverdavo
tik jstojus | komunisty partija), jose veikeé me-
ritokratiniai socialinio mobilumo kriterijai.
Palaipsniui nustojant taikyti klasines kilmes
kriterijy, atsirado vis daugiau pagrindy ko-

munistines visuomenes laikyti taip pat ir uni-
versalistinemis (velgi su iSlygomis dél ypa-
tingo teisinio statuso, kurj suteikdavo priklau-
somybe ,,vidinei partijai“ (nomenklatirai),
ir netgi vien tik eilinio partijos nario statu-
sas). Jy ekonomikos buvo ,.,komandinés“ ar-
ba ,,planines®, taciau iki 7-o deSimtmecio pa-
baigos savo augimo tempais lenkeé dauguma
rinkos ekonomiky, ir daugelis Vakary eko-
nomikos autoritety mané, kad Sis pranaSu-
mas gali biiti iSsaugotas, radus buda suderinti
»plang” ir ,rinka“ ,rinkos socializmo® re-
muose. Jei kalbeti apie sekuliarizacija, tai se-
kuliarumo komunistinése visuomenese bu-
vo per daug (jeigu uzmerkti akis i pseudoreli-
ginius pacios komunizmo ideologijos ir prak-
tikos bruozus).

Viso to daugeliui stebetojy pakako, kad
kvalifikuoty komunizma jeigu ne kaip savita
ir gyvybinga modernybeés varianta, tai kaip
neuzbaigta modernybe (Zr., pvz., Parsons
1971). Ko joms iki pilnos modernybés aki-
vaizdziai truko — tai demokratijos. Taciau ne
kas kitas, o busimas demokratizacijos ir ,,ci-
vilizacijy konflikto* teoretikas Samuelis Hun-
tingtonas 1968 m. iS¢jusioje knygoje Politiné
tvarka kintancioje visuomenéje (Huntington
1968) rase, kad komunistiniai rezimai sek-
mingiau uz besiorientuojancias  Vakary pa-
vyzdzius bei jy eksperty rekomendacijas ,,tre-
¢iojo pasaulio® Salis sprendé ,,institucionali-
zacijos“ problema. Besivystanciose Salyse ji
i8kyla, kai vakarietiskos id€jos bei vartotojis-
ko gyvenimo biido vaizdai suZzadina placiyjy
masiy geresnio gyvenimo likescius, ,,mobi-

9 BolSeviky ir Anglijos revoliucionieriy puritony palyginima pateikia Michaelis Walzeris (1965).
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lizuodami“ jas modernizacijos teorijos pras-
me. Nerade pakankamai vertikalaus mobilu-
mo galimybiy ekonomingje srityje, nauji ,,mo-
bilus“, ambicingi, ,,modernius®“ Zzmoneés savo
lukescius adresuoja politinei valdZiai, desta-
bilizuodami politing sistema (Zr. taip pat Por-
tes 1973).

Viena vertus, vyriausybes besivystancio-
se Salyse ,,perkraunamos” reikalavimais, ku-
riy jos néra pajegios jvykdyti. Kita vertus, is-
kilimas j politing valdZia, siekiant nors trum-
pam pasinaudoti ja korupciniais tikslais, da-
rosi tiesiausiu vertikalaus mobilumo keliu.
Dél jo kovojama, demagogiskai apeliuojant
tam tikrus ,,savo dalies® laukiancius mobili-
zuoty masiy segmentus ir be paliovos stip-
resniojo naudai keiciant Zaidimo taisykles.
Vienas po kito seka perversmai, vyriausybes
krizes, kaitaliojasi karinio perversmo ir rin-
kimy (paprastai nesaziningy) keliu i valdzia
ateje valstybes vadovai. Valstybe del to darosi
praktiSkai nebevaldoma, o vyriausybe nei sie-
kia, neiyra pajegi vykdyti kokia nors nuosek-
lia modernizacijos politika.

Tokia nestabilig politing sistema S. Hun-
tingtonas vadino ,,pretorine politija“, skirda-
mas ja nuo ,,pilietinés politijos“, kurios dvi
Siuolaikinés atmainos yra stabilios liberalios
demokratijos ir ... komunistiniai rezimai. ,,Is-
torija itikinamai parodo, kad komunisty vy-
riausybes nera kuo nors geresnes uz laisva-
sias vyriausybes, kai reikia palengvinti bada,
pagerinti sveikatos apsauga, padidinti nacio-

nalinj produkta, sukurti pramone ir maksi-
mizuoti gerove. Bet vienas dalykas, kuri ko-
munisty vyriausybes gali daryti, yra tai, kad
jos gali valdyti (govern); jos uztikrina efekty-
vig valdzig (effective authority). Ju ideologija
pateikia teisetumo pagrinda, ir jy partijos or-
ganizacija suteikia institucinj mechanizma
mobilizuoti paramg ir vykdyti politikga*
(Huntington 1968; 8). Be tokios valdzios keb-
lu pajudinti i§ vietos ir ekonominés moderni-
Zacijos rezima.

Demokratija, kaip politinis reZimas, gali
sekmingai funkcionuoti tik tada, kai iSspresti
kiti du pamatiniai politinés modernizacijos
uzdaviniai: sukurta politine tauta — isivaiz-
duojama bendruomené, lojalumas kuriai pra-
noksta lokalinius, etninius, religinius ir kito-
kius tradicinius prieraiSumus, o taip pat efek-
tyvus valstybines valdzios aparatas. Neis-
sprendus Siy dviejy politinés modernizacijos
problemy, rinkimineé demokratija lieka ,,fa-
sadine“ ir nestabili. Lygindami komunistiniy
Saliy ir Treciojo pasaulio Saliy raida, dauge-
lis stebetojy 7-ame XX a. deSimtmetyje teige,
kad komunistams pavyksta sekmingai spres-
ti ne tik ekonomings, bet ir nurodytas dvi pa-
matines politinés modernizacijos proble-
mas.!0 Tik Sias problemas i$sprendus, gali
pavykti iSspresti ir trecia politines moderni-
zacijos uzdavinj — demokratizuoti politinj re-
Zima.

Tai kas gi buvo komunizmas? Totalitariz-
mas — juodoji istorijos skyle, panasi | fizikoje

10 Jeigu imperija laikysime ikimodernia politinés organizacijos forma, tai dél savo imperinio pobtudzio SSRS
yra atskiras atvejis. Kita vertus, iki pat XX a. antrosios puses kolonijines imperijas tur¢jo ir pacios moder-
niausios Vakary Salys, o nacionalistinis kiniSkojo, vietnamietiskojo (ir, Zinoma, albani$kojo bei rumunisko-

jo) komunizmo pobudis —neabejotinas.
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vaizduojamas juodasias skyles, i$ kuriy ne-
imanoma iStrukti, kur fizikine tikrove yra ,,iS-
kreipta®, ,,nenormali®, nes tam tikry kinta-
muyjy reikSmes priartéja prie ribiniy ar auga
iki begalybes? Ar tikrai palyginimas su na-
cistine Vokietija giliausiai atskleidzia komu-
nistiniy visuomeniy pobudj bei raidos ten-
dencijas? Ar komunizmas vis délto buvo tie-
siog vienas iS daugelio keliy i modernybe su
(kaip atrodo) laiminga pabaiga? Atsakymy i
Siuos klausimus ieSkosime $io straipsnio te-
sinyje.

Isvados

1. Lietuvos sociology tyrimy tematika ap-
siriboja Siuolaikinés pokomunistinés
visuomenes (po 1990 m.) realijomis. Is-
toriniuose 1940-1990 m.m. tyrimuose
nesvarstoma ekonominegs ir socialines
istorijos problematika. Todel komunis-
tinio laikotarpio Lietuvos istorija iSlie-
ka geriausiai paZistamu, bet menkiau-
siai moksliSkai paZintu Lietuvos istori-
jos tarpsniu.

Pirmas Zingsnis istoriniame-sociologi-
niame $io laikotarpio paZinime turéty
buti sociologinés makrodiagnostikos
problemy iSsprendimas, perzengiant
dabartini ,,liaudies sociologijos* hori-
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ABSTRACT

ON ANDROPOV‘S QUESTION: COMMUNISM AS A PROBLEM OF COMPARATIVE HISTORI-
CAL SOCIOLOGICAL ANALYSIS (I)

The article discusses the problem of the macrosociological classification of the communist
societies, called ,,Andropov’s question® alluding to the complaint of the Soviet leader (and the
head of KGB for some 15 years) that he doesn’t know society under his rule. Pretheoretically,
,communist societies” can be identified as ,,societies shaped by the attempt to realize the Karl
Marx utopian idea of society without classes and alienation®. ,,Andropov‘s question® surfaces
after one rejects the ideological self-descriptions of these societies as ,,socialist. Author draws
distinction between two strategies to face this question: the emic and the etic one. Emic perspec-
tive is represented by the critical Marxist analysis of the communist societies, classifying them as
,degenerated worker’s state®, ,,deformed socialism“ or ,state capitalist societies. Etic perspec-
tive is represented by non-Marxist theories of communism. The author proposes to classify them
depending on the strategy of comparison used for concept formation and explanation. In the
theories of communism as totalitarianism, communism is described as a pathology of modernity.
This kind of analysis emphasizes the uniqueness of communism, with Nazist Germany as sole
comparable case. The theories of communism as one of the many ways leading to modernity
highlight its features shared with ,,normal“ modern societies and consider communism as an
incomplete modernity. Theories of communist neotraditionalism (to be discussed in the sequel to
this paper) use the social reality of traditional societies or those from the ,,third world“ where
modernization has failed as communism’s mirror.
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