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Recenzijos

Valantiejus Algimantas

Nenuobodi kriminologija: Vincenzo Ruggiero

literatiirinio skaitymo metodas

Nusikaltimai literatiiroje ir
tikrovéje. Sauja agrasty

Kaip jprasta, kazko nepradédamas,
Razkg pradedi.

Jau senokai (laikas — neskaic¢iuojamas
dydis), sésdamasis prie raSomojo stalo,
akimis glos¢iau Walterio Benjamino
knygos Nusvitimai virseli. Knyga jau se-
niai liidnai guléjo greta profesionalesniy
knyguy.

MechaniSkai spausdamas klaviSa po
klaviSo kartkartémis mesdavau zvilgsni
1 keista Sviesa SvytinCig knyga (virSelio
dailininké Deimanté Rybakoviené sukiiré
tikra dziaugsma tiems, kurie nori regéti,
jausti, isivaizduoti neijprastus Walterio
Benjamino sociologinius tekstus).

Ar ir kaip, — sakykite Jus, — galima
tokia knyga ,,recenzuoti“: karpyti ¢iaus-
kanciomis zirklémis. Gal ir gerai, kad Sito
nepadariau, nors viena grazia dieng neis-
vengiamai tai padarysiu, nes, prieSingu
atveju, ¢iauksincios zirklés sukarpys mane
pati. Beskaitant skyriy ,,HasiSas Marsely-
je*, uzsisvajojau (beje, ir Benjaminas rase,
kad ilgai svarsté, kol ,,nusprendé®).

NUSIKALTIMAS
LITERATUROJE

Ruggiero, Vincenzo. 2005. Nusikaltimas literatii-
roje. Grozinés literatiiros ir deviacijy sociologija (18
angly kalbos verté Irena Jomantien¢, Daina Valentina-

viciené). Kaunas: Poligrafija ir informatika, 231 psl.

Reikéjo grizti | kasdienybg — racionalis-
ting ,,moksliniy ataskaity“ tikroveg. Tacdiau
jos laikas ir erdvé — iSsiplété: ,,Tam, kuris
valgé hasiSo, Versalis ne per didelis, o am-
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zinybé — ne per ilga™ (Benjamin 2005; 42).
Apémé baimé-ir-drebéjimas: beribgje racio-
nalistingje erdvéje sédéjau vienui vienas prie
didelio apskrito ,,moksliniy ataskaity* stalo.
Tai buvo baisus neatitikimas, nes maciau
nemazai neuzimty mazesniy staliuku.

Zvalgydamasis i§ apacios, antrojo auksto
balkone pastebéjau viena laisva stalg. Uz-
lipau tik ligi pirmojo. Daugelis viety prie
langy buvo uzimtos. Priéjau prie vieno
didelio, ka tik palaisvéjusio stalo. Neati-
tikimas — vienam séstis prie tokio didelio
stalo — akimirksni pasirodé toks gédingas,
kad peréjau skersai visg auksta ir uzémiau
mazesni, tik dabar aptikta stala (ten pat).

O a8, —pagalvojau, — kasdien kirsdamas
snapu klaviatiiros klaviSus, it nupeSiotas
zvirblis métydamas zvilgsnius { Salis, net
nepastebéjau, kad sédziu — vienui vienas —
prie didelio ,,Racionalizmo® stalo, nuo kurio
savo lékStes nusinesa netgi paskutiniai mo-
hikanai — pozityvistai, skubriai rinkdamiesi
kitus, $variai nuvalytus ,,Kokybiniy tyrimy*
staliukus.

Sédziu c¢ia vienas, kaip koks begédis,
prie didelio didelio stalo, tobulo stalo, ne-
turin¢io né menkiausio idréskimo. Sédziu,
pries tai net nebandgs ieSkoti viety prie ma-
zesniyjy staliuky. Mane apémé pavéluota
géda, o paskui, kaip iprasta, vél uzslinko
nuobodulys.

Zirklémis karpyti knygu nenoréjau, ir
vis délto knietéjo pratgsti Benjamino tema.
Si potroski pavyko igyvendinti draugiko
rysio metodu. Kaip visada panasiais atve-
jais, paskambinau bic¢iuliui Aleksandrui
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praSydamas ,,dar vieno* patarimo: buvome
sukiire biikle, kurig Alexis de Tocqueville’is
(o jis, zinoma, tai galéjo sau leisti) vadino
aristokratiniu, o mes — draugisku, rysiu: kai
zmonés bendrauja mazai, taciau susitike
mielai vienas kitam padeda.

Netrukus leidausi Tauro kalnu Zemyn, o
kildamas aukstyn rankose laikiau Vincenzo
Ruggiero knyga Nusikaltimas literatii-
roje. Per kiing bégo nemalonus drebulys.
Nusikaltimai ir nusikaltéliai varé siaubg
nuo mazens. Ju nemégau (viena kita teko
pazinti 1§ ariau). O be to, pernelyg anksti
paauglystéje kiSau rankas prie Dostojevskio
(Nusikaltimo ir bausmés). Tuomet susirgau
nepagydoma depresija.

Stai ka reiskia mano paties zodZiai: dar
nepradéjes esi pradéjes. Zifiréjau i Ruggiero
knygos virSelj ir skausmingai i§gyvenau
savo paties nuodémes ir nusikaltimus, ku-
riy ,,pirmasis® — neteisétai nuraskyta sauja
agrasty.

O buvo Sitaip. Kéblindamas pro kaimy-
nés tvora nuréskiau sauja agrasty, iSnirusiy
tiesiai man pries akis — pro neauksta kai-
mynés tvora.

Gerai veikiantis sveikas protas sitilé ,,ar-
gumenta: nusikaltimo priezastis — ta, kad
pati kaimyné blogai priziiiréjo savo agrastus
,visaip* mane gundydama: Sikart pro tvora
prasikiSusiomis Zaliomis agrasty uogomis.
Galéjau biiti ramus ir pasitikéti savimi.

Tadien pasiaiSkinimo — sau paciam —
pakako. Netrukus suzinojau, kad zodis
,.nuréksti® turi ne viena reikSme. Sunkiau
sekeési reikSme versti | prasme, tyy. i lietuviy
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kalba. Sis vertimo procesas buvo (3ito dar
nezinojau) mano, kaip profesionalaus ,,ais-
kintojo®, ,,zirklininko* (apie tai — véliau)
karjeros pradzia, ka ten pradzia, matyt, jau
vidurys.

Nuobodulys

Buvo nuobodu. Netgi labai nuobodu.
Nuobodulys —tarsi racionalistiné epilepsija,
cikliska proto didybés manija. Jau daugeli
dieny buvo nuobodu dykinéti skaic¢iuojant,
kiek dar liko nepadaryta iki n—tojo raciona-
listinio darbo, vadinamo ,,Metiné moksliniy
darby ataskaita®, pabaigos.

Buvo trosku — kaip kaléjime ar kariuo-
mengje — skaiCiuoti likusias dienas, o ka
jau kalbéti apie savaites ir ménesius, kurie
grésmingais, abstrakc¢iais pavidalais 1étai ir
i18didziai slinko pro $ali vog¢ia neSdamiesi
politiskai degancio gyvenimo smilkalus —
iliuzijy likucius.

Visur — praeityje, dabartyje, netgi
ateityje — placiai pravérgs burna, iStru-
péjusiais dantimis, ziovavo mechaninis
laikas — Nuobodulys.

Buvo nuobodu stebéti save i§ Salies:
zvelgti | automatini, kas ryta atbukusiomis
rankomis sukama mechanizma. Vakarais —
Siek tiek iSsiderindavo: i§béres lygiai tiiks-
Svieziu ¢ekisku gérimu, jis jau krizendavo
girgzdanciu, prikimusiu balsu.

Negailestingas, negeranoriskas, be-
prasmis, nuoseklus nuobodulys, ver¢iantis
metodiskai, racionaliai skaityti, raSyti,
kalbéti. Nepertraukiamas racionalios mu-

zikinés klaviatliros ¢iaukséjimas. Slegian-
ti — pianissimo — muzika, komponuojama
kapotu ¢iauk$éjimo metodu. Profesionalaus
profesionalo profesija. Atsitraukimo nuo
gyvenimo profesija.

Profesija, reikalaujanti itin ramiy, Salty
ir pozityviy nervy réziant gyvus tikrovés
audinius ir déliojant déliones: renkant nau-
dingas tikrovés dalis ir spraudziant jas i zio-
vaujanc¢io nuobodulio nasrus. Grésmingai,
gosliai ¢iauskanti profesija, reikalaujanti
slépti nusikaltimo pédsakus ir pakartotinai
igyvendinti — nuoseklios atrankos zirklé-
mis — naujus nusikaltimus.

Baugu stebéti save savyje. Zvelgti i
gyvenimo ir jo zodziy vagi-profesiona-
la, nepailstamai ¢iauskant] ir mojuojanti
iprastu — zirkliy — metodu. Koktu matyti
isilauzeli — Sniukstinéjanti po tavo paties
buto kambarius ir balkona, kur jau viskas
is$niukstinéta. Siurpu jausti savo paties
namuose logika, besiverziantj { visus gy-
venimo kambario pasalius, nesivarzantj
praskleisti net uzuolaidas.

Nors ir stinga jégy, norisi vyti,,lauk* i$
namy gramatika, sudarinéjanti kryziazodi
1§ tavo paties sugalvoty zodziu. Norisi vyti
,»salin“ profesionala, Zudika-zirklininka, po
savo kruvino darbo jgudusiai slepianti savo
nusikaltimy pédsakus nuosekliose, tarp sa-
ves gerai sukibusiy sakiniy paklodése.

Gyvenimas yra grazus. Ta¢iau vieniems
zmonéms Likimas skiria lengva ir malony —
neracionaly — gyvenima. Cia leidZiama
kalbéti nenuoseklia, neracionalia, visiems
suprantama kalba. O kitiems Zzmonéms Jis
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negailestingas: isako islyginti, racionali-
zuoti gyvenimo keistumus, nelygumus, is-
kilimus, atsitiktinumus tinkamai naudojant
specialiuosius ,,Koreliaciju™ klijus.

Nuobodulys, nusikaltimai ir
literatara

Keista. Perskaites italy sociologo Vin-
cenzo Ruggiero, gyvenancio ir dirbancio
Londone, knyga Nusikaltimai literatiiroje
susidariau ispudi (susidariau pats, knygos
autorius Sito lyg ir neteigia), kad nuobo-
dulys, nusikaltimai ir literatiira — painiais,
netiesioginiais rySiais susij¢ dalykai. Gal
taip, o gal ir ne. Vis délto kyla Siokiy tokiy
abejoniy.

Vienaip ar kitaip, mes, sociologai, turime
bent nedidelg teise¢ (o kurioje srityje miisy
teisés dideles?) vaizduotés eksperimentams.
Jei, tarkim, trys minéti ,,kintamieji dydziai*
tarp saves susijg, tai tyrinédami nuobodu-
11, $i ta suzinotume apie nusikaltimus ir
literattira, o tirdami literatiirg suzinotume
apie nuobodulj ir nusikaltimus. Tirdami
Lietuvos visuomenés nuoboduli, §j bei ta
i$siaiSkintume apie nusikaltimus.

Siandiena, 2007-yju gruodzio keturio-
liktaja, nutariau atlikti empirini ekspe-
rimenta. Prisijunggs prie interneto randu
Delfi ,,svetaing®, kurioje mielai lankosi
kazko nuolat stokojantys sveciai. Svetainés
prieangyje, pasodintas uz didelio stalo,
prie kurio — daug panas$iy draugy ir priesuy,
nuskriausty nepalankaus politinio likimo,
esu vaiSinamas biria koSe 1§ Bendro Likimo
katilo.
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I§ karto suprantu: Lietuvoje — nenuo-
bodu. Nida Vasiliauskaité nenuobodziai
demaskuoja Vilniaus miesto valdzios ir
verslingy politiky, ketinanciy profsajungu
rimus paversti Tautos namais, suokalbi.
Olegas Lapinas raso apie kysius ir korupcija
irodinédamas, jog lietuviska sistema yra
palankesné kySiams gauti nei skandina-
viska. Jis daro iSvada (,,uzuoming™), kad
galbiit tasai trecdalis Lietuvos gyventoju,
duodanciy kysius, yra biurokratinio — tri-
galvio — slibino galva? O jei taip (baisu!),
tai mes visi — nuodémingi nusikaltéliai.
Dar blogiau: nusikaltéliai, neiSpazistantys
nuodémiy.

Ricardas Cekutis aptinka slegiantj em-
pirinj fakta: penkis interneto tinklalapius,
kuriuose ,,autoriai* ir ,.tinklalapiy ktiréjai*
sistemingai skleidZzia mela apie politing
Lietuvos pokario situacija. O sistemingas
melas — tai nusikaltéliska politinés agresi-
jos SISTEMA. Jonas Vaiskiinas raSo, kad
religijos administravimas Lietuvoje yra
valstybinis (17), ty. hierarchiskai reguliuo-
jantis subtilia Zzmoniy gyvenimo sriti. Nors
sunku tuo patikéti, taciau kai patiki, tuomet
supranti, kad viskas ,taip ir turi buti®, nes
valstybinis nusikaltimas néra nusikaltimas
(pagal valstybinj apibrézima). Gyvename
savaime suprantamame ,taip ir turi buti
pasaulyje, be galo dideléje valdovy valty-
je, kurios priesakyje auksinémis raidémis
uZzraSyta: ,,Valstybé yra teisétos prievartos
ISTATYMAS*.

Tomas Baranauskas raso apie biu-
rokrating Siuolaikiniy Lietuvos valdovy
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etika: ,,PraSom nustoti skleisti paskalas ir
nesamones®, — toks grieztas isakymas 1
mano elektroninio pasto dézute atskriejo
treciadieni. Jokiy paaiskinimy nebuvo,
bet kadangi isakymo autorius — Lietuvos
dailés muziejaus (LMD) filialo Lietuvos
Didziosios Kunigaikstystés valdovy rimai‘
vadovas Vydas Dolinskas, gal¢jau suprasti,
kad didziyju kunigaiks$ciy ipédinio rustybe
sukélé mano nuomoné apie LDM vykdoma
Valdovy riimy ekspozicijos formavimo
politika* (Baranauskas, Tomas; Delfi,
2007 12 14).

Kuris 1§ miisy néra ,,Jaukes priimama-
jame®? Kuris misy néra mates ,,klusnios
eilutés efekto™: eilute susédusiy neryztingu,
savimi nepasitikin¢iy, o todél ,,efektingy*
(valdovo pozitiriu) interesanty veidy, isri-
kiuoty ,,i eilute pagal eilute’; pagal atéjimo
1 valdovo prieskambari laika? Kuris i§ miisuy
néra jstriggs prieSkambaryje ne trumpam,
o ,ilgam* (sutrikes, prarades pasitikéjima
tiek savimi, tiek ir aplinka)? Kuris i$ miisy
néra jautes ,,to” (SleikSciai apgailétino —
pagal santyki su paciu savimi) jausmo, kai
neklusnios kojos veda tave, ,,interesantg”,
prie milzinisko ,,Potvarkiy™ stalo?

,Potvarkiy“ stalas — tiesus ir tiesmu-
kas, o todél — be galo nuobodus. Taigi: ka
daryti mums, kasdienybés gyventojams,
»prisiekusiesiems®, turintiems rinktis tarp
dvieju krypciuy: oficialiosios-tiesmukos ir
rutininés-iskreiptos (oficialiosios krypties
atzvilgiu)? Juk prisiekusiojo veikla, Haroldo
Garfinkelio teigimu, yra ne jo ,,iSmintingas“
teis¢jo nuorody paisymas, bet gebéjimas

valdyti neapibréZtumo — jtampos tarp dvieju
kryp¢iy — situacija (Garfinkel 2005; 98).

Galbut verta turéti (jei norime biti tei-
singi), kaip netiesiogiai pataria sociologas
Vincenzo Ruggiero, puikus Siuy reikaly
Zinovas, stipry ... iSkreiptumo jausma,
disproporcijos pojiiti, kuris biidingas me-
nininkams, o ne sociologams (to dar betrii-
ko, — teisétai pasipiktinkime!)?

Priesingai nei sociologai, menininkai pa-
sizymi genius irritabile; drauge su grozio
jausmu jie turi ir stipry disproporcijos bei
iSkreiptumo jausma.

(Ruggiero 2005; 10)

Visuomengéje viskas bty gerai, jei ne
viena béda: ¢ia daugiau ,,kreivy“ nei , tiesiy
interesanty (tuo galima isitikinti kuriame
nors airiy bare). Ka gi daryti? Budami tiestis
niekaip nesuprasime, tarkim, nusikaltélio
poeto arba nusikaltimo, padaryto poetui,
ty. SKRIAUDOS, kuri jaudrina ji TIEK,
kad atsiranda ne viena, o DVI REALYBES:
iprasto — valstybinio biurokratinio — suvo-
kimo tikrové ir nejprasto, jaudrinto — poe-
tinio — suvokimo tikrové. Pirmoje tikrovéje
net nejzvelgsime nusikaltimo ,,sudéties”, o
antroje — regésime didele skriauda, zalg ir
nusikaltima.

Lengviau galima suprasti oficialiaja
krypti (juk turime keleta gery metody), o
ka daryti su rutinine-iSkreiptaja tikrove?
Kaip — empatiSkai, supratingai, o kartu
analitiSkai — prasiskverbti | jos rezgamus
pasakojimus? Kaip — Zvilgsniu, uosle,
klausa, vidiniu pajutimu — sugauti erotiskai
politiskus gyvenimo svysteléjimus — pasiro-
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AKADEMIJA

Kruléjanti (modernéjanti) Platono akademija

dymus-isnykimus? (,,Argi pati erotiskiausia
kiino vieta néra ten, kur drabuzis prasiski-
ria“; Barth 1991; 276.)

O ar prasiskiria ir kaip prasiskiria,
tarkim, valstybinis-biurokratinis politinis
nuobodulys, kuris, kaip spéjama, sudaro
didziaja dalj nusikaltimo ,,sudéties“? Argi
nuobodulys néra toji — [PRASTA (,,praSom
nustoti skleisti paskalas ir nesamones®) —
gyvenimo istorija, glaudZiai susijusi su
autoritetu, valdzia, galia?

Tiesa, nuobodulio apimtas paskiras
zmogus, kaip, sakykim, Thomo Manno
veikéjas, avantitiristas Feliksas Krulis,
turintis prisitaikancia plevésos dvasia, gali
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dziaugtis ,,laisve ir akivaizdZziu dykinéjimu
(Ruggiero 2005; 154).

,»Na, tegu sau dykinéja i sveikata, — pa-
sakysite jus, — juk jis pats savo gyvenimo
»autorius®, zmogus, kuriantis ,,savo™ isto-
rija. Taip tai taip. Taciau jis dykinéja ne bet
kur, o valdingoje reklamos karalystéje, —
ten, kur daug graziy vitriny, parduotuviy,
mugiy, paviljony, masazo ir grozio salo-
ny. Zodziu, ten, kur jam jauku. Ten, kur
IPRASTA; ten, kur plevena nuplatonéjusi
Platono akademijos dvasia.

Vienoje nuobodulio perskyros puséje —
valdzios tikrové, o kitoje — vulgari tikrové.
Kuri i§ jy graZesné ir i§ kurios atsiranda
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Pazeminta, bet mylinti tauta po audringos Damos Visuomeneés ir Felikso Krulio nakties

»prasom nustoti skleisti paskalas ir nesa-
mones‘ tikrové? Kaip susidaro dykinétojo,
reklaminiy vitriny Slifuotojo, biliardiniy
lankytojo, verslaus gyvenimo politikos
iSradéjo tikrové? Ir ar ja galima laikyti ta
pacia savo paties istorija kuriancio, kylan-
¢io ir krentancio, atgailaujanc¢io zmogaus
tikrove?

Kad ir Felikso Krulio tikrové. Juk ¢ia jis
nejucia, lasas po laSo, zingsnis po zingsnio
visu savo dailiu, versliu kiinu pajunta, kad §i
aplinka — jo Alma Mater, kad jis — savaime
suprantamas Jos mokytinis. Sékmés vaikio

Felikso dykinéjimas yra studijos, kurias
finansuoja Jos Didenyb¢ Reklama. Stropusis
Feliksas mokosi i§ Jos viso geriausio, ko tik
galima jam iSmokti, —,,tiksly*, ,,uzdaviniy®,
»aktualumo®, ,,problemos formulavimo®,
»argumentavimo®, ,,empirinio pagrindimo®,
»iSvady darymo®. Dykinéti reklamoje — to-
lygu mokytis ,,vitrinos metodo* plonybiy.
Ir vélgi, nekantraudami, jiis pridursite:
»legu sau mokosi, —juk zmogui reikia mo-
kytis visa miela, bet nelengva gyvenima™. O
juolab zmogui, kuris nuo mazens tiki ypa-
tinga dangaus malone — jstabiu savo talentu.
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Na, ir i§ tikro: netgi pirmakart apsilankgs
teatre Feliksas is karto visko iSmoksta 18
,nevalyvo ir spuoguoto” vulgariaus, priver-
¢iancio publika (minig) izilréti jame tikra
grazuoli. Nuo Siol — jis verslininkas, o kaip
toks jis igunda duoti klientams to, ko Sie
nori — iliuzing simbolinés prekés vertg.

Jis, Feliksas Viktoras Krulis, iSmoksta
pozityvistinés filosofijos meno: ,,pabando
kontroliuoti savo akiy lély¢iy susitraukima
ir i$siplétima, ir kai $i uzduotis pavyksta,
ji pagauna bemaz baugus dziaugsmas ir
Siurpas, matant zmogaus prigimties pa-
slaptis (ten pat; 143). IS kur tokie vaikino
gabumai?

Dar vaikas biidamas jis iSmoksta empi-
riskai tiksliai padirbinéti savo tévo parasa.
Dar mazas — pozityvistas, o paskui — rafi-
nuotas politinio grozio kiiréjas, pagardinan-
tis pokalbius su zmonémis tiksliomis, t.y.
TOMIS PACIOMIS (zmonéms — savaime
suprantamomis) ,,pranciiziSkomis* frazé-
mis! Jis, verslingas vagiy princas, supranta:
zmonés nori buti tiriami, klasifikuojami
ir apgaunami. Publika, minia, visuomené
troksta apsigauti. Ir tada ji kaip perkiinas
i§ giedro dangaus trenkia: kokia vykusi
iSmon¢ — politiné vitrina!

Dar daugiau: stebédamas prostitute
Roza jis iSmoksta rafinuoto metodo. Neis-
¢jes ruscios jos meilés mokyklos, jis nebiity
gebéjes atlikti ,,tam tikry* gyvenimo triuky.
Sakykim, daik¢iukas, déZuté su brangeny-
bémis, priklausantis damai su audiniy kai-
liniais ir varpo formos skrybélaite, islysta i
jo lagaminélj, kaip raso Vincenzo Ruggiero,
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,veikiau savaime, nei jam tai padarius® (ten
pat; 153). O paskui vieSbutyje jis atpazista
brangenybiy savininke, kuriai Alfonsas Fe-
liksas Viktoras Krulis pasirodo toks jaunas,
toks zavus, toks iztlus, jog $i isivilioja ji {
kambari, kad galéty zavétis versliomis Jo,
Hermio, rankomis ir kojomis.

Damai (kas zZino, galbiit ir visai visuo-
menei) praneSama Zinia apie tikraja vers-
laus politiko, vagiy dievo Hermio profesija
pasirodo tokia kilni ir jaudinanciai zemi-
nanti, kad ji nusprendzia: ji, visuomené,
apsimes mieganti, o Feliksas Uspaschikas
ja apvogs. Ji ji stebés, ir jos jaudulys bus
kerintis ju meilés i$sipildymas.

Mielasis Hermis tampa didziuoju siste-
mos zaidéju — liberalfasizmo saugu. O jy —
saugy, puoléjy ir gynéjy — tvirti moraliniai
isitikinimai: vidinis asketizmas, savigarba,
individuallis motyvai ir egocentrizmas (ten
pat; 147), ty. metodiskas, racionalus gyve-
nimo biidas. Visos $ios priemongés, oportu-
nistinés vaidybos formos, kaip iprasta, —uz
gério ir blogio riby.

O ar toji Dama, reklaminio nuobodulio
apimta didziulé biurokratiné organizacija,
Escada, spindinti manekenais, manekené-
mis, prabangiomis sukniomis, blizganciais
Svarkais, peteliskémis, kilniomis Sukuose-
nomis, politiskai tauriomis ,,yra taip, kaip
yra“ retorikomis, kilmingais vakaréliais,
Vienos baliais, néra ta pati reklaminé
vitrina, kantri ir ripestinga mokytoja, iS-
puoseléjusi palaidiing Alfonsa, kurio mena
gerai vertina damos ir vogty daikty supir-
kéjai? Taigi: kuris 1§ judvieju nusikaltélis,
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o kuris — auka: dykinétojas los¢jas Feliksas
Uspaschikas ar politiné iStvirkeélé Dama?

Metodisko dykinéjimo formos neapré-
piamai iSplecia nusikaltimo galimybes. Kaip
raSo Vincenzo Ruggiero, Hermano Melvilio
romano Mobi Dikas veikéjas Kapitonas
Ahabas 1§ paziliros yra ne dykinétojas, o
darbsciausia, vadovaujanti ekonominio verslo
medzioklei blitybé¢, apsésta minties atkersyti
Gamtai — didziajam baltajam banginiui. Jo
valia sutampa su to paties liberalfasizmo liki-
mu — nepaliaujamu Banginio GAUDYMU.

Visi Zzmoneés pajungti draugui fiureriui
Ahabui. Jis ,,juos® suvokia kaip savo ,,ran-
kas“ir ,,kojas®, reikalingas Jo tikslams i$pil-
dyti (ten pat; 126). Ir nors EBSW banginiy
medzioklés laive socialinis lynas galop
atsisuka pries juos visus, politinio verslo
pasaulis lieka toks, koks ir buvo, ty. savas,
savaime suprantamas. Visi—rykliai, vyrai ir
moterys — sprogdami kemsa i savo pilvus ...
Siame chaose: ilicka Kazkas nematomas,
bet tikras: ,,suzeisti jie ne tik godziai draské
1$virtusius vienas kito vidurius, bet rietési
kaip elastingi lankai ir ¢dé savo paciy di-
blius* (ten pat; 131).

Islieka vienintelis ,,kazkas* — senelio
Adamo Smitho kazkaip permatyta nema-
toma ,,Jo* ranka. Kapitalas, Nekintamas
Dydis, ryjantis save patj, nes viskas — su-
ryta. Jis nezino savo veiklos paskirties,
0 gyvenima supranta kaip rinkos vitrina,
ruléjancia Platono akademija, kurioje visi
meégaujasi — kol dar nesuryti — profesionaliy
vagiuy profesionalumu.

Ar profesionalaus vagies, avantiuiris-
to, saviméga yra tikras nusikaltimas ar
tik nedidelé nuodemé, po kurios teisétai

gvinantis atodiisis (tu toks grazus, tavo
rankos, peciai ir kojos tokios grazios, dél
viso pikto penkis kartus sukalbék ,,Sveika
Marija®)?

Ar racionalus, efektyviai derinantis
priemones ir tikslus, kilimas socialiniais
laiptais yra tik nuodémeé ar ... nusikaltimas?
Ar Selmiski, loséjiski, biliardiniai kasdieny-
bés pasaulio pazeidimai yra nusikaltimas
ar tik nuodéemé? Ar ,tik nuodémé* yra
nusikaltimas ir koks nusikaltimas yra ,,jau
nusikaltimas*, o koks — ,,tik nuodémé*?

Rodos, kad visi Sie klausimai yra
teologiné dilema. | juos atsakyti profesi-
onaliems vienuoliams (individualistams) —
nejmanoma. Tai — visuomeninio pobtudzio
problema.

Kokia karsta saulé,
kokia grazi salis!

Vincenzo Ruggiero knyga Nusikaltimai
literatiiroje — kupinas ilgesio Italijai veika-
las (Ruggiero yra Midlsekso universiteto
Londone sociologijos profesorius), ispiidin-
gai taikantis universaly skaitymo metoda.

Pirmasis antikriminologo Vincenzo
Ruggiero knygos Nusikaltimai literatiiroje
sakinys gal ir kelia Siokiy tokiy abejoniy:
»Kaip ir paaiskinta tolesniuose puslapiuo-
se, §ig knyga laikau malonumo, kuri teikia
skaitymas, rezultatu™ (Ruggiero 2005; 5).
Malonu, kai knygos raSomos ne tik ir ne
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tiek ,,reikalui spaudziant®, kiek jauciant
malonuma. Tac¢iau malonumas — pernelyg
individualistinis motyvas.

Malonu, tai malonu, — kuriam i§ misy
néra malonu dél vieno ar kito dalyko! Bet
kitiems nuo ,,to* néra geriau. Kaip pada-
ryti, kad tau pac¢iam jauciant malonuma,
»tai® pajusty ir visi kiti? Viena vertus,
skaitymas gali iSugdyti ,,dvasing biisena,
kuri skatina visiskai atsisakyti ego (ten
pat; 5). Kita vertus, nusprendus rasyti, ego
sugrizta, — skuba pridurti Ruggiero. (Kur
tau jis nesugris!)

Taciau jvyksta netikétas dalykas. ,,Ego*
jaunebe ,tas™: jis, jei tik iSsineria i§ ruléjan-
¢io gyvenimo apvalkalo, nusprendzia rasyti
ir skaityti maloniai, t.y. socialiai. Kitaip
sakant, individualaus malonumo padariniai
gali ir turi buti socialiniai.

Nelengva atplésti akis nuo aptariamos
Ruggiero knygos puslapiy: jie kupini soci-
alumo, persmelkti Zmogiskumo, uzuojautos
prasmingam zmogaus veiksmui, ispé&jimy
dél savaime suprantamo pasaulio bepras-
miSkumo, o kartu — optimizmo ir vilties.

Knyga, galima sakyti, ir italiska (kie-
kvienas sakinys deginte degina — it karsta
Apeniny pusiasalio saulé), ir universali
(lyginamuoju aspektu giliai prasiskver-
bianti { Zzmogaus ir Zmogiskumo prigim-
ti). Cia svarstomi klausimai apima visas
visuomeninio gyvenimo sritis — politika,
ekonomika, teis¢, moralg, zmogaus prota,
Sirdi, trapy jo egzistavima.

Taciau kartu, kaip minéta, §i knyga — ita-
liSka. Tarkim, Ruggiero paiso, kaip ir turéty
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biiti, negery uzuominy apie italus. Galbiit
todél jo ,,nmuosprendis‘ Jackui Londonui —ne-
gailestingesnis, negu visiems kitiems knygoje
nagrin¢jamiems rasytojams. Italy sociologas
pamazu atskleidzia socialiai dviveidi Jacka
Londona: metodiskai dirbantj ir gerianti
(,tai“ néra blogybé) rasytoja: ,,<..>kas diena
Jjis i8geria tik parases tiikstantj zodziy, bet
netrukus pajunta, kad neiSgérgs nebegali
raSyti” (ten pat; 67). Palaipsniui Ruggiero
randa manipuliuojantj bendrinémis savo-
komis zmogy, kitaip tariant, politika, kuris
kitiems zmonéms ... draudzia gerti ir netgi
LIAUDIES vardu kovoja uz prohibicija!

Londonas (ir ne tik jis; apie tai reikéty
pagalvoti visiems Lietuvos istatymy leidé-
jams ir metodiskiems ju jgyvendintojams)
yra savotiskas moralés verslininkas, pro-
hibicija taikantis kitiems, o ne sau paciam.
Ruggiero, analizuodamas Londono kiirini
DzZonas MiezZio gridas, geba vaizdziai at-
skleisti nenumatomus draudimy padarinius
istatymuy leidimo srityse. Ruggiero drauge
teikia gera pamoka rasytojams, neatsargiai
zaidziantiems su bendriniais vardais (liau-
dis, tauta, normalus, lietuviai, italai).

Londono iSpazintys daugiausia kalba apie
alkoholio poveiki normaliems Zzmonéms, ko-
kiu jis laiko ir save, o ne kraStutinumy meégeé-
jams ar dipsomaniakams, kuriy, jo nuomone,
gana reta. Savo ,,normalioje” prieraiSumo
alkoholiui istorijoje jis i$skiria du vaikystés
epizodus. Pirma, jis siurbéiodavo tévui nes-
damas aly, nes stiklas buvo toks sklidinas,
kad gérimas taskési ant kelniy. Antra, jis
gerdavo italy pasitilyta vyna, nes baiminosi,
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kad visi tamsiaakiai zmonés, biidami jautriis
ir kerstingi, nesupykty, jei berniukas atsisa-
kyty islenkti stikla. ,,Vynas buvo Slykstus,
bet peilis nugaroje biity dar nemalonesnis®
(Dzonas Miezio grudas; 16).

(Ruggiero 2005; 64)

IS tikro: kam malonus netikétas smugis
»peiliu 1 nugarg™ arba kumsciu { paSirdZius;
kam malonus draugas-priesas; kam malo-
ni ekonoming, politiné, socialiné kova be
taisykliy? Niekam tokia kova néra maloni.
Taciau, ,,apsitaskius kelnes alumi®, reikia
rasti atpirkimo ozi. Pirma, sukurti ,.teorija",
antra, — empiriskai ja pagristi. Pirma, sukurti
jtarumo teorija, antra, suspicio jausma. Si
teorija, isiSaknijusi inkvizicingje ,.filosofijoje*,
ypac tinka teismy ir valstybiy praktikoje.

Si galia jsisaknijusi inkvizicinéje filosofi-
joje — kuri, kaip optimistiskai mano bausmés
abolicionistai, jau praeityje, taciau iSties jos
atsisakyta taip ir nebuvo. Juo stipriau galin-
gosios grupés pajégia demonstruoti teologing
neapykanta pazeidZiamiesiems, juo tviréiau ir
veiksmingiau jie geba ta neapykanta nukreipti
nuo saves. Pats faktas, kad tokia neapykan-
ta tebéra persmelkusi dabartines justicijos
sistemas, yra $ios savitos formos valstybinis
nusikaltimas.

Tardymas ir kancia vis dar gali pabudinti
kaltés jausma, nes dabartinés justicijos siste-
mos tebéra isikibusiy suspicio savokos, — i
idéja yra valstybés isikiSimo Serdis.

(Ruggiero 2005; 208)

Ir vis délto, — tarsite jiis, — ar galima
lyginti Jacko Londono, apkvaitusio nuo pa-
veikios Dzono Miezio griido formos, ,,pasa-

kyma‘ ir valstybés inkvizicija, grindziama
viena i§ suspicio formy (tarkim, ,,kalti tie,
kurie $iandieng yra ,,ne valdzioje*)?

Jei sutinkate su ankstesniojo skirsnio
iSvada, kad visi Sie klausimai yra teologiné
dilema, kad 1 juos atsakyti profesionaliems
vienuoliams (individualistams) — nejma-
noma, turétuméte sutikti ir su tuo, kad
visi {tarimai, suspicio, — ¢ia, kasdienybéje,
paprociuose. Sia inkvizicing kultiira i§
kasdienybés tereikia perkelti { sistema,
SUSPICIO, kurioje ji i§ karto — juk tai taip
iprasta — prigyja alsuodami neapykantos
karsciu.

Suspicio, kitaip tariant, ,,peiliu { nuga-
ra”, rodos, taikosi pats Jackas Londonas.
Pirma, numanydamas savo elgesio pada-
rinius, jis padaro nuodéme¢ (samoningai,
,»kad neapsipilty kelniy®, lupomis nugriebia
alaus puta). Antra, kai puty pritriiksta (juk
berniukas — brgsta), jam reikia naujos ,,su-
galvotos® priezasties. Tam, kad biity galima
pateisinti artimg draugyste su DZonu MieZio
gridu (dabar jau ,,po keleto Simty zodziy"),
randama svaresné priezastis — naudingi
smukliy socialinés aplinkos prietarai, skai-
dantys gyvenimo pasaulj i sluoksnius, kurie
struktiirizuojami hierarchiskai.

Aukstesne padéti, kaip jprasta, i§saugo
dauguma, kuria sudaro antropologiskai
Sviesesni, religiskai asketiskesni ir raciona-
liau samprotaujantys protestantai, ir ,,mazu-
ma*, kuria potencialiai sudaro antropologis-
kai tamsesni, religiSkai jautresni, jausmais
besivadovaujantys katalikai. Kad ir kokie
netinkami biity politinés ,,daugumos® nario
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veiksmai, jis visada turi veiksminga soci-
alinj Sansa — SUSPICIO (8iuo konkreciu
atveju — tamsiy, jautriy ir kerStingy Zzmoniy
»peili { nugarg®).

Politinés daugumos atstovas Londonas,
puikiai pazindamas socialing smuklés
aplinka, sukurpia [TIKINAMA istorija.
Jam tereikia rakinti SAVO visuomenés
duris tinkamu raktu — suspicio. Visuomeneg,
kai ji atgreziama pati | save, aikteli dél jai
padarytos mazumos nariy (,,tamsiaakiy
zmoniy"“) skriaudos. Atsigrezusi i Jackui
Londonui padaryta skriauda visuomené
iSvysta ,,skriaudziama save*: maza vaika,
kantriai besistengianti neapsilaistyti savo
kelniy alumi; vaika, kuris, br¢gsdamas
daugumos visuomeng¢je, ne savo valia, o
prievarta (prievarta, daroma DAUGUMAL!)
tampa tuo, kuo tampa, o paskui, kaip ir tin-
ka daugumai, vyriskai, asketiskai, protes-
tantiSkai racionaliai ,,suima save i rankas®.
Suimdamas save | rankas Londonas tampa
socialistu — daugumos politiku.

Suspicio paskleidziamas ten, kur randasi
tikroji jo tévyné — dauguma. Visuomené —
dar prie§ Londono ,,iSpazinimus® — nutuo-
kia, kas galéty buti tikrasis jos potencialiy
bédy kaltininkas. Jai reikia iSriSimo. Todél
ji nevalingai kerSija uz vaikysté¢je patirtas
konvenciju traumas zaizdama suspicio
Zaidimaq, sunerta i$ tankiai suausto pasaulio
giju — kasdienybés smukliy.

Institucinés bausmés glaudziai susiju-
sios su vulgaria (liaudiska) suspicio tikro-
ve. Skaitant paskutini, deSimta, Ruggiero
knygos skyriu ,,Manzonis ir teisin¢ kancia“
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verta kelti klausima, ar Lietuvoje valdzios
(placiaja prasme) veiksmai susije ir kaip
susij¢ su vulgariqja suspicio tikrove.

Jei valdzia suspicio ir jnirsio turi daug
(biity gerai turéti introspekcini matuoklj),
tai gali buti, kad mes visi — valdzios insti-
tucinéje samonéje ir jos suspicio pasamo-
néje — esame potencialiis ,,maro skleidéjai
»~raupiais® politiniais laikais; skleidéjai
baisaus — pilietiSkumo — uzkrato, kuris yra
pavojingas valdzios, ,,valdancios™ i§ virSaus
institucine bausme (vulgariu inirsiu, bau-
ginimu ir centralizuotu kasdienio politinio
gyvenimo audinio draskymu).

linstituciné valdzios bausmé kyla is
inirtingo misy tikéjimo, kad valdymas yra
politiniy padéciy, politiniy figliry i$sidés-
tymas siauroje erdvéje, vadinamoje profe-
sionalia politika. ,,Inirtingas tikéjimas* yra
,vulgarus tikéjimas®, susijes su prietaringu,
kolektyviniu, smukliniu suspicio reiskiniu.
Visuomeninis $io reiskinio efektas — stulbi-
nantis: mes patys baudziame save uz savo
inirtinga tikéjima, kad politines figtiras ir
padétis perstatinéja vis ,,ne tie* — jtarima
keliantys — politikai.

Visuomeninis suspicio reiskinio efek-
tas — pribloSkiantis: bendruomenei sunyks-
tant lieka tik ,,faktai®, jbauginti (pilietisku-
mo stingantys) ego politikos ,,rezultatai®,
»faktai®, kuriy visuma, kaip pasakyty Rous-
seau, sudaro visy valiq, o ne bendrqjq valiq.
Jei, be suspicio, politinéje visuomenéje néra
daugiau nieko, néra bendruomenés, tai
paskiros valios tampa statistiskai skai¢iuo-
jamais (,,kiek iSvaziavo®, ,,kiek atvaziavo®,
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»kiek miré”) faktais, o valdzia institucio-
nalizuoja miisy suspicio kaip jos galios for-
ma; inirsio forma, kylancia i§ nesocialaus
egopolitinio bejégiskumo; inirsio, kurio
racionaliis pavidalai intensyvéja ,,rinkimy*
laikotarpiais, o paskui — iStirpsta politinése
smuklése neracionaliais pavidalais.

N

Gyveno karta politikas... Jis ar ji mégo
idémiai save stebéti: prisiminti graziau-
sius vaikystés epizodus ir grazy mamos
veidrodéli. Grazis jo veido bruozai buvo
panasis i grazy, taky ir aptaky politikos
veida. O grazus politikos veidas atspindéjo
patj veidrodélj — grazy visuomenés veida.
»Politika yra partinis grozis, todél misy
partija yra grazi; padaryk taip, kad viskas
likty miisy partijos vietose®, —vakare, prie$
miega sukalbédavo malda.

Politikas buvo laimingas: visuomeng ji
meégo, o ir jis visuomeng mégo. Ir jame, ir
joje atsispindéjo grazios Hermio kojos ir
rankos, sumaniai tvarkancios jaukig parting
smukle.

Nuo mazens jis buvo geras santechnikas:
gebéjo paprasciausiu atsuktuvu atrakinti
smuklés lankytoju Sirdis. Smukléje turéjo
ir kity daikty, naudingy daikty — prietaisuy,
irankiy ir kity rakandu, padedanciy, reikalui
esant, atidaryti bet kuri idéjy seifa. Tur¢jo
netgi puoda, su kuriuo, prireikus, graziai
dauzydavo negrazias politiniy prieSininky

galvas (yra toks grazus metodas, nes yra
grazi partija).

Blizgancioje smuklés vitrinoje, poli-
tingje lietuviy liaudies pasakoje, spindéte
spindéjo grazus, nuosirdus politiko veidas ir
grazis jo puodai. Jis buvo grazus — visi tai
maté: grazy, susSukuota, kilny veida, reikia
saldy, reikia riigsty, reikia karty, reikia
saldZiarfig§ti... Jis maté save vis geriau ir
geriau, vis ryskiau ir ryskiau visomis i$ga-
lémis kovodamas uz savo politinés partijos
ir savo smuklés teises.

Jis buvo ne tik politikas, bet ir diplo-
matas. Gerbiu, — sakydavo jis, — motery,
gyviiny, romy, kitatikiy, mazumy ir netgi
kity politiniy partijy teises. Todél viena vely
rudens vakara suteiké proga — tiek sau, tiek
kitiems — pasigrozéti nepaprasta savo grozio
galia ir brangiausiu savo smuklés puodu
tiems, kurie — kol kas negrabiai — montavo
nauja ,,kairé dél kairés* puoda.

Pradzioje, kaip iprasta, meiliai ¢iauks-
teléjo saldziu, dar ne saldziartigsciu, balsu.
Gerbiu, —saké jis, — visy teises, esu pakantus
netgi nemoraliems politiniams tikéjimams.
Reikia pripazinti, jog visiems aplinkiniams,
net ir kunigui intelektualui, buvo gera. Ka
ten gera! Tiesiog uztruko kvapas: balsas
buvo kerinciai grazus. Giedojo kaip lie-
tuviska lakstingala. O ir vakarélyje buvo
skaitomi Lietuvos lakstingalos eilérasciai.
Stebuklingas, itikinamas, be jokiy vulga-
rumo priemaisy, politiko balsas pratesé
Zavios ir jautrios teatro aktorés skaitymus
(ji tebuvo ,,apsilimas®).
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Dar neatsigavus visai teatro auditorijai,
net ir kunigui intelektualui, politikas, tikras
s¢ékmés kiidikis, politinio grozio dievas
Hermis — placiai nusiSypsojes — pareiské:
»klausykite, as kalbé&jau ne kaip politikas®.
O dabar zitrékite — a$§ jau politikas. Tai
buvo isties istabi teatro pamoka saviskiams,
potencialiai graziems Zmonéms.

Jis téviskai mirktelé¢jo dabartiniams
netizaugoms (téviska prasme), ,kairiyju
dél kairiyjy*“ puody lipdytojams ir, dar
prie§ nulipdamas nuo teatro scenos, su-
griezé dantimis it geras blogo vaidmens
atlikéjas prapliupdamas saldZiartig§ciu
balsu: ,,Spauskit juos. Spauskit juos visus,
desiniuosius, triuskinkit, neduokit jiems at-
sikveépt®. Teatro auditorija nus¢iuvo ... Buvo
grazu. Teatras buvo grazus, nes grazus buvo
spektaklis.

Kitas politinio teatro pavyzdys. IS fi-
losofijos vadovéliy Zinome, kad geriausi
filosofai ir, pridursime, politikai, yra vaikai

ir beprociai.

Veikéjai

Neaiskus tipas, pilku RiSeljé apsiaustu.
Protingas Zzmogus

Visuomené

Du zaliitkai

Biliety tikrintoja (konduktoré)

Zvirblis politikas

Mergina su voku
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Politikos ikaitai (minia)
Saugumo akis
Gyventojai balkonuose
Studento butaforija

Kostiumai ir butaforijos

Neaiskus tipas vilki pilka akuoto milo
apsiausta. Skvernai siekia grindis.

Protingas Zmogus — nepaprastai nuosir-
daus veido, atvira Sypsena, vilkintis geros
angliskos vilnos kostiuma, baltus marski-
nius ilgomis rankovémis, kuriy rankoga-
liai, keliant rankas, Svyscioja pro $varko
rankoves, skleisdami kazkoki gera socialini
kvapa. (Svys&iojimas — politinés tikroves
ivaizdis.) Rankose — storas aplankas, ant
kurio uzrasyta — [sakai.

Visuomené — keliolika zmoniy. Visi
jie kartkartémis prabéga drauge, scenos
gilumoje keldami neapsakoma triuksma,
prie ausy prispaudg¢ mobiliuosius telefonus,
garsiai rékdami. Zmonés aprengti margas-
palviais klounu, marioneciy, klerky, sta-
tybininky, inteligenty, valkaty drabuziais.
Merginos — tamsiais, soliariume idegusiais
veidais ir Sviesiais, dazytais plaukais, o
vaikinai — treninginémis kelnémis, klisuo-
jantys ir linguojantys { Salis.

Klounai, marionetés, klerkai, statybi-
ninkai ir inteligentai — stumia didelj, juoda,
popierini automobili, ant kurio didelémis
raidémis uzrasyta— DEDE SEIMAS. Kai
masina stumiama i kair¢ puse, jos priekyje
plevena véliava su uzrasu KAIRE, o kai i
desing — uzrasyta DESINE. Merginos net
neziiiri i procesija. Zvelgdamos i vitriny
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Politinis kasdienybés teatras”

*Tikrové — spalvota, o vaizdai, kuriuos mato skaitytojai, — ne. Gal ir gerai. MaZesnis netvarkos jsptdis.
Apmaudu tik dél vieno — ryskiy, raudony bei kity erotiniy prekiy parduotuvés spalvy stygiaus. Jos
puikiai derintysi su politinés tikrovés spalvomis.
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stiklus ir gérédamos savimi jos eina |
priesinga pusg nei procesija. Vaikinai stebi
stumianciuosius, retsykiais trukteldami i$
neaiskios kilmés buteliy, liaudiskai vadi-
namy ,,.bambaliais®.

Du Zalittkai — stambis vyrukai, placiais
peciais, rutuliniais veidais, agresyviais,
auky ieSkanciais veidais, — jsprausti | mels-
vos spalvos uniformas ir madingus kedus.
Abiejy judesiai — kampuoti.

Biliety tikrintoja (kontrolieré) — apkiini,
valdinga moteris, vilki melsvos spalvos
uniforma. Eidama mojuoja rankomis { Salis,
jausdama karinio mar$o ritma.

Studento butaforija — lieso ir glezno,
vilkin¢io mélynais dZinsais ir plonu, pilkos
spalvos megztiniu, vaikio iSkamsa.

Zvirblis politikas vilki nudriskusiais
dZinsais, trispalviu S§varku, baltais marski-
niais, kuriy apykaklé ir rankovés veikiau
nesvarios negu Svarios, prie kako — juoda,
puri ir Svari peteliské. Jo galva puoSia
aukstas ir siauras kitelis su uzrasu — EBSW.
Nors judesiai nedarniis, tac¢iau zvilgsnis —
siautulingas, zmonés, | kuriuos jis pazitri,
priversti nuleisti akis. Jo veide — uZzslépta
baimé, sunkiai valdomas jnirsis ir — tuomet
kai kreipiasi i minia — nepalenkiamas atka-
klumas, rodantis nepakantuma ir panieka
aplinkai. Prie juosmens — geros vokiskos
odos dirzas, prie kurio pritvirtintas bu-
taforinis peilis, pasititas i$ baltos spalvos
medZziagos, apsiuvinétos ryskiais juodais
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apsiuvais ir aiSkiai uzraSytu zodziu raudona
spalva — BAIME.

Mergina su voku dévi lining suknelg, avi
Sviesios spalvos basutes. Trapi ir nedrasi.
Netgi baiksti.

Politikos jkaitai (minia) — keliolika pavar-
gusiais veidais asmeny, beveik praradusiy
savo individualuma. Drabuziai —i§ Kalvariju
turgaus. Ryskis, blizgantys, pigtis. Ranko-
se — polietileniniai maiseliai. Pagyvenusios
moteriskés atrodo ryztingiausiai. Jos verziasi |
prieki tikédamosi pirmosios atsiimti pensijas.
Kai kuriy vyry rankas sveria maiseliai su pir-
kiniais — bulvémis ir kitomis darzovémis.

Saugumo akis — butaforija, stovinti pa-
¢iame scenos viduryje. Butaforijos centre
kabo analogiskas (lygiai toks pat, koki turi
zvirblis politikas) butaforinis peilis, pasititas
i§ baltos spalvos medziagos, apsiuvinétos
ryskiais juodais apsiuvais ir aiSkiai uzragytu
70dziu raudona spalva — BAIME.

Nors saugumo akis labai ryski, ispiidin-
ga, niekas jos nepastebi, iSskyrus zvirbli
politika, kuris artédamas prie jos karingai
iStempia kriiting atiduodamas pagarba (tai
pritraukdamas delna prie kitelio, tai mesda-
mas iitiesta ranka { vir§y). Zvirblis desines
rankos pirStais Svelniai glosto butaforini
peili.

Gyventojai balkonuose. Tik keli i$sigan-
d¢ asmenys, pro balkono duris iskise¢ gal-
vas, uzsidenge veidus rankomis, bauksciai
itrauke galvas { pecius. Buty languose pri-
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tvirtintos butaforijos — perkreipti i§ baimés
arba rankomis uzdengti veidai.

Scenoje — netvarkos ispudis. Ir nors
nei tvarkos. Kaip ir gyvenime. Visa butafo-
rija — pasto, balkony, i$ baimés perkreipty
veidy, Siuksliy dézés, mésos parduotuves,
grozio salono, turgelio, erotiniy prekiy par-
duotuves, pédkelniy salono — netvarkingai
iSbarstyta scenoje, Siuksliy déz¢ kabo auks-
tyn kojomis, iSkabos — pakrypusios.

Prologas

Vasardienio pavakarys. Priesais uzdan-
ga pasirodo neaiskus tipas, pilku Riseljé
apsiaustu.

Ponios ir ponai, $i istorija — paini. Nie-
kas jos iki Siol neiSnarpliojo. Kad ir kiek
idéta pastangy. Kad ir kiek plusé¢jo geriausi
misy Salies zmongés. Todél paprasysiu jlisu
kantrybes. Reikia palaukti iki galo. Mes
vaidiname ilgai, ikyriai ir nuobodziai. Bet
uztat zinome, kuo prasideda ir kuo baigiasi
spektaklis. Nesidairykite pernelyg i Salis, jei
misy darbas kam nors nepatiks. Mes vaidi-
name geriausiy misy valdzios vyry ir motery
vaidmenis, o valdzia — didelé akis. Nemany-
kite, kad jos tarp jiisy néra. Ji stebi tai, kaip
jus stebite miisy vaidyba. Tiek jus, tiek mes
esame suristi tais paciais marioneciy rysiais.
Menkiausias judesys ar garsas — ir spektakli
galite paversti tikrove. Tuomet paaiskés,
kad ir jis, kaip ir mes, — aktoriai. Tuomet
turétume pasikeisti vaidmenimis. Visi — tiek
jus, tiek mes — taptume niekam nereikalingi.
Neuzmirskite, kad spektaklio, kaip ir gyveni-

mo, grozis — itarumas, spélionés, baugumas,
nezinia, kalty ieSkojimas ir pelnyta bausmé. Ir
dar: nepaverskite spektaklio farsu. Neuzmirs-
kite — tai tragedija. Misy ir jisy gyvenimo
tragedija, kuria, prisickiame Sventu paties
dievo Hermio atminimu, vaidinsime jums
nuosirdziai ir tikroviskai. Pabaigoje — kaltieji
susilauks pelnytos bausmés.
Neaiskus tipas iSeina.

I'scena

Rami gatvé. 1§ paziliros niekuo neis-
siskirianti 1§ kity miesto gatviu. PaSalinis
asmuo pamanyty: jauki, miela, jprasta, Siek
tiek iSdauzytu grindiniu, kuria gana saugu
vaikscioti sausu paros metu.

Ramu. Scenos gilumoje centrine gatve
pralekia klaikiai spiegianti minia, stumianti
juoda automobili. Staiga viskas nutyla.
Ramu. Pernelyg ramu.

Klaikiai spiegianti minia pralekia i kita
puse audringai stumdama juoda automo-
bili. Staiga viskas nutyla, taciau i§ scenos
gilumos i centra artéja keturios figiiros. Dvi
stambios ,,tikrintojy™ figliros tempia glezna
studento kiina (iSkamsa) i centra ir su di-
dZiausiu jnirsiu téskia ant grindy. Sunkiai
diisuoja ir grésmingai Zvelgia i Zilirovus
ieSkodami naujuy auky. Biliety tikrintoja,
linguodama karinio marso ritmu, su di-
dziausiu susizavéjimu stebi mizanscena,
paskui iSraso kvitg ir staigiu judesiu jgriida
ji studentui uz megztinio. Trys stambios
figtiros iSkrypuoja { uzkulisius.

Staiga prabéga klaiki minia — 1 kaire.
Viskas nutyla. Ramu. Pernelyg ramu. Nors
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vasara, ant scenos grindy kazkur i$ virSaus nu-
krenta keliolika geltony liepos medzio lapu.

Pasirodo neaiskus tipas. Paémes uz stu-
dento kojos i$velka jo kiing i uzkulisius.

Eina laikas. Niekas nesikei¢ia. Zitirovai
pradeda zvalgytis ir blaskytis. Atsiranda
nemalonios, slogios nuotaikos ispudis: Ar
Cia pradzia, ar jau pabaiga?

Il scena

Prie — kol kas — ramaus ir tylaus pasto
iSoriniy laipty ir gatvés sankirtos striksi
vaikas-arba-beprotis. It nupesiotas zvirblis
ieSko kazko lesamo: idébgs akis i grindini.

Zvirblis politikas striksi auk$tyn zemyn
ant kylanciy laipty. VirSuje — matyti penkia-
auks$c¢io namo fasadas ir uzrasas — ,,Pastas®.

Zvirblis — i§ pazitiros nekaltas vaikis.
Glebis judesiai, staigils ir ryztingi postikiai
(tai | kare, tai i desing), uzsléptas zvilgsnis
sudaro keista derinj. Jis tarsi kazko ieSko,
tikisi, nori bendrauti.

Tus¢ia. Zvirblis palaipsniui rimsta,
gliziasi | save vogCiomis zvilg¢iodamas {
,»aki“ scenos centre. Taciau priartéti prie
jos — baiminasi.

Tus¢ia. Nuobodu. Vaikis filosofuoja:
murma po nosimi.

III scena

Netrukus pasirodo mergina, nesina
voku. Zvirblis baik§¢iai at$oka, o netrukus
vel strykteli ir uzstoja merginai kelig. Jame
pabunda natiiralus gyvenimo instinktas.
Zvirblis politikas koketuoja: ,,Jeiti negalima.
Krizing¢ situacija“.
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Mergina sutrinka: ,,Man tikrai reikia.
Labai prasau®.

Zvirblis strykteli ant auk$¢iausiojo laip-
telio ir iSskecia rankas i Salis: ,,Kriziné situ-
acija! Kriziné situacija! [eiti — negalima.

Mergina stovi nuleidusi rankas ir baugs-
¢iai traukusi galva.

,Kriziné situacija!“ — dar dziaugsmin-
giau kvykeioja zvirblis tankiai mosuodamas
sparnais.

Po truputj renkasi zmonés. Ciauskanti
zvirblio frazé, skelbianti krizine situa-
cija paste, daro ispiidj. Niekas nedrjsta
prasiverzti arciau: kazkur netoliese tvyro
nematoma, neaiSki riba, skirianti zmones
ir ta, kuris gana {spidingai valdo socialing
situacija nemaloniai cypianc¢iu balsu kar-
todamas vieng ir ta pacia fraze, keliancia
nepasitikéjima ir baimg.

IV scena

Zmoniy, norindiy patekti | pasta, dau-
géja. Prie dury prasiskverbia dvi {nirSusios
moterys, rankose laikancios tuscius poli-
etileninius maiselius. Jos mégina laimeg:
stveria uz pasto dury rankenos ir trukteli
ja. Durys, trinktel&jusios { zvirblio nugara,
vél uzsiveria. Zvirblis politikas susigiizia ir
nustoja cypti.

Staiga ivyksta netikétas ivykis. Kazkas
atsitinka, nors niekas nezino, kas tai.

Scenos centre suzybsi akis. Zmonés jos
nemato, taciau zvirblis — kripteli, stryk-
telédamas pakelia galva ir dviem rankom
atiduoda pagarba mirksinciai butaforijai.
Nuo Siol kiekviena zvirblio politiko stryk-
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teléjima nuo vieno laiptelio ant kito atliepia
centre esancios butaforijos — saugumo
akies — blyksniai.

Zvirblis politikas issitiesia. Jo veidas
igauna valdinga iSraiSka. Jis gali ir moka
valdyti. Zvirblis Sokteli — be perstojo mirk-
sint akiai —ir ryztingai, jtaigiai, spiegianciai
suklykia: ,,Pastas dega! Pastas dega! Pastas
dega! Pastas dega! ...

Atsiranda riba (ryski, plona §viesos
linija), skirianti zvirbli politika ir minia.
Dvi ryztingos moterys atsitraukia. Minia
susispiecia  draugg, taciau tarp ju néra jokio
tarpusavio rysio. Zmonés, zengdami atbulo-
mis, mina vieni kitiems ant kulny, stumdo
vieni kitus ir tolsta nuo pasto duruy.

Akis butaforija uzgesta.

Balkonuose — uzkulisiuose — i$sigandg
veidai. Krintanti Sviesa ryskiai apSviecia
baugius, rankomis uzdengtus ,,veidus*
penkiaauksc¢io namo languose.

ISsigandusi ir minia.

Ka daryti? Kaip prasiverzti pro vaiki?
Elgtis su juo pernelyg grieztai — nesinori.
»Juk vaikas® (galbiit i§ uz nugaros stebi ne-
pilnameciy reikaly inspekcijos akis). Minia
atsigrezti bijo, tik Zino: tie, kurie juos stebi,
tebestebi. JIE stebi be perstojo.

Ir apskritai: i§ kur atsirado $is vaikis-
klounas-politikas? Gal jis persirenges $ni-
pas? O gal beprotis — iSsitrauks peilj ir net
nepastebési — jis tavo nugaroje?

V scena

leina neaiSkus tipas ir drauge su zvir-
bliu politiku tamsiu audeklu apsupa bu-
taforing aki. Pagarbiai laikydami ja vir§
saves — i$sinesa.

Pro pasto duris netrukdomi pirmyn atgal
vaiksto zmonés.

Pasigirsta nepaprastai ramus (!) protingo
zmogaus, kuris jeina nejucia, balsas: ,,Gyve-
nimas, draugai, yra politinis menas*.

Uzdanga

VI scena

Pasirodo neaisSkus tipas. Jis létai
juda, pamazu artédamas prie auditori-
jos, galiausiai nusimeta apsiausta. At-
rodo, kad tai visiSkai kitas — nattralus
(nenugrimuotas) — zmogus.

Zmogus, vilkédamas drabuziais, kurie
panasis i teatro saléje sédinciy zmoniy dra-
buzius. Jis priartéja prie ziirovy. Visi mato
dideles jo akis ir nepaprastai liidna veida.
Zmogus be apsiausto §velniu balsu kartoja
Alexio de Tocqueville’io zodzius:

Dramaturgija — vienintelis literatiiros
zanras, labiausiai ir glaudZiausiai susijes
su Siuolaikine visuomene (Tocqueville
1996; 543)

Uzsidega $viesos ir Zzmogus be apsiaus-
to isilieja { zmoniy minia — sédasi tarp
zitrovy.

Pabaiga
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Gatvés kamputyje regéje akimirka
Svysteléjusio kasdienybés politinio teatro
vizija ir jaute karSta, itarimy pritvinkusi
kasdienybés org atgrezkime akis { Vincenzo
Ruggiero knyga, kurios viena — vulgaraus
inirS§io — savoka plétojome pasitelkdami
vaizduote ir vaizdus.

Vulgaria politika kuriame mes patys.
Tarp miisy paciy — daug potencialiy klou-
ny, politiniy zvirbliy, turin¢iy ,,igimty*
1gtdziy, gebéjimy kurti ispudi, kuris — ne-
jucia — virsta baimés politikos (matomos,
taciau nepastebimos) jrankiu.

Kiekvienas miisy, jskaitant $ios esé auto-
riy, isitiking, kad esama , tikrai kalty* dél to,
kad yra taip, kaip yra. Konkreciy kaltinin-
ku, matyt, i$ tikro yra. Taciau svarbiau yra
kita: be miisy paramos JIE negaléty valdyti
taip, kaip ,,valdo®, regzdami samokslus vieni
pries kitus, o ,,visa kita* palikdami likimo
valiai. Juk ,,zvirblio politika“ — tai Zaidimas
misy jausmais: jtarimais, baimémis, kalti-
nimais, pataikavimu ,,aukstesniems* (ir i§
kur gi tas ju ,,auks$tumas®!), kity Zzmoniy
skundimu.

Visuomené, neturinti emocinio saito,
kurj Tocqueville’is vadino bendruomeni-
niu rysiu, susiskaido i individualias dalis.
Mechaniné tokiy dalely¢iy ,,suma®, kuri
vadinama visuomenés vardu, pati i§ saves
gamina {tarumo, baimés, neapykantos vie-
nas kitam nuodus.

»Menkas jtarimas“ (ju misuy gyveni-
me — apstu) tampa ,,siaubingu tikrumu*
tinkamai politiSkai valdant {spudzius —
misy visy ispidzius. Si socialinj politinj
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reiSkinj pajauc¢iame po ,,zvirbliy pestyniy",
ty. rinkimuy, teisingumui bematant keiciant
spalvas, skiriant partini generalinj proku-
rorg ir atrandant naujas ,,kaltes®. Keiciantis
,valdzioms® bematant atsiranda Zvirbliy
politiky, vulgary MUSU inirsj paver¢ianciy
naudingu (JIEMS) valdzios instrumentu.

1630 m. liepos 21 d., pus¢ penkiy ryto
moteris, vardu Katerina Roza, zvilgteléjusi
pro langa, iSvydo vyriski juodu apsiaustu,
skrybéle, dengiancia akis, ir baltu popieriaus
lapeliu, kuri jis lieté ranka nelyginant rasyty.
Ji pastebéjo, kad vyriskis, eidamas prosal,
brauke siena pirstais. Kita $ig scena regéjusio-
ji, Oktavija Bono, pastebéjo vyriski stabtelint
sodelyje netoliese, ji irgi maté popieriaus
lapelj, kurj jis brauké ranka, lyg noréty ka
parasyti, paskui pakélé ranka ir bruksteléjo
per sieng. Turbiit jis tik bandé nusivalyti
rankas, — net nebuvo panasu, kad jis tikrai
rasyty. O kad jis brauké siena, galima biity
sakyti todél, kad taryt lijo. Taciau tos dvi mo-
terys pamané, kad ju bemiege naktj atlygino
netikétas atradimas, tad pilietinis budrumas
paskatino jas atskleisti §i dalyka visiems kai-
mynams, kuriuos tik gal¢jo pasiekti. Gandai
sklido spar¢iai, ir buvo suzinota, kad anas
vyriskis buvo sveikatos prieziliros pareigtinas
Guljelmas Piaca. Netrukus sustipréjo jsitiki-
nimas, kad ta ryta namy langai ir durys buvo
pazenklinti mirtinu tepiniu, o kai gandai virto
,siaubingu tikrumu®, §i isitikinima zZmonés
perdavé tiesiogiai magistratui.

Si istrauka i§ istorinio Alessandro
Manzonio romano Pasakojimas apie gédos
stulpq (zr. Ruggiero 2005; 195) primena:
politiné istorija yra istorija, kurig kuriame
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savo mintimis, jausmais ir, deja, daznai
neSvariomis rankomis.

Zvirbliy pestynés — miisy lietuviskos
kultliros gilusis, besitgsiantis amzinai, alsa-
vimas. Visi, kiek ilgéliau pabuve Lietuvoje,
neabejotinai patiria, kad lietuviai vyrai
psichologiSkai labai tapatinasi su Zvirbliais.
(Sio tautinio reigkinio apra§ymo tesinj zr.:
Geertz 2005, ,,Gilusis loSimas: pastabos apie
Balio gaidziy kapotynes®).

N

N¢ kiek neperdedant galima pasakyti:
Ruggiero knyga — karsta, kiaurai persvie-
¢ianti, negailestingai demaskuojanti ir
atvirai optimistiné Italijos saulé, beregint
nuplésianti nuo misy, skaitytoju, visus
dirbtinus, apgaulingus, dviveidzius ,,mo-
ralés™ drabuzius.

Sioje knygoje dziaugsmas, malonumas,
jausmai néra slepiami nuo skaitytojo kaip
trukdantys, pasaliniai, prota iSkreipiantys
veiksniai. PrieSingai, jausmai puikiai su-
gyvena kartu su analitiSku protu, gebanciu
atverti labai priestaringus (ir socialinius, ir
individualius, giliai asmeniskus) zmogaus
potyrius ir potroskius.

Taigi: verta uz suteikta malonuma pa-
dékoti knygos autoriui. O dékoti — verta.
Rolanas Barthas pataria malonius dalykus
vertinti maloniai: ,,Jei su malonumu skaitau
$i sakini, §i pasakojima arba $i zodj, vadi-
nasi jie buvo maloniai parasyti <...>

Ir 18 tikro: jei, sakykim, sociologu ,,tiks-
lai“ ir ,,uzdaviniai“ buty ne tik ,,aktualtis* ir
jeigu skaitymas, raSymas, interpretavimas
biity malonumas, tai ir skaityti sociologines
knygas biity ... malonumas!

Beje, ir pats autorius, dziaugdamasis dél
malonumo, dékoja uz suteikta jam malonu-
maq regéti savo knyga iSleista lietuviskai (jis
zavisi lietuviy kalba, ko gero, ne tik todél,
kad ji panasi, kaip sakoma, i italiska):

Galiausiai man malonu matyti $ia knyga
iSleista lietuviskai, — tai tas pats jausmas, kuri
patyriau, kai i$¢jo italiSkas leidimas: laimé,
kad dominuojancios kalbos dar negreitai
iSstums kaip nebereikalingas, nors ir maziau
paplitusias, bet nuostabias kalbas.

(Ruggiero 2005; 5-6)

I gyvenima jis zilri italiSkai. O kaipgi
kitaip! Saulg, kaip ir neapolietiSkus moty-
vus, jis visuomet nesiojasi su savimi.

Visi jie, italai, saulés vaikai: karSta
2006-uju vasara Danés upés Ziotyse netikétai
i8nirgs Sicilijos italas dziaugsmingai Sypso-
josi: ,,Kokia karsta saulé!* Ir — be pertraukos
tarp zodziy — suSuko: ,,Kokia grazi Salis!*.

Ciatai bent! I§ savo $alies atsivezé tévyne,
saule, bet neuzmirso uz ja padékoti ir mums!
Tai bent neapolietiska ,,Santa Lucia™!

Ruggiero metodas

Ruggiero analizés budas — metateorinis:
gebantis skaityti klasiking literatiira socio-
logiskai. Kitaip sakant, skaitymas ir yra
kriminologinio tyrimo biidas.
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Analizuodami klasikines socialines
teorijas, iSsiaiSkiname ne tik savokas ir teo-
rinius principus, bet suzinome apie empiring
vieno ar Kito istorinio laikotarpio tikrove.
Nagrinédami Montesquieu socialing filoso-
fija, mes suzinome ne tik apie triju valdziy
padalijimo principus, bet ir $alies, Anglijos,
kurioje teoretikas stebéjo $i padalijima, pa-
procius, ty. biidingq sveiko proto praktika.

Ruggiero, skaitydamas klasiking litera-
tlira, analitiSkai ir retoriSkai (susiedamas
savo analizg¢ su skirtingomis Siuolaikinémis
kriminologinémis koncepcijomis) perskaito,
interpretuoja socialing tikrove. Argi rasy-
tojai, izvalgiai ir metodiSkai kasdienybe¢je
perskaitydami socialinés tikroveés reik§mes,
néra drauge ir kriminologai (be visy kity
galimy epitety), — retoriskai kelia klausima
italy sociologas?

Argi zmonés kasdieniame gyvenime
nepasakoja pasakojimuy, ,,istoriju’, ty. savo
socialinés elgsenos racionalizacijy, kuriy
dazna motyvacija — malonumas, kurio
aprasSyti nepavyksta vien tik formaliomis
priemonémis (kaip kad iprastai elgiasi,
tarkim, literatiiros kritikai):

Kai kurie literatiros kritikai nagrin¢ja
metodus, motyvus, alegorijas, slaptus psi-
chologinius raktus, archetipinius veikéjus ir
lemtingas id¢jas (kaip seksualinio Svietimo
mokytojai aptarinéty kiausinélius, sperma,
membranas ir liaukas), visiskai pamir§dami
nereikSminga detalg — jog tai, kas parasyta,
gali kartais teikti malonuma (ten pat; 13—4)
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Literatliroje gyvenamas gyvenimas.
Ten, gyvenime, — ne tik raktai, zirkles,
plaktukai, atsuktuvai, verzlés ir kiti meto-
diniai rakandai, bet ir Zmonés, gyvenantys
dél to, kad jaucia malonuma. Literati-
ra — tai metaforos, savo lanksciu ir imliu
ktinu prisispaudusios ,,beveik prie paties
gyvenimo®. Kaip tik todél XVIII a. dai-
lininko Giambattistos Piranesi gravitiros
sociologiniu-literatiiriniu pozitriu ,,leidzia
suprasti nematoma Siuolaikiniy kaléjimy
vargo ir prievartos vaizda geriau nei griez-
ta Benthamo erdvés technika“ (ten pat; 8).
Piranesi kaléjimai, — etnometodologiskai
priduria Ruggiero, — leidZia pajusti fai, kas
nematoma, t.y. Sqmonés pancius.

»Minkstoji literatlira turi zodzius,
kurie yra visy ,.kiety* socialiniy moksly
savoky analogijos. Jei socialiniai mokslai
turi ,,apibrézta skaiciy* pagrindiniy savoku,
tai literatiira — tiikstancius skirtingy buduy,
kaip reikéty atverti vis kitus ,,pagrindiniy®
savoky atSvaitus. Literatiira turi didelj pri-
valuma — Zodj, o ne tik mintj (daznai atren-
kancia tai, kas jai naudinga ir patogu).

Literatiira isiskverbia { gyvenimo rysius,
kuriy, kaip maloniy rysiu, reikia pripa-
Zinti, nepavyksta apciuopti sociologams,
psichologams, ekonomistams, politikos
mokslininkams ... Priezastis paprasta: visi
jie zvelgia 1 gyvenima skyrium — i§ savo
auksty (surikiuoty pagal ranga) varpiniy.

Akademiniy dalyky ribos, kaip paprastai
sako Ruggiero, — pralaidzios. Taciau juk
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ir gyvenimo, sudaryto i§ tankaus minciy
ir emocijy tinklo, ribos — pralaidzios. Stai
kodél taip ,,sunku suvokti, kas yra verslo
nusikaltimas, kaip moraliSkai iteisinama
komerciné ir gamybiné veikla, kur yra
leistinos ir neleistinos ekonominés veiklos
takoskyros (ten pat; 8).

Todél galima klausti: kas geriau pa-
zista gyvenima — literatiira ar sociologija?
Ruggiero atsakymas — rafinuotas, taciau
neleidziantis abejoti jo, kaip, beje, ir Sios re-
cenzijos autoriaus, isitikinimu. Atkreiptinas
démesys, kad ¢ia néra dualistinio arba/arba
pasirinkimo. PrieSingai, santykio pasirinki-
mas atveria placias galimybes sociologijai:

Bijodamas izeisti kolegas, apsimesiu, kad
nepritariu Benjaminui, tvirtinanc¢iam, jog
groziné literatlira yra svarbesné uz sociologi-
ja, nes ji turi zodzius, o zodziai nugali idéjas.
Vis délto negaliu nejvertinti tos laisvés, kuria
mums suteikia literatiira formuodama jausmus
ir padédama apmastyti vertybes. Esame ipratg
pasauli matyti pro teisés, o ne pro vertybiy ir
vaizduotés akinius. Teismai yra vieta, kurioje
vyksta gério ir blogio konfliktai, kur ,,igude
advokatai gali jrodyti, jog zmogzudziai yra vi-
sai ne zmogzudZziai, o kazkas kita* (Yehoshua,
2000: xiv). Taciau vaizduote glidi kitur — ten,
kur zmogus kuria zodzius ir nugali idé¢jas,
sédédami prie rasomojo stalo, o ne teisme:
,»AS galvoju tik tuomet, kai sédu rasyti (Poe,
1980a:36). (Ten pat; 9—-10.)

Literattira yra prisiminimas, iSlaisvi-
nantis visa tai, ka mes turime, — klasikinius
tekstus, netvarkingai sugulusius miisy min-
¢iy ir jausmy, ,,struktiirose®. Visi Sie tekstai,

tekantys pasakojimai, nejuéia susipina ir
tyliai snaudzia kazkur miisy namuose — prie
zidinio ar palépéje, prie stalo ar net ,,uz
uzuolaidos* arba ,,uz lango* aplinkose. Sie
tekstai (nuo tévy pasakojimy iki sociologijos
tévy pasakojimy) isiskverbia | menkiausius
empirinés tikrovés plyselius.

Siose daugiasluoksnése aplinkose gyvena
ir mokslinés teorijos, ir sveiko proto teorijos.
Negana to, ju—ne viena ir ne dvi. Jei moksli-
nés teorijos moko mus grieztumo, tai litera-
taros kiiriniai — iSlaisvina palaidotas kitokio
aiskinimo galimybes: ,,Literatiiros kiiriniai
mus moko interpretacinés laisves, nes pats
kalbos dviprasmiskumas gausina galimas
teksto interpretacijas® (ten pat; 10).

Kalbant paprastai, tikrove mes stebi-
me ne ,,empiris§kai“ ir ne ,,teoriskai“, o
prisimindami regétas ir girdétas istorijas,
susipynusius pasakojimy klodus, slypin-
¢ius mumyse. Prisiminimas yra kiiryba, o
uzmir§imas — nuobodulys.

Nuobodulio (velnio) isvaikymas
Ruggiero metodu

Vincenzo Ruggiero knygos isvada, pa-
sak jo paties (Ruggiero 2005; 13), —paralelé
tarp to, kaip 1630 metais Milano valdzia
susidorojo su miesta siaubianciu maru,
ir to, kaip Siuolaikinei teisei reikia naujy
,»maro nesiotojy”. Kitaip tariant, teikiamas
metodologinis poziliris, jungiantis dvi —
analitinio empirinio metodo ir vaizduotés —
dalis. Pirmoji metodo dalis — gebéti kibiai,
tankiai skaityti literatiirinj (Sikart) teksta,
0 antroji — mastyti vaizdais.
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Ruggiero teikia mums rakta, rodydamas,
kaip perskaityti savo (miisy) visuomenés kas-
dienybe. Minétos paralelés perteikimas savo
visuomenés apmastymo metodu — vaizduotés
reikalaujantis, tyy. nenuobodus samprotavimo
budas. Tai, galima sakyti, Zaidybiné politiniy
mizansceny taktika ir strategija. Si paralele —
gyvas priekaistas tiems, kurie numarina, t.y.
paverc¢ia nuobodziu savo metoda. Sampro-
tauti pozityvistiskai (remiantis detaliomis
kreivémis; ten pat; 15) — tolygu savo akis
,,UZristi rais¢iu’, atsisakyti mastyti vaizdais,
izvelgti kitas galimas supratimo galimybes,
0 ypac tas, kurias teikia literattira, mastanti
zodziais-vaizdais.

Tiesa, literatiira, vartodama zodzius,
masto, t.y. audzia mintj, vis kitaip, pripazin-
dama individualumo principa — kiekvieno
rasanciojo teisg turéti individualia raSymo
vaizdais teise. Siuo aspektu ji panasi i
filosofija, kuri ne maziau nei literatlira
gerbia individualumo teise. Kitaip yra tévo
socialinio mokslo ir visy jo vaiky atveju.
Ir tévas, ir jo vaikai jsakmiai reikalauja
atsisakyti individualumo, nes mokslas esas
objektyvus.

Stai &ia ir prasideda tikros linksmybés.
Literatiira ir filosofija toleruoja ivairove, o
socialinis mokslas — tik patj save. Niekas
nenori eiti | svecius pas zmoguy, kuris to-
leruoja tik patj save, pasakoja pasakojimus
kitiems girdédamas ir regédamas tik save.
Socialinis mokslas galiausiai lieka vienui
vienas nenorédamas lankytis net pats pas
save. Jis tampa nuobodus ne tik kitiems,
bet ir sau paciam.
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Sociologija, filosofija, ekonomika, statis-
tika ar kuri kita logistika — giliai literatiiroje.
Skirtumas tik tas, kiek ilgai ir kaip atkakliai
Sie ,,metodai Ciaukséjo savo atrankos zir-
klémis. Pazvelkime i natiiralista Emilj Zola
ir rasime vaizdziai i§plétotus pozityvizmo
ir evoliucionizmo principus, prilygstancius
,»cheminiam bandymui, kur vaizduotei
neskirtas joks vaidmuo, — literatiira turinti
mégdzioti moksla“ (Ruggiero 2005; 75).
Gerai dar, kad jis i Siuos principus Ziliréjo
,»Pro pirstus®.

Meskime skubry zvilgsni | Nietzsche’s,
Walterio Benjamino, Charles’ Baudelaire’o
(ir t.t.) kliryba ir rasime metodiskus mégi-
nimus iSvaikyti nuoboduli, kad biity vaiz-
dziau, galime sakyti —,,pozityvistini velnia®,
inirtingai ieskanti kalty, tiksliau, TU, vul-
gariy priezasciy. Zola visos pranciizy tautos
istvirkimq ivardija kaip pagrinding krasto
pazeminimo priezasti, o Alexandre’as Du-
mas Pranclizijos pralaiméjimo priezastimi
laiko prostitucijq (ten pat; 76).

Pozityvistin¢ kriminologija moteris api-
biidina kaip menkiau uz vyrus issivysciusias
bitybes. [rodymu stygiy laikydamas akivaiz-
dZiausiu motery nusikalstamumo irodymu,
pozityvizmas normalias moteris apibiidina
kaip latentines nusikaltéles (nesunku jzvelgti
rySisu Zola ir Dumas ,,prieZastimis®). Tiks-
liai ¢iauskancio zirklininko, pozityvistinés
kriminologijos ,,tévo* Lombroso teigimu,
motery nusikaltéliy i§sigimimas, be kity
dalykuy, aiskinamas isterija, kuri dvidesimt
karty (!!!) dazniau pasitaiko moterims negu
vyrams (ten pat; 77).



Recdaiiz ijioss ir veiksmas 2007/2(20), ISSN 1392-3358 Sociologija. Mintis ir veiksmas 2007/2(20), Recenzyss

Galima buty testi pergalingg ciauskéjimo Zygi
vedanti savo Rarius § Sias vélyvosios modernybés
dienas, taciau Kyla Rlausimas, ar verta? Juk,
muzikg uzsako ne mokslo Zirklininkai, bet politinio
laivo irklininkai. Todél svarbiausia sieRti tik tiek;
kad bity nenuobodu.

I8vaikyti nuoboduli — pozityvizma — pa-
deda ne tik kritinés kriminologijos kryptys,
bet ir Albertas Camus, naujai perskaitgs
Fiodoro Dostojevskio Demony temas. Ca-
mus analizés lankstumas ir subtilumas, kaip
teigia Ruggiero, ,,pranoksta daugumos prie
Sios permainos prisidéjusiy kriminologu
izvalgas® (ten pat; 16).

Kriminologija—tarpdalykiskiausia sritis.
O jei taip, jai reikia lankstumo. Cia negalioja
primityvaus zaidimo ,,lemia TA arba KITA
priezastis* taisyklés. Tarkim, Lombroso api-
biidina politinius nusikaltélius kaip individus,
kuriems reikia kentéti dél didzio reikalo; §i
poreiki sukelia ,,perdétai aistringas démesys
vienai vienintelei idéjai* (ten pat; 19). Sitaip
sociologija susiaurina savo galimybes: ji re-
dukuojama i psichologijq ir priversta ieskoti
»prigimties” nusikaltimy, atskleidzianciuy
,wviding nusikaltéliy prigimti“.

Lombroso Siam naudingam reikalui
randa ,,irodymuy": ,,Lombroso apraso Zzmo-
gu, kuris tapo anarchistu, isvydes, kaip
darbdavys jaunam mokiniui sulauzé ranka.
Arba dar: anot kito Lombroso pasakojimo,
zmonés maté italy anarchistg Casero ver-
kiantj, kai jis $nekéjosi apie darbininky
skurda Lombardijoje (ten pat; 19). Aptikti
Siuos ,,empirinius faktus“ padeda reduk-
ciné psichologiné teorija: politini smurta,

anot Lombroso, sukelia krastutinis egotiz-
mas, isteriskai susipyngs su svajomis apie
lygybe.

Taip, ka ir sakyti! Tai vadinamasis
geras aiSkinimo buidas, paprastai papildo-
mas detaliomis kreivémis. ,,Geras” todél,
kad yra vulgarus, ty. kilgs i§ paprastutés
,lemia STAI TA priezastis®“ aplinkos.
STAI TA priezastis yra AISKI priezastis.
Remiantis ,,aiSkia™ priezastimi galima iti-
kinti auditorija ir netgi ... paciam pravirkti.
Verta paskaityti, ko gero, be iSimties visy
»politiky-anarchisty®, ty. jautriy zmoniy,
autobiografijas. Ten rastume daug meistris-
kai perra$yty gyvenimo istorijy ir STAI TU
priezasciy, kurios, kaip tikimasi, turi atverti
kelig i socialing visuomenés Sirdj.

Jautrtis Zmonés ,,anarchistai* (politikai)
zaidZia politinj socialinio teatro spektakli.
Ju asaros, gestai, ranky mostai — veikiau
marionetiniai, socialinés kilmeés ,,trik¢io-
jimai“, o ne ,,prigimtinés nuodémeés* ar
»prigimtiniy privalumy padariniai. Aisku
viena: kiekvienas politikas nei§vengiamai
turi praeiti Felikso Krulio Vitrinos pagundy
mokykla. Neatsitiktinai Platonas visus savo
mokytinius filosofus, ,,iSmincius®, ilgam
laikui grazindavo i§ dangaus ,,zemén‘, kad
$io bei to pramokty (pries tai teoriskai pri-
siming ,,lygybés®, ,.teisingumo*, ,,grozio",
»geério™ idéjas).

Kalbant $velniai, vulgari pozityvistiné
retorika, plétojama talentingo rasytojo,
néra nepavojingas zaidimas. Ruggiero
randa glaudzius pozityvistinés Lombroso
mokyklos ir Dostojevskio psichologinio
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redukcionizmo rysius. NEPAPRASTAI
itaigiame Dostojevskio romane Demonai
plétojama vulgari psichologiné teorija, kuri,
beje, susiSaukia ir su dabartine lietuviska
tikrove (sakykim, Dostojevskio plétojama
»sunaujos®, ,,padugniy®, ,,Sypciojanciy zy-
deliy®, ,,8aiptny keliautoju®, ,,tendencingu
sostinés poety’ terminija; ten pat; 23—4).

Ir prieSingai, sudétinga, lanksti, ne-
tiesmuka Camus interpretacija (ty paciuy
Dostojevskio problemy ir idéju) pjeséje
Teisieji ne tik praturtina kriminologing
konflikto teorija, bet ir atskleidzia skaitymo
zmogiskumo, subtilumo, malonumo tema,
liudija, kad verta laikinai i$skliausti moks-
lines ,,id¢jas®, kurioms truksta zmogiskos
Silumos ir kurios ikalina bei i§naudoja
zmones, uzZuot jiems tarnavusios ir juos
iSlaisvinusios (ten pat; 30).

Ruggiero knygos skaitymas — tikrai
nenuobodus: sakykim, skaitydamas jo Cer-
vanteso Pamokomy noveliy, Johno Gay’aus
Elgetos operos, Danielio Defoe biografi-
jos, Henry Fieldingo ,,Vaildo gyvenimo®,
Bertoldo Brechto Operos uz tris skatikus
interpretacijas empriskai jauti organizuoty
Lietuvos ,,vagiuy brolijy* ir Maky Peiliy
metodines taisykles:

Organizuota nusikalstamuma tiriantiems
deviacijos sociologams ir su tokiu nusikals-
tamumu kovojantiems istatymy priezitiros
pareigiinams bty intelektualiai naudinga
susipazinti su konkurenciniais Rinkonetés,
Kortadiljo, Monipodijaus, Picemo, Vaildo
ir Makhito zaidimais (ten pat; 51).
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Gyvenimas —mizansceny zaidimas. To-
dél menini ikvépima ir narkotiky vartojima,
kaip teigia Ruggiero, sieja priestaringas ry-
Sys. Kas yra ,,narkotikai®, kas yra ,,alus* ar
,wvynas‘; kaip diferencijuoja Siuos nuodémeés
ar ligos ,,dirgiklius* Baudelaire’as, Thomas
De Quincey’as, Balzakas, Edgaras Poe,
Alexandre’as Dumas, Charles’ Dickensas,
Arthuras Rimbaud, Walteris Benjaminas
ir nemirtingas Arthuro Conan Doyle’io
herojus... Serlokas Holmsas?

Cia jvardyta tik dalis maloniy (jdomiy)
temy, kurias gvildena Ruggiero. Viskas
paprasta: Sios temos idomios tod¢l, kad Vin-
cenzo Ruggiero kriminologija — nenuobodi.
Idomumas (o ne “aktualumas®, , tikslai* ir
,uzdaviniai®) — nenuobodzios sociologijos
braizas.

Béda tik ta, kad ,,ne miisy valioje*
pakeisti ,,yra taip, kaip yra“ padéti. Stai
ir Ruggiero retkarciais, rodos, patenka {
nuobodzios sociologijos lauko apskritimus.
Knygos skyriy ir poskyriy pabaigose kartais
iSryskéja, sakyciau, Siek tiek scheminé pa-
stanga literatliriniuose tekstuose ,,biitinai‘
rasti konkrec¢ias kriminologines teorijas.
Sioji pastanga, be abejo, turi ir didaktiniy
ketinimy: paskatinti kriminologus grizti
prie vaizduotés iStaky.

I8 tikro: maloni sociologija — ne atsiribo-
jimas, o salytis su literatiira. Literatlirinés
pasakojimo formos yra turiningesnés, lanks-
tesnes, subtilesnés. Taciau tai jokiu biidu
nerodo, kad sociologija turi tapti literattira.
Sis krastutinumas — netolerancija kitoms pa-
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zinimo formoms, ieSkan¢ioms individualiy
metody. Metoduy, kurie, kaip ir individualus
Vincenzo Ruggiero biuidas, rakina tikrove
nenuobodziu (Sjkart italiSku, saulétu, nors
kartais — debesuotu, ispéjanciu apie tikéting
liety) tikrovés pazinimo biidu.

Ay

Wi

Takart, pavakary, Zengiau Valakampiy
tiltu per Nerj. Paité lengvas, vésus, taCiau
malonus, visai ne ziemiskas gruodzio véjas.
Kazkur jauciau esant riba. Baigési miestas,
tiksliau, jis nebesugebéjo isiverzti — kol
kas — i gamta. Sioje ,,kol kas* tikrovéje —
kazkur arti pleveno KOL KAS dvasia.

Sustojau. Pazvelgiau zemyn. Netoliese
tinojo KITA dvasia — atviras masiny ir
traktoriy garazas, glaudZiai prisispaudgs prie
Neries. Viska puikiai supratau: o kas nenoré-
ty prie Jos prisiglausti? Ejau ramiu Zingsniu
jausdamas drégna vésa. Buvo malonu.

Paskui iSvydau tai, ka ir buvo lemta
takart iSvysti: artima-ir-tolima regini, kuri

dovanojo KOL K AS dvasia. Jau¢iau artuma.
Regéjau Svysteléjima, tikrovés prasisklei-
dima, spalvas, atsispindincias svetima,
nutolusia —raudona, Zalia, geltona — tvarka,
tikrovés laiko tvarka.

Tikrov¢ ar iliuzija mano akyse nyko.
Turéjau fotoaparato metoda, kuriuo per aki-
mirka iStyriau tikrove-ar-iliuzija. Ji nyko. Ir
staiga ... pamaciau keista, atgrasia Sypsena,
tiksliau, jos blyksnj Neryje.

Akivaizdziau negaléjo buti: blyksteléjo
Felikso Krulio ispéjimas, kad esame gelto-
noje erdvéje.

Pakéliau galva i virSu. Geltona spalva
ryskéjo. Drasiai éjau arCiau. Maciau tikra
tikrove ir jos vitring. Tai buvo natiiralus
Ramazio efektas — prie Neries prigludusi
vieSbucio kavinés ,,Pas Ramazi“ iSkaba
(nutrupéjusia neoninés raides f ,,kojyte®).

Ramazio efektas atvéré keista ir atgrasia
Felikso Krulio Sypsena. Pozityvistinis foto-
aparato metodas rodé tikrove tokia, kokia
ji yra: tamsia, netgi juoda, su neaiskiais
trispalvés bruozais tamsos fone.
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