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Sovietinés modernybés virsmas:
nuo Cernobylio bei Ignalinos iki Zaliujy judéjimo
ir Sajadzio!

Santrauka. Modernios valdZios institucijos grindZia savo institucinius pamatus bei legitimacijg univer-
saliu racionaliu Zinojimu, o $is Zinojimas neatsiejamas nuo kontroliuotinos ir apskaiciuotinos rizikos, - neat-
siejamo visuomenés pazangos atributo. IS Apsvietos laikotarpio kildinama racionalaus pazinimo, objektyvaus,
racionalaus mokslo ir progreso samprata buvo pasitelkiama moderniy valstybiy, siekiant pateisinti jy vykdomg
politikg, sprendimus bei prievartg individo atZvilgiu. Vélyvuoju modernybés laikotarpiu sparti mokslo raida
ir intensyvi industriné plétra sglygojo naujy riziky atsiradimq, kuriy modernusis mokslas nepajégé iSspresti.
Daugialypé modernybés rizika ir neapibréZtumai, su kuriais susidiré Siuolaikiniy valstybiy valdZia, émé
ilgainiui kelti jy legitimumo stokg bei tam tikrg institucing krize, kurig kai kurie autoriai (Hajer 1995) pava-
dino instituciniu vakuumu (tuStuma). Savo ruoZtu, j politinés viesosios raiskos erdve émé kilti nauji veikéjai,
naujos politinés terpés, kuriose per naujas legitimacijos paieskas, naujg socialiniy veikéjy raiskg, émé rastis
naujo pobiidzio socialiniy arba instituciniy naujoviy - inovacijy - prielaidos ir galimybeés. Dél daugialypiy
modernizacijos riziky ir neapibréZtumy, is esmeés keiciasi politinis landSaftas: galia jau nebéra sukoncentruota
formaliose valdZios institucijose, o plétojama pilietiniu jvairiy suinteresuoty grupiy dalyvavimu grindZiamais
sprendimy priémimo procesais. Siame straipsnyje nagrinéjami du sovietinio laikotarpio paskutiniyjy mety
atvejai: Cernobylio katastrofos bei Ignalinos atominés elektrinés dilemos, atspindinios tiek institucinés tustumos
(ar bent nejgalumo) tezg, taip pat naujo pobudzio socialiniy bei instituciniy erdviy, kuriose galima jZvelgti
naujo pobudzio pilietines naujotvaras, uzuomazgas. Straipsnyje Cernobylio ir Ignalinos atvejai nagrinéjami
remiantis moderniomis bei postmoderniomis socialinémis teorijomis, kuriy interpretacijai pasitelkiama gana
gausi, ypac lietuviskosios realybés, empiriné medziaga.

Pagrindiniai ZodZiai: sovietiné modernybé, socialiniai pokyciai, branduoliné rizika, legitimumo krizé,
instituciné tustuma, dalyvavimu grjsta valdysena.

Key words: soviet modernity, social change, nuclear risk, legetimacy crisis, institutional void, partici-
patory governance.

1 Straipsnis parengtas kaip dalis mokslinio tyrimo projekto ,,RINOVA: Rizikos suvokimas, vie$oji komunikacija.
ir inovatyvus valdymas Ziniy visuomenéje‘, vykdomo pagal 2007 m. paraiska Nr. C-07043 Valstybiniam mokslo
ir studijy fondui ir jos pagrindu sudaryta sutartj Nr. C-10/2007 bei sutartj C-10/2008. Jis taip pat susijes au
anksciau vykdytais ES Bendrosios 6-os Struktiirinés Framework programos projekto PAGANINI (Participatory
Governance and Institutional Innovation) tyrimais.
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1. Jvadas

Moderniyjy valstybiy politiné santvar-
ka, jos teisétumas buvo grindZiamas racio-
nalaus, universalaus Zinojimo principu bei
prielaida, jog rizikos yra apskai¢iuojamos ir
kontroliuojamos; apskai¢iuojant ir kontro-
liuojant rizikas, jmanoma uztikrinti progresa
ir visuomenés gerove. Modernioje visuome-
néje, sprendimy priémimo galia yra sukon-
centruota formaliose valdymo institucijose.
Teigiama, jog sparti mokslo ir pramonés
plétra, greta stulbinanc¢iy laiméjimy, taip
pat sukuria naujas rizikas, kuriy modernu-
sis mokslas nepajégia isspresti; tai sukuria
valdzios institucijy legitimacijos krize.Todél
kei¢iasi politinis landsaftas, — sprendimy pri-
émimo galia nebéra koncentruota formaliose
valdzios institucijose, bet pasiskirs¢iusi jvai-
riuose sluoksniuose, atsiranda naujos erdvés
bei nauji periferiniai aktoriai.

Moksliné problema, nagrinéjama $iame
straipsnyje - tai politiniy institucijy transfor-
macijos, kurios atsiranda kaip atsakas j mo-
dernizacijos proceso salygotas daugialypes
rizikas; teigiama, jog butent $ios rizikos turé-
jo jtakos politinéms transformacijoms Ryty
Europoje XX a. pabaigoje.

Straipsnio tikslas — atskleisti savita mo-
dernistine Soviety Sajungos prigimtj ir i$na-
grinéti, kaip modernizacijos sukeltos rizikos
salygojo politinio rezimo legitimacijos krize¢
bei Soviety Sajungos Zlugima. Empirinés stu-
dijos objektas - pilietinis dalyvavimas Lietu-
voje, kuris atsirado kaip atsakas j moderni-
zacijos salygotas rizikas ir nulémé politinio
rezimo pasikeitimg Lietuvoje. Ypatingas dé-

mesys skiriamas dviem atvejams - katastrofai
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Cernobylio atominéje elektrinéje bei pilieti-
niam judéjimui, susijusiam su Ignalinos ato-
minés elektrinés saugumu.

Siame straipsnyje plétojamiems teigi-
niams tvirtus pamatus padéjo musy jau anks-
c¢iau publikuotas straipsnis (Balockaité, Rin-
kevi¢ius 2005; 7-18), kuriame apibendrintos
kai kurios ankstyvos jzvalgos besidarbuojant
ES 6-os struktarinés Framework programos
projekte PAGANINI (Participatory Gover-
nance and Institutional Innovation), kuria-
me (koordinuojamame Vienos universiteto
prof. Herbert Gottweis) buvome atsakingi uz
moksliniy tyrimy paketa ,,Branduolinés dile-
mos Ryty Europoje®.

Soviety Sgjunga nagrinéjama kaip spe-
cifinis prievartinés ir paspartintos moder-
nizacijos atvejis, kurio iSskirtiniai bruozai
yra autokratinis valdymas ir agresyvus siekis
kontroliuoti gamting aplinka. Autokratiné sis-
tema ir prievartiné modernizacija buvo teisi-
nama nuostatomis, jog individuals interesai,
asmeniniai sentimentai ir Zmogaus prigim¢iai
budingas iracionalumas yra kliatis progresui
ir visuotinei gerovei; taip buvo legitimuojama
autokratiné sistema ir prievartiné moderniza-
cija. Neatskiriama sovietinés modernizacijos
proceso dalis buvo siekis jsisavinti ir maksi-
maliai panaudoti gamtinius isteklius bei kon-
troliuoti pacig gamtine aplinka.

Soviety Sajunga, kaip teigia $io straips-
nio autoriai, i§ esmés buvo moderni $alis, o
moderniosios plétros salygotos rizikos ir nezi-
nomybé buvo tarp esminiy veiksniy, [émusiy
jos zlugima. Sparti industriné plétra salygojo



Sociologija. Mintis ir veiksmas 2008/2 (22), ISSN 1392-3358

Aplinkosaugos sociologija

naujas rizikas, netikrumo ir neapibréztumo
situacijas, kuriy nepajégé i$spresti raciona-
livoju Zinojimu pagrjstos valdzios sistemos.
Slinktj nuo kontroliuojamos, valdomos ri-
zikos link netikrumo ir nezinomybés gerai
iliustruoja katastrofa Cernobylio atominéje
elektrinéje, kuri radikaliai pakeité visuomenés
sampratg apie $alyje vykstancius procesus bei
realig ekonomine, ekologine ir socialine situ-
acija, sukélé netikruma, nepasitikéjima ir ne-
zinomybe. Sovietinés modernizacijos procese
batent po Cernobylio katastrofos valdomos
ir kontroliuojamos rizikos sampratg pakeité
neapibréztumo ir nezinomybés situacija. Kai
kuriy autoriy teigimu (Spechter 1996; Pryde
1991 ir kt.), sunkiausios Cernobylio avarijos
pasekmés buvo ne radiacija ar ekonominiai
nuostoliai, bet socialinis poveikis. Avarija
Cernobylio atominéje elektrinéje salygojo vi-
suotinj ir nuolatinj neaiskumo, nezinomybés,
neapibréztumo jausma. Legitimacijos krizé ir
institucinis neapibréZtumas kélé jtampg ir ne-
pasitenkinimg tiek visuomenéje, tiek Vyriau-
sybéje. Shlyakhter ir Wilson (1992) teigimu,
bitent avarija Cernobylio atominéje elektri-
néje paskatino soviety vyriausybe paskelbti
naujg, liberalesnj politinj rezimg, Zinoma
kaip pertvarka ir vieSumas. Socialinj ir kul-
tirinj $oka, kurj patyré sovietiné visuomené,
taigi ir Lietuva, autoriu teigimu, palygintina
su ta kultarinio ir socialinio sukrétimo foma,
kurig Jeffrey Alexander et al. (2004) apibudi-
na kultirinés traumos sgvoka.

Sovietinés modernizacijos salygotos ne-
valdomos rizikos, nepasitikéjimas ir nezino-
mybé, legitimacijos krizé ir institucinis neapi-
bréztumas jtakojo tautinio atgimimo proceso
pradzig Lietuvoje. Tautinio Atgimimo Sajudis
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Lietuvoje kilo ne i§ disidentinio judéjimo, ku-
ris gyvavo per visg okupacinj laikotarpj, bet
i§ sovietinio politinio ir kultdrinio elito. Sg-
jiidzio istakose buvo Zaliyjy judéjimas, kuris
sujungé progresyvy politinj bei kultirinj elita
ir i$reiské susirtpinimg sparcios sovietinés
industrializacijos $alutiniais efektais ir pa-
sekmémis. Ankstyvuoju laikotarpiu Zaliyjy
judéjimas deklaravo susiriipinimg sovietinés
visuomenés gerove ir neisreiskeé jokios atviros
politinés konfrontacijos.

Tik véliau sovietinés industrializacijos
nuniokotos Lietuvos gamtos jvaizdziai buvo
susieti su atbundanciais nacionaliniais senti-
mentais, o Lietuvos Zalieji émé veikti i§vien
su Tautinio Atgimimo Sgjuadziu, mobilizuo-
dami visuomeng ir artikulivodami politinius
reikalavimus. Ignalinos atominé elektriné,
kurioje naudojami to paties tipo reaktoriai,
kaip ir Cernobylio atominéje elektrinéje, tu-
réjo didele reik§me artikuliuojant nepasiti-
kéjimg to meto politiniu rezimu, o su Igna-
linos atominés elektrinés saugumu susijusios
protesto akcijos bei peticijos sulaukdavo
didelés visuomenés paramos. Nezinomybés
ir institucinio neapibréztumo situacijoje, po
Cernobylio katastrofos atsiradus politinio re-
zimo legitimacijos vakuumui, i§ principo ima
keistis politinis land$aftas - greta formaliyjy
valdzios institucijy visuomenéje ima reikstis
nauji politikos veikéjai, atsiranda instituciné
terpé ir pilietinés prielaidos naujam spren-
dimy priémimo mechanizmui, pagrjstam
svarstymu ir pilietiniu dalyvavimu.

PrieSingai negu XIX a. nacionalistiniai
judéjimai, kurie sieké uztikrinti tautinés ben-
druomenés gerove ir progresa jos teritorijoje,
nacionalistiniai judéjimai posovietinése $aly-
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se kilo kaip atsakas j sparé¢ios modernizacijos
salygotas kolektyvines rizikas ir neZinomybe.
Rizika ir nezinomybé kélé visuotine grésme
individams teritorijoje, nepriklausomai nuo
ju tautybés, politiniy paziary ar religiniy
jsitikinimy. Sovietinés modernybés krizé,
institucinis neapibréztumas ir legitimacijos
krizé buvo esminiai veiksniai, sudare prielai-
das Lietuvos Nepriklausomybés atkairimui, o
sovietinés modernizacijos salygotos kolekty-
vineés rizikos ir visuotinés grésmés lémé taiky

politiniy transformacijy pobudj.

2. Moderniosios valdzios formos:
legitimacija, i$$ukiai ir instituciniai
poky¢iai

Modernybés projektas, suformuluo-
tas Svie¢iamojo laikotarpio filosofy, remia-
si, J.Grin (2005) teigimu ,dviem Apsvietos
dogmomis®: visy pirma, tai idéja, kad gali-
ma pazinti tiesg, remiantis racionaliomis,
universaliomis ziniomis, antra, kad, $iomis
ziniomis remiantis, jmanoma keisti ir kont-
roliuoti pasaulj. Sios prielaidos placiai pa-
plito politinéje praktikoje, po burzuaziniy
revoliucijy zlugus senajai luominei santvar-
kai. Modernybés ambicijos buvo isreikstos
pasaulietisky vyriausybiy forma, - jos turéjo
pakeisti senajg neva tai dieviskos prigimties
monarchy valdzig.

Iki XVIIT a. monarchai turéjo teise spres-
ti gyvybés ir mirties klausimus - netiesiogiai,
reikalaudami gyventojy aukoti savo gyvybes
ginant valstybe, arba, tiesiogiai, bausdami
prasizengusiuosius mirties bausme. Taciau,
kaip teigia M.Foucault, nuo XVIII a. galia
tampa priemone administruoti gyvenimg —
optimizuoti gyvybines galias, bei versti augti

23

jas tam tikra kryptimi. Nuo XVIII a. ,racio-
nalus zinojimas“ tampa pagrindu, kuriuo
remiantis tautinés valstybés uztikrina savo
veiksmy legitimuma, siekiant uztikrinti vi-
suomenés gerove bei progresa valstybés teri-
torijoje (Grin 2005).

Moderniosios  valdzios institucijos,
siekdamos kontroliuoti tiek grupiy, tiek
pavieniy subjekty elgesj, rémési racionalu-
mo principu. I$skirtinis modernybés bruo-
zas — iorinés aplinkos kontrolé. Klasikinés
moderniosios institucijos (Hajer 2000; Wa-
gner 2000), kurios apibadina valdymo ir
valdzios mechanizmus pokario laikotarpio
Vakary pasaulyje, nusakomos $iais princi-
pais: reprezentatyvioji demokratija, politi-
kos ir biurokratijos atskyrimas, bei idéja, jog
politika formuojama remiantis racionalio-
mis ziniomis. Populiacija apibréziama kaip
biologiné visuma, gyvenimas administruo-
jamas augti tam tikra kryptimi, o rizika su-
vokiama kaip apskai¢iuojamas ir kontroliuo-
jamas reigkinys.

Intensyvus mokslo ir technologijy vysty-
masis XX amziuje radikaliai pakeité Zmogis-
kaja aplinka. Mokslo plétra (pvz., embriony
kamieniny lasteliy panaudojimas, terapeuti-
nis klonavimas, genetiné inZinerija, genetiskai
modifikuotas maistas, branduoliné energeti-
ka) sukuria naujas rizikas bei nezinomybés
formas. Susidiirus su nenumatytomis, anks-
¢iau nejsivaizduojamomis rizikomis, valdzios
institucijy veiksmai, grindziama prielaida, jog
rizika yra kontroliuojama, darosi neteiséti/
nepatikimi. Valdzios institucijos nebéra pajé-
gios, remdamosi racionaliu ekspertiniu Zino-
jimu, kontroliuoti visuomene bei naujai su-
kurtas rizikas. Kai racionalus Zinojimas, kaip
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sprendimy priémimo pagrindas, nepateisina
su juo siejamy vil¢iy, formuojasi moderniyjy
valdzios struktary legitimacijos krizé. Kaip
teigia T. Miller, racionalaus valdymo praktika,
»Kkaip priimtinas valdymo modelis, ... numiré
takstanciu miréiy“ (Fox&Miller 1996;3).

Kuomet sprendimy priémimas nebega-
li bati grindziamas racionaliuoju Zinojimu,
atsiranda legitimacijos krizé - formaliosios
institucijos nebéra suvokiamos kaip svarbiau-
si galios centrai, klasikiné modernistiné val-
dzios koncepcija patiria krize. Viena vertus,
nusistovéjusios administracinés praktikos
naujy riziky akivaizdoje yra ir netinkamos, ir
nepriimtinos, kita vertus, taip pat néra aiskiai
apibrézty taisykliy: kas, uz ka, ir kokiu badu
yra atsakingas — $itaip formuojasi institucinio
dviprasmiskumo situacija. Situacija, kai nusi-
stovéjusios institucinés veiklos modeliai yra
nepakankami, kad problemos buty i$sprestos
metodais, kurie yra ir teiséti, ir teisingi, Ha-
jer ir Wagenaar vadina , institucine tustuma.*
»Instituciné tustuma gali bati apibrézta kaip
neatitikimas taip nusistovéjusiy normy ir tai-
sykliy bei visuomenés suvokimo, jog biitina
apibréZti naujas normas ir taisykles. Tradici-
nés normos ir taisyklés tampa problemiskos,
o véliau ir nepriimtinos. Atsiradusi ,tustu-
ma, kai néra aigkiai apibrézty taisykliy ir pa-
skirstytos atsakomybés, atveria naujas erdves
politiniy sprendimy priémimui® (zr. Hajer
&Wagenaar 2003; 9).

Legitimacinés krizés situacijoje, politi-
niai debatai vis dazniau koncentruojasi ties
rizika ir nezinomybe. Nezinomybé nebéra
kazkas, kg galima remiantis racionaliu Zino-
jimu, paprasciausia i$spresti ir pasalinti. Pats
nezinomybés ir rizikos diskursas tampa nauju
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valdzios ir valdymo procesg organizuojanciu
principu.

»Socialinio neramumo jausmas“ (public
unrest), kuris atsiranda kaip atsakas j pana-
$ias situacijas, gali buti iSrei$kiamas jvairiais
biidais - maisto akcijos, mitingai, gerai or-
ganizuoti protestai. Tokie politiniai veiksmai
»kertasi® ir konfrontuoja su klasikinémis
modernistinémis institucijomis. Jie vyksta
naujose politinése erdvése, kurios atsiranda
tada, kai egzistuojancios institucijos, dél vie-
ny ar kity priezasciy, yra nepajégios efektyviu
ir teisétu badu i$spresti susidariusig proble-
mine situacijg. Konvencinéms, jprastinéms
praktikoms nuvertéjant, formuojasi naujos
praktikos, bei naujos institucijos, — prasideda
institucinés inovacijos, sprendimy priémimo
galia nebéra sukoncentruota formaliose ins-
titucijose. Greta formaliy institucijy, atsiran-
da nauji politikos veikéjai bei naujos erdvés,
kurioje yra generuojami sprendimai, kvestio-
nuojama legitimacija ir kt.

Tradiciskai, politikos moksluose, termi-
nu ,valdzia“ i§reiskiama politiniy institucijy,
tokiy kaip ministerijos, veikla. H. Gottweis
pomodernios politikos analizei ir interpreta-
cijai sitilo kitg koncepcija, nodal points (liet.
mazginiai taskai). Jis teigia, ,$ie taskai yra
konstruojami per praktikas ir artikuliacijas,
kuriomis bandoma fiksuoti prasme bei kons-
truoti kitas, alternatyvines politikos erdves.
Neéra tokio dalyko kaip viena universali viena
bendra tvarka, modernusis ko$maras. Neéra
jokio vieno bendro principo. Politikoje, per
tam tikras artikuliacines praktikas yra kons-
truojami galios taskai, ,,prasmés asociacijos®,
i§ dalies fiksuojamos reik§meés“ (Gottweis
2003; 259-260).
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Vietoj biurokratijos, jkanijusios mo-
dernyjj racionalizma, mechanisting prie-
zasties—pasekmeés rysiu grindziamg meto-
dologija, Fox ir Miller sitlo alternatyvig
konceptualine schemg valstybei, galiai ir po-
litikai apibadinti - vie$osios jtampos laukus
(public energy fields): ,Socialinés jtampos lau-
kas - tai koncepcija, i§reiskianti daugiau ma-
ziau laisvg ir nesuvarzyta, nuolat besitesianciag
saveika tarp veikéjy, organizacijy ir individy,
jy intencijy, bei socialinés jtampos, kurig jie
jnesa i §j lauka. Biurokratija, tokia, kokig mes
ja zinojome, buvo atskirta nuo savo aplin-
kos, o socialinés jtampos laukai reiskia kur
kas didesne tarpusavio priklausomybe ir kur
kas atviresnes ribas“ (Fox& Miller 1995;107).
Savo samprata §i energy fields koncepcija ar-
tima Romualdo Grigo (1996, 1998) sufor-
muluotai socialiniy jtampy koncepcijai ir
Leonardo Rinkevic¢iaus i$plétotai tarpinstitu-
ciniy jtampy lauky koncepcijai (1998, 2002).
Taciau $iy dalyky eksplikacija - tai jau kito
straipsnio uzdavinys.

Moderniojo racionalizmo krizé, kaip
sprendimy priémima legitimuojantis pagrin-
das, dramatiskai pakeité politinj institucinj
peizazg. Galia, kuri kadaise buvo sukon-
centruota institucijose, iSsibarsto jvairiuose
galios centruose bei socialinés jtampos lau-
kuose, esanciuose uz klasikiniy moderniy
politiniy institucijy. Nuvertéjus moderniojo
racionalizmo principui, nebe rizika, bet ne-
zinomybé tampa politines praktikas vieni-
janciu ir organizuojanciu principu; kuriamos
naujos legitimacinés sistemos bei formuojasi
naujos politinés erdvés uz klasikinio politikos
modelio riby.
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3. Sovietinis modernybés
eksperimentas: prievartiné
paspartinta modernybés versija?

Sovietiné santvarka, nors tradiciSkai

prieSprieSinama demokratiskoms Vakary
$alims, buvo grindZiama ir legitimuojama
i§ esmés modernistinémis prielaidomis.
Ambicingas sovietinés modernybés projek-
tas, - komunizmo statyba, — racionaliai su-
planuotos, tobulos visuomenés vizija buvo
grindZiama ta pacia Apsvietos meta kalba,
arba, kaip teigia J. Grin (2005), ,,dviem Aps-
vietos dogmomis®: prielaida, kad jmanoma
atrasti viena, galutine, universalig, racionaliu
zinojimu pagrista tiesg, bei jsitikinimu, jog
$ios tiesos pagalba galima keisti ir kontroliuo-
ti aplinkinj pasaulj.

Daugelis autoriy teigia, jog Soviety Sa-
junga buvo specifing, eksperimentiné mo-
dernybés versija, tam tikra modernizacijos
laboratorija: ,Modernybé reiskia léta éjima
kaléjimo link. Nors niekuomet nebuvo ten
nueita (tam tikromis aplinkybémis, kaip sta-
linistinéje Rusijoje, hitlerinéje Vokietijoje
arba Mao Kinijoje, buvo prieita pavojingai
arti), taciau taip jvyko tikrai ne dél pastangy
stygiaus“ (Bauman 1998; p. XVII); ,Soviety
Sajunga, lyginant su XX amziaus vakarie-
tiskuoju kapitalizmu, buvo anachronistinis
modernybés atvejis“ (Leonavicius, Ketura-
kis 2002; 43); ,,...daugiau nei penkiasde$imt
mety buvome dalimi sistemos, vadinamos
paskutiniu modernybés bastionu® (Jokubaitis
1994;40); ,,Komunizmui - modernybés ka-
liausei - zlugus...“ (Kavolis 1995; 36), ,,Tota-
litarinis marksizmas suprastinas ne kaip mo-

dernizacijos varzymo, bet, atvirksc¢iai, kaip
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smarkaus jos greitinimo padarinys* (Saulaus-
kas 1998; 5).
Sovietiné sistema buvo grindZiama

progresyvistiniais modernybés imperaty-
vais. Tai — universalus racionalus Zinojimas,
monopolizuotas $iuo atveju ,neklystanciy®
komunisty partijos lyderiy, apskai¢iuojama
rizika, kontroliuojama gamta (tai jkainijo
grandioziniai Sovietinés industrializacijos
projektai) bei nuolatinis progresas, turéjes
uztikrinti $alies bei gyventojy gerove. Sovie-
tinés sistemos teisétumas buvo grindZiamas
racionalaus pazinimo galimybe bei kita ga-
limybe - $iuo Zinojimu remiantis uztikrinti
gerove ir progresg valstybés teritorijoje.

Pati modernybés samprata islieka neat-
siejamai susijusi su racionalaus, sgmoningo
subjekto, pareiskiancio savo politine valig per
demokratinius valdymo mechanizmus, idéja.
Klasikines modernigsias institucijas apibii-
dina reprezentatyviosios demokratijos prin-
cipai (parlamento rinkimai, politikos ir biu-
rokratijos atskyrimas) bei idéja, jog politika
turi bati grindziama racionaliu ekspertiniu
zinojimu (Hajer 2000; Wagner 2000). Skiria-
masis sovietinés modernybés bruozas buvo
tas, jog individuali asmens laisvé buvo paau-
kota visuomenés gerovés vardan. I$ Zmogis-
kos prigimties i$plaukiantis iracionalumas,
sentimentai, savanaudiski interesai buvo su-
vokiami kaip sklandzios racionalizacijos bei
progreso trukdis. Kaip teigia M. Saulauskas,
»Marksizmas buvo tam tikra socialinés fizi-
kos versija. Ekonominis tikslingumas, efekty-
vumas ir na$umas, paremti tikrojo dialektinio
mokslo tyrimais bei abejonés nekelianciais
racionaliais apskai¢iavimais, — visa tai turj
atverti taka visuotinés gerovés link. Politi-
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nis ir psichologinis marksistinés dialektikos
patrauklumas kaip tik ir slypi jo ypac pabré-
Yiamame racionalume.“ (Marx 1981; 7r.: Sau-
lauskas, 1998; 9-10).

Sovietinéje sistemoje reprezentatyvio-
sios demokratijos principy buvo atsisakyta.
Valdzios ir politiniai sprendimai rémési ne
laisva individy valia, o valdzios bei eksperty
racionaliuoju Zinojimu. Racionalus Zzinoji-
mas buvo ,,monopolizuotas“ Sovietinés au-
tokratijos, o klaidinga samoné ty, kuriy ide-
ologinis regéjimas buvo sutrikes, turéjo bati
pasalinta arba iStaisyta. Sovietiné sistema
buvo i§ esmés modernybés produktas, tam
tikra paspartintos ir prievartinés moderniza-
cijos versija.

Individualios iniciatyvos, pavojingos
dél galimo zZmogiskojo sentimentalumo, ira-
cionalumo ar savanaudis$ky interesy, buvo
nuslopintos. Politinés valdzios monopolj tu-
réjo tariamai neklystanti komunisty partija,
o ekonominj gyvenima lemdavo racionalus
ekspertinis Zzinojimas, kurio iSraika buvo
garsieji penkmecio planai. I§laisvinta nuo in-
dividualiy egoistiniy interesy, vadovaujama
besalisky eksperty visuomené turéjo sparciai
judéti progreso link. ,,Siikiai, tokie, kaip ,Vis-
kas zmogaus gerovei|, skatino modernistines
ir antropocentristines paziiiras, kad neribo-
ti Soviety Sajungos gamtiniai iStekliai skir-
ti besaikei eksploatacijai. Industrine plétra
tuo laikotarpiu charakterizuoja tai, kg Jan
Winiecki! vadina “grandiozine marksistine
svajone apie ekonomika kaip vieng didziule
gamykla.“ Tokia pasauléziira atsispindéjo
vadinamuose ,,$imtmecio projektuose®, kaip
kad Stalino Didysis Gamtos Transformacijos
Planas, Baikalo Amiro magistralé, Nikitos
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Chrus$¢iovo plésiniy programa, bei visa ap-
vainikuojantis Leonido Breznevo sumany-
mas pakeisti Sibiro upiy kryptj“ (Peterson
1993; 8).

Branduoliné energetika, ypa¢ dél jos
karinio ir ekonominio potencialo, vaidino
ypatingai svarby vaidmenj sovietiniame mo-
dernizacijos projekte bei siekiant politinio
dominavimo pasaulyje. Branduolinés energe-
tikos plétros scenarijai yra kvapa gniauzian-
tys: ,,Pirmasis branduolinis reaktorius buvo
sukurtas JAV 1942 metais, Soviety Sajungoje
1946 metais. JAV pirma branduolinj ginkla
sukiré 1945 metais, Soviety Sgjunga 1948
metais. (Jasiulionis 1990).

Ignalinos atominé elektriné buvo pra-
déta statyti 1973 metais Soviety valdZzios
sprendimu. Tai turéjo buti didziausia pasau-
lyje atominé elektriné. To meto Ziniasklaidoje
elektrinés statybos darbai buvo vaizduojami
su tam tikru patosu, o pats procesas tarsi
iliustravo, kaip sovietiniai Zmonés, vado-
vaudamiesi racionaliu ekspertiniu Zinojimu,
penkmecio planais bei sovietinés vadovybés
direktyvomis, uzvaldo gamta, jos rizikas, bei
panaudoja jas valstybés bei visuomenés ge-
rovei: ,Vykdydami komunisty partijos bei
vyriausybés direktyvas, sparciai dirba jauni
statyby darbuotojai, atvyke i§ jvairiausiy $a-
lies kampeliy, vedami komjaunimo lyderiy,
kiekvienais metais, statyby tempas darosi vis
spartesnis, o laiméjimai - vis didesni. <...>
Kiekviena darbo diena Ignalinos atominéje
elektrinéje priartina mus prie pagrindinio

tikslo, kuris buvo numatytas XXVI Komu-
nisty partijos suvaziavimo - per $j penkmetj
uzbaigti pirmojo bloko statyba“ (Kasnikaus-
kas, Zilinas, Zacharovas 1982;28). Elektriné
daznai buvo lyginama su Baikalo--Amiro
magistrale, kuri tuo metu buvo pladiai zino-
ma ir aptarinéjama Soviety Sajungoje. (Kava-
liauskas 2003; 47).

Tuo pat metu, kaip ir elektrinés staty-
bos darbai, buvo pradéta statyti naujakuriy
miestelis. Miestas, suprojektuotas geriausiy
sovietiniy architekty, turéjo buti racionaliai
suplanuota, tobula gyvenamoji erdvé. Mies-
tas buvo pavadintas Snie¢ckumi, Lietuvos Ko-
munisty Partijos Centro Komiteto pirmojo
sekretoriaus Antano Snieckaus garbei. Pir-
mieji naujakuriai jsikélé j jiems skirtus butus
1977 mety balandzio 22 dieng, kai minimas
Lenino gimtadienis (Kasnikauskas, Zilinas,
Zacharovas 1982; 28).

Pirmasis atominés elektrinés blokas émé
veikti 1984, antrasis 1986 metais. Tuo metu
jau buvo pradétas statyti treciasis blokas.
Ignalinos atominé elektriné turéjo simboli-
zuoti klestin¢ig Soviety Sgjungos ekonomika,
racionalaus mokslo laiméjimus, bei pagrjsti
sovietinio rezimo teisétumg.

4. Sovietinés modernizacijos

nesékmeé bei legitimacijos krizé
Sovietiné sistema, kaip jau minéta, buvo

modernybés produktas, — pastatyta ant mo-

dernybés pagrindo, pakankamai trapaus, ji

galéjo issilaikyti tiek, kiek laikeé $is pagrindas.

2 Winiecki J., “Large Industrial Enterprises in Soviet-Type Economy: The Ruling Stratum’s Main Rent-Seeking
Area”. Communist Economies, Vol. 1, No. 4, 1989, p. 365.
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Kaip teigia D. J. Peterson, ,,Keleta de$im-
tmeciy sistema laikési. Sovietiné vadovybé
$venté Salies ekonominius bei karinjus laimé-
jimus. Kadangi sékmé buvo matuojama vien
tik pagal produkcijos kiekj, neatsizvelgiant i
sgnaudas, i$ tiesy buvo kg $vesti: Soviety Sa-
junga pirmavo pasaulyje pagal iSgaunamos
naftos, dujy, geleZies apimtis, pagaminamy
trasy bei traktoriy kiekj. Be to, tankai, léktu-
vai bei raketos takstanciais riedéjo nuo so-
vietiniy surinkimo linijy. Sovietiniai fizikai
kiré branduolinius reaktorius, ledlauzius ir
povandeninius laivus. Ypatingus uzmojus
kontroliuoti iSorine gamta rodé inZinieriy
pastangos uztvenkti verzliausias upes, nuties-
ti irigacinius kanalus bei nutiesti gelezinkelj
per uzsalusig tundra. (Peterson 1993;16).

Kokios priezastys lémé Soviety Sajun-
gos grititi 1990-aisiais? Si tema i§ esmés yra
neaptarta ir lieka atvira jvairioms interpreta-
cijoms. Tadiau sovietiné sistema buvo moder-
nybés produktas, todél tiek jos klestéjimas,
tiek zlugimas turéty bati nagrinéjami kur kas
platesniame kontekste, siejant $iuos reiski-
nius su pacios modernybés apogéjumi bei jos
krize antroje XX amziaus puséje.

»Soviety Sgjunga turéjo ne vieng, bet
keletg Achilo kulny, tadiau silpniausios jos
vietos buvo ekonomika, aplinkosauga bei tau-
tybiy klausimas“ (Smith, Pabriks, Purs, Lane
2002; 87). Visos $ios sferos liudijo modernio-
jo racionalizmo kaip politinius sprendimus
legitimuojanc¢io pagrindo krize ir nepakan-
kamuma. Planiné ekonomika nebepajégé ap-
rapinti gyventojy kasdieniniais reikmenimis,
ekologiné krizé, sparcios industrializacijos
pasekmeé, liudijo, jog rizikos ne visada yra
apskai¢iuojamos ir kontroliuojamos, galiau-
siai, abu Sie faktoriai — ekonominis nuosmu-
kis bei ekologiné krizé — atgaivino okupuoty
tauty ir etniniy grupiy tautinius sentimentus.
Nesékmeés minétose srityse persipindamos ir
papildydamos viena kitg, saglygojo augantj ne-
pasitikéjima politiniu rezimu. Siam teiginiui
iliustruoti, yra gausi ir kone neribota empiri-
né medziaga, taciau ryskiausias rezimo krizés
pavyzdys buvo katastrofa Cernobylio atomi-
néje elektrinéje?; §is atvejis jau pats savaime
yra sovietinés modernizacijos nesékmiy me-
tafora.

Katastrofa Cernobylio atominéje elektri-
néje jvyko 1986 mety balandZio 26 d. Epis-

2 Dél daugialypio ir sudétingo radiacijos poveikio Zmogaus organizmui ir dél vieSumo stokos Soviety Sgjungoje duomenys

apie Cernobylio avarijos pasekmes yra epizodigki ir ne visada patikimi. Teigiama, kad ,,Dél tiesioginés katastrofos
Cernobylio avarijoje zuvo 300 zmoniy (New York Times, 1990 04 27); Soviety Sajungos ekonomikai padaryta 7ala
vertinama 12.8 bilijony JAV doleriy (New York Times, 1989 10 13); katastrofos paveiktose apylinkése dukart padidéjo
apsigimimy skaic¢ius (Los Angeles Times, 1989 03 27); daugiau nei 150,000 Zmoniy dél radiacijos patyré skydliaukeés
susirgimuy; skydliaukeés vézio atvejy padaugéjo nuo 5 iki 10 karty; vaiky leukemijos atvejy skai¢ius Ukrainoje padidéjo
2-4 kartus, kas savaite Minsko ligoninéje nuo leukemijos mirsta vienas ar du vaikai, kai iki katastrofos mirdavo vienas
ar du vaikai per metus; zmoniy, dirbusiyjy Cernobylio AE, mirtingumas po avarijos padidéjo 10 karty, lyginant su
mirtingumu iki avarijos (New York Times, 1990 04 28 ); i§ penktadalio Baltarusijos teritorijos, kur radiacijos poveikis
buvo itin stiprus, turéjo persikelti daugiau nei 10 milijony Zmoniy, viso 27 miestai ir daugiau nei 2600 gyvenvieciy
(Los Angeles Times, June 20, 1990); 26 bilijonai doleriy skirti perkelti tuos 200 000 gyventojy, kurie vis dar gyvena
radiacijos paveiktose teritorijose (New York Times, 1990 04 26); o galutinai likviduoti visas avarijos pasekmes reikés
daugiau nei 200 mety“ (Meshkati 1991).
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temologine prasme §is jvykis lygintinas su
Pasaulio Prekybos Centro ataka 2001 mety
rugséjo 11 diena. Katastrofa Cernobylio at-
ominéje elektrinéje atkleidé rezimo pazei-
dziamumag ir paneigé dogma apie Soviety
sgjungos nenugalimumg bei jos valdZios
neklystamumg. Dauguma autoriy (Peterson
1993; Pryde 1991; Wilson 1992; Shlyakhter
1992) teigia, kad $is jvykis salygojo radika-
lius pasikeitimus Soviety vadovybés pasau-
lézitiroje. Jy teigimu, bitent po Cernobylio
katastrofos sustipréjes tarptautinés politinés
bendruomenés spaudimas priverté Soviety
vadovybe paskelbti naujg politinj rezima, Zi-
nomga kaip pertvarka. Cernobylio katastrofai
priskiriama didziulé epistemologiné griau-
namoji funkcija: ji pakeité Zmoniy pozitrj i
politinj rezimg, sukélé nezinomybe, nepasi-
tikéjimg, sunaikino socialinius ry$ius. ,,Jeigu
atsizvelgsime j tai, kiek Zmoniy miré netiesio-
giai paveikti sprogimo, ir net pridésime tuos,
kurie susirgo véliau, Cernobylis néra baisiau-
sia $iy laiky pramoniné katastrofa. Tiesiogiai
paveikti Cernobylio sprogimo iki $iol miré
500 zmoniy. O, pavyzdziui, per 1984 mety
Bopalo (Indija) avarijg apsinuodije dujomis
zuvo 2000 zmoniy, dar 200 000 buvo suzeisti.
Taciau politiniu, ekonominiu ir baigmés at-
zvilgiu Cernobylio katastrofa vienintelé tokia
pasaulyje.“ (Spechter 1996)

Katastrofa Cernobylio atominéje elektri-
néje iSreiskia placigja prasme paradigmatine
slinktj nuo rizikos prie nezinomybés: ,,Aka-
demiko Nazarovo? parengtame Soviety Sgjun-

gos moksly akademijos prane$ime aprasytas
santykinai pastovus ,,Cernobylio sindromas®,
kuris pasireiskia perdétu susirtpinimu dél
gyvybés ir sveikatos, medicininiy paslaugy,
gyvenamosios vietos, socialiniy garantijy; dél
vietos socialinéje struktairoje, nepasitikéjimo
institucijomis, dél informacijos stokos. Ne-
vilties jausmas placiai paplites: ,,§is sielvartas
gniuzdo misy $irdis... Mes negalime galvoti
apie niekg kitg... Tai zudo, isties... Zmonés
yra ties psichozés riba... 1993 metais visi mes
biasime jau negyvi.“ (Zr.: Wilson, Shlyakhter
1992; 255-256)

1992-1995 metais olandy gydytojas Jo-
han Havenaar Rusijoje ir Ukrainoje inicijavo
tyrimus, Zinomus kaip Gomelio projektas.
J. Havenaar lygino gyventojy sveikatos bukle
Gomelyje, Ukrainos mieste, esanc¢iame netoli
Cernobylio, ir Tveréje, Siaurés Rusijos mieste,
kurio nepasieké radiacija. Tyrimo metu pa-
aiskéjo, jog, vertindami savo sveikatos biikle,
Gomelio gyventojai teigé esg 5 kartus ligotes-
ni negu yra; i tikryjy visas savo ligas jie pri-
skyré Cernobylio katastrofai. Taciau gydyto-
jas nustaté, kad Gomelio ir Tverés gyventojy
fizinés ligos bei jy skaicius yra labai panasus,
tiesiog Gomelio gyventojai yra jsibaimine ir
turi daugiau psichologiniy problemy. ,Taip,
$ie Zmonés serga, — saké gydytojas Havena-
aras, — tik ne tuo, kuo mano.” (,,10 mety po
Cernbylio katastrofos®, 1996).

Kaip teigia Harvardo universiteto fizikos
profesorius R. Wilsonas, ,skaudziausia liga
néra spinduliné liga... Tiesa yra ta, kad Cerno-
bylio sukelta baimé padaré daug daugiau za-

3 Nazarov, A., 1991. “The sociological, socio-psychological and medico —psychological aspects of expert assessment of
the general situation in the region affected by the Chernobyl accident”, Environmental management in the USSR, Issue 9,
compiled by A.N.Gratsiansky (Moscow: All Union Institute of Scientific and Technical Information), pp. 80-105.
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los, negu pati katastrofa® (Zr. Spechter 1996).
Katastrofa Cernobylio atominéje elektrinéje
buvo viena i§ didziausiy sovietinés moderni-
zacijos nesékmiy ir salygojo visuotinj nepasi-
tikéjima sovietinés modernizacijos didZiuoju
naratyvu. Si katastrofa davé pradZig naujam
politiniam rezimui, Zinomam kaip vieSumas
ir pertvarka, atsirasti. Katastrofa paviesino ti-
krajq situacijg bei sugriové - socialine ir fizine
prasme —Zmoniy gyvenamaja aplinkg bei juos
siejancius pasitikéjimo rysius.

R.Wilsono teigimu, Cernobylio katas-
trofa buvo vienas i$§ esminiy faktoriy, lému-
siy Soviety Sajungos zlugima: ,Nepraéjus
né metams po Cernobylio katastrofos, 1987
mety vasarj, Maskvoje vyko istoriné kon-
ferencija pavadinu Forum for a nuclear Free
World. Konferencijoje dalyvavo 1200 svarbiy
politikos veikéjy i$ viso pasaulio. Mes mano-
me, kad butent $is susitikimas pakeité Soviety
vadovybés nuostatas bei paskatino Michailg
Gorbacdiovg susvelninti grieztg politinj rezi-
ma“ (Wilson &Shlyakhter 1992; 251). Sovie-
tiné sistema buvo paspartintos ir prievartinés
modernizacijos atvejis, o technogeninés rizi-
kos bei modernizacijos $alutiniai efektai buvo
vieni svarbiausiy faktoriy, salygojusiy siste-
mos grittj. Sparti industriné plétra sglygojo
atsiradimg naujy riziky, kuriy modernusis
racionalumas nepajégé i$spresti. Katastrofa
Cernobylio atominéje elektrinéje iliustruo-
ja slinktj nuo rizikos link nezinomybeés: $is
jvykis radikaliai pakeité Zmoniy nuostatas
politinio rezimo atzvilgiu, sukélé nepasitiké-
jima bei legitimacine krize, institucinés tus-

tumos, institucinio dviprasmiskumo jausma
ir galiausiai salygojo politinius ir institucinius
pasikeitimus.

5. Nepriklausomos tautinés
valstybés: naujosios po (sovietinés)
modernybés politikos erdveés

Naujasis politinis rezimas, dar Zinomas
kaip pertvarka, inicijuotas Soviety valstybés
lyderio Michailo Gorbaciovo 1987 metais,
rado sau palankia aplinka Lietuvoje. Cia jis
sparciai vystési - visuomené émé ripintis
aplinkosaugos problemomis, reikalauti viesu-
mo, kvestionuoti sovietinio rezimo teisétumg.
Sovietinio rezimo Lietuvoje legitimacinis pa-
grindas buvo problemiskas nuo pat pradziy.
Lietuvai patekus j Soviety Sagjungos sudétj
partizaninis karas tesési keletg deSimtmeciy.
Lietuviy kilmés iSeivija nuolat kélé klausima
dél Lietuvos politinés nepriklausomybés at-
kiarimo, Lietuvoje taip pat vyko disidentiné
veikla, didzia dalimi remiama kataliky bazny-
¢ios,. Egzistavo ir jvairios tyliojo pasipriesini-
mo formos - sabotaZas, politiniai anekdotai,
opozicinés kalbos situacijos.

Taciau Lietuvos Persitvarkymo Sajudis,
prasidéjes Lietuvoje apie 1988 metus, kilo
anaiptol ne i§ disidentinés veiklos. Tai gerai
atskleidzia $ie epizodai: ,,1987 mety rugpju-
¢io 23 diena?, Lietuvoje, tik keli Simtai zmo-
niy i8drjso ateiti j mitingg. Mitingg organiza-
vo disidentai bei buvusieji politiniai kaliniai,
daugiausia katalikai, kurie per pastaruosius
12 mety leido ,,Kataliky bazny¢ios kronika™:
Antanas Terleckas, Viktoras Petkus, Vytautas

4 Tsygankov T. “Gde ugodno, tol'’ko ne u nas”. Pravitel'stvennyj vestnik, No 20, 1989, p. 9.
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Bogusis, Nijolé Saduanaité. ,Mitinge nebuvo
né vieno i$ basimo Sgjudzio lyderiy“ (Lieven
1995; 235).

»Lietuvos Persitvarkymo Sgjudzio ini-
ciatyvinéje grupéje nebuvo né vieno buvusio
politinio kalinio ar disidento, apie pusé jos
nariy buvo komunisty partijos nariai. Tuo
metu i8vis buvo baiminamasi rysiy su bu-
vusiais ar esanciais ,liaudies priesais® Prof.
B. Genzelis pazymi, kad iki 1987 m. rysiy su
zinomais disidentais vengé ir inteligentija.
“Nenoréta pries laikg atkreipti j save démesj
ir bati apkaltintais antitarybine veikla. Ra-
péjo pats nepriklausomybés atkarimo faktas,
netroksta veltui aukotis“ (Ilgiinas 2000).

Verta atkreipti démesj ir j tai, kad Sajudis
savo esme nebuvo antikomunistinis judéji-
mas — didziaja dalimi jis netgi buvo remiamas
Lietuvos komunisty partijos elito. Sajudis kilo
i$ reformai pasirengusiy sovietinés sistemos
zmoniy, o ne i§ disidentinio judéjimo: ,Lie-
tuvos Persitvarkymo Sgjudzio iniciatyvinéje
grupéje nebuvo né vieno buvusio politinio ka-
linio ar disidento, apie pusé jos nariy buvo ko-
munisty partijos nariai.“ (Ilgiinas 2000). ,,(...)
1989 m. gruodzio 19 d. Vilniuje, Operos ir
baleto teatre prasidéjo LKP XX-asis suvazia-
vimas, kuriame dalyvavo 1038 delegatai. Prie
teatro susirinke zmonés, zinodami LKP pa-
stangas atsiskirti nuo TSKP, laiké $ukius ,,Sa-
varanki$kai LKP - TAIP! ,, Algirdai, laikykis!
Mes su tavim “ ir panasiai!“ (Ilgtinas 2000).

Nors Sgjudis savo esme buvo tautinis
judéjimas, taciau tariamai nacionalistinis jo
pobudis turéty buti atidZiai svarstomas. Prie-
$ingai nei XIX a. modernusis nacionalizmas,
kuris rémési racionalistinémis prielaidomis
apie kontroliuojamas rizikas ir galimybe uz-
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tikrinti tautos gerove jos gyvenamojoje teri-
torijoje, nacionalizmo atgimimas posovieti-
nése valstybése kilo i§ kolektyviniy riziky bei
nezinomybés, Sios rizikos mobilizavo visuo-
mene ir tapo naujo solidarumo pagrindu, o
tautiSkumas, religija, ar net politinés paziiiros
¢ia daznai vaidino anaiptol ne pirmaeilj vai-
dmenj: 1988 mety rugséjo 16-18 dienomis,
Sajudis kartu su Zaliyjy judéjimu organizavo
protesto akcija ,Gyvybés Zziedas®, reikalau-
dami sustabdyti Ignalinos AE tre¢iojo bloko
statybg, pavie$inti aplinkosauginius duome-
nis bei organizuoti nepriklausomg ekspertize.
Manoma, kad akcijoje dalyvavo apie 150 000
zmoniy: lietuviy, latviy, esty, rusy, baltarusiy,
ukrainie¢iy. Kaip pabrézé Lietuvos Zaliyjy
lyderis, ,,atomas nezitri zmogaus tautybés®
(Vaisvila 1988).

Po to, kai Sgjudis, jgij¢s visuomenés pa-
rama ir pasitikéjimg, tapo ,atsvara“ valdan-
¢iai komunisty partijai, Sgjidzio seimo tary-
bos pirmininkas V. Landsbergis, vertindamas
1989 metais susiklosciusig dvivaldystés situa-
cijg, kalbéjo: ,Nereikia pustis, venkime ir gy-
rimosi, ir pasaipy buvusio konkurento atzvil-
giu. Vaziuojam viename veZime, tad pernelyg
stumdytis pavojinga“ (Zr. : Ilgiinas 2000).

U. Becko teigimu (1992), technogeni-
nés modernybés rizikos yra visuotinés, jos
neiSvengiamai paveikia visuomenés narius,
nepriklausomai nuo jy klasés, rasés, tautybés
ar lyties, U. Becko teigimu, ,,badas yra hierar-
chiskas, smogas yra demokratiskas® Sajudis
buvo butent toks visuomeninis judéjimas,
kuris mobilizavo kolektyviniy riziky vieni-
jama visuomene, $is judéjimas atsirado kaip
atsakas j sovietinés modernizacijos nesékmes
bei jos salygotas rizikas; tautybés ar religijos
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klausimai $iame judéjime vaidino anaiptol ne
pirmaeilj vaidmenj, ir tai, ko gera, buvo viena
i§ priezasciy, dél kuriy 1990 mety revoliucijos
buvo taikios.

Tautinio atgimimo judéjimas Lietuvoje,
kaip ir kitose posovietinése respublikose, kilo
didzigja dalimi i$ legitimacijos krizés, kuomet
modernusis racionalizmas, laikes rizikas ap-
skai¢iuojamomis ir kontroliuojamomis, pa-
tyré nesékme. Aplinkosaugos klausimai buvo
vieni i§ esminiy problemuy, kuriy pagrindu vi-
suomené mobilizavosi ir artikuliavo socialinj
nerima. Kaip teigia D. J. Peterson, “Kartu su
augancia ekologine savimone Soviety Sajun-
ga patyré stipry nacionaliniy judéjimy atgi-
mimg. Dar daugiau, riba tarp aplinkosaugos
ir nacionaliniy sentimenty daznai buvo labai
neryski, o 1980-1990 metais $ios priezastys
buvo itin glaudziai persipynusios ir stiprino
vieng kitg. ,Nataralios gamtos niokojima, -
teigé vienas i§ SSSR Ministry tarybos atstovy
1989 metais, — zmonés betarpiskai susiejo su
savo tautiniu orumu, ir tai pablogino santy-
kius tarp etniniy grupiy®® (Peterson 1993;
213-214).

Sovietiniy industrijy nuniokotos, iSei-
kvotos, pasyvios ir beginklés gamtos jvaiz-
dziai vis dazniau ir dazniau sutinkami Lietu-
vos vie§ajame diskurse pertvarkos laikotarpiui
prasidéjus. Sie i§ paziiiros nekalti vaizdiniai
turéjo tam tikry politiniy aspiracijy: gamta
buvo Lietuvos gamta, o industrija — sovietinés

modernizacijos produktas. Tokios simbolinés
prasmeés skatino nacionalistine vaizduote,
kartais priartédamos prie pavojingos ,kraujo
ir Zemés“ ideologijos, kuri tapatina tautg su
jos gyvenama teritorija:

Trumpame pranesime, kuris buvo pa-
rengtas ir iSdalintas 1989 metais Sofijoje
vykusios konferencijos dél saugumo ir ben-
dradarbiavimo Europoje metu, Lietuvos Za-
lieji kaltino okupacine Soviety valdzig, esg Sie
paverté Lietuvos Respublikg j ,,kolonijine in-
dustrine teritorijg, kurios industriné produk-
cija gerokai virsija jos pacios poreikius® (cit i$
Peterson 1993; 215).

~Gamtiné aplinka yra tautos gyvybiné
erdvé, kurig sunaikinus, i$nyksta ir pati tauta.
Misy zmonés instinktyviai tg jauté ir vykstan-
¢ius procesus labai tiksliai jvardijo ekologiniu
tautos genocidu. Svari gamta ir laisva Lietu-
va tapo neatskiriamomis sgvokomis: iSkéle
trispalves ekologiniy ir taikos Zygiy dalyviai
patraukeé per Lietuvg, j mitingus sukviesdami
$imtus tokstancius Zzmoniy“, - rasé T. Trum-
pa, Lietuvos Zaliyjy judéjimo lyderis, savo
atsiminimuose apie tautinio atgimimo laiko-
tarpj (Trumpa 2003).

Ekologinés problemos vaidino svarby
vaidmenj mobilizuojant politinius judéjimus
bei politinés valios i$raiska. Tai gerai parodo
ir pirmojo nepriklausomo laikrasc¢io ,,At-
gimimas“ pirmasis numeris, i$leistas 1998
mety rugséjo 17 dieng. Sio leidinio titulinia-

> 1988 m. lapkricio 24 d. Soviety vyriausybé sutiko suorganizuoti besaliska ekspertize ir pakviesti tarptauting komisija
i§ TATENA | Ignalinos AE. Galima, perfrazuojant Habermaso teiginj, sakyti, jog sovietiné sistema tuo metu buvo
dominuojanti, bet jau negyva“ - ji pati leido, kad jos legitimumas bty kvestionuojamas. Ta¢iau TATENA eksperty
vizitas, jvykes 1989 mety pradZioje, nedavé jokio nedviprasmisko atsakymo. Kaip teigé Lietuvos Zalieji, TATENA
eksperty nuosaikumas buvo salygotas politinio neutralumo principy (Zr Vai$vila, Tamulis 1988).
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me puslapyje pavaizduota didziulé nuotrauka
i§ protesto akcijos ,,Gyvybés ziedas®, po kuria
atspausdintas Onés Baliukonybés eilérastis,
apverkiantis ,§ventg Lietuvos gamtg®, nioko-
jama sovietiniy industrializacijos projekty;
¢ia Nemunas aprasomas kaip ,zilas, nukan-
kintas®, tyras dangus ,numarintas elektriniy
damuos®, o Lietuva parduota uz ,,trupinj auk-
so“ ar ,gardaus valgio $auksta“ (Zr. Baliuko-
nyté 1988).

Ekologinés rizikos, susiripinimas so-
vietinés modernizacijos ir industrializaci-
jos pasekmémis buvo pagrindinés siuZeto
linijos, kurios mobilizavo visuomene; Sitaip
formavosi socialiniy jtampy laikai, jvairios
politinio dalyvavimo formos, esancios uz kla-
sikinio moderniojo politikos modelio riby.
Lietuvoje 1987-1988 metais steigiasi pirmieji
ekologijos klubai: ,,Zemyna“ Vilniuje, ,, Atga-
ja“ Kaune, ,,Zvejoné“ Klaipédoje. Kaip teigia
T.Trumpa, ,,1988 metais, Zaliyjy judéjimas
daugelyje Lietuvos miesty ir rajony atsiranda
kur kas anksc¢iau nei Tautinio Atgimimo Sg-
jadis“ (Trumpa 2003). I§ pradziy, Zaliyjy ju-
déjimo reikalavimai plétojami dominuojan-
¢io politinio rezimo ribose, kritika nukreipta
j sovietinés sistemos trikumus, kurie neva
trukdg pasiekti tikruosius socializmo tikslus:
»(...) reikia zinoti tikrajg ekologing situacijg ir
reguliariai ja skelbti visuomenei. (...) Socialis-
tinés visuomenés tikslas ir riipestis — zmogus.
Nejaugi svarbu jj tik aprapinti maistu, butu,
kai kuriomis materialinémis gérybémis, o visa
kita - uzmirsti? Méginama jvairiais badais
palengvinti ir prailginti Zmogaus gyvenima,
tuo tarpu daugelis Zinyby, besirtpindamos
tik savo siaurais interesais, $ias visuomenés
pastangas paleidzia véjais“ (Vai$vila 1988).
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Kai né viena i§ egzistuojanciy formaliy
politiniy institucijy su formalia jai priskirta
atsakomybe nepajégia susitvarkyti su naujai
iskylanciomis rizikomis teisétu ir efektyviu
badu, atsiranda instituciné tustuma. Taip at-
siranda naujos politikos erdvés bei naujo po-
litikos veikéjai.

Rizika ir nezinomybé, susijusi su ato-
minés energetikos sektoriumi, vaidino ypa¢
svarby vaidmenj artikuliuojant ir konceptu-
alizuojant socialinj nerimg bei mobilizuojant
visuomene. Cernobylio katastrofa Zaliyjy
judéjimai buvo ypaé svarbus veiksnys, paska-
tines kritiskai perziareéti ir jvertinti politinj
rezimg. ,,1986 mety geguzés 5 dieng, laikras-
tis ‘International Herald Tribune’ i$spausdino
radiacijos TSRS ir Europoje zemélapj, o mes
apie tai praktiskai ir dabar nieko nezinome.
Ekologijos klubo ,,Zemyna“ renginyje ‘Kq mes
zinome apie Ignalinos AE?’ visuomené bene
pirma kartg viesai i$girdo apie $ios avarijos
pasekmes Lietuvoje. Baisiausia tai, kad apie
tai laiku nesuzinojome. Mes nenurimsime ir,
manau, galy gale i$siai$kinsime, kas vis délto
buvo kaltas dél to. Kodél kaimyninéje Lenki-
joje visuomené buvo informuojama operaty-
viai, o mes laikomi bandomaisiais triusiais?
Idomu, ar vis plintanti karviy leukozé mau-
suose néra Cernobylio pasekmé? - klausé
Zaliyjy lyderis Z. Vaigvila (Vaigvila 1988).

Jei, kaip daznai teigiama, Cernobylio ka-
tastrofa buvo impulsas, nuo kurio prasidéjo
politinio rezimo pokyciai Soviety Sgjungoje
(Peterson 1993; Pryde 1991; Wilson 1992;
Shlyakhter 1992), galima teigti, kad Ignalinos
atominé elektriné ir su ja susijes socialinis
nerimas tapo svarbiu stimulu kvestionuojant
esamg tiesos rezimg bei politinés santvarkos
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legitimacijg. ,,Lietuvoje, Soviety vyriausybés
ketinimai plésti ekologiskai rizikingg chemi-
jos pramone buvo vienas i§ impulsy visuome-
nei mobilizuotis ir judéjimui uz Lietuvos po-
liting nepriklausomybe atsirasti 1988 metais.
Taciau didzioji dalis ekologinio pobudzio
protesty kilo kaip pasiprie§inimas Soviety vy-
riausybés intencijoms statyti ketvirtg reakto-
riy Ignalinos atominéje elektrinéje, kuri ir taip
buvo didziausia atominé elektriné vakarinéje
Soviety Sajungos dalyje; pasiprie$inimas émé
dar labiau stipréti po Cernobylio katastrofos
1986 metais“ (Lieven 1995; 230-231).

»Viena i§ esminiy (aplinkosauginio ju-
déjimo Lietuvoje) temy buvo Ignalinos ato-
minés elektrinés ateitis ir klausimas, ar isties
turéty buti statomas trecias reaktorius, ypac
po ivykiy Cernobylyje 1986 metais“ (Smith,
Pabriks, Purs, Lane 2002; 100) Socialinis ne-
rimas, susijes su aplinkosaugos klausimais
ir ypatingai su Ignalinos atomine elektrine,
Lietuvoje buvo artikuliuojamas ir i§sakomas
daugelio masiniy mitingy, susirinkimy, pro-
testo akcijy metu. Kaip teigia D. J. Peterson,
»Ironiska, ta¢iau atominés elektrinés, kenks-
mingos chemijos pramonés gamyklos, pa-
vojingos industriniy atlieky saugyklos tapo
pirmaja saugia politine erdve, kuriose Zmo-
nés galéjo organizuotis, burtis ir veikti prie§
komunistinj rezima“ (Peterson 1993; 224).

Pirmosios didelio masto protesto akci-
jos Lietuvoje atsirado kaip atsakas j sovietinés
vyriausybés ketinimus statyti Ignalinos ato-
minéje elektrinéje trecia reaktoriy. 1988 mety
balandZio ménesj, ekologijos klubas ,,Zemy-
na“ parengé specialy prane$ima Soviety Sg-
jungos ministry tarybos pirmininkui Niko-
lajui RyZzkovui. Atsiliepdami j ,Zemynos*
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kvietimg, daugiau nei 44 takstanciai Zzmoniy
pasira$é protesto laiska, reikalaudami nu-
traukti tre¢iojo reaktoriaus statybg, pavie$inti
ekologinius duomentis, ir surengti nepriklau-
soma aplinkosaugine ekspertize.

Po to, kai 1988 mety birzelio 3 dieng
buvo jsteigta Sgjudzio Iniciatyviné Grupé,
Lietuvoje jvyko dvi ypa¢ daug Zmoniy pri-
traukusius politinés demonstracijos: islydint
Lietuvos delegatus j Soviety Sajungos Komu-
nisty Partijos kongresa Maskvoje, dalyva-
vo 20 000 zmoniy, o pasitinkant grjztancius
delegatus — net 100 000 Zmoniy. 1988 mety
rugpjucio 28 dieng j mitinga, skirtg Ribben-
tropo-Molotovo pakto metinéms paminéti,
susirinko vir§ 200 000 zmoniy. Artikuliuo-
jant socialinj nerima bei mobilizuojant pu-
blika, ekologinés problemos vaidino nemazg
vaidmenj: susirfipinimas dél sovietinés in-
dustrializacijos nuniokotos nattiralios gam-
tinés aplinkos pasireik§davo mitingais, mar-
$ais, demonstracijomis bei kitomis protesto
formomis.

1988 mety liepos 20 dieng, ekologi-
jos klubas ,,Zemyna“ inicijavo dviratininky
mar$g per Lietuva siekdamas atkreipti vi-
suomenés démesj j ekologines problemas
bei paremti Sgjiidzio idéjas. Zaliyjy grupeé,
vadovaujama Sauliaus Griciaus ir Sauliaus
Piksrio, inicijavo ekologinj zygj Neries upe,
taip pat siekiant atkreipti visuomenés démesj
i aplinkos uzter§tumg. Iniciatyva ,Saltinis“
buvo siekiama atkleisti ir pavie$inti duome-
nis apie geriamojo vandens uzter§tumg nitra-
tais. Akcija, kuria buvo kvie¢iama boikotuoti
chemigkai uZter$tas darzoves bei pieno pro-
duktus, taip pat susilauké didelio visuomenés
palaikymo.
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1988 mety rugséjo 3 dieng, Zalieji inici-

javo protesto akcijg ,,Gyvybés Ziedas® aplink
Baltijos jiirg. Zmonés i§ Lietuvos bei kai-
myniniy $aliy, susirinke prie jaros, susikibo
rankomis simboliskai apjuosdami jara gyva
grandine. Akcijos tikslas buvo atkreipti dé-
mesj j vis didéjantj Baltijos jliros uzter§tuma.
Rizikos ir nezinomybés, susijusios su Ignali-
jos atomine elektrine, vaidino itin svarby vai-
dmenj mobilizuojant visuomene. 1988 mety
rugséjo 16-18 dienomis, Zaliyjy judéjimas
ir Sgjudis inicijavo protesto akcijg ,,Gyvybés
ziedas®, reikalaudami sustabdyti Ignalinos AE
tre¢iojo reaktoriaus statyba. Remiantis jvairiy
$altiniy duomenimis akcijos metu buvo su-
rinkta nuo 800 000 iki 1,3 mln para$y®. Dau-
giau nei 15 000 Zmoniy i§ Lietuvos, Latvijos,
Estijos, Baltarusijos ir Ukrainos susirinko j
protesto akcija prie Ignalinos AE. Rizikos ir
nezinomybés, susijusios su sovietinés moder-
nizacijos projektais, tapo naujojo socialinio
solidarumo pagrindu.

1988 mety spalio 22 dieng Vilniuje jvyko
Lietuvos Persitvarkymo Sajtidzio steigiamasis
suvaziavimas. Dalyvaujant daugiau nei 1000
politiniy veikéjy bei 4000 zymiy kity sri¢iy
atstovy, Steigiamojo suvaziavimo posédziai

6 Molotovo-Ribbentropo pakto paminéjimas.
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buvo transliuojami tiesiogiai per naciona-
line televizijg ir tapo nacionalinés reik§meés
jvykiu. Suvaziavimo metu buvo isrinktas Lie-
tuvos Persitvarkymo Sajadzio Seimas, o tai
liudijo dvivaldystés Lietuvoje pradzia; nors
formalig valdZig turéjo Lietuvos komunisty
partija, visuomené palaiké Sajudj ir rémé jo
sprendimus.

Nepaisant to, Zaliyjy judéjimas ir toliau
isliko populiariausias politinis judéjimas Lie-
tuvoje. 1989 mety pavasarj, Zaliuosius rémé
85 proc. gyventojy, o parama bei pritari-
mas Sgjudziui sieké tik 68 proc. (zr. Trumpa
2003).

1989 mety liepos ménesj, ekologijos
klubas ,,Atgaja“ organizavo Taikos Zygj per
Lietuva; Zygio metu buvo skelbimi ne tik eko-
loginiai, bet ir antimilitaristiniai reikalavimai.
Marsas buvo nukreiptas prie§ Soviety Sajun-
gos karines bazes ir oro uostus, buvo reika-
laujama Soviety armijos pasitraukimo. Eko-
loginiai protestai palaipsniui virto politiniais
protestais. Zygio dalyviai teigé, jog ,sovieti-
né administracija vykdo ekologinj genocida,
pramoné ir 7emés ukis daro nepataisomg
zalg aplinkai, sovietinés karinés bazés vykdo
neleistinus nusikaltimus gamtai. Salia aplin-
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kosauginiy idéjy taikos zygis turéjo aiskia po-
liting kryptj - tarytum Sgjudzio avangardas,
lietuviska trispalve ne$es per visg Lietuva“
(Trumpa 2003).

Jvairios protesto akcijos akumuliavo, arti-
kuliavo socialinj nepasitenkinimg, mobilizavo
visuomene, judéjimas palaipsniui jgijo vis rys-
kesnj politinj atspalvj ir didesne politine galia.
1989 metais protesto mitinge ,,Baltijos kelias“
dalyvavo daugiau nei 2 mln. Zmoniy (40 pro-
centy visy Pabaltijo $aliy, Lietuvos, Latvijos ir
Estijos, gyventojy), kurie susikibe rankomis
sudaré 370 myliy ilgio juosta nuo Vilniaus iki
Talino, $itaip protestuodami prie$ Pabaltijo $a-
liy okupacija 1940 metais (Lieven, 1995; 229—
230). 1990 mety vasario 24 dieng jvyko rinki-
mai j Lietuvos Auksciausiajg Taryba. Sgjudzio
remiami kandidatai laiméjo 100 viety parla-
mente i§ 141, t.y. beveik 75 proc. Netrukus po
to, 1990 mety kovo 11 dieng, buvo paskelbta
Lietuvos Respublikos nepriklausomybé.

Paskelbus Lietuvos Respublikos Ne-
priklausomybe Ignalinos atominé elektriné
funkcionavo ir toliau. Kaip teigé V. Statu-
levi¢ius, Lietuvos Zaliyjy Partijos jkiréjas:
»Kuomet Lietuva priklausé Soviety Sajungai,
tai buvo visai kitas reikalas. Bet dabar tai pri-
klauso mums® (Los Angeles Times, October 2,
1991; 1, 7r.: Peterson 1993; 243). Sis teiginys
gerai iliustruoja socialinio nerimo ir nepa-
sitenkinimo pobudj, - jy pagrindas buvo ne
konkrecios rizikos, bet nezinomybé; rizika,
susijusi su Ignalinos atomine elektrine, nebu-
vo kazkas, ka reikia pasalinti ar i§spresti — ri-
zika tapo socialinj bei politinj gyvenima or-
ganizuojanciu principu.

Tarp faktoriy, kurie sudaré sglygas Lie-
tuvos politinei nepriklausomybei atkurti,
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buvo sovietinés modernizacijos nesékmés,
nevaldomos technogeninés rizikos bei i§ry3-
kéjusi politinio rezimo legitimacijos krizé.
Kaip teigia S. G. Mestrovi¢: ,,Prisiminkime
Z. Baumano (1992) samprotavimus, kad ko-
munizmo Zzlugimas buvo postmodernybés
simptomas, nes komunizmo Zlugimas buvo
maiStas prie§ $vieciamojo amzZiaus naraty-
vus. Jis, Z. Baumanas, teigia, jog komunis-
tiné svajoné apie tobulg ateities visuomene
yra puikus modernaus socialinés inzinerijos
eksperimento pavyzdys. Jei tai tiesa, tai Zmo-
nés, kurie $venté komunizmo zlugimga, $ven-
té kur kas daugiau, patys to nezinodami.
Jie $venté modernybés zlugima, nes tai, kas
zlugo, buvo viena i§ ryztingiausiy pastangy
jgyvendinti modernybés projekta, bet Sis
projektas nepavyko“ (Bauman 1992; 22; Zr.:
Mestrovi¢ 1994; 17).

Soviety Sgjunga yra puikus prievartinés ir
paspartintos modernizacijos pavyzdys. Si san-
tvarka legitimavo save remdamasi Apsvietos
amziaus naratyvais apie racionalumo jsiga-
1éjimg bei progresa bei marksizmo didziuoju
diskursu apie klasiy kova ir revoliucijg. Visa
politiné, ekonominé ir socialiné sprendimy
galia buvo monopolizuota komunisty partijos
ir koncentruota formaliose valdZios institu-
cijose. Sprendimai ir direktyvos, siunc¢iami ir
politinés valios centro, bidavo galutiniai ir ne-
atSaukiami, grindziami racionalia mokslinio
komunizmo doktrina ir pateisinami tuo, neva
priimami visuomeneés ir Zmoniy gerovei.

Kaip teigia J. F Lyotardas (1993) savo
studijoje Postmodernus bivis, visos moder-
niosios zinojimo sistemos, jskaitant moksla,
rémeési tam tikru ,metanaratyvu® arba ,di-
dziuoju diskursu® apie tiesos kilme bei isto-
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rijos kryptj. Kaip paradigmating postmoder-
nybés charakteristika, J. F. Lyotardas apibrézé
»hepasitikéjimg metanaratyvais“: vietoj vieno
tiesos rezimo ir galios centro atsiranda dau-
gybé centry; ir §i postmodernybés definicija
puikiai iliustruoja tai, kas jvyko ryty bloke
1990 metais.

Perfrazuojant gan kandzias E. Gellnerio
(1993) pastabas, postmodernybé atsiranda
Vakaruose kaip akademiné mada, kaip kon-
ceptualinis nusivylimas modernybe, her-
meneutinis subjektyvumas, praktikuojamas
nusivylusiy intelektualy kairiajame Senos
krante. Ta¢iau Ryty bloke kur kas zemigkes-
niu, ne taip stipriai teoriskai artikuliuojamu
bidu. Tai atsitinka grésmingomis salygomis
ir grubiomis aplinkybémis: kai ttkstanciai
zmoniy, iSgasdinti nezinomybés, apimti ne-
pasitikéjimo, artikuliuoja ir deklaruoja savo
nerimg masiniuose samburiuose (2r. Gyvybés
Ziedas, 1988 mety rugpjiitis, arba Baltijos ke-
lias, 1989), tiesos reZimas, galios centras, neat-
laiko visuotinio spaudimo; atsiranda daugelis
alternatyviy galios centry.

Kaip rasé Charlesas Jencksas (Jencks
1991;23), architektaroje modernioji era bai-
gési 1972 mety liepos 5 diena, tiksliai 15 val.
32 minutés, kai St. Luise buvo susprogdintas,
kaip netinkamas gyvenimui, Pruitt-Igoe pas-
tatas, kadaise vadintas ,tobula gyvenamaja
masina“ Analogiskai, galima buty teigti, jog
Ryty bloke modernybés projektas, kuris te-
sési daugiau nei 70 mety, buvo paskelbtas
netinkama ,,gyvenamaja aplinka“ ir baigési
1990 mety kovo 11 dieng, kartu su Lietuvos
Respublikos nepriklausomybés paskelbimu.

Analogiska interpretacija apie sovietinés
modernybés pabaiga — visomis prasmémis
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(taciau jau perzengiant Lietuvos riby) - ga-
léty buti simbolinis (ir realus) Berlyno sienos
griuvimas 1989 mety lapkri¢io 11-12 d. Beje,
Ryty Vokietijos atveju Cernobylis ir ekologi-
nis judéjimas taip pat buvo nepaprastai reiks-
mingas - tiek VDR modernybés savitai sam-
pratai, tiek virsmui. Cia taikly lietuviska Zodj
virsmas pavartosime tikragja daugiabriaune jo
prasme - ir kaip bavio kisma, ir kaip ko nors
virtimg, griuvima; o Berlyno sienos virsmas
batent ir jkinyjo §j sovietinés modernybés

virsmo, virtimo, gritties akta.

6. I$vados

Moderniosios demokratinés valstybés
savo bei savo veiksmy teisétumg sieké pagristi
moderniojo racionalizmo nuostata, jog rizi-
kos yra apskaiciuojamos ir kontroliuojamos,
ir, remiantis racionalu Zinojimu, jmanoma
uztikrinti progresg ir gerove valstybés teri-
torijoje. Kuomet mokslo plétra bei industri-
alizacija sukaré naujas technogenines rizikas,
kuriy modernusis mokslas nepajégus pasa-
linti ar bent kontroliuoti, racionalizmas, kaip
sprendimy priémimo legitimacinis pagrin-
das, nuvertéjo. Legitimacinés krizés padari-
nys yra tas: atsiranda nauji politikos veikéjai
bei formuojasi alternatyvios politinés erdves,
kuriose priimami sprendimai ir deramasi dél
veiksmy teisétumo ir jy legitimacijos.

Soviety Sajunga buvo prievartinés ir pa-
spartintos modernizacijos atvejis. Skiriamasis
jos bruozas yra tas, jog visuotinés gerovés ir
progreso vardan buvo atsisakyta reprezenta-
tyviosios demokratijos, kadangi iracionalas
asmeniniai sentimentai buvo laikomi klititi-
mi racionalizacijai ir progresui. Kitas svarbus
skiriamasis Sios sistemos bruozas — agresyviai
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vykdoma racionalu mokslu grindziama i$o-
rinés gamtos kontrolé. Cernobylio ir Ignali-
nos atominés elektrinés buvo tokiy sovietinés
modernizacijos siekiy i$raigka.

Soviety Sajunga buvo prievartinés ir pa-
spartintos modernizacijos atvejis. Sparcios
modernizacijos ir industrializacijos $alutiniai
efektai, rizikos ir nezinomybés buvo vieni i§
esminiy faktoriy, sukélusiy rezimo legitima-
cijos krize ir prisidéjusiy prie sistemos grii-
ties. Slinktis nuo rizikos prie nezinomybeés,
kurig gerai iliustruoja Cernobylio katastrofa,
sukélé socialinj nerimg, nepasitikéjima, legi-
timacijos krize, institucinio dviprasmigkumo
jausma ir salygojo naujo politinio rezimo, Zi-
nomo kaip pertvarka, pradzia.

Sovietinés modernizacijos nesékmés, is
juy kylancios rizikos ir nezinomybés sukélé le-
gitimacijos krize, institucine tustuma. Padari-
nys tas, kad Lietuvoje ima formuotis Lietuvos
Persitvarkymo Sajudis, arba Tautinio Atgi-
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SUMMARY

THE TURNDOWN OF SOVIET MODERNITY: FROM CHERNOBYL
AND IGNALINA TO THE GREEN MOVEMENT AND SAJUDIS

Abstract: The modern governments are conceived as to draw their legitimacy based on universal
rational knowledge and the concept of controllable and calculable risks as a tool for ensuring progress
and welfare of society. The multiple risks and uncertainties of modernisation that the governments were
incapable to deal with caused a deficit of legitimacy and institutional ambiguity (or the institutional void
as Hajer suggested calling it). Consequently, new actors and new political arenas or spaces have emerged
and are expected to lead to institutional innovation. The Soviet system represents the version of the modern
state which based its legitimacy on the principle of rationalism applicable towards external nature and was
challenged by multiple risks and side effects of its industrial development that led to the deficit or even
absence of legitimacy. The crisis of legitimacy of the Soviet state and institutional void, this paper argues,
was a key premise for the former Soviet republics such as Lithuania to restore its’ statehood and indepe-
ndence in search of new democratic participatory modes of governance. The theoretical perspective based
on governance transformations induced by the crisis of legitimacy, uncertainties of modernisation and
institutional void in the former Soviet system of governance is illuminated by two empirical cases rooted
in the nuclear energy sector, namely the accident at Chernobyl Nuclear Power Plant in Ukraine in 1986,
and public controversy around the Ignalina Nuclear Power Plant in Lithuania.
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