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Sociologija ir visuomené
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Garbés koncepcija socialiniame diskurse (I)

Santrauka. Straipsnyje nagrinéjamas garbeés koncepcijos taikymas Siuolaikiniuose socialiniuose moks-

luose. Analizés aspektu garbé suvokiama kaip socialinio dominavimo institucionalizacijos politika. Gar-

bés koncepcijos isstamimq is dabartinés mokslo paradigmos lémé jsivyraves Vakary civilizacijos diskursas.

Garbés reik§més nepaisymas dabartinéje socialinéje praktikoje veikiau rodo tam tikrg socialiniy moksly

perspektyvos ribotumg, o ne jy gebejimq susidoroti su socialines tikroves issikiais.

Pagrindinés savokos: garbe, garbés ir gédos kultira, vyriskumas, moteriskumas.

Keywords: honor, honor and shame culture, masculinity, femininity.

Garbés supratimas

Bendroji zodZio garbé reikimé yra geras
vardas arba vie$a pagarba. Garbé gali reiksti
ir tai, kad pripazjstama individo teisé  didelj
pagerbima. Kitaip tariant, tai rodo individo
padét] visuomenéje. Visuomeniné padétis
gali buti paveldima arba jgyjama, taigi ir pra-
randama. Negarbé, géda ar nemaloné reiskia
garbés stoka, jos suter$ima ar praradima. Dél
tokio socialinio ,trapumo® garbé turi buti
nuolatos palaikoma ir saugoma. Taigi atro-
do, kad garbé yra vertybé ir kartu socialiné
sistema. Dabartiniu metu Zodj garbé dazniau
kei¢ia reputacija.

Lietuviy, kalbos Zodj garbé atitinka loty-
ny honor, kilusj i§ Honos — kilnumo, garbés ir
karinio teisingumo dievo vardo. Antikinéje
Romoje garbé buvo sudievintas pagerbimo
jasmeninimas, ypa¢ uz didvyriskuma ir narsa

(virtus)'. Honor isliko germany ir romany
kalbose: angl. honour, pranc. honneur, isp.
honor (honra), it. onore, beje ir lenky kalboje
— honor.

Karinio didvyriskumo ir narsos, taigi
ir karinés ar herojinés garbés Slovinimas
budingas vadinamosioms herojinéms gar-
bés kultaroms. Sio tipo kultaros gyvavo
skirtingais laikais ir jvairiuose regionuose:
antikingje Graikijoje (Finley 1977), vidu-
ramziy, Europoje (Chadwick 1967), acteky
Meksikoje (Clendinnen 1985), Japonijoje
iki Tokugavos (Ikegami 1995), ikikoloniji-
néje Afrikoje (Iliffe 2005) ir ke. Garbeés sa-
voka ypatinga dél mitologizuotos ir sunkiai
apciuopiamos prasmés; bemaz kiekvienas
zmogus jaucia, kas tai yra, bet sunkiai gali
apibudinti.

U heep://www.britannica.com/EBchecked/topic/271129/Honos:
htep://www.merriam-webster.com/dictionary/honor
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Frankas Hendersonas Stewartas, atlikes
~garbés literatiros* apzvalga, pateiké mini-
malistinj garbés apibréztj — ,teisé | pagarba
kaip lygiems “ (Stewart 1994; 145). Savo
apibréztj Stewartas grindZia trimis argumen-
tais. Pirma, jis jzvelgia skirtumy, tarp ,verti-
kalios® ir ,,horizontalios“ garbés. ,Vertikali®
garbé suvokiama kaip teisé | ypatingg pa-
garba, $ia teise aukstesnés socialinés padéties
individai turi Zemesnés padéties individy
atzvilgiu, o ,horizontali® garbé — tai teisé |
pagarba tarp tokios pacios socialinés padéties
individu. Antra, ,horizontalios“ garbés ture-
jimas priklauso nuo elgesio, patvirtinto tos
pacios socialinés padéties individy grupéje.
Ir trecia, laikui bégant pirminiai garbés kri-
terijai — padétis (kilmé) ir elgesys — atsidare
moralés erdvéje. Stewarto analizé i§ esmés
susijusi su asmens garbe, kuri vis délto pri-
klauso nuo pripazinimo referentinéje garbés
grupéje. Tad ,garbés Zmogus turi parodyti,
kad supranta garbés kodeksg ir laikosi jo
priesaky” (Stewart 1994; 146). Kitaip ta-
riant, garbés zmogus jkanija jsitikinimy, ir
veiksmy vientisumg ir kartu atstovauja savo
garbés grupei.

Taigi garbé egzistuoja subjektyviai ir
objektyviai. Subjektyvumo lygmenyje gar-
bé egzistuoja kaip individo jau¢iamas noras
turéti teis¢ | pagarba, o objektyvumo lygme-
nyje — kaip viesas individo socialinés vertés
pripazinimas. Asmens garbé ir géda visada
yra susijusi su kolektyvine garbe ir turi vie-
Sumo israiska. ZodZiai garbé ir géda bemaz
i$nyko i$ dabartinés Vakary visuomenés kal-
bos, tadiau Sios savokos isliko jos kultaroje
ir kasdieniame, ypa¢ kariniy ir nusikalstamy
struktiiry, gyvenime.
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Vaizduojamajame mene ir literataroje,
ypac gotikinéje, kurioje gausu riteriskumo
mity, konstruojamas ir rekonstruojamas
tradicinis garbés supratimas. Karinis meis-
triskumas demonstruojamas daugybe karty
siekiant individualaus pranasumo, daugiau-
sia dvikovose, vykstanciose pagal tam tikras
pripazintas taisyklés. Romantiskai pateikta
jéga, drasa, karinis meistriSkumas, o kartais
— ir kilnumas bei dosnumas, yra vienas i$
pagrindiniy garbés kodekso elementy. Kartu
Sie jvaizdZiai, atspindintys tuo metu egzista-
vusias socialines praktikas, formavo ,garbés
kaip tipiskos pagalbos sau institucijos, nuo-
latos susijusios su konkurencija ir kartais
prie$taraujancios teritoriniy valstybiniy tei-
siskai jsteigtam jégos monopoliui“ (Giorda-
no 2001; 39) supratima.

Garbés kodekso jgyvendinima galima
vertinti kaip paprotinés teisés veiksmo me-
chanizma. Kova arba dvikova kaip gincy
sprendimo, t. y. garbés gynimo, budas, kles-
t¢jo ilgus amzius. Pati garbé buvo nuolatos
puolama ir ,jaukinama“ plétojantis civiliza-
cijai. Civilizacijos savoka ,apibendrina viska,
kame Vakary visuomené pastaruosius du ar
tris $imtmecius laiko save auksciausia paly-
ginti su ankstesnémis ar dabartinémis ,,pri-
mityvesnémis® visuomenémis“ (Elias 1978;
3). Norberto Eliaso tyrimas, skirtas Vakary
civilizacijos raidai nuo viduramziu, rodo,
kad savikontrolé ir visuomenés kontrolé yra
neatsiejama civilizacijos raidos dalis.

Michelio Foucault darbai, skirti galios
santykiams ir juy sankirtoms su platesnio
masto socialinémis institucijomis bei indi-
vido praktikai mikrolygmenyje, atskleidzia
tai, kaip socialinés institucijos, drausmés
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aparatai, pasickia socialinés kontrolés tiksly
subjektyviu pozitriu konstravima. Foucault
moderniaja visuomeng lygina su Panoptiko-
nu?, kurio tikslas yra ,jteigti kaliniui samo-
ninga nuolatinio matomumo bukle, nes tai
uztikrina automatinj galios veikima®“ (Fou-
caule 1995; 201). Panoptikono visuomené
skatina individa reguliuoti savo elgesj pagal
reikiamas socialines ir institucines normas
dél to, kad individas Zino apie stebésenos
galimybe.

Garbés supratimas kito kiekvienoje vi-
suomengéje, pokycius lémé religija, tautinés
valstybés formavimasis ir centralizavimas,
valstybinis jégos monopolizavimas, moder-
nizavimas (arba kolonizavimas). Garbé tapo
kompromisy dalykas. Europoje tradicijy ir
modernumo kompromisg iSreiské, pavyz-
dziui, anglosaksy dZentelmeno idealas (Baw-
man 2002) ir rusy bajoro ir (arba) karininko
idealai (Borisov 2001; Robinson 2002).

Savita europietiska garbés idéja suny-
ko pasibaigus Pirmajam pasauliniam karui
(1914-1918) ir Rusijos pilietiniam karui
(1917-1923), kai nugaléjo bolsevikai. Nuo
ty laiky kariniai apkasai tapo ne tiktai kariu,
bet ir Sloves bei garbés idealy ,skerdykla®,
nes parodé individualios narsos ir heroizmo
aktu, nuo kuriy priklauso garbé, beprasmis-
kumg, ypa¢ tada, kai priesas naudoja sun-
kiaja artilerija ar iprito dujas.

Be to, nuo ,XIX-ojo amziaus pabaigos
teisininkai, kaip ir juy pasekéjai XX-ame am-
ziuje, be keleto i§imciy, garbés kompleksg
laiké ,instinktyvaus® elgesio budy aprais-
komis, budingomis ,zemesnei® civilizacijos

2
mo (1748-1832).
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stadijai“ ( Giordano 2001; 39). Nesunku
pastebéti, kad garbé tam tikrame istoriniame
sociokultariniame kontekste visy pirma aso-
cijuojasi su vyriskumo idealu.

Garbés studijos socialiniuose
ir politiniuose moksluose

Sociologija

Garbeés koncepcija socialinéje visuomenés
analizéje, regis, pirmasis émé taikyti Maxas
Weberis. Trijy komponentu, klasés, statuso
ir partijos (valdZios), socialinés stratifikacijos
teorijoje socialinis statusas apibréziamas kaip
tikimybé tam tikroms socialinéms grupéms
igyti teigiama arba neigiama socialing garbe®
(Weber 1978; 300).

Socialiné garbé rodo socialinius bei eko-
nominius privalumus ir reikalauja tam tikro
elgesio kodo, bendro visai to statuso grupei.
Kolektyviné idéja apie garbe (reputacija) ir
negarbé ar géda suvienija Zmonés | grupes
pagal statusa, kurios, kitaip negu klasés, yra
bendruomenés. Socialiniai pokyciai paprastai
sumenkina ar net sugriauna socialing stratifi-
kacija pagal statusa, o stagnacija, priesingai,
yatkuria svarby socialinés garbés vaidmenij“
(Weber 19705 194).

Tadiau sociologiniai socialinés stratifi-
kacijos tyrimai paprastai nesiejami su labai
reflekeyvia, santykine ir skiriamaja garbés
kategorija. Pirmiausia tai lemia ypatumai,
budingi kiekybiniams metodams, kurie néra
skirti matuoti tokioms daugiamatéms ka-
tegorijoms kaip garbé. Antra, pats Weberis
teigé, kad rinka ,nieko nezino apie garb¢®

Panoptikon - kaléjimo modelis pasitlytas filosofo, ir Britanijos teisinés reformos teoretiko Jeremy Bentha-
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(Weber 1978; 936). Trecia, vykstant moder-
nizacijai garbé buvo transformuota j oruma,
kuris, sociologiniu pozitriu, yra dvilypé
koncepcija.

Vis délto pastaruoju metu garbés kon-
cepcijoje sociologai sugeba jzvelgti ir retori-
ka, ir strategija, taikoma siekiant jgyti socia-
linj statusa ir (arba) atimti jj i$ kity. Kitaip
negu orumas, kuris yra filosofiné ir pernelyg
abstrakti koncepcija, garbé iki $iol yra vienas
svarbiausiy dalyky planuojant socialinj iden-
titetg ir ,reputacijos politika“.

Socialiné antropologija

Siuolaikinés garbés fenomena ,atrado®
ir i$nagrinéjo socialiniai antropologai. Zy-
miausias ir placiausiai aprasytas yra Vidur-
Zemio juros regionas, pavadintas ,,garbés ir
gédos visuomeniy“ konglomeratu (Peristia-
ny 1968, Pitt-Rivers 1968, Herzfeld 1980).
VidurZemio studijose buvo nagrinéjamos
mazos agrarinés bendruomenés, daznai prie-
siskos toli esanc¢ioms valstybeés institucijoms.
Siose bendruomenése garbé buvo suvokiama
ne kaip karinio elito apdovanojimas, o laiko-
ma kiekvienos $eimos ir individo rapesciu.

Antropologijoje susiformavo dvi pagrin-
dinés ir viena kitg neigiancios garbés traktavi-
mo tradicijos: garbé, suvokiama kaip dorybé
(moraliné sistema), ir garbé, suvokiama kaip
virenybé (Pitt-Rivers 1968). Garbés kaip
dorybeés pagrindas yra religinis garbés tapati-
nimas su dorybingu ir doriniu elgesiu. Savo
ruoztu garbé kaip virSenybé téra savo preten-
zijy | statusg ir $io statuso patvirtinima rody-
mas (Peristiany, 1968). Siuo atveju garbé yra
tiktai socialinés padéties, prestizo, vadinasi,
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ir visuomeninio pripazinimo bei individo
visuomeninés vertés klausimas. Savo ruoztu
negarbé jgauna vieSosios gédos pavidala.

Garbe kaip dorybé tradiciskai asocijuoja-
si su moterimis, o garbé kaip vir$enybé — su
vyrais. Garbé daznai priskiriama vyrams, o
jos dvinaré priesybé géda — moterims, ta¢iau
kaip pozityvi savybé, garbés jautrumas. Pa-
gal §j modelj Seimos garbé priklauso nuo jos
moteru, o vyrai atsakingi uz jos gynima, nes
moterys potencialia géda jkanija savo sek-
sualiniu elgesiu. Moterys yra ,silpnoji gran-
dis“, todél jas reikia kontroliuoti, kad baty
galima apsaugoti (Peristiany 1968; Gilmore
1987). ,Vyry garbé turi bati uztarnauta, pa-
didinta ir apginta dvikovoje su priesininku;
motery, garbe butina saugoti nuo pikty pa-
vyduoliy liezuviy® (Peristiany&Pitt Rivers,
1992, 226).

Lemiama seksualinés gédos svarba garbés
kodekse buvo pabréziama dabartinése Eu-
ropos valstybése, kuriose gincai buvo spren-
dziami dvikovomis. Tai skatino pozitrj, kad
ypatingas ripinimasis moters dorybe yra es-
minis tikros ,garbés kultaros“ bruozas (Asa-
no-Tamanoi 1987, Foyste 1999). Ta¢iau mo-
ters dorybé buvo ne tokia svarbi, nors ir reiks-
minga kitose ,,garbés kultrose®, pavyzdziui,
Japonijoje (Asano-Tamanoi 1987, Ikegami
1995). Dorybé buvo svarbus moters garbés
komponentas daugelyje Afrikos visuome-
niy, tadiau, ko gero, daugiau svorio Seimoje
ir bendruomenéje moteriai suteikdavo vai-
singumas, iStvermingumas ir aktyvi pagalba
vaikams bei namy tkiui (Iliffe 2005).

Seimos varzési dél garbés, demonstruo-
damos savo nariy vyriskasias ir moteriskasias
savybes. Vyriskumas reikalavo gebéjimy is-
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laikyti ir apginti namy tkj (Seima), palaikyti
asmening¢ autonomija, atkerSyti uz jZeidima
ar smurtg ir tikriausiai rodyti svetinguma,
doruma, samojj ir geras manieras. Moters
garbé — pirmiausia skaistybés i$saugojimas
iki santuokos ir dorybés joje (Pitt-Rivers
1968, Gilmore 1987).

Taigi ,,vyriskoji“ garbé susijusi su kova ir
priesininky jveikimu, ,moteriskoji“ — su tai-
ka ir skaistybe. , Vyriskosios“ garbés sékmin-
gumo ypatumas — didelé jos priklausomybé
nuo individo gebéjimo primesti savo Zaidi-
mo taisykles, priversti patikéti savo pranasu-
mu. O moters garbé ,investuojama® j vyro ir
Seimos garbe. Kartu moters garbe gali bati
naudojamasi mainy santykiuose kaip sim-
boliniu kapitalu, su kuriuo galima pasiekti/
prarasti aukstesn¢ socialing padeétj.

Nors Vidurzemio jaros regiono studijose
moters dorybés svarba Siek tiek perdéta, gal-
bat dél to, kad dazniausiai buvo nagrinéjama
remiantis vyry perspektyva, bet kuriuo atveju
garbés kodas vyrams ir moterims yra skirtin-
gas. Visuose Vidurzemio jiiros regiono garbés
koncepcijose vyro garbé laikoma aukstesne
uz moters garbe (Giordano 2001). Galima
teigti, kad garbés kodas naudojamas ly¢iy hi-
erarchijos legitimizacijai, todél garbé vienija
giminystés grupe (branduoling ar isplésting
Seima), taciau kartu ir skaldo jos narius.

Antropologai, laikomi Vidurzemio vi-
suomeniy, ekspertais, savo tyrimuose pasta-
ruoju metu beveik visi$kai ignoruoja garbés
reiskinj. Christianas Giordano (2001; 2005),
nagrinédamas garbés fenomeno ignoravima
dabartiniuose antropologiniuose tyrimuose,
pazymi, kad devintajame de$imtmetyje an-
tropologai pradeda dekonstruoti ,garbés ir
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gédos visuomeniy® paradigma Vidurzemio
regione. Ir jeigu toks kritinis pozitris, atsira-
des veikiant ,reflektyviai® ar ,,postmodernis-
tinei“ bangai, ¢ia gali atrodyti daugmaz pa-
teisinamas, tai ,prarastos® garbés priezastys
atrodo ne tokios tikétinos ir dar maziau pri-
imtinos. Siekdamas patikrinti $ig nuostata,
Giordano nurodo dvi reik§mingas , teorinés
dekonstrukcijos® priezastis ir juy padarinius.
Po Vidurzemiy visuomeniy kaip ,garbés ir
gédos visuomeniu® paradigmos kritikos jsi-
galéjo tikras skirtingumo kultas, besalygis-
kai atmetantis lyginamajj bendrujy bruozy
ir lygiavertiskumo tyrima. Metodologijos
objekto susiaurinimas iki ,atskiro fakto® ir
yunikalaus atvejo darési prazitingas teori-
niam Vidurzemio visuomeniy ,garbés logi-
kos“ stebéjimui. Siuo metu Vidurzemio vi-
suomeniy antropologija paremta nepagristu
polinkiu | etnografing ekstravagancija. Kita
priezastis, siejama su etnocentrizmo kritika,
daznai skatina klaidingg politinio korektisku-
mo frazeologija. Antropologinis populizmas
rutuliojosi bet kuria kaina vengiant parody-
ti kitus asmenis nepalankioje Sviesoje arba
jZeisti ju jausmus, nes kiti buvo suvokiami
kaip ,mazumos®, taigi silpni ir engiami. Tad
VidurZemio visuomeniy garbés ir patronazo
sistemos studijos pakeité ,politiskai korek-
tiskesne“ terminologija ir pozitrj. Tipiski
pavyzdziai yra darbai, kuriy autoriai, veng-
dami ,garbés“ savokos, vartoja gender arba
saziningai kuria Vidurzemio ,svetingumo®
stereotipa. Tadiau lemiamas antropologinés
kritikos smugis garbés studijoms yra tai, kad
garbé suvokiama kaip pagrindinis moralinés
sistemos arba vertybiy ramstis, taciau ne kaip
individo politiniai i$tekliai, leidZiantys viesai
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pateisinti savo elgesj, garantuojant reputacija
ir socialing padétj. Panasios tendencijos, pa-
vyzdziui, kultaros koncepcijos dekonstruk-
cija, gali buti psichologiskai vertinamos kaip
ne visai uzmaskuotas antropologijos polinkis
i savidestrukeijg ir savizudybe.

Politologija ir tarptautiniai santykiai

2001 m. rugséjo 11 d. jvykiai Jungtiné-
se Valstijose, 2005 m. liepos 7 d. sprogimai
Londone, ilgai uzsiteses araby ir Izraelio
konfliktas, teroristy aktyvumas visame pa-
saulyje, ko gero, paremia Samuelio Hun-
tingtono (1996) teiginj apie ,.civilizacijy su-
sidarima®, t. y. kad pasibaigus $altojo karo
laikotarpiui svarbiausi konflikey Saltiniai pa-
saulyje bus gyventojy kultariniai ir religiniai
identitetai.

2001 m. JAV prezidentas George’as W.
Bushas paskelbé ,kara su terorizmu®, ir tai
tiesiogiai susij¢ su nacionalinés garbés bei geé-
dos klausimais. Tac¢iau dauguma Vakary, poli-
tology ir tarptautiniy, santykiy specialisty iki
siol atmeta garbés ir gédos kategorijy taikyma
siekiant suprasti politing kultara. Tai, kad ne-
paisoma garbés, kad ir kokios buty, jos aprais-
kos socialingje praktikoje, daugiausia lemia
liberalus kognityvus Vakary egocentrizmas,
tadiau tai pripazjsta nedaug mokslininku.
»,Mégindami visiskai atsikratyti ,garbés kulta-
ros”, uzuot reformave jg, ... mes [amerikieciai]
ykare su terorizmu® nebepajégiame suprasti
prieso prigimties (Bawman 2002; 44).

Barry O*Neallas i$nagrinéjo nacionalinés
garbés pobudj ir sudedamasias jos dalis tai-
kydamas teorinj zaidimy model; ir padareé is-
vada, kad ,,garbé dar turi reik§més, tiesiog jos
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pavadinimas pasikeité“ (O‘Neal 1999; 85).
Tadiau jo darbas, skirtas garbei, simboliams
ir karui, mazai susijes su nacionalinés garbés
poveikio valstybiy elgesiui tarptautiniuose
santykiuose analize.

Dabartiniu metu né vienoje i§ dviejy pa-
grindiniy, teoriju (realizmo ir liberalizmo),
taikomy aprasant diplomatinj elgesj, ,, na-
cionaliné garbé nelaikoma tikra ar tinkama
motyvacija aiskinant valstybés elgesj (Meros
2009; 33). Negana to, ,jose tokiy nemateri-
aliy tiksly, kaip nacionaliné garbé, sickimas
atkakliai laikomas neapdairumu® (Meros
2009; 66); valstybiy apeliavimas | naciona-
ling garbe laikomas paprasta retorika, skirta
gyventojy patriotiSkumui suzadinti, kad ga-
léty pateisinti savo karinius veiksmus nacio-
nalinio prieso atzvilgiu.

Nesenai atliktas tyrimas, paremtas stu-
dijy atvejais — 1950-1962 m. Vakary, Iriano
krize (Indonezija ir Nyderlandai), 1934 m.
Durrés krize (Albanija ir Italija), parodé, kad
priimdamos uzsienio politikos sprendimus
valstybés tikrai paiso nacionalinés garbés ir
kilus grésmei kovoja, kad ji nebaity prarasta.
»Kova uz nacionaling garb¢ pagerina valsty-
bés jvaizdj tarptautinéje bendruomenéje ir
taip stiprina valstybés pozicijas jos viduje®
(Meros 2009; 66).

Pirmojo tyrimo, skirto garbés koncep-
cijai Rusijos politiniame gyvenime nuo de-
simtojo iki dvide$imtojo amziaus, duomenys
rodo, kad per visa Rusijos istorija garbé buvo
pagrindiné politiskai aktyvios gyventojy da-
lies — ir valdanciosios klasés, ir opozicijos
— samonés kategorija. Naujas garbés kaip
politinio gyvenimo veiksmo raidos etapas
prasidéjo 1986 m., kartu su M. Gorbacio-
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vo ,perestroika“. Nacionalinés garbés idéja
buvo skirta ne tik retorikai, konsoliduojan-
diai gyventojus didziuléms permainoms, bet
ir vartojama socialinéje praktikoje, tai rodo,
pavyzdziui, savanoriski pasitraukimai i§ pos-
ty ar savizudybés dél politiniy priezaséiu,
kvietimai j dvikovas ir pan. (Borisov 2001).

Sunku pasakyti, ar tuo atveju, jeigu Va-
kary politikos ir tarptautiniy santykiy veike-
jai bty atsizvelgg | nacionalinés garbés galia,
kuria galima apibudinti kaip ,nacijos jvaizdj
jos gyventojy ir tarptautinés bendruomenés
akyse“ (Meros 2009; 37), 2008 m. rugpjucio
8 d. apskritai bty prasidéjes Rusijos ir Gru-
zijos karinis konflikcas?

Taigi galima teigti, kad garbé, perkelta
i§ stratifikacinés kategorijos | moralés sfera,
gana greitai buvo i$stumta i$ socialiniy ir po-
litiniy moksly vyraujanciy teoriju ar net visai
pamirsta.

Isvados — Vakary civilizacijos
spastuose?

Vakary civilizacija, sekmingai jtvirtinanti
savo politinj, ekonominj ir kultarinj vyravi-
mg pasaulyje, i$siugdé ,,neklaidingumo kom-
pleksa“, ribojantj ar net atmetantj svetimos,
pirmiausia ne Vakaru, kultros prigimties
supratima.

Siy dieny Vakary intelektualai retkar¢iais
atkreipia démesj | garbe, taciau paprastai
tik remdamiesi neoorientalistiniu poZitriu:
»garbeés ir gédos kultaros® siejamos su islamu
ir musulmonais, nors tokios kultiiros susi-
klosté ir visuomenése, iSpazjstanciose kriks-
Cionybe, pavyzdZiui, taip yra minétame Vi-
durzemio jaros regione, visoje Lotyny Ame-
rikoje. Siandien Vakary pasaulis susiduria su
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radikaliomis ,garbés kultary® apraiskomis,
pirmiausia per savizudziy teroristy iSpuolius
Artimuosiuose ir Viduriniuose Rytuose, ta-
pusius kone ,karo su terorizmu® kasdienybe,
ir ,garbés nuzudymus® (dazniausiai — jauny
motery, ir merginy), kuriuos Ziniasklaida pa-
teikia kaip dienos sensacija.

Salmanas Rushdie, skandalingujy ,Sé-
tonisky eiliy“ autorius, bando paaiskinti
Vakary visuomenés auditorijai, kad garbés
idéja yra svarbiausias individo, vykdancio
teroro akta, bruozas. Jeigu garbé nuplésiama
ar suterSiama, t. y. uztraukiama géda, garbe
atkurti galima tiktai nuplovus géda krauju.
Jis sako, kad ,Vakaruose, kur néra ,garbés
kultaros“ fenomeno, $io reiskinio galia jver-
tinama nepakankamai. Judéjy ir kriks¢ioniy
kultaroje yra nuodémeé ir atpirkimas. Ryty
kultarose pirmapradés nuodémés koncep-
cijos néra, todel néra ir prasmés ja atpirkti.
Moraliniai Ryty, kultary poliai gladi garbés
ir gédos sferose. Negarbés arba kokio nors
realiai suvokiamo pasityciojimo idéja gali pa-
skatinti Zmones imtis desperatisky veiksmuy“
(Gardels 2005).

Rushdie, kuris ilga laika gyvena Vaka-
ruose, taciau néra tos kultiiros atstovas, net
nejzvelgia, kad Vakary kulttiroje buty garbés
idéja, ir ,universaliai“ traktuoja tai tik religiju
skirtumu, t. y. moralés sistemos, lygmenyje.

Tad jeigu dabartinéje socialinéje prak-
tikoje neatsizvelgiama | reikéme, kuria turi
garbé kaip socialinio dominavimo insti-
tucionalizacijos politika, tai rodo veikiau
tam tikra vyraujanéiy socialiniy ir politiniy
mokslo teorijy perspektyvos ribotuma, o ne
ju gebéjima susidoroti su globalizavimo pa-
veiktos socialinés tikroves issukiais.
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ABSTRACT

THE CONCEPT OF HONOR IN SOCIAL DISCOURSE (I)

The article discusses honor issues in social and political sciences. In the frame of analysis, honor refers to
the politics of institutionalization of domination.

An analysis of mainstream studies on honor reveals that it is overlooked as a scientific paradigm chiefly
because the western discourse of civilization is predominant. Neglecting the significance of honor in modern
social practice is more indicative of modern social sciences’ somewhat blinkered perspective, rather than its
capability to meet the challenges of social reality in connection with globalization.

As a sociocultural phenomenon, honor is a legacy of patriarchy that becomes apparent via an analysis of
public representations of masculinity and femininity. Honor is gender-related and as such defines ideals of
manhood and womanhood in a given historical and sociocultural context. Publicity of honor undetlies the
public perception that first associates honor with manhood and only subsequently with womanhood.
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