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Irena Juozelitiniené

Besikeicianti sociologija —
kelio pradzia ar trypciojimas vietoje?

17-ojo pasaulinio sociologu kongreso
tema — Besikeicianti sociologija (angl. Socio-
logy on the Move) veréia susimastyti apie tai,
kaip mes tapome tokiais, kokiais esame, ir
kokia miisy, sociologu, ateitis? Bandysiu su-
délioti paskiras mintis | visumg ir, prisimin-
dama M. Foucault ZodZius, kartu su sociolo-
gijos grandais pasvarstyti, kas mes esame per
zinojimo apie save prizme, ka mums jdiegé
administruojanti galia ir kokius moralés
principus taikome pokalbyje su savimi?

Kelio apmastymas: Alainas

Touraine’as

Paveldéjome dvi metodologines pozicijas,
konkuruojanéias tarpusavyje — sistema/vei-
kéjas. Kur judame? Nuo sistemy link veikéjo
ar pripazjstame abiejy krizg? A. Touraine‘as
klausia, ar misy fantazija apsiriboja $iomis
prie$prie6omis, o sociologinés minties jude-
sys yra beviltiskai jstriges dvigalviame (siste-
ma/veikéjas) narve? Ko gero, praneséjas tiki,
jog esame pasirengg istrukti i$ $io narvo, bet
kelionés orientyry ambivalentiskumas vercia
mus trypcioti vietoje. Sunku susivokti, ka
reiskia teiginiai apie ,besikeic¢ianéia sociolo-
gija“, deklaratyvas Sukiai ,,nuo sekuliarizaci-

jos link transformacijos“? Kaip paprastiems
sociologams, kruopstiems socialinés tikrovés
tyrinétojams, atrasti ,modernybés kaip su-
bjektyvumo raiskos“, empirinius indikato-
rius? Ka gi sitlo A.Touraine‘as?

Praneséjo nuomone, proverzj sociologi-
joje garantuoty naujos analitinés jzvalgos.
Analitinés schemos turéty buti grindZia-
mos laiko ir erdvés kategorijomis, komuni-
kacijos transformacijy tyrimais, socialinés
sanglaudos analize. Turéty islikti démesys
socialiniy tvarky ir konflikty konstruojama-
jam pobudziui, kitokiam pagal lytj ir rase.
A. Touraine‘as nurodé, kad individo pozici-
ja socialiai sukonstruotoje sistemoje lemia
wpriesu” ir ,auku® konstruktus, alternatyvia
gyvenseng pasirinkusiy zmoniy socialing at-
skirtj. Globali migracija nulemia nei$vengia-
mg dalyvavima daugelyje skirtingy tvarkos
konstrukey ir provokuoja daugiadimensing
socialine atskirtj.

Pranesé¢jo nuomone, tiek sistemos, tick
ir veikéjo sampratos reikalauja perzitros. Ji
pasireiksty judéjimu link daugiadimensinés
savimonés (angl. multidimentional self) ir
savivaldumo (angl. self-governance) analizés
zmogaus teisiy, ir dalyvavimo visose sociali-
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nio gyvenimo srityse. Siame kontekste pra-
neséjas prisiminé klasikinj Z. Freudo kons-
trukta — id, ego, super-ego ir H. Arendt tezg
apie teis¢ turéti teises. Anot A. Touraine‘o,
turétume susimastyti ir apie tai, kaip iSveng-
ti ekonominio individualizmo ir tyrinét
naujas elgesio formas, kurios néra tiesiogiai
siejamos su ekonominiais procesais ir ma-
terialine gerove. Kita vertus, A. Touraine‘o
pranesime iSgirdau abejong, ar reikéty aklai
laikytis E. Durkheimo klasikinio bado so-
cialuma aiskinti socialumu. Keliamas klau-
simas apie tai, kad atéjo laikas socialinius
fenomenus sieti su ne socialiais globalizuoto
pasaulio veiksniais.

Judéjimas ir tyla: Margaret Archer

Kodél sociologai nenumaté Berlyno sie-
nos zlugimo? Kodél jie nenumaté pasaulinés
ekonominés krizés? Kodél sociologai zyli?
M. Archer grésmingai prabilo apie sociologi-
joje vyraujancia tyla.

Kalbéjime apie tyla yra vertybinis uztai-
sas. Pranesimas sukélé asociacijas su tylos es-
tetikos (S. Sontag), tylos literataros (I. Has-
san), tylos ir postmodernios kultaros, kaip
euristinés kategorijos, keliamais klausimais.
Klausantis M. Archer prane$imo atrodé, kad
sventumu apgaubta klasikinés sociologijos
teritorija iStustéja palikdama tyla. Pranesime
buvo desakralizuojamos sociologinés teori-
jos, kurios, anot praneséjos, nejstengia kon-
ceptualizuoti realios ekonominés, socialinés
visuomenés raidos ir deramai jvertinti pilie-
tinés visuomenés buklés. M. Archer mano,
kad paveldéjome kelis analitinius modelius.
Homo economicus modelio taikymas Siuo-
laikiniy procesy aiskinimui privilegijuoja

instrumentinj racionaluma kaip vienintelj
mata, vertinant migracijos procesus, tévu/
vaikuy, ly¢iu, karty santykius. Autonominiy
subjekty solidarumo modeliai jgauna eko-
nominio gério, kaip siekiamybés, pavidala.

Homo  sociologicus, arba biurokratiniy
santykiy reguliavimo modelis, nurodo |
veiksmy koordinavimg i§ $alies. Anapus
esanti galia reikalauja ,,vaidmens priémimo*
(angl. role taking), o vaidmens personifika-
cija ,vaidmens darybos“ (angl. role making)
badu yra laikoma amoralios elgsenos cha-
raketeristika.

Veélyvosios modernybés homo  incons-
tantus modelis padiktuoja susidoméjima
savadarbias (angl. do-it-yourself) biografijas
konstruojanciais subjekrais. Konstatuoja-
ma individualizacija kaip visuomenés so-
cialinés struktiiros charakeeristika, kuri so-
lidarumui ir sarysiui suteikia naujas reiks-
mes. Pastargsias koreguoja nuolat kintanti
vartotojiska ir rizikos kupina visuomene.
M. Archer klausia, kuris $iy modeliy gali
paaiskinti rinkos financializacija, valstybés
biurokratizacija, atskleisti pilietinés visuo-
menés galias? Kuris modelis paaiskina in-
dividualizacijos sary$j su vartotojiskumo
sklaida? Kuris ju pajégus analizuoti asme-
niniy jgtdZiy nuvertéjima, didéjant mi-
granty srautams i§ Ryty | Vakarus?

Praneséja nepateiké atsakymuy | Siuos
klausimus, mat, retoriniai klausimai turéjo
kita tiksla — suprobleminti problematisku-
ma praradusius sociologinius klausimus.
Nerima kélé mintis, kad tyla kaltinama $iuo-
laikiné sociologija neturi substanciskumo, o
tylos metafora konstatuoja sociologijos ju-

déjima link besitraukiancio tylos horizonto.
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Veikimas versus laukima:
Piotras Sztompka

P Sztompkos nuomone, sociologai priva-
lo aktyviai dalyvauti savo $alies politiniame,
socialiniame gyvenime ir tapti realia jéga,
formuojancia viesaja politika. Jis pasialé so-
ciology veiklos kryptis. Visy pirma sociologai
pajégus kurti laikotarpj atitinkancia kalbése-
na, konstruoti savokas, kontroliuoti retorika.
Antra, sociologai gali atlikti savotisko veidro-
dzio vaidmenj, situacijos analizés ir grizta-
mojo rysio prasme. Trecia, vykdyti kasdienio
gyvenimo monitoringg ir sudaryti realios
politikos dienotvarkes, detalizuoti sociali-
nes problemas. Ketvirta, P Sztompka sitlo
nevengti ateities vizijy ir visuomenés raidos
perspektyvy iSdéstymo. Penkta, sociologai
turéty kurti ateities situacijy zZemélapius,
jtvirtinamus sociologijos teorijy pavidalu.

Prane$é¢jo nuomone, Siuolaikinei so-
ciologijai buty tikslinga orientuotis | vi-
duriniosios grandies teorijas. Jose daugia-
disciplini$kumas turéty buti derinamas su
istoriskumo ir politiskumo démenimis,
analizuoti daugiadimensing erdve, kurioje
vyksta poky¢iai (pvz., krizés). Praneséjas
pristaté jo sukurta viduriniosios grandies
teorija — pasitikéjimo teorijq. Remdamasis
pasitikéjimo ir jo alternatyvos, nepasitike-
jimo, kategorijomis bei ,moralinés pani-
kos“ apraisky analize, praneséjas nagrinéjo
pastarosios ekonominés krizés priezastis ir
vyksma. Pagrindinis jo sitlymas yra susi-
grazinti prarasty tarpusavio pasitikéjima ir
kurti pasitikéjimo kultira.

Issukiai (1). Nuo nacionaliniy
teritorijy link globaliy erdviu:
Saskia Sassen

Besikei¢ianti sociologija privalo keisti
pozitrj | bazines sociologijos kategorijas —
teritorija, galia, teises. Poky¢iy tikslas yra is-
sivaduoti i§ racionalumo gniauzty ir mastyti
globalaus pasaulio kategorijomis. Praneséja
nurodo, kad $iuolaikiné teritorijos sampra-
ta neapsiriboja nacionalinés valstybés teri-
torija. Globalizacija sukuria naujas erdves
ir santykius, kurie reikalauja sociologinés
analizés. Stai kad ir globali migracija sukuria
diasporas ir suproblemina emigranty san-
tykius su tituline tauta, nuvertéja senosios
profesijos, atsiranda naujos. S. Sassen nuro-
do, kad tarptautiné migracija sukuria nau-
jus globalios erdvés veikéjus, kuriy statusas,
veiklos pobudis ir veiklos padariniai dar ne-
susilauké deramo sociology démesio. Vienas
ju yra $eiminés priklausomybés migrantai
(angl. family-dependent migrans). Jie jsiver-
zia | darbo rinka, sukuria galingus piniginius
srautus — pinigines perlaidas savo Seimoms
is Vakary j Rytus.

O kas vyksta su nacionalumo jausma
zadinancia Tévynés teritorija? Ar sociologai
analizuoja jos virtima Zeme, kuria perka
uzsienio kapitalas? Uzsienio kapitalo inter-
vencija | nacionalinés valstybés teritorija,
savo ruoztu, menkina nacionalinés valsty-
bés galias tvarkytis savo erdvéje, nes globali
ekonomika diktuoja globalios visuomenés

teise.
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Issakiai (2). ISvietinimas
ir kosmopolitizmas: Ulrichas Beckas

Globalaus pasaulio socialinis konstruk-
tas nei§vengiamai privalo nagrinéti kosmo-
politizmo klausimus. U. Beckas klausia, ar
tai privalu visoms kultaroms? Ar kosmopo-
litizmas yra tik europietisko zinojimo pro-
duktas? Prane$éjo manymu, kosmopolitiz-
mas yra Europos diskursas. Siame diskurse
slypi globalios rizikos pajauta, kuri mobili-
zuoja ir sukuria bendruma, perzengiantj na-
cionalines teritorijas. Riziky i$vietinimas ir
pasekmiy negriztamumas yra globalig rizika
stimuliuojantys $altiniai.

U. Beckas klausia, kaip analizuoti glo-
balizacijos produktus, jskaitant ir globalia
rizika? Ar turime tinkamy analitiniy ins-
trumenty? Ar galime pasitelkti metodolo-
ginj nacionalizma, traktuojantj nacionaling
valstybe kaip esming Zmogaus socialinés
organizacijos forma? Ar jis leidzia tyrinéti
i$vietinto bendrumo apraiskas? Gal pasi-
telkti tradicinj kosmopolitizmg (filosofing
tradicija)? U.Becko nuomone, tradicinio
kosmopolitizmo logika nepajégi paaiskin-
ti Siuolaikiniy kasdienio gyvenimo realiju.
Siuolaikinis kosmopolitizmas yra priversti-
nis, nurodantis | globalaus pasaulio sarysius
ir ju nei§vengiamuma,

Pranes$éjas bando atsakyti | klausima, kas
yra naujojo priverstinio kosmopolitizmo vie-
netas, kurj turéty tyrinéti sociologai? Ar mes
tikrai zinome kas yra globalizacijos objektas?
Atrodytu, kad zinome, juk atlickame tarp-
tautinius tyrimus, nebeuzsisklendziame vie-
nos kultaros erdvéje, tac¢iau U. Beckas turi
kita nuomong. Jis abejoja, kad Siuolaikiniai
tarptautiniai tyrimai yra pajégus analizuo-

ti globalius vienetus. Jo nuomone, mes vis
dar tyrinéjame nacionalinius vienetus, be-
siremdami nacionaliniy valstybiy duome-
nimis, véliau bandydami juos interpretuoti
globalizacijos lauke. Ar mes i$vengiame
metodologinio nacionalizmo? Ne. Grei¢iau
mes zaidZziame kosmopolitizacija (angl. cos-
mopolitization). Juk apie metodologinj kos-
mopolitizma (angl. cosmopolitism) galésime
kalbéti tik tuomet, kai atrasime Zmonijg re-
prezentuojantj vieneta. Ar pajégsime?

Issakiai (3). Pilietiné visuomené:
Elisa Reis

E. Reis analizuoja tris tradicines socio-
logijos kategorijas — galios, rinkos ir solida-
rumo. Ji pazymi, kad besikei¢ianti sociolo-
gija atlieka juy perziara, ypa¢ tai akivaizdu
pilietinés visuomenés diskurso kontekste.
Prane$éjos nuomone, pilietinés visuomenés
samprata néra tik ketvirtasis sociologinés
analizés démuo, bet kategorija, reikalaujanti
ankstesniy, triju perzitros. Pilietiné visuo-
mené kvestionuoja galios, rinkos ir solida-
rumo kategorijas, sukonstruotas nacionali-
nés valstybés ir nacionalumo metodologijos
lauke. Pilietiné visuomené nurodo | naujus
galios Saltinius, pasikeitusias solidarumo ap-
raiSkas, silpnéjancias nacionalinés valstybés
galias reguliuoti rinka. Pilietiskumas, kaip
nauja raiska, kvestionuoja modernybés laiky
nuostatas apie lygiateisiskuma ir skirtingu-
mg3. Lygiateisiskumas, taikomas panasiems
i save, nebesupriesinamas su skirtingumu.
Deklaruojamas démesys ir skirtingumui, ir
lygiateisiskumui. E. Reis nurodo, kad na-
cionalinés valstybés vis dar islieka svarbiais

politiniais zaidéjais, taciau pilietinés visuo-
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menés diskursas byloja apie nacionaliniy
valstybiy transformacijas ir reikalauja naujos
sociologinés ziaros.

Issukiai (4). Informaciniai karai:
Manuelis Castellsas

M.Castellsas teigia, kad karai yra savita
galios santykiy raiskos forma. Galios santy-
kiy poky¢iai lemia naujus karus. Pranes¢jas
analizuoja, kaip reiskiasi karai tinklingje
informacinéje visuomenéje. Jo nuomone,
karai yra vieny tinkly kova pries kitus tin-
klus. Tai interesy kova, ne vertybiy kova.
Tai karai simbolinéje erdvéje, kuriame gin-
klus keic¢ia robotai, kompiuteriniai zaidi-
mai, reprezentacijy jmantrumas, vartojimo
simboliy agresyvus skleidimas ir kt. Siame
kare svarbi auditorija, dél jos kovojama. In-
formaciniai srautai nukreipiami j tikslines
auditorijas — konkrecia vartotoju grupe. Ga-
lioja savita logika — pasiekti tiksling audito-
rija ir vartojimui parengti naujas kartas. Ver-
tybiy angazuotas, pilieting pozicijg turintis
aktyvus veikéjas néra pageidaujamas tokioje
visuomenéje, nes tinklinés informacinés vi-
suomenés idealas yra tarptautinio kapitalo ir
interesy grupiy suformuotas produkty var-
totojas.

M. Castellsas pabrézia, kad informaci-
niai tinklai ne tik restruktarizuoja visuo-
meng, vartojimo grupiy pavidalu, bet ir
kuria atskircuma, suprieSindama ,savus® su
ypriesais“. Bendrumas yra jspraudziamas j
tapatumy, kategorijas, o skirtingumas yra
dehumanizuojamas ir siejamas su pavojais
bei priesiskumu. M.Castellso nuomone, in-
formaciniai tinklai mus suskirsto ir menkina
mausy subatiems galimybes.

Sociologija kaip signifikanty Zaismas:
Jeffrey Alexanderis

J. Alexanderis mano, kad sociologams
suvokus socialinés tvarkos modeliy kons-
truojamajj pobudj juos nebedomina tikro-
vés pazinimas. Tikrové netgi gasdina dél
galimybés paneigti sociology sukonstruotus
tikrovés modelius. Praneséjas klausia, gal
todél taip pamégome stebéjimo metodus,
kad jie leidZia patikrinti masy teorijy tikro-
viskuma ir jteisinti ,tiesas“ bei ,netiesas“?
Anot J. Alexanderio, tikrovés interpretaci-
jos, reik§miy karimas, interpretacijy panei-
gimas ir naujy konstravimas — $tai sociology
kasdienybé. Sociologai ne tik stebétojai, bet
ir interpretuotojai, reik$miy kairéjai. Prane-
$¢jas vadina sociologija lingvistiniu posikiu,
kurioje esminé grandis yra sociologiné kalba
ir kalb¢jimas.

Strukearinés lingvistikos ir semiotikos
dvasia prane$éjas analizavo socialines kate-
gorijas, vartojamas sociologijoje. Socialinés
lyties kategorijos (moteris, vyras) buvo na-
grinégjamos kaip socialiniai signifikantai,
jtvirtinantys reik$mes terminy (Zenkly) pa-
vidalu. Nurodoma, kad zenkly reiksmés eg-
zistuoja tik santykyje su kitais Zenklais. Pa-
vyzdziui, baltaodis/juodaodis, proletariatas/
burzuazija, moteris/vyras ir kt. jgyja reiks-
mes tik nematomame visuomenés kultiiros
struktiiriniame lauke. Anot J. Alexanderio,
tik visuomenés simbolinéje struktaringje
sarangoje zenklai jgyja konkrecias reik$mes
ir materializuojasi Zmoniy, veiksmuose. Kai
proletariatas signifikuoja burzuazija kaip
priesa, jis jteisina burzuazijos, kaip prieso,
sunaikinima. Kai feministés signifikuoja
vyrus kaip engéjus, reikalaujama galiy per-
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skirstymo. Taigi visuomené yra laukas, pa-
valdus konstrukeijai ir rekonstrukcijai.

J. Alexanderio nuomone, siuolaikinis
pilietinés visuomenés diskursas yra rim-
ta paraiska dél naujy signifikanty ir Zymi
kova dél ju jevirtinimo. Naujai simbolinei
visuomenés sarangai jtvirtinti nereikia se-
namadisky ginkly, nes pakanka simboliniy
reprezentaciju kovos. Ji pasireiskia simboli-
ne intervencija, siekiant galiy perskirstymo.
Signifikanty kaita yra kova, nes kei¢iamos
ribos tarp to, kas buvo vadinama pilietisku-
mu ir ne pilietiskumu. Tai arsi kova, nes Sios
ribos yra akylai kontroliuojamos ir ginamos.
Juk jos reiskia gali.

*okk

Pasvarstykime, kas yra besikeicianti so-

ciologija? Ar tai naujy socialiniy reik$miuy,
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naujy naratyvu, heroju, siuzety konstravimo
laikotarpis, jteisinantis naujus signifikantus
kaip ,tiesas” ir ,netiesas“? Ar pritarsime ga-
lios, solidarumo, teritorijos ir kity katego-
rijy perziarai globalizacijos idéjy sklaidos
kontekste? Galbiit stengsimés apginti na-
cionaling valstybe ir jos vertybes kaip pil-
nateisj globalaus pasaulio Zaidéja? Susidare
ispadis, kad tyla sociologijoje néra nebyli.
Greiciau vyksta nebyli signifikanty kova,
kuri mums parodys naujas galias arba nauja
galiy santykj. Taigi: kaip atsakyti  klausi-
ma, kokia bus ateities sociologija? Manau,
kad ji priklausys nuo to, ka mes darysime
siandien, kaip brésime tylos horizontus.
Kad netrypciotume vietoje, kurkime, rasy-
kime, abejokime, gin¢ykimés arba... tiesiog
Zaiskime sociologijq.
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