Sociologija. Mintis ir veiksmas 2010/2(27), ISSN 1392-3358 Socialiné tCOl'ij a

Zenonas Norkus

Kondratjevo bangos ir kapitalizmo tipai

Santrauka. Straipsnyje pateikiami naujos kapitalizmo evoliucinés tipologijos apmatai. Ji pagrista
marksistine gamybos biido samprata, kuri gamybiniy jégy ir nuosavybes santykiy gamybos priemonéms po-
bidy laiko skiriamuoju gamybos biido bruozu. Atmetama Karlo Marxo tezé, kad kapitalistiniai gamybiniai
santykiai nebeatitinka gamybiniy jégy. PagrindZiamas poZiiris, kad gamybiniy jégy raida lemia nuose-
klig kapitalistiniy gamybos bidy kaitq. Pasiremiant Nikolajaus Kondratjevo ir Josepho A. Schumpeterio
ilgyy verslo cikly teorijomis, gamybiniy jégy raidoje nuo pramoninés revoliucijos laiky XVIII a. pabaigoje
isskiriamos penkios technologinés ekonominés paradigmos. Kiekviena jy yra atskiro kapitalistinio gamybos
biido pagrindas. Penkias ilggsias Kondratjevo bangas atitinkantys penki kapitalistiniai gamybos bidai yra
pagrindiniai evoliuciniai kapitalizmo tipai. Tai 1) individualiy ir Seimyniniy jmoniy savininky lokalinis
kapitalizmas, 2) smulkiy ir vidutiniy uzdaryjy akciniy bendroviy (korporacijy) lokalinis kapitalizmas,
3) stambiyjy privaciyjy korporacijy nacionalinis kapitalizmas, 4) valstybeés reguliuojamas viesyjy kor-
poracijy nacionalinis kapitalizmas, 5) globalizuotas investiciniy fondy transnacionalinis kapitalizmas.
Sie tipai gali buti skirstomi § potipius (pavyzdgiui, liberalus ir koordinuotas kapitalizmas kaip 4-ojo tipo
potipiai). Sinloma tipologija tinka tik labiausiai iSsivysciusiy Saliy ekonominei sociologinei analizei. Ana-
lizuojant Siuolaikines pasaulinés kapitalistines sistemos periferijos ir pusiau periferijos socialing-ekonoming
tikrove, geriau tinka politinio oligarchinio, valstybinio ir valstybinio monopolistinio kapitalizmo tipai.

Pagrindiniai ZodZiai: kapitalizmas, Nikolajaus Kondratjevo ir Josepho A. Schumpeterio ilgyjy verslo
cikly teorijos, nauja kapitalizmo evoliuciné tipologija.

Keywords: capitalism, long business cycles of Nikolai Kondratieff and Joseph A. Schumpeter, the new
evolutionary typology of capitalism.

Ivadas

Kapitalizmo savoka yra pagrindiné eko- tkinio gyvenimo institucinio, socialinio,
nominés sociologinés makroanalizés savoka.  kultiirinio konteksto, kurio jtraukimas yra
Ekonomistai dazniau vartoja rinkos ekono-  skiriamasis ekonominés sociologijos bruo-
mikos termina. Sociologijos tikslams ji per  Zas, nes ji tiria konkrecia Gkinio gyvenimo
mazai specifiska. Ne vien dél to, kad atviras ~ tikrove, o ne konstruoja abstrak¢ius mate-
lieka socialistinés rinkos ekonomikos klausi- ~ matinius modelius, idealizuotas utopijas
mas. Ekonominé analizé abstrahuojasi nuo  arba distopijas. Kapitalizmo savoka yra pa-
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matiné ekonominés sociologijos kategorija,
artikuliuota ekonominés sociologijos klasi-
ku Karlo Marxo!, Maxo Weberio, Wernerio
Sombarto, Josepho Aloiso Schumpeterio,
Karlo Polanyi’o darbuose.

Tiesa, pokario metais daugelis tyréjy jos
venge, nes Saltojo karo kontekste ,kapitaliz-
mas” turéjo negatyviy vertybiniy konotacijy
kaip neva pazangesnés socialistinés ekono-
minés sistemos antipodas. Ideologinis ,ka-
pitalizmo® instrumentalizavimas turéjo dar
ir ta neigiamg pasekme, kad konfrontacing
,socializmo® ir ,kapitalizmo® antiteze¢ uzgo-
zé ir nustelbé ,kapitalizmo® referenty jvai-
rové. Si jvairové atsidiiré ekonominés socio-
logijos démesio centre po ,socialistinémis®
save vadinusiy politiniy ekonominiy siste-
my zlugimo. Suklestéjo ,kapitalizmo jvai-
roveés” (angl. varieties of capitalism) tyrimai.
Jie apzvelgti autoriaus knygoje, daugiausiai
démesio skiriant paciai jtakingiausiai Peterio
Hallo ir Davido Soskice’s (Hall and Soski-
ce 2001) koncepcijai, kuri remiasi liberalios
rinkos ir koordinuoto kapitalizmo perskyra
(Norkus 2008; 537-560).

Vienas zymiausiy sociologiniy kapitaliz-
mo analitiky Wolfgangas Streeckas 2009 m.
iSleido knyga Re-formuojant kapitalizmg
(2009), kuriame kritikuojamos $iy tyrimy
metodologinés prielaidos. Vienas svarbiau-
siy vokieciy sociologo priekaiSty — statinis
kapitalizmo pobudis. Tai reiskia, kad jos
apsiriboja kapitalizmu, egzistuojanciu $iuo-

1

laikinése labiausiai iSsivysciusiose Salyse.
Ju istorinis akiratis“ dazniausiai apsiribo-
ja pokario (po II pasaulinio karo) laikais.
W. Streeckas deklaruoja siekj pateikti di-
namiska politinés ekonomijos koncepcija
(Streeck 2009; 118), aptaria galimybe pri-
taikyti evoliucinés biologijos principus ins-
tituciniy poky¢iy analizei (Streeck 2009;
183). Deja, galiausiai jo kritika tipologiniy
kapitalizmo koncepcijy adresu lieka visai
negatyvi, jeigu ne destruktyvi: jokios pozi-
tyvios alternatyvos kritikuojamoms koncep-
cijoms jis nepateikia.

Skaitytojo démesiui sitilomas straipsnis
pateikia neoklasikinés sociologinés kapita-
lizmo evoliucinés tipologijos, atitinkancios
W. Streecko deklaruojams epistemines ver-
tybes, apmatus.? Si koncepcija yra neoklasi-
kiné, nes jos atskaitos taskas yra kapitalizmo
ekonominés sociologinés pionieriaus Karlo
Marxo svarbiausia idéja: institucinés kaitos
variklis yra gamybos technologijuy pazanga.
Sia idéja K. Marxas i$plétojo, skirdamas pa-
matines (,bazines“) institucijas, jo pavadin-
tas gamybiniais santykiais, ir antrines (ant-
stata). Gamybos technologiju (,gamybiniy
jégu“) raida lemia gamybiniy santykiy kaita,
o ji savo ruoztu salygoja visy likusiy socia-
linio gyvenimo instituciniy formy pasikei-
timus. Analizuodamas gamybiniy santykiy
kaita, K. Marxas skyré kelis gamybos badus,
kuriy kiekviena apibrézia 1) dominuojan-
¢ios pragyvenimo priemoniy gamybos tech-

Tiesa, pats Karlas Marxas Zodzio ,kapitalizmas® savo darbuose nenaudojo, nors ir pateiké nuoseklia kapi-

talizmo kaip gamybos bido ir visuomenés tipo (visuomeninés-ekonominés formacijos) teorija.

2

Apie neoklasikinés sociologijos savoka zr.: Eyal, Szelenyi ir Townsley 2001; 2003. ,Tai, ka neoklasikiné

sociologija pabrézia, yra atsirandanciy kapitalizmy jvairové; trumpai tariant, neoklasikinés sociologijos

objektas yra lyginamieji kapitalizmai (angl. comparative capitalisms) (Eyal, Szelenyi ir Townsley 1998; 3).
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nologijos ir 2) nuosavybés santykiai dél ty
technologiju, jas taikant sukurty daiktiniy
gamybos priemoniy bei kity gamybos pro-
dukty (zr.: Marx 1949 [1859]).

K. Marxas neklydo manydamas, kad ilgo
laikotarpio perspektyvoje technologijos yra
tas kintamasis dydis, kuris daugiausiai paais-
kina variacijas ty kintamuju, kurie apibudi-
na socialinio gyvenimo institucines formas
(plg. Lenski 1994). Jis klydo dél dviejy daly-
ku: 1) nepakankamai aiskiai skyré technolo-
gijas nuo ju daiktiniy jsikanijimy ar objek-
tyvaciju. Technologijos — tai zinios, kaip
kazka padaryti (angl. know how). Nuosavy-
bés teisés tokioms Zinioms, o ne daiktu, ku-
rie sukuriami tas Zinias pritaikant, kontrolé
yra svarbiausias socialinés galios Saltinis.
K. Marxas fetiSizavo daiktus, nes jo laikais
gamyba dar rémési implicitinio ,jgadinio®
zinojimo, o ne standartizuoty ir patentuoty
taikomujuy mokslo tyrimy rezultaty pritai-
kymu. XIX a. pirmoje puséje mokslas dar
nebuvo tapes tiesiogine ,gamybos jéga“, o
vis dar buvo tiesos pazinimo ar netgi zmo-
gaus saviugdos ir savikairos priemoné.

Antroji K. Marxo klaida buvo jsitiki-
nimas, kad kapitalistiniai privacios nuosa-
vybés gamybos priemonéms santykiai jau
nebeatitinka gamybiniy jégu, ir dél to ka-
pitalistinius gamybos santykius tuoj pakeis
pranasesni uz juos komunistiniai, kuriems
esant gamybos priemoniy savininkas bus
arba gamintoju kolektyvai, arba ,asociaci-
ja, kurioje laisvas kiekvieno vystymasis yra
visy laisvo vystymosi salyga“ (Marx ir En-
gels 1949 [1848;; 27). I§ tikruyju, dél spar-
¢ios gamybiniu jégu pazangos keiciasi tik
kapitalistiniy gamybiniy santykiy tipai ar
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formos, vienas kapitalistinis gamybos budas
pakeicia kitg kapitalistinj gamybos buda.
K. Marxas gyveno eschatologiniu revoliuci-
jos, kuri pakeis komunizma, laukimu ir da-
lyvavo radikalioje politikoje, kurios tikslas
buvo pagreitinti §j didjji lazj. Todél tinka-
muy analitiniy priemoniy kapitalizmo trans-
formacijoms analizuoti jis nepateiké. Toliau
tas transformacijas stebéjo jo darby teséjai
marksistai ir neomarksistai. Tadiau ir jiems
revoliucijos lukesciai trukdé suvokti tikrove,
kokia ji yra.

Tai nereigkia, kad neomarksistinéje lite-
ratiroje néra svarbiy evoliucinei kapitaliz-
mo tipologijai idéju. Ypa¢ daug ju aptinka-
me pranciziskosios ,,reguliavimo mokyklos
darbuose (zr. Aglietta 2000 [1998]; Boyer
1990; Boyer and Saillard 2002 [1995]). Ta-
¢iau jas butina papildyti nemarksistiniy ty-
rinétoju, analizavusiy technologinés kaitos
priezastis ir pasekmes, jzvalgomis. Tai ir pa-
daryta $iame straipsnyje, panaudojant rusy
ekonomisto Nikolajaus Kondratjevo (Kon-
dratieff 1999 [1928]; Konaparses 1989;
Konppatses 1991) ,ilguju ciklu® ir Josepho
Schumpeterio antreprenerystés (Schumpeter
1961 [1911]; 1939; 1998 [1942]) bei ben-
drosios verslo cikly teorijos idéjos. Pirmoje
straipsnio dalyje pristatomi $ie evoliucinés
kapitalizmo tipologijos teoriniai pagrindai.
Antroje dalyje glaustai apibadinamos pa-
saulinés kapitalistinés sistemos iSgyventos
ilgosios bangos nuo pramoninés revoliucijos
XVIII a. pabaigoje laiky. Siuo pagrindu tre-
¢iame skyriuje pateikiami pacios $ios tipolo-
gijos apmatai. Uzbaigiame iSvadomis ir is-
lygomis, nubrézian¢iomis Siame straipsnyje
pateiktos analizés ribas.
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1. Kapitalizmo dinamikos analizés
idéjos N. Kondratjevo
ir J. Schumpeterio darbuose

Geriausius orientyrus analizuoti RAK
tipy nuoseklia kaitg pateikia rusy ekono-
misto Nikolajaus Kondratjevo (1892-1938)
ilgalaikiy (apie 50 mety trukmés) ekonomi-
niy cikly (,ilguju bangy) hipotezé (Kondra-
tieff 1999 [1928]; Konapatses 1989, 1991;
Lou¢a and Jan Reijnders 1999). Trumpalai-
kiai ekonominio aktyvumo ciklai buvo zi-
nomi nuo XIX amziaus ir stebino amzinin-
kus savo reguliarumu (kas 10-11 mety). O
dél ilgalaikiy cikly, tai tik nedaugelis ekono-
misty tiki ju egzistavimu, nes ekonominiy
indikatoriy reik$miy eilutés, kuriy statistine
analize Kondratjevo hipotezé gali bati tikri-
nama, yra per trumpos, kad apie tos hipote-
zés pagristuma bty galima padaryti i$vadas,
atitinkandias klasikinés statistikos kanonus.
Siuo atveju laiko eiluciy ilgis turi bati bent
350-400 metu, o nuo modernaus kapitaliz-
mo gimimo dar néra pragje ir 250 mety (Zr.
I'penaxep, Xaranaka 1972 [1964]; 26; Ewijk
1999 [1982]; 386; Duijn 1999 [1983]; 207;
Beenstock 1983; 139; Solomou 1987; 16).
Be to, apie XVIII a. pabaiga ir pirmaja XIX
a. puse tyréjai stokoja patikimy duomenu, o
ir turimus keblu metodiskai nepriekaistin-
gai palyginti su vélesniujy cikly ekonominés
statistikos duomenimis butent dél kokybi-
niy poky¢iy gamybos technologijoje bei or-
ganizacijoje.

Antai galime paméginti ilguju cikly
egzistavimg tikrinti pagal anglies gavybos
prieaugio tempy, pokycius. Kylanciy ilgu-
ju bangy faziy metu anglies gavyba turéty
augti sparciau, negu besileidZian¢iy. Tadiau

anglies gavybos augimo sulétéjima arba net
tos gavybos smukima gali sukelti per¢jimas
prie naujy energijos Saltiniy, kuris yra viena
i$ kokybiniy technologijos poky¢iy aprais-
ku. Galima paméginti §j indikatoriy pakeis-
ti elektros energijos gamybos augimo tempy
poky¢iais. Taciau $is indikatorius netinka
pirmoms dviem Kondratjevo bangoms. Be
to, labai svarbus technologijos pazangos as-
pektas yra energijos imlumo gamybai mazi-
nimas: gali bati taip, kad dél naujy energija
taupanciy technologiju jdiegimo energi-
jos gamyba naujos bangos pakilimo fazéje
auga léc¢iau, negu ji augo prie$ ja buvusios
smunkancios fazés metu. Jeigu taikyti ne
nattrinius, bet piniginius indikatorius, tai
susiduriame su keblumu, kad ju ,elgesys* i$
esmeés skiriasi aukso standarto laikais ir po jo
zlugimo (apie 1931 m.).

Tarp didZiujy XX a. ekonomisty didZiau-
sias ,ilguju bangu” entuziastas buvo Josep-
has Schumpeteris, kurj i$garsino dar pries
Pirmajj pasaulinj kara paskelbtas veikalas
Ukio raidos teorija, kuriame jis pateiké ke-
tvirtojo gamybos veiksnio — antreprenerys-
tés — analizg (zr. Schumpeter 1961 [1911]).
Iki J. Schumpeterio ekonominéje teorijoje
buvo priimta skirti tris gamybos veiksnius:
kapitala, darbg ir Zeme. Taip daré ir K. Mar-
xas, kuriam , kapitalistas buvo ,,verslininko®
sinonimas. Toks poziuris atspindéjo XIX a.
pirmosios pusés realijas, kai dauguma vers-
lininky ,suko“ ju asmeninéje nuosavybéje
esantj kapitala. ISsiplétojus bankiniam kre-
ditui, patys stambiausi verslininkai verciasi
skolintu kapitalu. Kapitalisto ir antreprene-
rio skyrimas leidZia j tai atsizvelgti. Tadiau
(pagal J. Schumpeterj) antrepreneris — tai ne
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bet koks verslininkas. J. Schumpeteris versle
(angl. business) iSskyré du aspektus — vadyba
ir antreprenerystg.

J.A.Schumpeteriui antrepreneris — tai
novatorius, Siek tiek primenantis Maxo
Weberio valdzios sociologijoje vaizduojamg
wcharizmatinj lyderj“. ,Antreprenerio funk-
cija — reformuoti arba revoliucinti gamybos
struktira naudojantis iSradimu arba nei$me-
ginta technologijos galimybe naujai prekei
gaminti, arba nauju budu gaminti seng pre-
ke, arba ja gaminti panaudojant naujg Za-
liavy $altinj, arba nauja rinka produktams,
reorganizuojant pramong ir t.t.“ (Schum-
peter 1998 [1942]; 148. Vertimas pataisytas. —
Z. N.). Neoklasikinés ekonominés teorijos
vaizduojamas verslininkas siekia nukonku-
ruoti konkurentus zemesnémis kainomis
jau esamiems produktams arba geresne ju
kokybe, o J. A. Schumpeterio verslininkas —
pasialydamas vartotojui visiskai naujus pro-
duktus, sukurdamas jiems rinkg ir kuriam
laikui jgydamas joje monopolisto padétj.

Neoklasikinés ekonomikos, kuri eko-
nominius rei$kinius analizuoja dalinés ar
visuotinés ekonominés pusiausvyros salygu
pozitriu, trakumu J.A.Schumpeteris laiké
statiska poziarj. Neoklasikiné ekonominé
teorija verslininka tapatina su firmos vadovu
vadybininku (nebutinai jos savininku), ku-
ris siekia racionaliau panaudoti turimus iste-
klius, i$semiant visas turimos technologijos
suteikiamas galimybes. Siuo poziiriu, eko-
nominis racionalumas yra efektyvus istekliy
panaudojimas esamiems vartotojy norams
patenkinti. Austry ekonomistas pabrézia,
kad inovatyvis verslininkai, sukurdami nau-
jus produktus, sukuria ir vartotojy paklausg
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jiems, priversdami vartotojus pamirsti savo
senuosius norus.

Antreprenerio jgyta monopolisto padétis
yra laikina, nes dideli pelnai naujy produk-
ty rinkose pritraukia j naujas gamybos $akas
maziau inovatyvius verslininkus. Ekonomi-
nis pakilimas sustiprina verslininky polinkj
rizikuoti. Matydami, kaip aplinkui jy kon-
kurentai uzdirba didelius pinigus, investuo-
dami  naujo paklausaus produkto gamyba,
sukrunta netgi atsargiausi konservatoriai. Jie
ima kreditus gamybos plétimui arba atnau-
jinimui. Tai sukelia perprodukcijos krizes
ir recesijas, kuriy metu atsargesni pasidaro
netgi avantidristai, o kredity negauna netgi
tokie verslo projektai, kuriy perspektyvumas
pakilimo salygomis jokiam bankui nebaty
kéles nei menkiausios abejonés.

Austry ekonomistas ir sociologas api-
bendrino $iuos ekonomikos raidos bruozus,
kuriuos jai suteikia antreprenerysté, ,kary-
bisko naikinimo® terminu (1998 [1942];
93). Ne visapusiska esamy gamybiniy, paje-
gumy panaudojima bei efektyvy esamy iste-
kliy paskirstyma, bet sugebéjima uztikrinti
ekonomikos vystymasj — kokybinj jos atsi-
naujinima, kurj reikia skirti nuo paprasto
kiekybinio jos augimo, — austry ekonomis-
tas laiké pagrindiniu kapitalizmo kaip eko-
nominés sistemos privalumu. Tokj vystyma-
si lemia visuy pirma naujy mokslo atradimy
pritaikymas, sukuriant ir jdiegiant i§ prin-
cipo naujas technologijas. Tokios naujovés
pakeicia ekonomikos struktiira, nes moraliai
pasendina ir padaro nebekonkurencingomis
esamas jmones ir iStisas pramonés $akas
(pvz., personaliniy kompjuteriy atsiradimas
sunaikino rafomujy masinéliy pramong),
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padaro nebereikalingomis tam tikras profe-
sijas (dél tos pat priezasties nebeliko spaus-
tuvininko rinkéjo profesijos).

1939 m. austry ekonomistas paskelbé
monumentaly veikala Verslo ciklai: teorine,
istoriné ir statistiné kapitalistinio proceso ana-
lizé, kuriame pateiké bendraja verslo cikly
teorija. Siame veikale jis jrodinéjo, kad ste-
bima kapitalistinés ekonomikos dinamika
paaiskina trys persidengiantys skirtingos
trukmés ciklai: Kitchino (apie 40 méne-
siu), Juglaro (8-9 metai), Kondratievo (apie
50 metu). ,Jeigu neskaityti keliy kelianéiy
keblumy atveju, istoriniu ir statistiniu po-
ziariu, Sesi Juglaro ciklai sudaro vieng Kon-
dratjevo ciklg ir trys Kitchino ciklai sudaro
viena Juglaro cikla, — ne vidutiniskai, bet
kiekvienu konkrec¢iu atveju® (Schumpeter
1939, 1; 174).

Kitchino ciklai yra inventoriaus arba
apyvartinio kapitalo ciklai. Tokie ciklai baty
ir kapitalistinéje ekonomikoje, kurioje vykey
tik paprastoji, o ne i$pléstiné reprodukcija,
t.y. nebaty ple¢iami gamybiniai pajégumai.
Juos gali paaiskinti neoklasikinés ekono-
minés teorijos rinkos pusiausvyros désniai.
Net jeigu gamybiniai pajégumai néra ple-
¢iami, jie panaudojami netolygiai dél laiko
intervaly tarp sprendimy priémimo ir jy
igyvendinimo. Kai pardavimai mazéja, o
prekybininky sandéliai persipildo, gaminto-
jai nebegauna uzsakymuy ir sumazina gamy-
bos apimtis, kartu sumazindami uzsakymus
savo tiekéjams. Kai sandéliai iStustéja ir ga-
mintojai gauna naujy uzsakymu, prireikia
laiko gamybai atnaujinti — uzsakyti ir gauti
zaliavas ar komplektuojancias dalis, paga-
minti produkcijg ir pateikti ja uzsakovui.

Kitchino cikluose rinkos ,svyruoja“ aplink
savo pusiausvyras, bet ty pusiausvyry padé-
tis nesikeicia. Jokiy zenklesniy socialiniy ar
socialiniy-politiniy pasekmiy $ie ciklai ne-
turi, bdami aptinkami tik ekonometrinés
analizés metodais.

Kitaip yra Juglaro cikly atveju. Jie budin-
gi kapitalistinei ekonomikai, kurioje vyksta
iSplestiné reprodukcija, t.y. yra ple¢iami ga-
mybiniai pajégumai ir didéja pastovusis ka-
pitalas. Kaip ir Kitchino ciklai, Juglaro ciklai
kyla dél intervaly laike, kurie skiria sprendi-
muy priémima ir ju jgyvendinima. Tac¢iau §j
karta tai yra ne sprendimai dél esamy ga-
mybiniy pajégumy panaudojimo, bet dél
ju iSplétimo. Nusprendus iSplésti jmoniu,
gaminanciy vartojimo reikmenis, gamybi-
nius pajégumus, uzsakomi jrengimai juos
gaminanc¢ioms jmonéms. Kad patenkinty
uzsakymus, gamybos priemones gaminan-
¢ios jmonés turi uzsakyti naujas gamybos
priemones sau pacioms ir t.t. Tol, kol nau-
jos gamybos priemonés lieka nepagamin-
tos, padidéjusi paklausa lieka nepatenkinta,
keldama kainas ir skatindama naujas inves-
ticijas, kuriy didZioji dalis finansuojama i$
banky kredity ar obligaciju, platinamy bir-
zose (equity). Todél naujus gamybinius pajeé-
gumus pradéjus eksploatuoti, pasiala bana
didesné uz lauktg paklausa, kreditai negali
bati laiku grazinti. Atsiskaitymy sutrikimai
nuvilnija per visa ekonomika, sukeldami
bankroty banga bei produkty su elastiska
paklausa gamybos smukima.

Tai ir yra tos ,ekonominés krizés®, apie
kurias raso spauda, kuriy ekonominiy pa-
dariniy, likvidavimu rapinasi politikai, nes
(skaudziausia) ju pasekmé buna padidéjes
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nedarbas. Ekonomingje verslo cikly analize-
je ,krizémis“ vadinami postkio taskai (inf-
lection point), uibaigiantys ekonomikos kelis
metus trukusj ekonomikos kilimo ar bumo
laikotarpj. Krize prasideda recesija, kurios
metu procikliniai rodikliai (pvz., gamybos
ir pardavimy apimtys) mazéja, o anticikli-
niai (pvz., nedarbas ar bankroty skaicius per
ménesj) didéja. Pagal nusistovéjusia kon-
vencija recesija konstatuoti galima tada, kai
ekonomikos smukimas trunka ilgiau negu 6
ménesius iS eilés. Kai smukimas baigiasi, re-
cesija pereina | depresija, kurios pabaiga lai-
komas tas laiko momentas, kai procikliniai
rodikliai jgyja reikSmes, kurie yra per puse
tarp juy reik$miy didZiausio pakilimo metu
(prie$ pat krize) ir tu, kurias jie turéjo per
patj didZiausia nuosmukj. Pasibaigus rece-
sijai, prasideda pagyvéjimas, kuris perauga
i nauja pakilimg (buma), kai procikliniy
rodikliy dydzZiai pranoksta tuos, kuriuos jie
turéjo ankstesnio didZiausio pakilimo metu.
Pakilimas baigiasi nauja krize, kuri kartu yra
viso Juglaro ciklo pabaiga.®

Dar N. Kondratjevas pastebéjo (zr. Kon-
dratieff 1999 [1928]; 99-100), kad vienas
po kito sekantys Juglaro ciklai skiriasi. Vie-
nose tokiy cikly serijose pakilimai bana ilgi
ir dideli, nuosmukiai trumpi ir negilas, o
pagyvéjimas — greitas. Kartais nuo krizés iki
naujo pakilimo pradzios praeina tik vieneri
metai. Buna ir taip, kad absoliutaus gamybos

nuosmukio nebuna, tik sustoja ekonomikos
augimas. Taciau po keliy tokiy ,gery“ Jugla-
ro cikly seka blogi, kai viskas buina atvirks-
Ciai: pakilimai bana trumpi ir ,neauksti®,
nuosmukiai — gilas, depresijos ilgos (iki 6
mety is eilés).

Alternatyvus budas skirti tokius ,gerus®
ir ,blogus® laikus yra skaic¢iuoti ,gery“ (kai
ekonomika kyla) ir ,blogy“ (kai ji smunka
arba yra depresijoje) mety skaiciy per ilgesnj
laikotarpj. Stai jau vienas verslo cikly tyrimy
pionieriy Arthuras Spiethoffas suskaiciavo,
kad 1822-1843 m. laikotarpiu buvo 9 geri
ir 12 blogy metuy, 1843-1874 m. — 21 geri ir
10 blogu, 1874 — 1895 m. — 15 blogy ir tik
6 geri; 1895-1912 m., atvirk$¢iai, buvo tik
4 blogi ir net 15 gery (zr. Kondratieff 1999
(1928); 100). Toliau gery ir blogy mety
skai¢iavimus ~ sukomplikuoja  pasauliniai
karai. Ju metai JAV ir kai kurioms kitoms
(Lotyny Amerikos Salims, Kanadai) buvo
labai geri, kitoms — blogi arba katastrofiski
(pvz., Rusijai). Tarpukaryje daugiau buvo
blogy ir labai blogy metu, o $tai pokario
dvidesimtmetyje blogy mety buvo mazai.
Ju padaugéjo po 1971 m., ir vél sumazéjo,
atéjus paskutiniajam praéjusio amziaus de-
Simtmetyje.

Sie pastebéjimai ir yra vienas pagrindy
teigti ilguju bangy egzistavima. Jose irgi ga-
lima i$skirti pakilimo, nuosmukio, depre-
sijos ir pagyvéjimo fazes. Taciau tai galima

3 Juglaro ciklus nebitina skai¢iuoti nuo vieno aukséiausio pakilimo tasko iki kito. Ju pradzios ir pabaigos

taskais galima laikyti ir vieng po kito sekancius didZiausius nuosmukius. Gerg klasikiniy verslo ciklo teo-
rijy iki monumentaliojo Schumpeterio veikalo (Schumpeter 1939) analiting apzvalga pateikia Haberler

1946 (1937).

Lietuvoje ir kitose pokomunistinése Salyse Siame desimtmetyje vyravo blogi metai, bet taip buvo dél spe-

cifiniy priezas¢iy, susijusiy su pokomunistine transformacija.
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padaryti tik analitinémis ekonometrijos
priemonémis, lyginant vidutinius ekono-
mikos augimo tempus ar kitus rodiklius per
ilgesnj laika. Ekonomikos augimas nesusto-
ja ir ilguju bangu nuosmukio bei depresijos
fazése, tadiau jo vidutiniai metiniai tempai
bana mazesni, negu pagyvéjimy ar pakili-
muy metu. Kai kurie autoriai kylanéias ilgujy
bangy fazes vadina ,Kondratjevo vasaro-
mis“, o smunkancéias ,Kondratjevo ziemo-
mis*. Ziema gali bati $ilty dieny ar savaiéiy,
o vasara — zvarbiu, tadiau Ziema yra ziema, o
vasara yra vasara dél skirtingy temperatary
vidurkiu.

Kodél gi kapitalizmo ,ziemas® keicia ,,va-
saros“? J. A. Schumpeterio bei jo aiskinima
plétojanciy ekonomikos istoriky (Zr. pvz.
Freeman and Lou¢a 2001) poziariu, ilgasias
»Kondratjevo bangas“ sukelia revoliucijos
gamybos technologijoje bei organizacijoje.
Salygas naujai bangai kilti sudaro spieciais
(cluster) vykstancios radikalios inovacijos,
kurios reiskia ne jau esamy technologijy pa-
tobulinima, bet i§ principo naujy technolo-
giju komercinj pritaikyma. J. Schumpeteris
nurodo skirti iSradimus ir inovacijas. Ino-
vatoriai yra antrepreneriai, kurie pirmi rizi-
kuoja komerciskai panaudoti iSradimus. Jie
gali bati ir iSradéjai, bet $iais laikais i$radéjai
dazniausiai biina mokslininkai’, o antrepre-
neriai panaudoja jy iSradimus.

Kondratjevo bangos kyla, kai keletas
radikaliai naujy technologijy ar produkey
susidelioja | tokia kombinacija ar derinj,
kuri yra pagrindas atsirasti naujai pramonés

5

dimams pritaikyti.

$akai, kuri kuriam laikui tampa viso tkio
augimo varikliu ar ,nesanciaja $aka“ (carrier
branch), nes jos produktai kaip gamybos
proceso jvestys (inputs) ar technologijos turi
pasekmiy daugeliui ar net visoms tradici-
néms tkio $akoms ir leidZia padidinti taip
vadinama ,,visuminj gamybos faktoriy pro-
duktyvuma® (total factor productivity). Ma-
tematiniuose gamybos proceso modeliuose
tokius pokycius isreiskia Zenklas funkciju,
vaizduojanciy galimybiy galimybés erdves
krastus, trajektorijy pasikeitimai. Kondra-
tjevo bangos smunka, kai nauja techno-
loginé paradigma iSsisemia — radikaliosios
naujovés iSplinta visoje ukio erdvéje. Tokio
tipo difuzijos procesy matematinis modelis
yra logistiné funkcija, kurios grafikas turi S
raidés pavidala (tokj pavidala turi ne tik ino-
vaciju, bet ir epideminiy susirgimu, gandy
plitimas ir pan. procesai).

Pirmos gelezinkeliy linijos turéjo didziulj
ekonominj efekta, bet kai susiformuoja pa-
grindinis gelezinkeliy tinklas, tai kiekvienos
naujos linijos ar atsakos (j Kelme, Balbieris-
ki, Krakes...) nutiesimo makroekonominis
efektas baty vis mazesnis. Kai prasidéjo ma-
siné automobilizacija (automobilis nustojo
buati tik elitui prieinama prabangos preke),
automobiliy gamyba ir su ja susijusiy pra-
moneés $aky plétra kurj laikg buvo visos eko-
nomikos augimo ,nesanciaja $aka“. Tadiau
ateina laikas, kai kiekviena Seima turi auto-
mobilj ar net du. Rinka prisisotina — nauji
produktai perkami tik pasenusiems pakeisti.
Panasiai su saldytuvais, televizoriais, mobi-

Velgi kartais biina, kad mokslininkai tampa verslininkais antrepreneriais, patys imdamiesi verslo savo isra-
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liaisiais telefonais ir kt. kadaise radikaliomis
naujovémis. Rinkai prisisotinus, konku-
rencija sustipréja (virsta ,poziciniu karu®),
pelnai mazéja, o gamintojo ekonominj gy-
vybinguma lemia sékmingos palaipsnés ar
inkrementinés inovacijos.

Inkrementinés inovacijos — tai jau eg-
zistuojanciy produkty, ju gamybos tech-
nologiju ar gamybos organizacijos formy
tobulinimas, orientuotas j jau egzistuojancia
paklausg jau egzistuojanciose rinkose. Ju
déka tradiciniai produktai gaminami pigiau,
gerinama jy kokybé ir pan. Netgi dviraciai
smarkiai patobuléjo nuo 1885 m., kai buvo
sukonstruotas $iuolaikinis grandininis dvi-
ratis (lengvesnés medziagos, kelios pavaros ir
pan.). Radikalios inovacijos — tai i§ principo
naujy produkey (pvz., televizoriu, mobilaus
rys$io), masiny ir technologijy jiems gaminti
sukarimas. Tokie produktai turi dar susikur-
ti sau paklausa, sukurti sau rinka. Todél jos
ckonomiskai rizikingesnés uz inkrementines
inovacijas. Pagrindiné problema — radikaliai
nauji produktai tampa konkurencingi, kai
jie gaminami masiskai ir egzistuoja jy papil-
diniai, sudarantys tam tikra technostrukea-
ra. Traukiniai gali konkuruoti su vandens ar
arkliy transportu, tik jeigu nutiesti gelezin-
keliai ir yra telegrafo rysys, reikalingas juos
eksploatuoti. Automobilis gali konkuruoti
su gelezinkeliu, tik jeigu yra masiniam eis-
mui tinkamas keliy tinklas, degalinés ir t.t.

Ziemq ir vasarg skiria ne vien tempera-
tiry vidurkiai, bet ir skirtingas gyviiny el-
gesys: lapuodiai augalai ir dalis gyviiny (visy
pirma — $altakraujai) miega Ziemos miegu.
Versle yra priesingai — batent ilgy ir daznai
besikartojanciy recesiju bei depresijy laikais
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verslininkai turi bati maksimaliai verslas ir
iSradingi, kad ,,i$gyventy“. Kondratjevo ,,va-
sara” pelningai dirbti gali bet kas, pakanka
tik plaukti ,farvateryje“, imti paskolas ir
investuoti mégdziojant kitus. Kol neateina
»Kondratjevo ziema“, verslui triksta stimu-
ly radikalioms inovacijoms, nes pelng gali-
ma gauti ir dirbant tradiciniais budais.
Nauja technologiné-eckonominé paradi-
gma susiformuoja ankstesnés bangos depre-
syviosios fazés laikais, o nauja Kondratgjevo
banga pradeda kilti, kai prasideda jos di-
fuzija — sklaida visame ekonomikos taryje.
Naujos technologijos paradigmos atsiradi-
mas darosi pastebimas, kai atsiranda naujos
gamybos $akos, kurios pleciasi sparciau ir
yra pelningesnés uz tradicines Sakas netgi
Juglaro depresijy ar net nuosmukiy laikais.
Ju iskilimas paveikia kitas pramonés $akas:
vieny produkcija moraliai pasensta, ir jas
gaminancios jmonés bankrutuoja, kitose
jvyksta radikalios permainos, kai jos prade-
da naudoti naujujy lyderiy produkcija kaip
jrangg arba jeiga savo produkcijai gaminti.
Kumuliatyvus visy iy pokyciu padarinys yra
ekonomikos struktiiros pasikeitimas. Naujy
lyderiaujanc¢iy pramonés $aky paklausos
ir pasitlos déka atsinaujina infrastruktira
(transporto, ry$io priemonés). Atsiranda
nauji vartojimo poreikiai (nauja pasitla su-
kuria sau paklausa), o naujy vartojimo rei-
kmenuy, transporto ir rysio priemoniy déka
pasikeicia pats kasdienio gyvenimo budas.
Kai technologiniy naujoviy ekonominis
potencialas i$semiamas (gamybos funkciju
trajekrorijy kaita sulétéja), prasideda antroji

»ilgosios bangos® faze.
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2. ,,Ilgosios bangos“ XVIII-XXI amz.
industrinio kapitalistinio pasaulio
ekonomingéje istorijoje

Dauguma Siuolaikiniy ekonomikos au-
toritety nepripazista Kondratjevo bangy
egzistavimo, nes (kaip jau minéjome) néra
neginc¢ijamy ekonometriniy jrodymuy. Be
to, daugelis ekonomikos autoritety neigia
bet kokiy (ir Juglaro, ir Kitchino) cikly eg-
zistavima (pvz., vadinamosios ,racionaliy
lakesc¢iy“ mokyklos teoretikai). Be abejo,
jie neneigia, kad auksta verslo konjunkta-
ra kaitalioja zema, bet $iy poky¢iy seka yra
visi$kai atsitiktiné, jokiy nei ilgalaikiy, nei
trumpalaikiy net labai apytikriy reguliaru-
muy (i$skyrus gal sezoninius) néra. Tai pacios
jvairiausios kilmés poveikiy sukeltas , triuks-
mas®, kuriame néra jokiy ,signalu®, o jeigu
kas juos aptinka — tai jie viso statistinés ana-
lizés artefakeai (7r., pvz. Stadler 1994; Zar-
nowitz 1985).

Taip pat skeptiskai vertinama ir J.A. Schum-
peterio verslo cikly bei ekonomikos raidos
teorija. Dominuojanti $iuolaikinio ekono-
mikos mokslo srové yra ne evoliuciné $um-
peteriskoji, bet neoklasikiné ekonomika.
Joje isigaléjusi episteminé kultira reikalauja
bet kokj svarstyting aiskinima suformuluoti
matematinio modelio (lyg¢iy aibés) pavi-
dalu. Nors J.A. Schumpeteris buvo ekono-
mikos matematizavimo entuziastas, jo ukio
raidos ir bendrosios verslo cikly teorijos
yra verbalinés. Jos negaléjo buti isreikstos,
naudojant jo laiky matematikos analitines
priemones. Netgi Siais laikais jos tik i§ da-

lies gali bati artikuliuotos netiesiniy sistemy
matematiniy modeliy kalba. Idé¢jos, kurios
negali bati iSreik$tos matematiniu modeliu,
neoklasikinéje ekonomikoje laikomos ,tik
sociologija“ ar tik ,,ekonomine sociologija®,
kaip ir atiduodant tokig problematika kitai
disciplinai.®

Kita vertus, yra pakankamai svariy pa-
grindy abejoti, ar apskritai jmanoma mate-
matizuota ilgalaikés ekonominés dinamikos
teorija, atitinkanti neoklasikinés ekonomi-
kos metodologinius kanonus. Poky¢iu, ku-
rie vyksta pereinant nuo vienos techninés-
ekonominés paradigmos prie kitos (t.y. nuo
vienos Kondratjevo bangos prie kitos), esme
bene tiksliausiai galima nusakyti teiginiu,
kad ju metu pasikei¢ia gamybos funkcijos.
Taciau neoklasikinés gamybos teorijos kon-
tekste toks teiginys yra toks pat skandalin-
gai beprasmiskas, koks fizikui baty teiginys,
kad laikui bégant gali keistis gamtos désniai.
Esamuose ekonomikos kaitos modeliuose
kaita traktuojama kaip augimas — kiekybinis
jau zinomuy rei$kiniy rasiy issiplétimas arba
susitraukimas. O J.A. Schumpeterio teorija
yra butent apie Gkio vystymasi arba evoliu-
cija, kas reiskia kokybinius poky¢ius: nauju,
ligi Siol nezinomuy reiskiniy rasiy atsiradi-
ma. Todél vystymasis negali bati i§ anksto
numatytas. Tadiau jis gali bati retrospekty-
viai paaiskintas istoriskai.

I$ tikruju, nepaisant skeptisko neokla-
sikinés ekonomikos teoretiky poziiirio,
Kondratjevo-Schumpeterio ilguju bangy
teorija gana pladiai recipuota ekonomikos

6 Apie J.A. Schumpeterio socialiniy mokslo filosofijos idéjas ir ekonomikos bei ekonomikos sociologijos

sampratg zt. Kovdcs 2007; Shionoya 2007.
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istorijoje (zr., pvz., Arrighi 1994; Beenstock
1987; Devezas 2006; Freeman and Louca
2001; Kleinknecht 1990; Korotayev and
Tsirel 2010; Mandel 1980; Mensch 1979;
Modelski and Thompson 1996; Solomou
1987; Wallerstein 1976-1989; Menbunkos
n Kaumenxo 1989; Ilantun m Aankun
2006.). Sie ekonomikos istorikai teigia, kad
pradedant XVIII a. pabaiga, kai po pramo-
ninio madiny pritaikymo manufakcarinis
kapitalizmas transformavosi i fabrikinj, la-
biausiai ekonomiskai iSsivysciusios pasaulio
dalies akio istorijoje galima isskirti penkias
epochas, kuriy trukmeé ir bruozai apytikriai
atitinka Kondratjevo-Schumpeterio teorija.
Pagal ju embleminius produktus, technolo-
gijas arba nesanciasias $akas galima jas pava-
dinti 1) vandens varikliais varomuy masiny ir
tekstilés, 2) garo varikliais varomy masinu,
garlaiviy ir gelezinkeliu, 3) elektros, elektro-
technikos ir neorganinés chemijos, 4) mo-
torizacijos, organinés ir sintetinés chemijos,
5) kompiuterizacijos ir telekomunikacijy
bangomis.

Pirmosios bangos kylancioji fazé baigési
apie 1825-30 m. Antrosios bangos pakilimo
fazé buvo 1850-1873 metais, kai Europoje
ir JAV buvo masiskai tiesiami gelezinkeliai.
Trecios bangos kylancioji fazé prasidéjo
XIX amziaus pabaigoje. Ji rémési peréjimu
nuo garo variklio prie elektros energijos bei
neorganinés chemijos pramonés iskilimu.
Tiksliai datuoti jos pabaiga trukdo Pirmasis
pasaulinis karas. Kai kurie ekonomikos isto-
rikai pakilimo fazés pabaiga datuoja $io karo
pradzia. Bet daugelio $aliy (visy pirma, neu-
traliy ir JAV) ekonomika karo metais smar-
kiai, nors ir labai vienpusiskai iSaugo, todél
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kiti tyréjai treciosios ,Kondratjevo ziemos®
pradzia sieja su pokario depresija.

Ketvirtoji ,Kondratjevo banga“ prasidé-
jo po Antrojo pasaulinio karo. Rekordiski
ekonomikos augimo tempai jos pakilimo
fazés metu (iki 1971-73 m.) buvo pasiekti
sparcios automobiliy pramonés, sintetinés
chemijos ir mikroelektronikos pramonés
plétros déka. XX a. astuntasis desimtme-
tis ir devintojo deSimtmecio pradzia — tai
kapitalizmo pasaulinés krizés laikotar-
pis, kuris gali bati lyginamas su ,tekstilés
amziy“ uzbaigusiu santykiniu DidZiosios
Britanijos ekonomikos augimo sulétéjimu
1825-1844 metais, ,Didzigja depresi-
ja“ 1873-1895 m.m. bei kupinu ne tik
ekonominiy, bet ir politiniy sukrétimy
1920-1945 m. laikotarpiu, kuris daugeliui
amzininky atrodé kaip kapitalizmo pries-
mirtiniy konvulsijy metas.

Dabar gyvename penktosios Kondrajevo
bangos laikais, kurios pradzig dauguma (bet
ne visi) analitiky datuoja jau praéjusio Sim-
tmecio paskutiniojo de$imtmedio pradzia
(apie 1990 m.). Sios bangos ,nesancioji*
tkio Saka, be abejo yra telekomunikacijy
ir mikroelektronikos industrija. Jos ,em-
bleminis“ produktas vélgi neabejotinai yra
asmeninis kompiuteris. Siaip pirmieji kom-
piuteriai buvo pagaminti vos pasibaigus 1I
pasauliniam karui. Bet tai buvo tik didziu-
liai vadinamieji ,universalieji“ (mainframe)
kompiuteriai, naudojami moksliniams ir
verslo skai¢iavimams. Pirmieji ,draugiski
vartotojui“ kompiuteriai pasirodé prie§ pat
1980-sius, kai buvo israstos mikroschemos
ir mikroprocesoriai, o masinés gamybos ir
masinés paklausos objektu jie tapo antroje
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prie$paskutinio desimtmecio puséje, kai su-
mazéjo ju gamybos kastai.

Tadiau iki 1990 m. pradZios daugumai
vartotojuy, asmeninis kompiuteris tebuvo ra-
$omosios masinélés pakaitalas. Dar 1987 m.
Nobelio ekonomikos premijos laureatas
Robertas Solow skundési: ,Jus galite pa-
matyti kompiuteriy amziy visur, iSskyrus
produktyvumo statistika“ (cit. pagal: Ay-
res 2006; 1189; 7r. taip pat: Baddeley and
Barrowclough 2009; 204-5). Tik atsiradus
internetui, naujos techninés-ekonominés
paradigmos formavimasis uzsibaigé. Inter-
neto pirmtakai (Arpanetas ir kt.) egzistavo
ir anksciau, tadiau jie buvo naudojami tik
mokslinés ir komercinés komunikacijos
tikslams. Nuo mazdaug 1993 m. buvo pra-
détos teikti interneto paslaugos platesniam
vartotojy ratui ir prasidéjo jo sprogstamasis
augimas, kartu su mobiliojo rysio plétra pa-
keites kasdienj daugybés Zmoniy, gyvenima
ne maziau, kaip kazkada pakeité¢ automo-
bilis ar pries tai elektra ir gelezinkelis. Siuo
metu pasaulyje naudojama apie 1 mlrd. as-
meniniy kompiuteriu, ir didZioji ju dalis yra
naudojami su interneto prieiga.

Reikia pabrézti, kad naujoji kompiuteri-
jos ir telekomunikacijy industrija negaléty
vadintis nauja ,,nesanciaja“ industrija, jeigu
jos produktai ar paslaugos neturéty revo-
liuciniy pasekmiy tradicinéms ekonomikos
sakoms, jgalindami padidinti ju produkty-
vumg. I§ tikruju, mikroprocesoriy panau-
dojimas leido automatizuoti daugelj gamy-
bos procesy, pakeiciant, pvz., frezuotojus
ar tekintojus (su ju kartais drebanciomis
rankomis) staklémis (su programiniu valdy-
mu), kurioms jau niekas nedreba. Vis délto

pagrindiniu nauju produktyvumo augimo
$altiniu tapo radikalus informaciniy (ar san-
doriu) kasty sumazinimas, naudojant naujas
komunikacijos priemones. Tai leido naudoti
naujas, lankstesnes gamybos valdymo for-
mas, diegti ,licknas“ (be dideliy komplek-
tuojanéiy daliy ir zaliavy atsargy) gamybos
organizavimo schemas. Pavyzdziui, darby
perdavima rangovams (oussourcing), palie-
kant firmai tik ,branduolines“ produkto
gamybos proceso dalis.

Bene jdomiausias klausimas, kuris gali
kilti skaitytojui, yra apie dar 2007 m. JAV
prasidéjusia, o 2008 m. taip pat ir Lietuva
pasiekusia globaling ekonoming recesija:
ar ja galima interpretuoti kaip penktosios
,Kondratjevo ziemos® pradzia? Ne maziau
idomas ir klausimai apie labiausiai tikétinas
kitos, Sestosios Kondratjevo bangos nesan-
¢iasias industrijas. Kadangi straipsnis skirtas
kitai temai, galima pasakyti tik tiek (detaliau
Sie teiginiai gal bus pagristi kitose autoriaus
publikacijose, papildanciose ir pratesiancio-
se §j straipsnj): penktosios ,,Kondratjevo Zie-
mos* pradzia labiausiai tikétina tik po kokiy
7-10 metu, o po jos kilsiancios Kondratjevo
bangos labiausiai tikétina ,,neSancioji indus-
trija“ yra sintetinés biologijos pramoné.

3. Kondratjevo bangos
ir kapitalizmo tipai

Technologinés revoliucijos, sukeélusios
ilgasias ekonominio aktyvumo bangas, lemé
ir pamatines kapitalizmo transformacijas,
kurias, remiantis K. Marxo terminais, gali-
ma buty apibudinti kaip vieno kapitalistinio
gamybos budo pakeitima kitu, pasenusius
gamybos santykius (visy pirma nuosavybés
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gamybos priemonéms santykius) pakeitus
naujais. Pirmosios Kondratjevo bangos lai-
ky kapitalizmas — individualistinis privacia-
savininkiskas kapitalizmas, koks jis vaizduo-
jamas K. Marxo Kapitale. Klasikiniu pavi-
dalu jis egzistavo XVIII a. pabaigos — XX a.
pirmosios pusés DidZiojoje Britanijoje. Tada
dominavo nedidelés individualioje kapita-
listy ar jy Seimy nuosavybéje esancios jmo-
nés, kuriy darbui vadovavo juy savininkai,
ikare ar tgsiantys fabrikanty dinastijas. Tose
imonése dirbo neorganizuoti darbininkai,
neturintys jokiy darbo vietos ar socialinio
saugumo garantijy darbo ar darbingumo
praradimo atveju.

Pakilus antrajai Kondratjevo bangai,
$i kapitalizmg nustelbé akciniy bendroviy
kapitalizmas. Pavieniy kapitalisty istekliai
buvo tiesiog per mazi gelezinkeliams statyti
ir eksploatuoti. Privadia individualiy savi-
ninky nuosavybe pakeité privati bendrasavi-
ninkysté, kai gamybos priemonés yra daliné
(nelygiomis dalimis) daugelio privadiy asme-
ny nuosavybé. Akciniy bendroviy atsiradi-
mas sudaré prielaidas skilti ,nuosavybés ato-
mui“. Taip amerikieciy sociologai Adolphas
Berle ir Gardineris Meansas (1991 [1932])
pavadino nuosavybés ir valdymo funkcijy
atsiskyrima. Jeigu pirmosios Kondratjevo
bangos laikais jmonés savininkas badavo ir
jos vyriausias vadybininkas (direktorius), tai
dabar atsirado principiné galimybé jos val-
dyma patikéti samdytam direktoriui.

Tiesa, $i galimybé buvo pradéta pla-
Ciai realizuoti Zymiai véliau (treciosios ir
ketvirtosios Kondratjevo bangos laikais).
Antrosios Kondratjevo bangos metu dau-
gelis akciniy bendroviy buvo uzdarosios —
ju nuosavybés teisémis (akcijomis) nebuvo
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prekiaujama fonduy birzose. Be to, dauguma
ju (iSskyrus gelezinkeliy bendroves) buvo
smulkios. Prekyba jmoniy akcijomis paplito
jau treciosios bangos laikais, kai dominuo-
jandia grupinés privacios nuosavybés teisine
forma tapo atviroji akciné bendrové. Tokia
prekyba sudaré salygas atsirasti stambioms
korporacijoms — koncernams ir trestams,
kai viena firma (juridinis asmuo) jsigyja pa-
kankamai kity firmy akciju, kad galéty jas
kontroliuoti. Tokios korporacijos savo veikla
siekia aprépti visa $alj, pajungdamos sau vi-
sas tam tikroje verslo srityje (naftos gavyboje
ir perdirbime, spalvotujy ar juoduju metaly
metalurgijoje) dirbandias jmones.

Sie kapitalo centralizacijos ir koncentra-
cijos procesai, jsibégéje treciosios Kondra-
tjevo bangos laikais, buvo susij¢ su rinkos
monopolizavimo siekiais, kurie Zzvelgiant
neoklasikinés ekonomikos, matuojancios re-
alius ekonominius procesus ,,tobulai konku-
rencingos“ rinkos masteliu, poZitriu, turéty
bati vertinami vienareik§miskai neigiamai.
Tacdiau dar J.A.Schumpeteris naujai pazvel-
gé | stambias verslo korporacijas, uzimancias
monopoling padétj rinkose, kuriy iskilima ne
vien marksistai laiké kapitalizmo ,,puvimo® ir
artéjancio kracho apraiskomis. Jis nurodé,
kad didelés firmos yra labiau inovatyvios uz
mazas ir kad inovacijos dazniau pasitaiko
pramonés $akose, kurios yra monopolizuotos
arba oligopolinés, palyginus su tomis, kuriose
veikia daug smulkiy firmy salygose, artimose
ytobulai konkurencijai“ — kai nei vienas i§
rinkos veikéjy savo veiksmais negali jtakoti
kainy ir kity ekonominiy juy veiklos salygu
(zr. Schumpeter 1998 (1942); 101-105,
110-111, 117-122).
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Taip yra todél, kad tik didelés firmos,
gaunancius monopolinius pelnus, turi pa-
kankamai istekliy finansuoti tyrimus, kurie
gali vesti | technologinius proverzius, bei
prisiimti tas iSlaidas bei rizika, su kuria susi-
jes tikrai naujy produkty jdiegimas rinkoje.
Netgi uzvaldziusios nacionalines rinkas, jos
susiduria su konkurencija pasaulinéje rin-
koje, issilaikyti kurioje gali tik tol, kol lieka
technologiniy inovacijy lenktyniy priesa-
kyje. Monopolisto padétis, kuria jai ¢ia gali
uztikrinti proverzis Sioje srityje, yra laikina,
nes anksciau ar véliau tas pacias technologi-
jas perima konkurentai kitose salyse.

J.A. Schumpeteris nurodo ir kitas tos
laikinos monopolinés padéties, kurig uzsiti-
krina verslininkai antrepreneriai, sukurdami
didziules privacias ,verslo imperijas“, pozi-
tyvias pasekmes. Didéjant stambiy verslo
korporacijy vaidmeniui, vyksta ,inovacijos
institucionalizacija“, nes jos jkuria tyrimy
ir eksperimentinés plétros skyrius, kuriy
uzdavinys yra naujoviy paieskos ir diegi-
mas. Inovacija i§ pavieniy ,verslo heroju®,
veikiandiy savo rizika ir atsakomybe, misi-
jos pavirsta vadybininky valdoma stambio-
jo verslo funkcija. Dél to ekonominio ak-
tyvumo cikly amplitudé gali sumazéti: kai
rinkas kontroliuoja stambios korporacijos,
institucionalizuotos inovacijos déka suge-
bandios issaugoti technologing lyderyste, i
jas sunkiau jsiskverbti konkurentams meég-
dziotojams, kuriy veiksmai galy gale sukelia
perprodukcijos krize.

Dauguma treciosios Kondratjevo bangos
laiky stambiy korporacijy buvo privadios ta
prasme, kad tarp daugelio ju savininky issi-
skirdavo vienas privatus asmuo ar Seima, ku-

rios nuosavybéje budavo kontrolinis akcijy
paketas, suteikdaves valdzig skirti korpora-
cijos kontroliuojamy jmoniy vadovus. Ke-
tvirtosios Kondratjevo bangos laikais domi-
nuojancia kapitalistinio verslo organizacine
forma tapo viesoji korporacija, kuri aiskaus
privataus savininko nebeturi. Visomis jos
akcijomis yra prekiaujama akcijy birzose,
nuosavybés teisés yra i$sklaidytos (firma turi
daug savininky) ir daznai keliauja i§ ranky,
rankas, priklausomai nuo to, kokie yra nau-
jausi paskelbti firmos ekonominés veiklos
rodikliai. Jy veiklai vadovauja vadybininkai,
samdomi vadybininky rinkoje, kurios da-
lyviai siekia padidint savo ,rinkos verte®,
puoselédami savo reputacija, kuri priklauso
nuo rezultatu, pasiekty juy anksc¢iau vado-
vauty korporaciju,.

Ketvirtosios Kondratjevo bangos lai-
ky kapitalizmas literataroje dar vadinamas
Hfordistiniu® kapitalizmu (zr. Aglietta 2000
(1998); Boyer 1990; Boyer and Saillard
2002 (1995)), Siuo priedéliu pabréziant
tokius jo bruozus, kaip masiné gamyba ir
masinis vartojimas, kapitalo ir darbo inte-
resy derinimas. Ikifordistinio kapitalizmo
bruozas — industriniai konfliktai, kai nesuta-
riancios dél darbo uzmokescio ir kity darbo
salygu pusés griebiasi tokiy spaudimo prie-
moniy kaip streikai ir lokautai, profsajungy
nariy ir ypatingai aktyvisty persekiojimas.
Fordistinio kapitalizmo salygomis darbinin-
ku vienijimasi | profesines sajungas skatina
palankas juy veiklai jstatymai. Badinga for-
distiniam kapitalizmui praktika yra kolekty-
vinés darbo sutartys, o taip pat periodiskai
vykstancios derybos ir susitarimai dél dar-
bo uZmokescio ne tik atskiros jmonés, bet
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ir visos pramonés $akos ar net nacionaliniu
mastu, kai kaip trecioji $alis dalyvauja vy-
riausybés atstovai.

Toks darbo ir kapitalo interesy deri-
nimas yra esminis valstybinio ekonomi-
kos reguliavimo derinimas, kuris yra dar
vienas skiriamasis fordistinio kapitalizmo
bruozas. I$analizaves didziosios pasaulinés
1929-1933 m.m. krizés patirtj, tokia politi-
ka pagrindé vienas Zymiausiy XX a. ekono-
misty Johnas Maynardas Keynes'as (1883-
1946). Brity ekonomistas jrodinéjo, kad
ir visiskai atitinkanti neoklasikinj tobulos
konkurencijos idealg ekonomika néra paje-
gi uztikrinti efektyvy iStekliy panaudojima
(visy pirma jdarbinti visus norincius dirbti).
Valstybinio reguliavimo priemonémis esa
galima sumazinti verslo cikly amplitude bei
sutrumpinti jy recesijos bei depresijos fazes.

I$ tikruju, pokario laikotarpio recesijos
ir depresijos — vienos $velniausiy per visa
kapitalizmo istorija. Gana keblu pasakyti,
kiek tai valstybinio ekonomikos reguliavimo
nuopelnas, nes tai buvo ketvirtosios Kondra-
tjevo bangos kylancios fazés laikai. Prasidéjus
smunkanciajai fazei, pasirod¢, kad jprastos
tokio reguliavimo priemonés nebéra veiks-
mingos. Dominuojancia ekonominés politi-
kos paradigma tapo neoliberalizmas, kuris dél
visy ekonomikos bédy kaltina nepakankama
rinky iSsivystyma  gylj bei plotj bei valstybinj
rinkos reguliavima, o taip pat jam tarnaujantj
pajamy perskirstyma per mokesciy valstybei
sistema. Kapitalizmas patyré dar vieng trans-
formacija: valstybés reguliuojama naciona-
linj vieSujy korporacijy kapitalizma pakeité
transnacionaliniy korporacijy, ir investiciniy
fondy globalizuotas kapitalizmas.
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Laikyti $ia transformacija naujo kapita-
listinio gamybos budo atsiradimu galime
todél, kad jvyko esminiy permainy nuosa-
vybés gamybos priemonéms santykiuose,
kuriuos K. Marxas laiké svarbiausiu gamy-
bos budo tapatumui dalyku. Pirma, stam-
biausiais savininkais tapo investiciniai fon-
dai, disponuojantys tiek priva¢iy asmenu,
tiek kity fondy (visy pirma, draudimo ben-
droviy ir pensijy kaupimo fondy) sukaupto-
mis léSomis. Antra, svarbiausiu nuosavybeés
objektu tapo technologijos Zinios (patentai)
ir kitokia intelektualinés nuosavybés teisiy
saugoma informacija. Jeigu K. Marxo laikais
tie, kas turéjo gamybos priemones, i$naudo-
jo tuos, kurie ju neturi, tai Siuolaikiniame
kapitalizme tie, kurie Zino (,ziniukai®) i$-
naudoja tuos, kurie nezino (,neziniukus®).
Si fenomena isreidkia labiau i$sivysciusiy $a-
liy deindustrializacija.

Siose falyse licka tik transnacionaliniy
korporaciju bustinés, tyrimo ir plétros (re-
search and development), o taip pat kiti itin
aukstos kvalifikacijos darbuotojy reika-
laujantys padaliniai. Zaliavy perdirbimo,
komplektuojanéiy mazgy gamybos ir gata-
vy produkey surinkimo darbai iSkeliami {
maziau i$sivysciusias Salis su pigia (o kai ku-
riose i$ ju — ir palyginti kvalifikuota) darbo
jéga. Dél to penktosios Kondratjevo bangos
kapitalizmas kartais klaidingai vadinamas
»poindustriniu® ar ,,vartojimo® kapitalizmu.
Taciau toks jis yra tik zvelgiant turtingiausiy
saliy gyventoju akimis. Negali bati vartoji-
mo be gamybos, nes vartojimo reikmenys
turi bati pagaminti. Ta¢iau dabar i gamyba
vyksta transnacionalinése gamybos grandi-
nése, kuriy sunkiausios, triuk$mingiausios,
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tar$iausios, susijusios su paciu intensyviau-
siu i$naudojimu ir maziausia pridétine verta
dalys yra iskeltos uz ekonomiskai labiausiai
iSsivysciusiy Saliy sieny. Taciau korpora-
cijos, kuriy bendrasavininkai (akcininkai)
yra $iy Saliy gyventojai, tebekontroliuoja tas
grandines kaip visumas, nes monopolizuoja
ju funkcionavimui reikalingas Zinias, o la-
biausiai i$sivysc¢iusiose $alyse atlieckamos tos
gamybos operacijos, kurios sukuria didziau-
sig pridéting verte. Todeél paskirstant trans-
nacionaliniame gamybos procese pagaminta
produkeg labiausiai iSsivysciusiy $aliy di-
dziausia jo dalis, kuri anachronistiskai tebe-
vadinama ju ,nacionaliniu® produktu, nors
jie mazai ka begamina tradicine ,juodo ar
fizinio darbo prasme. Jiems (visy pirma JAV
gyventojams) atitenka ir priedermé suvarto-
ti didZiaja transnacionalinés kapitalistinés
gamybos produkto dalj, uztikrinant iSplésti-
ne globalizuoto kapitalizmo reprodukcija.

I maziau iSsivysciusias $alis iSkelus indus-
trines tariamai postindustrinio kapitalizmo
grandis’, iSsisprendé ir ekologinés proble-
mos, kurios prie$ 50 mety tiek nerimo kélé
yzaliuju® sajudzio pradininkams issivysciu-
siose Salyse. Deja, $alys, | kurias buvo iskelta,
pramoné tebéra toje pladioje planetoje. Apie
tai priminé daugumos specialisty konstatuo-
jamas globalinis klimato atsilimas. ISsivys-
Ciusios Salys dabar ciniskai mégina ,kovos®
su juo kastus primesti $alims,  kurias jos
pacios ir iskélé didziausia poveikj klimatui
darancia gamyba.

Isigaléjus naujam, informaciniam ar Zi-
nojimo kapitalizmui, atsirado naujos, anks-

¢iau nezinomos klasiy kovos formos, ku-
rioms $iuolaikiné ekonominé sociologija vis
dar skiria nepakankamai démesio. Jeigu iki-
fordistinio ir fordistinio kapitalizmo salygo-
mis klasiy kova tarp kapitalo ir samdomojo
darbo vyko dél privatinés nuosavybés daik-
tinéms gamybos priemonéms panaikinimo,
tai dabar ji vyksta dél privatinés nuosavybés
informacijai panaikinimo, dél virtualios in-
terneto erdvés islaisvinimo laisvaisiais infor-
maciniais sprendimais. Vadinamqjq »piraty
partiju atsiradimas yra ryskiausia sios klasiy
kovos transformacijos israiska. O neseniai
isikares ,Piraty internacionalas“ yra teisétas
I ir IV (trockistinio) Internacionaly jpeédi-
nis.® Senujy kairiujy siekis buvo gamybos
priemoniy nacionalizacija. Naujujy kairiujy
siekis turi buti intelektualinés nuosavybeés
teisiy viesai paskelbtai informacijai panai-

kinimas, deprivatizuojanti elektroniniais
tinklais cirkuliuojancios informacijos trans-
nacionalizacija.

Vietoj pabaigos:

islygos ir atviri klausimai

Pateikti evoliucinés kapitalizmo tipologi-
jos apmatai atspindi ekonominio gyvenimo
organizacijos kokybinius poky¢ius labiausiai
iSsivysciusiose kapitalistinése Salyse (pasauli-
nés kapitalistinés sistemos centre). Pirmaja
iSsivys¢iusia ar ,modernia“ kapitalistine Sa-
limi tapo Anglija. Toliau tokiy $aliy skaicius
didé¢jo. Be kity dalyku, peréjima prie vienos
Kondratjevo bangos prie kitos Zenklino is-
sivysciusiy $aliy lygos pasipildymas, daznai
lydimas ir naujoky pastangy perimti hege-

7 Postindustrinis kapitalizmas yra ,,post* tik ta prasme, kad industrija perkelta kitur.

8

Zr. heep://www2.piratpartiet.se/international/english . Ziaréta 2010.09.08

28



Sociologija. Mintis ir veiksmas 2010/2(27), ISSN 1392-3358

Socialiné teorija

monijg tarptautinéje sistemoje. Sékmés lai-
das dazniausiai budavo laiku perimtos (sen-
buviy, poziariu — ,,pavogtos®) pazangiausios
technologijos bei kryptinga valstybés indus-
triné politika, palaikant perspektyvias sakas.
Milziniskos JAV, kity i$sivysc¢iusiy $aliy ir
jos kontroliuojamy, tarptautiniy finansiniy
organizacijy pastangos ,apsaugoti intelek-
tualing nuosavybe“ yra skirtos sustabdyti
$i procesa, kiek galima ilgiau i$saugant pa-
saulio pasidalijima | ,auksinj milijarda® ir
skurdziaja periferija. Zinoma, tai daroma ne
i$ blogos valios, o tiesiog iSsivysciusiy $aliy
demokratiskai isrinktoms vyriausybéms visy
pirma ripinantis savo paciy pilieciy (visuy
pirma turtingiausiy ir jtakingiausiy) gerove.

Analizuojant tkinio gyvenimo pasauli-
nés kapitalistinés sistemos periferijoje ir pu-
siau periferijoje organizacija, ka tik aptartos
kapitalizmo tipologijos savokos néra pakan-
kamos. Konstruojant periferinio ir pusiau
periferinio kapitalizmo tipologijas, galimos
dvi strategijos. Viena ju remiasi prielaida, kad
periferijoje ar pusiau periferijoje kapitalizmas
50, 100 ar daugiau mety, (viena, dviem ar
daugiau Kondratjevo bangomis) véluoja: tuo
metu, kai centre (labiausiai iSsivysciusiose
salyse) regime fordistinj viesujy korporacijy
valstybés reguliuojama kapitalizma, periferi-
jos ar pusiau periferijos $alyse gali tebedomi-
nuoti inividualus priva¢iasavininkiskas (kuris
lyginant su labiau i$sivysciusiy $aliy kapitaliz-
mu atrodo kaip ,laukinis®), vietinis ,,uabinis®
(uzdarujy akciniy bendroviu) ar stambiujy
privadiy korporaciju (tokiy, kaip ,Maxima“
Lietuvoje) kapitalizmas.

Kitas, alternatyvus, poziaris buty perife-
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riniy ir pusiau periferiniy Saliy kapitalizmo
savitumg sieti su valstybés pajégumy issi-
vystymu bei jos santykiais su verslu. Tokios
tipologijos pagrindas yra du poliariniai ide-
alts kapitalizmo tipai: valstybinis ir politinis
oligarchinis kapitalizmas. Valstybinio kapi-
talizmo salyse stipri valstybé savo rankose
laiko strategines Gkio Sakas, yra pagrindinis
investuotojas, koordinuoja privataus verslo
veiklg ir jgyvendina ilgalaike nacionalinés
okio raidos strategija. Valstybés aparato
branduolj sudaro ,tarnybinés pareigos® eti-
ka bei nacionalizmo ideologija besivadovau-
jantys valdininkai.

Politinio oligarchinio kapitalizmo Salyse
silpna valstybé yra uzvaldyta vienos i$ vers-
lo grupuodiu, kuri $ia kontrol¢ panaudoja
kurti dirbtines monopolijas rentai gauti.
Smulkusis ir vidutinis verslas politinio kapi-
talizmo salygomis veikia ,Sesélyje”, sauguma
uzsitikrindami valstybés aparato zemesnés ir
vidutinés grandies funkcionieriy papirki-
mu. Tarp stambaus verslo grupuo¢iy vyksta
nepaliaujama kova dél valstybés uzvaldymo,
lemianti jos politinj nestabiluma. Tarpinis
periferinio kapitalizmo tipas yra valstybinis
monopolistinis kapitalizmas, kuriame eko-
nomikoje dominuoja kelios stambios verslo
grupuotés, taciau valstybé yra stipri ir santy-
kinai atspari méginimams ja uzvaldyti.

Labiausiai i$sivysc¢iusiy Saliy kapitalizmas
néra vienalytis. Egzistuoja plati kapitalizmo
jvairovei skirta literattira, kurioje pati jtakin-
giausia yra $io straipsnio jvade jau paminéta
P. Hallo ir D. Soskice’s (Hall and Soskice
2001) koncepcija, kurioje skiriamas libera-

lios rinkos ir koordinuotas kapitalizmas.’

7r. taip pat: Amable 2003; Coates 2005; Pontusson 2005 ir k.
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Siame straipsnyje déstomu pozitriu, tai yra
dvi ketvirtajai Kondratjevo bangai badingo
fordistinio kapitalizmo atmainos. Kapitaliz-
mo jvairovés tyréjy démesj jau daugiau kaip
du deSimtmeciai kausto klausimas, ar vyksta
$iy tipy konvergencija liberalios rinkos ka-
pitalizmo linkme, ar kapitalizmo jvairové
iSlieka. Evoliucinis pozitris skatina kelti
klausima, ar kartais penktosios Kondratjevo
bangos salygomis neatsiranda nauji, anks-
¢iau neegzistave kapitalizmo tipai, kuriy
skirtumai nuo fordistinio liberalios rinkos
ir koordinuoto kapitalizmo néra didesni,
palyginus su ju tarpusavio skirtumais? Taip
klausima kelti skatina Ryty ir Pietryciy Azi-
jos iskilimas ir ekonominio pasaulio centro
persikélimas i§ Atlanto | Ramiojo vandeny-
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KONDRATIEFF WAVES AND TYPES OF CAPITALISM

The paper presents new evolutionary typology of capitalism in outline. This typology is grounded in

the Marxist conception of the mode of production that considers as distinguishing features of a mode of

production the character of the production forces and that of the property relations for means of production.

However, the thesis of K. Marx is rejected that capitalist relation of production are no more adeaquate to

production forces. Instead, the view is substantiated that the development of the production forces causes

the replacement of one capitalist mode of production by another capitalist mode of production. In the

analysis of the development of production forces under capitalism, the ideas of Nikolai Kondratieff and

Joseph A. Schumpeter on long business cycles are used. In the development of the production forces since
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industrial revolution in the late XVIII century, 5 technological economical paradigms are distinguished.
Each of them is foundation of a separate capitalist mode of production. 5 capitalist modes of production
corresponding to the 5 long Kondratieff waves are main evolutionary types of capitalism. They are (1)
local capitalism of individual and family enterprise owners; (2) local capitalism of small and middle closed
joint stock companies (corporations); (3) national capitalism of big private corporations; (4) state regulated
national capitalism of poblic corporations; (5) globalized transnational capitalism of investition funds. These
types can be differentiated into subtypes, like liberal market and coordinated capitalism for type (4). This
typology is most adequate for the analysis of the economic life in the advanced countries. In the analysis
of the social economic reality from the periphery and semiperiphery of the contemporary world capitalist
system, the types of political oligarchic, state and state monopolist capitalism are more useful.
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