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Svendiy ir miesto erdvés santykis:
trijy Klaipédos miesto Svenciy sociologija!

Santrauka. Straipsnyje aptariamos Svenéiy, miesto erdviy ir vartotojiskos elgsenos sqsajos. Imant
1991-2010 m. laikotarpy ir tris Klaipédos miesto Sventes — Juros svente, Pilies d%iazo festivalj ir mazy
kino formy festivali , Tinklai“— siekiama parodyti, kaip vartojimo galimybés stimulinoja svenciy geografi-
Jos kaitg mieste. Sventés pleciasi § tas miesto teritorijas, kurios praranda savo funkcionalumg ir kuriose len-
gvai galima sukurti vartotojiskos elgsenos kontrolés prielaidas. Sventés tampa naujo socialumo laukais, nors

fizinés erdvés sutvarkymas reprodukuoja bendresnius socialiniy skirtumy bei hierarchijy modelius. Miesto
Sventés kuria miesto tapatybeés diskursq, paversdamos buvusias industrines teritorijas vartojimo vietomis.

Analizés metodologinés prielaidos grindZiamos P. Bourdieu skonio tipologija, M. de Certeau miesto erdviy

iprasminimo praktiky idéja ir H. Lefebure socialinio erdvés kirimo teorija.

Pagrindiniai Zodziai: miesto sociologija, festivalis, miesto erdveé, skonis, socialiniai skirtumai, var-

tojimas.

Keywords: sociology of city, festivals, urban space, taste, social distinctions, consumption.

Ivadas

Daugelis miesty globalioje rinkoje jsivaiz-
duojami kaip tarpusavyje konkuruojantys ir
besivarzantys socialiniai dariniai, kuriy sim-
bolinéms varzyboms pasitelkiami jvairiausi
iStekliai — vaizdiniai, prekiniai Zenklai, pavel-
das, verslo galimybés, karybinés industrijos,
laisvalaikio infrastruktiira, finansiniai svertai ir
t. t. Konkuruojant dél ekonominés galios, po-

litinio ar simbolinio pranasumo miesto $ventés

1

bei festivaliai irgi tampa svarbiu jvykiu ir re-
sursu, leidzianciu jtvirtinti norima konkretaus
miesto jvaizdj ar diskursa globalioje informa-
cinéje erdvéje. Vis dazniau pasaulyje galima
pastebéti, kad meniniai ar muzikos festivaliai
bei $ventés tampa svarbiausiomis miesto re-
prezentacijomis, o kai kuriy miesty pavadini-
mai automatiskai susisaukia su festivaliais. Pa-
vyzdziui, Edinburgo vardas jau neatskiriamas

nuo didZiausio tarptautinio sceninio meno

Straipsnis parengtas pagal Nacionalinés lituanistikos plétros 2009-2015 mety programos tyrimo projekto

,Klaipédos raida 1990-2010: nuo sovietinio industrinio uosto iki lietuvisko multikultirinio miesto me-
dziaga. Tyrima finansavo Lietuvos mokslo taryba (sutarties Nr. LIT-2-34).
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formy festivalio, kaip Roskildé — nuo roko
muzikos fiestos, Kanai — nuo filmy festivalio
ir apdovanojimq ceremonijos, Venecija — nuo
karnavalo ir filmy festivalio. Siy miesty vardy
sasajos su festivaliais funkcionuoja kaip globa-
lts vaizdiniai.

Lokaliame lygmenyje festivaliai ir $ventés
irgi svarbas. Jie tampa patraukliu resursu ne
tik siekiant pritraukti turistus, bet ir kai ku-
riy miesto socialiniy problemy sprendimui.
Sventémis siekiama pagerinti neprivilegijuo-
ty miesto rajony, jvaizdzius ar atsikratyti jy
blogo vardo, suburti bendruomenes, skatinti
karéjy ir valdZios atstovy bendradarbiavima ir
pan. Socialing festivaliy (o taip pat ir $venciy)
reikSme¢ miesto gyvenimui ir raidai geriausiai
apibendrina imperatyvus festivaliy teoretiko ir

ideologo Dragano Klaic pastebéjimas:

,Festivaliai néra tik meniné preké su graziai
ipakuotu vertingu turiniu, bet ir instrumentai,
leidZiantys i§ naujo jvertinti urbanisting dina-
mika, socialumo taskus, lokalios topografijos
mentalinius Zemélapius ir naujai pertvarkyti
mobilumo modelius bei kryptis miesto erdvéje.
(...) Miesto peizaze, kuriame funkcionaliai domi-
nuoja apstatymas ir vartotojiskumas, festivaliai i$
naujo jtvirtina viesasias erdves bei jy pilietiskumo
matmenyj, jskaitant polemika, diskusija, kritik ir
kolektyving aistra, skirtg konkreciai meno formai
arba tematikai. Kai miestai geriau suvokia esminius
urbanistinio atsinaujinimo sékmés veiksnius bei
iSsvajoto turistinio suklestéjimo ribotumus (kurie
atsispiria materialiam girtuokliavimo skyliy bei
prekybos centry gauséjimui), festivaliai tampa
iSskirtine jéga, Zenklinancia vieSosios erdvés ribas ir
sustiprinandia jas kiirybinio vyksmo koncentracija
bei kolektyviniu pritarimu $iam vyksmui.“ (Klaic
2010b; 53).

Nors siuolaikinés miesto $ventés yra daznas

kultiros vadybos ar menotyros objektas, kur

diskutuojama dél ju turinio bei organizaciniy
formu, sociologiniu pozitriu, tikslinga sutelkti
démesj | $venciy dinamikos urbanistingje er-
dvéje klausimus. Kodél miesto $ventés vyksta
vienose, o ne kitose erdvése? Kokie procesai
vyksta Siose erdvése? Ka $venciy dinamikos
analizé pasako apie platesnius visuomenés
procesus bei socialinius santykius? Koks yra
svenliy ir fizinés erdvés santykis ilgalaikéje
perspektyvoje? Koks vaidmuo Siame procese
tenka skoniui kaip dispozicijy sistemai, for-
muojanéiai vartojamo objekto reik$mes ir api-
brézianciai vartotojuy kategorijas (tapatybes),
ir konkre¢ioms vartojimo praktikoms? Siuos
fundamentalius miesto sociologijos klausimus
pabandysime aptarti Klaipédos miesto $venciy
analizéje.

Straipsnyje svarstomy klausimy proble-
mine as$j — koks yra Siuolaikiniy miesto $ven-
y ir festivaliy poveikis urbanistiniy erdviy
dinamikai ir kasdienio gyvenimo socialinéms
praktikoms — apibrézia du kontekstai. Pirmasis
susijes su kritisku pozitriu j bendresnj diskursa
apie kultaros ir karybiniy industrijy vaidmenj
miesto regeneravimo procesuose, kuris pasta-
ruoju metu dominuoja modernios kultaros
vadyboje. Kritiskam Sio diskurso vertinimui
pasitelkiamos Henri Lefebvro, Michel de Cer-
teau, Pierre Bourdieu ir vartojimo sociologijos
jzvalgos.

Antrasis kontekstas — keliy Klaipédos
miesto $venciy, (bei kultirinio vyksmo) patir-
tys, kurios, viena vertus, lyg ir nubrézia per-
skyra tarp kasdienybés ir $ventés, uzslopina
rutiniskas socialines kasdienybés praktikas bei
tapatybes, bet, kita vertus, Sioms praktikoms
ir tapatybéms suteikia gyvybingumo bei ais-
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kesnes kolektyvines formas. Tai betarpiskos
gyvenamosios aplinkos urbanistinés $ventés,
kurios néra tik momentinis ar vienkartinis
gyvenamojo pasaulio transformacijos jvykis;
tai kolektyvinés biografijos ir miesto istorijos
jvykiai, cikliskai centruojantys miesto tapaty-
be, zmoniy mobilumo modelius, tapatybes,
urbanistinj procesa. Miesto $venciy poveikio
urbanistinéms erdvéms klausimo analizei pa-
sitelksime tris Klaipédos miesto festivalius —
Klaipédos Juros $ventg, tarptautinj mazy kino
formy festivalj ,Tinklai“ ir Klaipédos Pilies
dziazo festivalj.?

Siame straipsnyje nesiekiama aprasyti §ven-
¢iy istorijos ar ju organizavimo ypatumu. Tai
grei¢iau yra sociologiné-teoriné $venciy anali-
zé, kuri bando apciuopti 199102010 m. Klai-
pédos mieste vykusius kad ir nedidelius, bet
reikSmingus miesto tapatybei urbanistinius
procesus. Svarbu ir tai, kad $ventés susijusios
su miesto erdviy regeneracijos idéjomis bei sie-
kiais buvusias industrines teritorijas pritaikyti
miesto kultirinéms reikméms. Kitaip sakant,
analizei pasirinktos $ventés traktuojamos kaip
miesto tapatybés konstravimo instrumentas,
leidziantis iSsivaduoti Klaipédos miestui i§ so-
vietinio pramoninio uosto jvaizdZio bei tapti
kultara kurian¢iu miestu. Jos tikrai vaidina

2

reik$minga vaidmenj klaipédietiskame miesto
tapatybés diskurse.?

I. Miesto $ventés diskurso kritika

L 1. Urbanistiné kultizros vadybos dimen-
sija: miesto gyvybingumas ir Sventés

Siuolaikingje kultiiros vadyboje bei miesto
planavimo politikoje svarbus vaidmuo tenka
miesto $ventéms ir festivaliams. Tai iliustruoja
tiek stabilus jvairiausiy tarptautiniy festivaliy
skai¢iaus augimas Europos miestuose (Klaic
2010a), tiek kultiiros vadybos diskurso plétoja-
ma urbanistiné kultiiros dimensija (Sesi¢ 2007;
Delanty, Giorgi and Sassatelli 2011; Stevenson
2003; Klaic 2010b). Pvz., Europos festivaliy
asociacijos 2010 m. kalendoriuje, kuris Zymi
tik 95 miesty didziausius tarptautinius festiva-
lius, buvo galima aptikti daugiau nei 1800 ren-
giniu, susijusiy su profesionalios klasikinés ar
dziazo muzikos atlikimu, filmy ar spektakliy
perzitra, folkloro kolektyvy koncertais (EFA
2010). Mazesni festivaliai ir miesto $ventés yra
dar gausesni, kuriy tikslaus skaic¢iaus Europoje
negalima net atsekti.

Dideli tarptautiniai projektai kaip ,Eu-
ropos kultliros sostiné®, tarptautiniai filmu,
teatro, muzikos ir folkloro festivaliai, knygu

Nors bendros festivalio ir $ventés savokos i$ esmés skiriasi ir dél jy painiojimo galima susilaukti nemazai

kritikos i§ meno kritiky, misy tekste jos bus vartojamos sinonimiskai, kadangi mus domina ne turinys,

bet kultirinio vyksmo, sutelkianc¢io zmones kultiiros vartojimui, santykis su miesto erdve.

Analizei pasirinkey $venciy svarba miesto gyvenime iliustruoja tai, kad jos jtraukeos j istoriko Vyganto Va-

reikio parengta populiarios Klaipédos istorijos albuma 99 Klaipédos miesto istorijos (2008), o apie 2007 m.
Juros $ventés komentarus internete sukurtas spekrtaklis ,Milijono Sypseny miestas“. Apie Klaipédos jiros
$ventg ir dziazo festivalj iSleisti proginiai leidiniai — fizros Sventé: Klaipéda (2004) ir Dziazas, Klaipéda ir mes

(2008). Nepaisant $iy kultiiros reiskiniy svarbos, i$samesnés ir kritinés jy analizés tikrai galima pasigesti.

ISimtis yra Nijolés Lauzikienés tekstas apie Juros $ventés ekonominj poveikj miesto raidai (2006), kuriame

pateikiama vertinga empiriné informacija apie $ventés organizavimo mechanizmus.
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mugés, miesty $ventés ir kitokio pobudzio
kultarinis vyksmas mieste koreguoja ir viesos
diskusijos apie kultirg centra. Polemika apie
menines vertes keicia pasakojimai apie instru-
menting miesto kultros ir $vendiy funkcija.
Kultaros vadybos diskurso apologetai jvairiose
salyse jau daugiau kaip du desimtmediai kar-
toja, kad ,karybinés industrijos, ,kultaros
politika®“, ,kultaros planavimas®, $ventés bei
festivaliai sukuria mieste pridéting vertg — tiek
ekonomine, tiek socialine.

Sio diskurso prielaidas galima apibendrin-
ti keliais teiginiais. 1. Kultariniai projekeai ir
karybinés klasés buvimas mieste gali pelningai
funkcionuoti kaip savarankiskas rinkos se-
gmentas, turintis poveikj miesto ekonomikai
ir leidZiantis pritraukti Zymius finansinius re-
sursus i$ nacionaliniy, tarptautiniy fondy bei
kity verslo subjektu. 2. Kultaros projektai,
skirti miesto bendruomenei, jtraukia jvairias
socialines grupes | bendra veiklg ir taip stiprina
vietos gyventojy tapatybe, pagerina tarpusavio
santykius, uztikrina demokratiskas vertybes ir
ugdo pilieting bendruomeng. 3. Intensyviau
puoseléjama kultdra sustiprina miesto kon-
kurencinguma globalioje turizmo rinkoje, nes
kultiira, miesto $ventés ir renginiai sékmingai
ikomponuojami | miesto marketingo strategi-
jas, siekiancias pritraukti kuo didesnius turisty
srautus, o su jais — ir pinigines jplaukas | miesto
biudzeta. Kitaip sakant, kultriniai renginiai ir
reginiai jvardijami kaip efektyvus miesto rege-
neracijos ir jgalinimo instrumentas.

Diskurso centre yra kultara, t. y. kultari-
ne ir karybing veikla palaikancios institucijos,
organizacinés strukearos, karéjai ir adminis-
truojantys zmonés. Sio diskurso déka bitent

sios grupés stiprina savo simboling galia bei
pozicijas miesto ekonomikoje. Taciau diskur-
so gyvybingumo $altinis yra ne kulttra. Jis yra
kitur. Tai probleminés miesto erdves, kurias
geriausiai galima jvardinti madingu lotynisku
priesdéliu ,post-“. ,Post-“ reiskia, kad kul-
taros vadybos objektu tampa savo funkcio-
nalumg praradusios erdvés, daznai apleistos,
nepanaudojamos ar tapusios problemiskomis
pasikeitus ekonominéms, socialinéms ar tech-
nologinéms salygoms. Kaip jprasta, tai yra
buvusios pramoninés zonos, industriniai pas-
tatai, apleistos gamybinés teritorijos, kurioms
negalima greitai atrasti naujo funkcinio ar eko-
nominio pritaikymo. Pramonés pasitraukimas
reiské funkcionalumo praradimg. Geografinés
teritorijos ir jos fiziné infrastruktira neteko
pirminio semantinio reik$miy lauko ir sociali-
nio reik§mingumo, kurj formavo ten vykdyta
gamybiné veikla. Klasikiniai ,post-“ erdviy
atgaivinimo pavyzdziai baty Temple Bar ra-
jonas Dubline, Glasgou miesto regeneracijos
projektas, Guggenheimo muziejus Bilbao,
North Tyneside ir Gateshead upés pakrantés
Newecaslte mieste, Londono Tate Modern mu-
ziejus, kuriuose kultara i§ esmeés pakeité ne tik
buvusias industrines erdves, jas pritaikydama
kultaros reikméms, bet ir miesty tapatybes.
Siuose miestuose jgyvendinti projektai tapo
pavyzdiniais kultGiros ir urbanistinés erdvés
planavimo modeliais, sparciai paplitusiais
daugelyje kity senosios Europos miesty, 1990-
2000 m. (Evans 2001), o véliau — ir buvusio
sovietinio bloko valstybes Centringje ir Ryty
Europoje (Sesi¢ 2007).

Lietuvoje apie panasius postindustriniy
teritorijy regeneracijos ar konversijos pavyz-
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dzius pradéta kalbeti kartu su Soviety Sajun-
gos sukurtos centralizuotos pramonés sistemos
suirimu 1991-1995 m., kuriai nustojus funk-
cionuoti miestuose paliko nemazai apleisty in-
dustriniy pastaty. Vienas pirmujy buvusios ga-
mybinés teritorijos konversijos projekty buvo
Klaipédos tabako fabriko gamybiniy pastaty
petleidimas miesto kultarinéms reikméms ir
karybinés veiklos vystymui. Nors 1995-2005
m. Sioje industrinéje teritorijoje buvo orga-
nizuojami jvairts kultiriniai renginiai ir fes-
tivaliai, teatry ir filmy perziiros, $iuolaikinés
elektroninés muzikos koncertai, visgi projekto
realizavimas uztruko net iki 2011 m. vasaros,
kai teritorijoje buvo pradéti pirmieji tvarkymo
darbai.
Kiek
dys — Vilniaus Meny spaustuvés projektas, kai

sekmingesnis  lietuviskas ~ pavyz-
2002 m. buvusiame pramoniniame spaustuvés
pastate jrengtas $iuolaikiniy scenos meny cen-
tras. Abu pavyzdziai yra tik klasikinio kultari-
nés urbanistinés erdvés regeneracijos modelio
iliustracijos. Dél savo uzmoju, finansiniy in-
vesticijy | ju jgyvendinima ir visa tai lydincio
miesto politikos diskurso Sie projektai jgyja is-
skirting simboling vieta $alia daugelio panasiu,
bet Zymiai maZesniy iniciatyvy.

Dideli miesto erdviy regeneracijos projek-
tai dazniausiai pareikalauja dideliy investiciju,
todél ju jgyvendinimas uztrunka. Teritorijos
i$valymas, nekilnojamo turto ir Zemés nuosa-
vybés klausimy, sprendimas, gyventojy ar ga-
mybinés veiklos iskeldinimas, architekeiriniy
sprendiniy paieska, techniniy statybos projek-
ty derinimas, 1é§y generavimas ir finansavimo
mechanizmo uztikrinimas, projekto adminis-
tratoriy, personalo samdymas, projekto derini-

mas su kultaros industrijy administratoriais ir
kairéjais, politiniy sprendimy priémimas, sau-
gumo ir komunikacijos sistemy, projektavimas,
statybos ir remonto darbai bei visa tai lydincios
problemos ir trukdZiai nukelia grazios vizijos
igyvendinima  tolima ateitj. Tokiy strateginiy
projekty realizavimas vidutiniskai uZtrunka
apie 10-15 metu.

Taciau urbanistinés erdvés prarasto funk-
cionalumo keliamas socialinis nepasitenkini-
mas turi bati slopinamas, kontroliuojamas ir
valdomas visu teritorijos konversijos ar rege-
neravimo projekto jgyvendinimo laikotarpiu
taktiniais sprendimais. Siai funkcijai puikiau-
siai tinka jvairas festivaliai ir $ventés, kurie yra
momentinés kultarinés/karybinés invazijos |
teritorijg, sutelkiantys visuomenés démesj ties
probleminémis erdvémis bei paverciantys jas
trumpalaikémis naujo socialumo zonomis.

Toli neieskant pavyzdziu, galima atsiminti
jvairiausius festivalius ir renginius vykusius Vil-
niaus meny spaustuvéje bei Klaipédos tabako
fabrike iki prasidedant intensyviems siy terito-
rijy tvarkymo darbams. Tai buvo vietos, kur
vyko ir modernaus Sokio festivalio renginiai, ir
tarptautinio mazy kino formy festivalio ,, Tin-
klai“ filmy perzitiros, ir teatro festivaliy pasiro-
dymai, muzikos koncertai. Kiti prarasto funk-
cionalumo erdvése vykusiy $venciy pavyzdziai
galéty bati jvairios gatviy ar kaimyny $ventés
(2010 m. ,Kaimyny vakariené® Pilaités rajone
Vilniuje ar akcija ,,Pédink j Girulius“ Klaipé-
doje), senamiescio atgaivinimo akcijos (2010—
2011 m. ,Gatviy $ventés“ Klaipédos senamies-
tyje), apleisty istoriniy pastaty ir kolektyvinés
atminties i$saugojimo akcijos (2008 m. skvoty
ir autonominiy erdviy dienos prie ,Lietuvos®
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kino teatro Vilniuje; 2009 m. dziazo $venté
SJAZZ 0 GAS® prie buvusio Klaipédos dujy
fabriko; 2005-2006 m. festivalis ,,Pamirstos
vietos“ bei avangardisto Beno Sarkos perfor-
mansai prie kazkada tai populiary, bet dabar
apleisty ir apgriuvusiy Klaipédos kino teatry).
Visais atvejais, nepaisant konkre¢iy meniniy
uzmanymy ar deklaruojamy visuomeniniy
tiksly skircumo, $ventés implikavo laiking so-
cialumo, kolektyvinés tapatybés ir zmoniy su-
grazinimg ten, kur jy nebebuvo. Sventés metu
miesto erdvé sugrazinama Zmonéms, 0 Zmonés
sugrazinami j iStustéjusia erdve.

L1.2. Miesto erdviy reiksmés: nykimas
ir kiarimas

Grijztant prie minties apie prarasta erdvés
funkcionaluma, butina pabrézti, kad fizinés er-
dvés ir jos semantinio lauko atgaivinimas ka-
rybiniy industrijy déka nebutinai turi sutelkti
démesj tik ties buvusiomis pramoninémis
teritorijomis. Priesdélis ,,post” gali bati pritai-
komas ir kitokj funkcionalumg praradusioms
ar prarandancioms erdvéms — istoriniams ar-
chitekeariniams landsaftas, pakrantéms, buvu-
siems kariniams objektams, pésciujy gatvéms,
parkams, koncerty estradoms, aikstéms, gy-
venamiesiems rajonams, ideologiniams-repre-
zentaciniams pastatams; tokioms urbanisti-
néms ir fizinéms erdvéms, kuriy socialinj reiks-
minguma nutryné (arba nori i$trinti) sparciai
besikeidianc¢ios ekonominés ar visuomeninio
gyvenimo salygos.

Tod¢l diskusija apie urbanistines erdves ir
kultarg galima lokalizuoti bendresniy klausi-
my kontekste, kurie bando apciuopti pasku-
tiniy dviejuy desimtmeciy pokycius miesto

tapatybeés posovietinéje erdvéje. Kas nutinka su
posovietinio miesto kultiirine tapatybe, kada is
esmés, dinamiskai ir globaliai keiciasi paties
miesto kaip socialinio reiskinio suvokimas, jo
lokalas ideologiniai démenys, tokj suvokima
centruojancios reprezentacijos ir juos palai-
kancios ekonomings, technologinés ar politi-
nés struktaros? Kokias socialiniy reiksmiy ir
galimybiy erdves miesto tapatybei atvéré tie
pokyciai, lakoniSkai apibudinami priesdéliu
,po-? Kuo siekiama ar geidziama uzpildyti
tud¢ia semanting erdve, kurig implikuoja Sis
nekaltas priesdélis? Kokiu turi(-¢jo) tapti nau-
jasis miestas?

Aisku, tai labai bendro pobudzio klausi-
mai. Bet jie ne tik stimuliuoja intelektualing
diskusija akademinéje terpéje, bet vis dazniau
iskyla ieskant praktinés politikos sprendiniy,.
Jei sociologai, urbanistai, kultros tyrinétojai
pasitilo grei¢iau pazintinés vertés jzvalgas, grin-
dziamas retrospektyvia miesto procesy analize
ir vedancias link reiskinio suvokimo, tai kul-
taros politikai ir administratoriai bando raci-
onaliai formuoti miesto kultiiros procesus bei
juos nukreipti socialiai priimtina linkme. Pir-
mujy pasakojimai apie atskiry miesty s¢kmes
ar suklupimus dazniausiai tampa sektinais ar
vengtinais pavyzdziais antriesiems. Mokslinin-
ky retrospektyvios jzvalgos bei formalizuotos
schemos tampa ateities veiksmo projekcijomis,
kartais blankiai atkartojan¢iomis pirmujy kul-
taros projekty sekme, bet dazniausiai — nesu-
kelian¢iomis laukiamo stebuklo mieste. Pasi-
naudojant Henri Lefebvre, pranctzy sociologo
marksisto, savokomis, siame diskurse siekiama
erdvés  reprezentacijomis sukurti oficialias ir

tvarkingas erdves:
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»(Socialing) erdvé yra (socialinis) produktas...
Sitaip sukurta erdvé tarnauja ir kaip mastymo bei
veiksmo jrankis; badama ne tik gamybos prie-
mone, ji tampa kontrolés, o kartu ir dominavimo
bei valdymo jrankiais; budama tokia, ji i§ dalies
tampa nepavaldZiam tiems, kurie ja naudojasi.
Socialinés ir politinés (valstybés) jégos, kurios
sukare $ig erdve, dabar sickia ja pilnai jvaldyti,
ta¢iau nes¢kmingai; veikla, kuri nustimé erdvine
tikrove link nekontroliuojamos autonomijos,
dabar siekia paguldyti ja ant Zemés, supancioti ir
pavergti“ (Lefebvre 1991; 26).

Erdvés reprezentacijos visada susijusios su
dominuojanciy santykiy pagimdyta tvarka bei
jos generuojamu Zinojimu, Zenklais, kodais.
»Erdvés reprezentacijos — tai konceptualizuota
erdvé; tai mokslininky, planuotoju, urbanisty,
technokratiniy matininky ir socialiniy pla-
nuotojy erdvé, t. y. visy tu, kurie kaip turintys
mokslinj polinkj menininkai viska, kas gyva ir
suvokiama, sutapatina su tik su savo jsivaizda-
vimu® (Lefebvre 1991; 38).

Akivaizdu, kad toks kultiiros vadyboje puo-
seléjamas miesto ir $venciy diskursas priklauso
ideologijos sri¢iai, todél lengvai paziedziamas
kritikos ir negali bati priimtinas. Jis nepriim-
tinas ne dél naivaus optimizmo, kuris jkvépia
miesto politikus ir kultiros administratorius
veiksmui, finansiniy istekliy mobilizavimui ir
perskirstymui mieste; ne dél netolygiy galios
santykiy strukeiros ar ekonominés nelygybés
uzslapstimo, kur vienos socialinés grupés pel-
nosi i§ $venciy ir stiprina savo pozicijas, o ki-
tos — patiria socialine atskirtj; ne dél nepasitei-
sinusiy kultiros projekty, kurie buvo sukurpti
pagal diskurso diktuojama ,sékmés® modelj,
taciau gavo skaudy empirinés tikrovés antausj
ir patyré nes¢kme.

Kritikos $altiniy ir galimy argumentavi-
mo krypéiy yra daug, tadiau labiausiai nera-

mina metodologiné pozicija, sitlanti bendrgji
normatyvini urbanistinés dinamikos model.
Modelis tampa ir socialinio veiksmo prielaida
(jeigu kalbésime apie miesto politikos karéjus
ir ju planus), ir kritisko vertinimo atspirties
norma ar analizés modeliu (jeigu kalbésime
apie politiky veiklos vertinimus). Jis siekia ir
kurti socialing tikrove, ir padaryti ja pazinia.
Bet tokioje metodologinéje perspektyvoje so-
cialinés tikrovés pazinimas tampa galimu tik
sio modelio déka. Dialektin tokios situacijos
pobudyj, tikriausiai, geriausiai atsiskleidzia kul-
taros ekspertai ir konsultantai, kurie kartu ir
ragina jj taikyti praktikoje, ir perspéja apie jo
veiksmingumo ribotumus (Klaic 2010a; Gib-
son and Stevenson 2004 ).

Kitas svarbus aspektas yra tai, kad priesde-
lis ,,post” reiskia ne tik pasikeitusios situacijos
konstatavima, bet implikuoja ir politinés in-
tervencijos bitinybe | tas socialines praktikas
bei gyvenamajj pasaulj, kuris savaime atsirado
i$nykus ankstesniam funkcionalumui. Impli-
kacija susijusi ne su praeities socialinio pasau-
lio issizadéjimu, bet su nepasitenkinimu ne-
kontroliuojama, gaivaliska dabartimi. Kitaip
sakant, fiziné erdvé ir jos semantinis laukas
nelieka absoliuciai apleisti ir tusd. ,,Urbanis-
tinéje erdvéje visada kazkas vyksta. Tustuma,
veiksmo nebuvimas gali buti tik regimybé;
neutralumas yra tik krastutinis atvejis. Vietos
tuStuma traukia; tokia yra jos prasmé ir tikslas“
(Levebvre 2003 [1970];130).

Tuscias miesto erdves bei ju semantinj lau-
ka greitai uzpildo naujos reik§més ir praktikos.
Jos daznai neturi nieko bendro nei su anksc¢iau
puoselétu funkcionalumu, pvz., darbine veikla,

nei su miesto politikos vizijomis, siekianciomis
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sukurti naujg fizinés erdvés reikSmiy sistema,
jos struktiruojamas kasdienes praktikas, nor-
matyvuma, o kartu ir $ios erdvés socialine kon-
trole. Geriausi tokiy nekontroliuojamy, prakti-
ky pavyzdZiai buty pogrindiniai elektroninés
muzikos vakaréliai, zinomi kaip ,reivas®. I$po-
puliaréje 1988-89 m. Didziojoje Britanijoje,
jie veliau labai greitai i$plito visoje Europoje.
Reivo vakaréliai dazniausiai organizuoti apleis-
tose industrinése ar apleistose patalpose, susi-
buriant tik vienam vakarui, laikinai uZimant
teritorija Sokiams ir batinai pabréziant nora
bati oficialios valdzios nekontroliuojamoje fi-
zinéje ir kartu socialinéje erdvéje, kurig vakare-
lio dalyviai kurdavo patys (Redhead 1990).
Partizaninémis taktikomis uzimamos tos
teritorijos, kurios prarado ar buvo bepraran-
dancios savo pirminj funkcionaluma. Tokia
erdve, kurioje vienu metu paneigiama ir pir-
miné erdvés socialumo semantika, dazniausiai
susijusi su jos funkcionalumu, ir oficiali admi-
nistraciné erdvés kontrolé, atsirandanti dél se-
mantinio lauko i$tustéjimo bei galig turinciy
socialiniy grupiu siekio jtvirtinti nauja funkci-
onaluma, galima pavadinti lzikina autonomine
zona. Sia savoka pasitlé amerikiediy eseistas
Hakimas Bey'us (1991), bandydamas apibu-
dinti socialines-politines taktikas, kuriomis
sukuriama socialiné erdvé nepaklista forma-
lioms kontrolés struktaroms. Tokios apleisty
erdviy okupavimo praktikos buvo budingos ir
ankstyviems lietuviskiems elektroninés muzi-
kos vakaréliams. Pvz., jau minétoje spaustuvéje
Vilniuje bei tabako fabrike Klaipédoje 1995—

2000 m., kai $ios teritorijos dar nebuvo susilau-

kusios i$skirtinio vietos valdzios démesio kaip
urbanistinés konversijos objektai, irgi buvo or-
ganizuojamas ,reivas®, laikinai suburiantis tuo
metu atrodZiusios radikalios muzikos myléto-
jus, atsiduodancius $okio bei sintetiniy kvaisa-
ly ekstazei. Kiti ,,post erdviy pavyzdziai galéty
bati ,skvotai“ arba savavaliskas negyvenamy
patalpy uzémimas ir apsigyvenimas jose; bu-
vusiy, industriniy, teritorijuy tapsmas paaugliy
zaidimo aikstelémis, dazniausiai pavojingomis
ir galin¢iomis atnesti Zaidziantiems traumas;
benamiy stovyklos nebepriZiarimuose par-
kuose ir t.t. Nepaisant skirtumu, joms visoms
budinga priespriesa tarp prarasto funkcionalu-
mo, racionalizuojamos ateities vizijy ir laikinai
sukuriamo gyvenamojo pasaulio praktiky, breé-
ziandiy kiek kitokj simboliniy reik§miu lauka
tose fizinése erdvése, nepasiduodantj adminis-
tracing kontrole diktuojancioms sistemos.

Sios mintys gana artimos prancizy filo-
sofo Michelio de Certeau idéjai apie tai, kaip
skirtingos socialinés grupés suvokia miesta ir
jo erdves. De Certeau mieste iSskiria ,stebin-
Cius“ (pranc. — woyeur) ir ,vaikstinéjancius®
(vok. — der Wandersmann®). Pirmai kategorijai
priklauso urbanistai, miesto planuotojai, po-
litikai ir administratoriai, o antrajai — maziau
privilegijuotos miestie¢iy grupés, kurios mies-
te visada juda péstute (de Certeau 1984; Lock
1999) . Miesto planuotojams budingas Zvilgs-
nis ,,i$ virsaus” (de Certeau 1984; 92-93). Tai
yra panoptiskas zvilgsnis, priklausantis turin-
tiems galig ir priimantiems sprendimus Zmo-
néms bei socialinéms grupéms, kur miestas

matomas kaip valdomas, suprantamas, estetis-

4 de Certeau $ig savoka pasiskolino i§ XV a. vokieciy mistiko Angelus Silesius (Lock 1999).
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kas, kontroliuojamas, planuojamas objektas.
Jiems miestas yra abstrakti ir objektyvuojama
erdvé. Ja tvarkant retai atsizvelgiama | kasdie-
nio gyvenimo tikrove mieste, kuri yra gyva ir
palaikoma toje erdvéje esanéiy, judanciy ar
gyvenan¢iy zmoniy praktiky. Tai yra fizinés
teritorijos ribas, joje galincia vykti socialing
saveika bei Sioje erdvéje galinciy bati objekty
bei subjekty kategorijas, ju mobilumo mode-
lius apibréziantis ir disciplinuojantis zvilgsnis
(de Certeau 1984; 126-7). Stebétojo pozicija
potencialiai jveda socialinio konflikto démenj
ji dominancioje erdvéje. Konfliktas kyla tada,
jei ¢ia vykstanti reali sqveika, pasirodg objektai
ar subjektai, mobilumo trajektorijos neatitinka
klasifikacijos normuy;

Ribos perzengimas, kaip nepaklusimas vietos
diktuojamai tvarkai, reiskia nukrypima, iSpuolj
prie§ struktira, ambicija uzkariauti valdzia arba
atsitraukimg tremtin; bet kuriuo atveju tai — tvar-
kos ,,i$davyste“ (de Certeau 1984; 128).

Taciau yra ir kita galimybé suvokti miesto
erdves ir suteikti joms reik§mes. Tai yra fizinés
erdvés jvaldymas ir pazinimas kasdienémis
gyvenimo praktikomis kaip vaiks¢iojimas (de
Certeau 1984; 93). (Salia $ios svarbios de Cer-
teau teorijoje socialinés praktikos galima baty
pridurti ir kitus du svarbius veiksmus — buvo-
jimas bei sédéjimas, kurie pavaldus vaikstiné-
jimo rezimui mieste). Tokiomis praktikomis
sukuriamas fizinés erdvés semantinis laukas
yra absoliuciai kitoks nei tos erdvés reprezenta-
cijos, kurios sukurtos zvelgiant ,,i§ virsaus“. Tai
maziau privilegijuoty grupiu, esanciy zemiau
totalizuojancio ,regimumo ribos®, kuriama er-
dvé ir jos semantika. Jos prie$inasi oficialioms
miesto reprezentacijoms ir ju primetamoms

kategorijoms. Kitaip sakant, urbanistinés er-
dves pazinimui svarbus kasdienis gyvenimas
ir jo socialinés praktikos, kurios oficialaus dis-
kurso yra kritikuojamos, kontroliuojamos bei
nuvertinamos.

Akivaizdu, kad de Certeau pasitlytoje kri-
tinéje perspektyvoje kultaros ir urbanistiniy
erdviy regeneravimo diskursa galima priskirti
pirmojo tipo kognityvinei schemai: nauja er-
dvés organizacija turi pasalinti mentalinius ar
socialinius trukdzius, nepasiduodancius raci-
onalumui; racionalus planavimas turi iStrint
kasdienio gyvenimo taktikas, sutinkamas $ioje
erdvéje, bei atriboti jas puoseléjandias socia-
lines grupes (dazniausiai socialinés atskirties
arba deviantines grupes); batina sukurti nauja
abstrakty funkcionaluma ir konceptualiai tvar-
kinga erdve, turincia socialinés (savi)kontrolés
mechanizmus. Reikéry pridurtd, kad $is dis-
kursas ne tik atriboja, bet kartu ir jgalina nau-
jus erdvés vartotojus, dazniausiai abstrake¢iai
jvardijamus kaip ,,miestieciai“ arba ,turistai“.

De Certeau pasiiilytos jzvalgos yra teoriné
Siuolaikinés visuomenés kritika, tad jis nesiekia
empirinio urbanistiniy erdviy dinamikos pazi-
nimo. Jis tik teoriskai konstatuoja $iuolaikinio
miesto bavj, neparodydamas kaip konkreciai
sukuriama abstrakti urbanistiné erdvé ir jos
vartotojas-subjektas, kuris savo tapatybe (neais-
ku kokia) irgi jgyja tik per konkrecias erdvines
praktikas. Kita vertus, skirdamas daug démesio
miesto administratoriy, konceptualizuojan-
¢iy ir objektyvuojanciy miesta, ir gyventoju,
vaik§tanciy ir gyvenanciy mieste, prieSpriesai,
de Certeau sukuria per daug abstrakéias ka-
tegorijas, kurios nepaiso realiai egzistuojanciy
skirtybiy tiek tarp administruojanciujy sluoks-
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nio, tiek tarp kasdieniy erdvés vartotoju. Visgi,
sociologiniu pozitriu, socialinés skirtybés yra
svarbios, kadangi jos diferencijuoja tiek kasdie-
nes praktikas, tick erdves, tiek vartojima (ma-
terialiy gerybiy ir kultaros).

Miesto $ventés ir erdvés, kur jos vyksta,
taip pat gali bati arba matomos ,,i§ virSaus®,
kaip objektyvuojancios ir struktaruojancios
erdve klasifikavimo sistemos bei kategorijos,
arba jprasminamos kasdienémis praktikomis,
jgalinancias emocing, esteting ir tiesioging sa-
veika su $ventés metu konkrecioje teritorijoje
esandiais subjektais, objektais bei fizine erdve.
Tadiau sociologiniam tyrimui priespriesy ,ka-
tegorijos versus praktikos* arba ,,matymas versus
vaiks¢iojimas® klausimas, kuris buvo aktualus
de Certeau, turéty buti performuluotas kiek
kitaip ir atsisakant iSankstinés normatyvinés
kritikos nuostatos. Metodologiné problema
sioje dvinaréje schemoje greiciau yra ne kate-
goriju ir praktiky konflikto dinamika ar dviejy
socialiniy praktiky supriesinimas, o $iy dviejy
démeny susi¢jimo taskas, t.y. kokias socialines
kategorijas — erdvés ir kolektyviniy tapatybiy —
atskleidzia konkrediai stebimos praktikos.

1.3. Miesto sventés: funkcionalumas versus
gaivaliskumas

Vokieciy filosofas ir sociologas Josefas Pie-
peris, svarstydamas kultiiros ir laisvalaikio s3-
sajas, $ventése jZvelgé transcendenting prasme.
JSventés $ventimas yra svarbiausios pasaulio
prasmés teigimas ir pritarimas jai. I§ tikro,
tai reiskia savo batj pasaulyje iSgyventi ir pa-
jausti nejprasta forma, besiskiriancia nuo kas-
dienybés.“ (1998 [1948]: 53). Festivalis Siam

mastytojui buvo $ventumo patirties iSraiska,

leidZianti perZengti totaly ir jkalinantj kas-
dienybés gamybinio darbo rezima bei moder-
nybés puoseléjama funkcionaluma. Jis leidzia
iSgyventi ir pajausti moderniam individui tikrg
laisve bei harmonijg su pasauliu, kadangi ¢ia
atsipalaidavimas, pastangu nebuvimas ir lais-
valaikio leidimas jveikia kasdienio gyvenimo
primesta ,funkecija“. Funkcionalumas nesude-
rinamas su $vente. Jo buvimas paneigia ventés
esme ir tampa kazkuo kitu.

Tokios mintys buvo issakytos 1948 m.,
su nuogastavimais zvelgiant | modernybés ir
nacizmo paliktg chaosg pokarinéje Vokietijo-
je. Jausdamas moraling atsakomybe, vokieciy
mastytojas perspéjo saugotis ,,netikry dievy:

»Mes turime ruostis tam, jog galimai stovime
dirbtiniy, festivaliy amziaus prieSausryje. Ar mes
buvome pasirengg, kada oficialios jégos, ypatingai
turincios politing galia, dirbtinai galéjo sukurti

Sventés regimybe vien tik didelémis pavirSutinisky

pagrazinimy sanaudomis [L.K. — uZuomina j

Hitlerio kultg ir naciy saskrydzius Niurnberge]?

Ir kad $iai gundandiai, sunkiai susekamai dirbtinés

»Sventés” regimybei totaliai triks esminés savy-

bés — tikros ir pirminés harmonijos su pasauliu?

Kad tokios $ventés ir juy pavojingos pagundos

i$ tikro priklauso nuo prievartinés harmonijos

represijos? (Pieper 1998; 70-71).

Pieper idéjos akivaizdziai kontrastuoja kul-
taros vadybos diskursui, kur $ventés ir festiva-
liai suvokiami kaip funkcijos, ir §j kontrastg
batina detaliau paaiskinti. Pieperio démesio
centre yra individas, kuris i$gyvena $vente ba-
damas jos dalyviu, t. y. pasyviu ir nieko pro-
duktyvaus nesukurianciu subjektu. Bitent jo
elgsenoje bandoma atpazint funkcionaluma
arba jo nebuvima. Kultaros vadybos diskurse
toks subjektas vadinamas kultaros vartotoju, o

vartotojo statusas lyg ir suponuoja prieSpriesa
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produktyviai veiklai. Zvelgiant tik | individu-
alaus veiksmo lygmenj, Pieperis ir kultaros
vadybos diskursas atrodo artimi, tik apie tuos
pacius dalykus kalba kiek kitokia kalba. Abiem
atvejais individas $ventés metu atsiriboja nuo
bet kokio akivaizdaus produktyvaus funkci-
onalumo. Taciau kultaros vadybos diskurse
svent¢ susiburusiems zmonéms priskiriama
funkcija — jie savo dalyvavimu turi sukurti
nauja vert¢ tai fizinei erdvei, kurig siekiama
regeneruoti. Kadangi teritorijos yra nekilno-
jamas turtas, kurj galima pirkti ir parduoti,
populiarios ir Zmones telkianciy erdviy kaina
visada didesné nei tiesiog apleistos teritorijos.
Sventés metu individai jdarbinami tam socia-
linés tvarkos rezimui, kuris siekia sukurti pro-
duktyvig ir funkcionalig fizing erdve. Kitaip
sakant, jie dalyvauja erdvés vertés gamyboje.
Todél kultiros vadybos diskursas, kuriame is-
sizadama ,$ventés vardan Sventés“, sukuria tik
$ventés regimybe, o | laisvalaikio ir laisvés er-
dve lengva, neprievartine forma sugrazinamas
individo funkcionalumas, produktyvumas.
Sventés ir individo laisvés santykio klau-
simas aktualus ir prancizy sociologui Henri
Lefebvre’ui, daug démesio skyrusiam teorinei
miesto erdviy analizei. Kadangi didelé dalis
Lefebvre’o rasiniy skirta kapitalistinés sistemos
kritikai, vienas i kertiniy kritikos instrumenty
yra $ventés savoka — la Féte, kurig Lefebvre’as
pasiskolino i§ rusy semiotiko Michailo Bach-
tino ra$iniy apie Francois Rabelais kiirybg ir
viduramziy karnavalus. Rabelais aprasytame
groteskiskame pasaulyje ir viduramziy karna-
valuose valstieciy $ventés, lébavimas ir bakcha-
nalijos Zmonéms leisdavo paminti kasdienybe,
jos suvarzymus, pasiekti liminalias socialumo

biisenas, ribines emocijas. Oficialiy tapatybiy
kategorijos ir santykiy sistemos tapdavo inver-
sijos objektais, o karnavaliniame $¢lsme viesai
individas galédavo elgtis taip, kaip jam griez-
tai drausta elgtis kasdieniame gyvenime. Kar-
navalas buvo oficialios tvarkos parodija, kuri
groteskiskai atkurdavo oficialiosios tvarkos
vaizdinius ir kuri simbolizavo geresnés ateities
projekcijas.

Lefebvre’ui la Féte esmé yra ,neprodukty-
vus vartojimas, be jokios naudos; tik malonu-
mas, prestizas ir didelé pinigu bei objekty gau-
sa* (Lefebvre 1996; 66). Sventés metu maziau
privilegijuotos socialinés grupés gali atgauti ta
erdve, kuri kasdieniame gyvenime nusavinama
ir pajungiama neo-kapitalistinei gamybos sis-
temai. La Féte praktikos yra dominuojancios
sistemos kritika, o tikras festivalis yra sponta-
niskas momentas, kasdienio gyvenimo aistry
ir nory protrukis, turintis islaisvinimo uZtaisa.
Lefebvre tokioje $ventéje maté pasipriesinimo
galimybes dominuojantiems miesto diskur-
sams ir gyva gyvenamojo pasaulio sklaida. Jo
utopinéje vizijoje miesto vieSosios erdvés tu-
réty naujai tapti festivalio arba karnavalo er-
dvémis, susijusiomis su zmogaus laisve ir pa-
sipriesinimu kapitalistinio pasaulio racionalaus
funkcionalumo logikai. Svarbiausias $ventés
elementas Lefebvre teorijoje yra trumpalaikis
nusavintos erdvés susigraiinimas, savotiskas jos
atkovojimas, o ne meniné ar karybiné $ventés
pusé ar funkcija. Erdvé nusavinama socialinés
grupés reikméms, bet ji néra ir negali tapti ju
nuosavybe. Tai yra trumpalaikis dominavimo
santykiy sustabdymas.

Kaip minéta, $ventés sgvoka Lefebvre’ui
yra tik kritikos instrumentas, nes pats lz Féte
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fenomenas labai retai aptinkamas Siuolaiki-
niame mieste. Geriausi /2 Féte pavyzdziai mo-
derniame pasaulyje yra visuomeninés akcijos
»Reclaim the Streets®, sickiancios pasipriesinti
automobiliy eismo intensyvéjimui miesto ga-
tves ir grazinti | jas bendruomeniskuma. Ga-
tvés atkovojamos karnavalinémis eisenomis,
spontaniskais elektroninés muzikos vakareé-
liais, baldy i$ne$imu ir pasyviu kolektyviniu
sédéjimu vaziuojamoje gatvés dalyje. Akcijy
metu laikinai paralyZiuojamas eismas gatvéje ir
paminama gatvés kaip racionalios ir efektyvios
motorizuoto mobilumo erdvés paskirtis. Tai
yra skubandios, individualizuotos ir raciona-
lios visuomenés kritika. Gatviy, ,,atkovojimo®
metu gatvés tampa socialinés komunikacijos ir
bendruomeniskumo erdve. Akcijy iniciatoriai
nostalgiskai romantizuoja prarasta iki-techno-
loginj pasaulj, o savo veiksmus teisina ir argu-
mentuoja batinybe spresti Siuolaikinés aplin-
kosaugos problemas bei atsakomybe uz $vary
ateities pasaulj.

Sugrjztant prie Sventés ir miesto erdvés san-
tykio klausimo, negalima neatsizvelgti j ta fak-
ta, kad daugelis dabartiniy festivaliy ir $venciy
vyksta tam tikslui skirtose erdvése. Estrados,
koncerty salés, arenos, teatro scenos, kino tea-
trai ir pan. yra racionaliai sutvarkytos funkcio-
nalios ir institucionalizuotos vietos, skirtos ko-
lektyviniy $venciy ir renginiy organizavimui.
Tad $iose vietose, kuriy implikuojama socia-
liné tvarka, kaip teigé de Certeau, padiktuoja
griezta socialiniy praktiky bei tapatybiy rinki-
nj, vargu ar galima atrasti ta $ventés fenomena,
kuris ripéjo tiek Pieperiui, tiek Lefebvre’ui.
Tikriausiai, Siek tiek maziau reglamentuojamuy
gyvenamojo pasaulio ir potencialiy /z Féte ap-

raisky reikéry ieskoti anapus tokiy funkciniy
erdviy. Sis erdvés funkcionalumo paneigimo
imperatyvas mums leidzia j analizés lauka su-
sigrazinti tas miesto erdves, kurios gali buti
pavadintos kaip ,,post®, bei jose stebima kulta-
rinj/karybinj vyksma.

Apibendrinant auks¢iau i$sakytas mintis,
galima pasakyti, kad Lefebvre’o ir de Certeau
id¢jos leidZia organiskai sujungti $vendiy ir ur-
banistinés erdvés dinamikos démenis j bendra
analitinj modelj. Galimos santykiy konfigira-
cijos tarp $iy démeny — iSlaisvéjimo galimybes
ir miesto erdvés socialinés kontrolés laipsnis —
atveria konceptualy lauka formuluoti empiri-
nes hipotezes bei klausimus apie miesto $ven-
iy ir urbanistiniy erdviy dinamika: kokioms
sventéms budingas didesnis iSlaisvéjimo po-
tencialas ir kaip intensyviai kontroliuojamoje
urbanistinéje erdvéje jos vyksta? kokios $ventés
ir jose puoseléjamos praktikos sustiprina/susil-
pnina socialing erdvés gamybg ir erdvés kon-
trolg? ar Siuolaikinés miesto $venteés gali bati
diferencijuojamos pagal individo islaisvejimo
bei erdvés kontrolés laipsnj? o gal dabartinia-
me kontekste daugiau budingas bendresnis
sisteminis modelis, subordinuojantis skirtingy
$vendiy mening ir turinio jvairove bei sociali-

nes praktikas?

II. Klaipédos miesto $venciy
sociologija

IL1. Sventés estetika ir socialinés skirtybés

Visos miesto $ventés yra skirtingos. Atrasti
bendrg klasifikacijos schemg gana sudétinga,
ypatingai tada, kai susiduriama su meninio

turinio ir formos jvairovémis. Tadiau misy
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sociologinei analizei trys Klaipédos miesto
$ventés — Jiros $venté, Pilies dZiazo festivalis ir
trumpy, kino formy festivalis ,, Tinklai“ — pa-
sirinktos neatsitiktinai. Kiekvieng ju galima
apibudinti Pierre Bourdieu pasitlytos skonio
tipologijos kategorijomis, detaliai pristatyto-
mis jo studijoje La Distinction: Critique sociale
du jugement (1979). Nors terminas jugement
daznai i$ pranciizy | lietuviy kalba verciamas
kaip ,skonis®, ji visgi reikéty labiau traktuoti
kaip kantiska sqvoka, nurodanci individo ge-
bejima atpazinti esteting verte ir jo pagrindu
priimti tinkama sprendima.

Jei $vente laikysime objektu, apie kurio ver-
t¢ sprendzia individas rinkdamasis savo laisva-
laikio praleidimo buda, tai kultarinis vyksmas
ar kultirinio vartojimo objektas reprezentuos
savit skonio arba estetinés pajautos kategorija.
Bourdieu i$skyré dvi skonio kategorijas, kurios
turéty, buti suvoktos ne tik kaip dvi absoliu-
dios ir antinominés homologijos, bet grei¢iau
kaip du kratutiniai poliai, tarp kuriy galima
iSdéstyti visus empirinius kultiros objektus.
Pirmoji kategorija yra juslémis grindZiamas es-
tetinis pojutis (skonis) (pranc. — godiz des sens ).
Jis numato praktiska, betarpiska ir juslinj for-
mos ir turinio atitikimg — tai, kas yra grazu,
turi vaizduoti grazius daikeus ir nutikti grazio-
se vietose.

Tai yra liaudiski, vulgaras estetiniai malo-
numai, susije su kiniskais potyriais. Sios este-
tinés pajautos iStakos yra darbininkiskos klasés
socialiné aplinka. Kartais $i kategorija jvardija-
ma ,skoniu, grindziamu batinybe®. Priesingas
Siam estetiniam pojuciui yra refleksija grin-
dziamas skonis (pranc. goiit de la réflexion ).
Cia grozio pajauta gimsta perzengiant siauras

menines konvencijas, jspudingas menas turi
atmesti lengvus ir akivaizdZius estetinius ma-
lonumus bei nustebinti kultaros vartotojus
nejprastais sprendimais. Sios estetinés pajautos
$altinis daugiau sietinas su naujos burzuazijos
padétimi hierarchinéje visuomenés strukei-
roje. Atmetimas to, kas patinka kitiems, yra
svarbus socialinis santykis, kadangi jis jtirtina
socialiniy, grupiy skirtybes ir kolektyvines ta-
patybes:

»Skonis (t.y. demonstruojamai teikiamas pir-
mumas) yra praktiskas neiSvengiamy skirtybiy
jtvirtinimas. Neatsitikinai, kai sprendimas turi bad
pagtistas, jis pasireiskia grynai negatyvia forma,
atmetant kity skonj. Skonio klausimuose, Zymiai
dazniau nei kur kitur, viska lemia neigimas; skonis,
tikriausiai, visada atsiskleidZia per nuvertinima ar
pasi$lykstéjima, i$8aukeq pasibaiséjimo ar fiziolo-
gine netolerancija kity skoniui (,vemti ver¢ia“)*

(Bourdieu 1984 [1979]; 54).

Tai reiskia, kad vienoms socialinéms gru-
péms priimtini kultaros objektai yra kity so-
cialiniy, grupiy kritikos ir paniekos objektai,
tad abejotina, ar jie taps ju vartotojais. Nors
Bourdieu daug démesio skyré meno, muzikos,
literatairos kariniy analizei, kurie jam pirmiau-
siai buvo raktas socialinés stratifikacijos pazi-
nimui, jo pasitilyta skonio tipologija galima
pritaikyti ir $venciy analizei. Sventes galima
diferencijuoti pagal tai, kokj estetinj santy-
ki konkrecios $ventés ativilgiu uzima viena
ar kita socialiné grupé. I§ ¢ia galima padaryti
ir kita svarbig isvada. Kadangi $ventés visada
vyksta erdvéje, tad skonio kategorijos turi at-
siskleist ne tik kultariniy renginiy programoje
ar turinyje, bet ir fiziniy vietoviy pasirinkime,
kur Sie renginiai organizuojami ir kur susiburia
(arba nesusiburia) Zmoneés.
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Kaip minéta, pasirinktas tris Klaipédos
Sventes, kurios vyksta atvirose miesto erdvése,
galima diferencijuoti Bourdieu pasitlytos tipo-
logijos lauke ir apibudinti pasitelkiant sociolo-
gines kategorijas:

1. Juros $venté yra populiarios kultiiros pro-
duktas, skirtas masiniam vartojimui, nei-
dentifikuojant jokios atskiros socialinés
grupés ar kultiiros vartotoju. Sventés pro-
grama su daugiau nei 100 skirtingy rengi-
niy akivaizdziai atspindi orientacija j masi-
nj vartotoja, gana abstrakdia ,,miestieciy ir
miesto sveciy“ kategorija. Sventé sutraukia
iki 200-500 titkst. Zmoniu, kuriuos links-
mina apie 600-700 jvairiausiy atlikéjy i
Klaipédos ir kity Lietuvos miesty (Lau-
zikiené 2006; 109-115). Juslémis gristas
skonis Jiros $ventéje atsiskleidzia tikraja
to zodZio prasme, nes $ventés lankytojai
dazniausiai papuola | milziniska judanciy
ir apkvaitusiy kiiny minia.

Nors Juros $ventéje nemazai skiriama ji-
rinio sektoriaus darbuotojams, o pati $ventés
koncepcija sovietmeciu iSimtinai laikyta pro-
fesinés grupés $vente (ilga laika vadinta Zvejo
diena), 1991-2010 m. $venté transformavosi |
abstraktesnj reginj. Viesajame diskurse jarinio
sektoriaus darbuotojai daznai isreiskia nepasi-
tenkinima, kad jie licka uzmirsti $ventés metu.
Kitaip sakant, jie netenka isskirtinés simboli-
nés galios pozicijos $ventés erdvéje.

Jaros $ventés sialomos reik§més ir patirtys

gali buti suvoktos ir priimtos nereikalaujant

5

didesnio intelektualinio susitelkimo. Renginiai
organizuojami masiskai pamégtose, patogiose,
reprezentatyviose erdvése ir gatvése, kurios
$ventés metu batinai i$puosiamos. Tai yra vie-
sos erdvés, kurios daugelio Zmoniy supranta-
mos butent kaip patrauklios, populiarios ir
grazios®. Sovietmeciu susiformavusios $ventés
sventimo tradicija (profesiné gamybinio juros
sektoriaus darbuotojy $venté) ir jos turintys
leidZia ja klasifikuoti kaip daugiau juslémis
grindziamo skonio raiskos lauka arba tai, ka
angliskai galima pavadinti low-brow.

2. Klaipédos pilies dZiazo festivalis (toliau
— Dziazo festivalis) gimé 1994 m. ir skir-
tas dziazo muzikos mylétojams. Dziazo
gerbéjai sudaro didZiausig dalj Sio festiva-
lio lankytoju, nors nemokami muzikos
koncertai sutraukia socialiai nevienalyte
publika. Koncertuose apsilanko iki 6000
zitirovy. Viena i$ svarbiausiy festivalio idé-
ju — nemokami masiniai koncertai. Juose
pasirodo jvairaus lygio atlikéjai, nors festi-
valio organizatoriai labai kruops¢iai ir at-
sakingai parenka programa ir kviecia labai
auksto pasaulinio lygio dziazo atlikéjus is
uzsienio. Viena i$ jdomesniy festivalio da-
liy yra neformalios ir improvizacinés dzia-
zo muzikos sesijos (angl. — jam-sessions),
vykstancios dziazo kavinéje ,,Kurpiai®. Per
1994-2010 m. laikotarpj festivalis patyré
nemenkas transformacijas. Jei ankstyvieji
festivaliai buvo daugiau kamerinis ben-
dramin¢iy dZiazo muzikanty susi¢jimas,

Nors $ie zodziai gali skambeéti kaip Sios $ventés kritika (kaip rasanciojo $j teksta estetinio skonio iSraiska

ir socialinés distancijos implikuojama neigima & lz Bourdien), juos greiciau reikéty suvokti kaip klasi-
fikavimo veiksma, leidziantj jtraukti analizuojama objekta, t.y. kultiiros renginj, i pasirinkta tipologine

schema.
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skirtas diksilendo muzikai ir gana ribotam

tokios muzikos gerbéjy ratui, tai vélesni

festivalio uzmojai rodo renginio siekj pri-
traukti Zymiai abstraktesnj kultaros varto-
toja ir adikti edukacine funkcija.

Dziazo festivalj pagristai galima susieti
su labiau rafinuotu skoniu, kuriam budingas
siek tiek sudétingesnis kultariniy veréiy atpa-
zinimo/pripazinimo mechanizmas. Pritaikius
Bourdieu terminologija, galima sakyti, kad
festivalio turinys — dZiazo muzika — numato
issilavinusj vartotoja. Taciau festivalio forma —
nemokami masiniai koncertai, kuriy nebuvo
i$sizadéta net sudétingiausiomis ekonominio
nuosmukio salygomis 2009-2010 m., — im-
plikuoja renginio atviruma ir socialinés hie-
rarchijos destabilizavima. Jei kulciros objekty
vartojime piniginés iSlaidos, skirtos kultiiros
renginiy lankymui ar meno karinio jsigijimui,
sustiprina netiesioginés selekcijos ir atribojimo
mechanizma, jtvirtinantj socialines skirtybes,
tai nemokami renginiai sukuria Zymiai atvi-
resne socialine erdve, kur socialiné hierarchi-
jos struktara palaikoma i§ esmés tik estetiniy
dispoziciju deka. Deél tokio dziazo festivalio
pobudzio, ji galima laikyti tarpine pozicija
tarp dviejy skonio kategoriju, derinancia tiek
refleksija (dZiazo muzikos suvokimas ir méga-
vimasis), tiek juslinius malonumus (buvimas
susigridusioje, $okancioje ir lengvai apkvaitu-
sioje minioje).

3. Tarptautinj mazy kino formy festivalj
»Iinklai“, kuris vyksta ne tik Klaipédoje,
bet ir kituose didZiuosiuose Lietuvos mies-
tuose, galima apibudinti kaip rafinuota
aukstesnés kultiros renginj, orientuotg |
subkultarinj kultiros vartotoja. Tai rengi-

nys, kurio turinj ir forma strukearuoja ref-
leksija grindziamas skonis. Festivalio metu
rodomi filmai susij¢ su vizualiniais meno
eksperimentais, avangardu ir neturi aiskaus
siuZeto, t. y. siilomas turinys neatitinka
klasikiniy populiaraus kino kanony. Filmy
turinys ir forma implikuoja susikaupima ir
apmastymus, bet ne pasilinksminima. Tad
festivalis nubrézia aiskia skirties ribg tarp
issilavinusio Zitrovo, gebancio atpazinti
kultaros objekto verte, ir maziau i$prususio
vizualinés kultiros vartotojo, mégstancio
populiarius meninius filmus. Filmy per-
zitros organizuojamos ne tik kino teatruo-
se, bet ir nejprastose vietose, pvz., 1999 m.
surengto pirmojo festivalio pirmoji filmy
perzitira vyko Ventés ornitologijos stotyje.
Ten filmai rodyti ant pauks¢iy gaudymui
skirty tinkly. Tokios vietos parinkimas
reiske, kad Zitrovas turi padaryti papildo-
mg pastangg norédamas ,,vartoti“ sitloma
kultiros produkta. Jis turéjo nukeliauti
iki nepatogios vietos, kuri néra tradicinéje
kulttiros vartojimo zonoje. Toks veiksmas
ji aiskiau atskyré nuo bendros kultairos var-
totojy masés ir padaré organiska instaliaci-
jos ar performanso dalimi.

Festivalio publika niekada néra tokia gausi,
kaip Jaros $ventés ar Dziazo festivalio metu.
Filmy perZitros dazniausiai pritraukia meni-
nés krypties studijy studentus, jvairia kiirybine
veikla uzsiimancius Zmones, auk$tujy moky-
kly déstytojus bei tuos, kurie vienai ar kitaip
linke save susieti su vietine ,bohema® ar labiau
rafinuotu miestietisku gyvenimo stiliumi. Su-
sirenkanti intelekeuali publika turi nemenka
kritisko santykio su populiaria kultara poten-
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ciala, kas leidzia apie ,, Tinkly“ festivalj laikyti

subkultarinio vartojimo atmaina.

Visos trys $ventés — Jaros $venté, Dziazo
festivalis ir festivalis , Tinklai“ — yra svarbus
Klaipédos kultarinio landsafto ribozenkliai.
Pirma, visi festivaliai turi daugiau nei 10 mety
istorija. Tai yra savotiska miesto kultarinj gy-
venimg diktuojantis sezoninis ritmas, mobili-
zuojantis konkre¢iam laiko momentui ne tik
finansinius resursus, darbines pajégas, smulky
versly ar ziniasklaidos démesj, bet ir kolekty-
vines socialines tapatybes. Jis sezoniskai trans-
formuoja miesto erdves bei mobilumo trajek-
torijas (tiek Zmoniu, tiek automobiliy eismo),
kurios laikinai pakeicia kasdienés rutinos
padiktuotus modelius. Siy jvykiu laukiama,
jiems ruosiamasi. Jie kruop$¢iai aptarinéjami
ne tik prie§ patj kultarinj vyksma, bet ir po jo.
Antra, $ie renginiai struktruoja ir socialinius
skirtcumus jtvirtinancias praktikas. Pavyzdziui,
Jaros $ventés koncerty spusties vengia tie, ku-
rie linksminasi Dziazo festivalio metu; o ,, Tin-
kly* festivalio mégéjai daznai licka nuosaléje
tiek Jaros $ventés, tiek Dziazo festivalio metu.
Juros $vente intelektualiai kritikuoja tie, kurie
dziaugiasi Dziazo festivaliu. Smulkas versli-
ninkai dZitgauja ir klesti per Jaros $ventg, ta-
diau , Tinkly“ festivalis ju nedomina. Tie, kas
su mielu noru linke i$vykti i§ Klaipédos Jaros
sventés metu, su didele meile kviecia draugus
i Dziazo festivalj. Kitaip sakant, atskiro indi-

vido socialing pozicija simbolinés hierarchijos
struktaroje galima atsekti per jo gyva santykj
su konkredia $vente®. Sventés kuria savaran-
kiska diskurso lauka (kai kada ir totalaus dis-
kurso), kurio negali iSvengti nei vienas mies-
to gyventojas. Todél $ventés tampa savotisku
raktu j socialinés miesto gyventojy struktaros
pazinima,.

Bet $vendiy ir jos vartotojy analizé neturéty
baigtis ties Bourdieu nubréztomis socialinémis
skonio iStakomis ar i$vada apie skirtingy socia-
liniy sluoksniy kulttiros vartojimo skircumais.
Sventés gali buti pasitelktos ir tam, ka Lefebvre
vadino miesto ritmo analize (2004 [1992]).
Kasdienio ir nekasdienisko gyvenimo praktiky,
ritmas mums gali atskleisti erdvés saranga, kuri
i$$aukia ir generuoja tos erdvés vartotojo k-
niska elgsena joje. Norint geriau suvokti mies-
ta batina tirti tai, kaip kaniskose praktikose
atsiskleidzia miesto erdvés reprezentacijos, o
nematomas pasaulis jgyja stebimas iSraiSkas.
Kitaip sakant, batina j miesto festivaliy analize
sugrazinti erdvés, kuriose jos vyksta, démenj,

kurj laikinai buvome palike nuogalyje.

I1.2. Kultiros renginiy erdvinés praktikos:
skirtybés, tvarka ir vartojimas

Kadangi visi trys renginiai turi nemazg is-
torija ir jie néra vienadieniai kultaros jvykiai,
1995-2010 m. galima stebéti ju geografing
raidg — renginiai juda i§ vienos vietos j kita,

¢ Vienas idomesniy §venéiy ir socialinio statuso santykio pavyzdziy yra zurnalisty i§vada, padaryta po inter-

viu su Zymiais miesto zmonémis apie Jiros Svente. ,Zinomas klaipédietis Vytauto DidZiojo universiteto

filosofijos profesorius Leonidas Donskis, visada mielai lankantis Pilies dZiazo festivalj, Jaros $ventés ven-
gia... [Jis] ir politikas V.Cepas Juros $ventés vengia dél masiniy liaudies vaikstyniu, kurios baigiasi besaikiu
alaus gérimu ir Slapinimusi senamies¢io kiemuose® (Juskeviciené 2006; 13).

164



Sociologija. Mintis ir veiksmas 2011/1(28), ISSN 1392-3358

Kultaros sociologija ir lituanistika

pleciasi ju erdviné apréptis. Festivaliy vietos
keiciasi ir tai akivaizdZiausiai matosi Zeméla-
piuose (zr. Zemélapius Nr. 1-7). Si urbanistiné
kulttros jvykiy dinamika Zadina sociologing
vaizduote ir ragina ieskoti vidiniy raidos mo-
deliu, kuriuose susipina skonio, struktiirinés
aplinkos ir socialiniy praktiky elementai.

4P 2004

Mano manymu, vienas i§ svarbesniy $ven-
¢iy erdvinés plétros logikos démeny yra varto-
jimo praktikos, kurios gali perzengti tiesiogi-
n¢ kultiros objekto (miisy atveju — renginio)
vartojimo schemg ir pléstis (multiplikuotis)
kitokiais pavidalais toje erdvéje, kurioje vyksta
kultaros vartojimas. Kitaip sakant, ple¢iamasi

Zemélapis Nr. 1. Klaipédos Pilies dziazo festivalio ir mazy kino formy festivalio ,, Tinklai renginiy

vietos Klaipédos miesto centre 1994-2010 m.

1 — kavinés ,Bohema“ kiemelis (1994 m. DzZiazo
festivalis)

2 — Laikrodziy muziejaus kiemelis (1994-1999 m.
Dziazo festivalis)

3 — Teatro aik$té (2000-2010 m. Dziazo festivalis ir
2002 m. festivalis ,, Tinklai“)

4 — kino teatras ,,Kapitolijus” (1999-2000 m. festi-
valis ,, Tinklai®)

5 — kino teatras ,,Zemaitija“ (2005 m. festivalis
,» Tinklai®)

6 — Menininky namuy kiemelis (2008 m. festivalis
,» Tinklai“)

7 — baro ,Memelis“ skverelis (2003 m. festivalis
,» Tinklai®)

8 —Tabako fabriko angaras (2004-2006 m. festivalis
» Linklai)

9 — klubas ,Senoji prieplauka“ (1999 m. Dziazo
festivalis)

10 — jachty elingas buvusioje laivy remonto jmonéje
(2007-2009 m. festivalis ,, Tinklai“)

11 — laivy remonto dirbtuviy angaras ,Svyturio

meny dokas (2010 m. festivalis ,, Tinklai®)

165



Kultaros sociologija ir lituanistika Sociologija. Mintis ir veiksmas 2011/1(28), ISSN 1392-3358

Zemélapiai Nr. 2-3. Jitros $ventés renginiy vietos Klaipédos m. centre 1991 m. ir 1994 m.
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Zemélapiai Nr. 4-5. Jitros $ventés renginiy vietos Klaipédos m. centre 1999 m. ir 2002 m.
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Zemélapiai Nr .6-7. Jiros $ventés renginiy vietos Klaipédos m. centre 2006 m. ir 2010 m.
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i tas erdves, kurios suteikia galimybes atsirasti
papildomoms vartojimo praktikoms ir néra
tiesiogiai susijusios su kultiros vartojimu. Pa-
bandysiu $ig teze iSplétoti pasitelkdamas masy
minétus festivalius.

I1.2.1. Festivalis ,, Tinklai“

Festivalis , Tinklai“, kurj galime laikyti
reflektyvaus skonio raiskos lauku, daznai pasi-
rinkdavo tokias filmy perziaros erdves, kurios
turéty organiskai deréti su Sio skonio kategori-
jos homologija. Pirmujy festivaliy metu kino
seansai organizuoti ne tik nedideliame kino
teatre ,Kapitolijus®, kuris tarp vietos kino
gurmany, buvo zinomas kaip netradicinio ir
isskirtinio kino vieta, bet ir atvirose erdvése,
nakties metu, nejprastose vietose — apleistuo-
se pramoniniuose angaruose, ant senamiescio
namy sieny, uzdaruose kiemeliuose. Tai buvo
netradicinés vietos, kadangi nei viena jy nebu-
vo skirta ar pritaikyta tokiai funkeijai. Filmy
perziaros buvo laikinos invazijos | tas miesto
erdves, kurios arba buvo praradusios savo pra-
dinj funkcionaluma (laikinai ar nuolat), arba
jo i8 viso neturéjo.

Trumpy filmy perziira nenumatydavo
jokiy kity organizuoty vartojimo praktiky,
tik filmo perziara. Nebuvo pardavinéjami uz-
kandZiai, gérimai ar suvenyrai, nevyko jokia
smulki prekyba, tik perziara ir intelektualinés
diskusijos. Perziaros vietos ir laikas — nejpras-
tos vietos ir nakties metas — néra tinkami pelno
gavimo poziariu. Naktinés perzitros suponuo-
davo tai, kad jprastai kultarinius renginius ly-
dintis verslas Siose erdvése galéjo buti aktyviai
plétojamas tik apie 2-3 valandas, t. y. filmy
perziiiros metu.

Tokie renginiai verslininkams yra nepatrau-
klas dél dviejy priezasc¢iy. Pirma, jie suburia
labai savita kultiros vartotojy grupe. Jai ba-
dingas gana kritiskas santykis smulkaus verslo
sitlomy paslaugy atzvilgiu, daugiau orientuo-
ty | masinj vartotojg. Kitaip sakant, subkultt-
rinis identitetas neuztikrina verslo plétros. An-
tra, maitinimo jmonés bei verslininkai tokiy
renginiy metu, kada reikia nejprastoje ir tam
nepritaikytoje vietoje jkurti gérimy iSpilstimo
ar maisto pardavimo taska, visada turédavo
keblumy, gauti leidimus prekybai, tinkamai
parengti prekybos vieta, uztikrinti higienos
tarnyby ar gaisrininky, keliamus reikalavimus
saugumui. Investicijos | nefunkcionalios erdvés
pritaikyma prekybos tikslams buvo zymiai di-
desnés nei atnefamas pelnas. Todél kultiros,
grindziamos reflektyviu estetiniu pojiciu, var-
tojimas daZzniausia yra individualizuotas varto-
jimas tyloje ir urzgianciu pilvu. Suprantama,
nemazai zitrovy | filmy perzitros erdves atsi-
nesdavo savo svaigaly bei uzkandziy, taciau $i
vartotojiska elgsena nelabai gali buti prilyginta
organizuotoms maitinimo praktikoms, kurios
geriausiai matomos Okzoberfest fiestose.

Filmy perziaros erdviy kaita Klaipédoje
buvo jtakota dviejy svarbiy veiksniy: festivalio
finansavimo schemos ir miesto erdvés kontro-
lés. Pirma, 2000-2010 m. formuojantis nau-
joms kultiiros projekty finansavimo sistemoms
Lietuvoje, vietinés valdzios parama festivaliui
tapo vis labiau reglamentuota ir reglamentuo-
janti. Tai vedé link vieSojo finansavimo dalies
festivalio biudZete sumazéjimo. BiudZetas tapo
priklausomas nuo réméju, kuriy interesas rem-
ti festivalj grindziamas reklamos efektyvumo
kriterijais. Finansinés paramos dydis priklauso
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nuo to, kokio dydzio auditorija pasiekas skel-
bimuose ar afiSose patalpintas prekinis zenklas.
Kuo didesné festivalio auditorija, tuo dosnes-
nis réméjas. Sis festivalio finansavimo uzdavi-
nys buvo sunkiai iSsprendziamas, nes festivalio
lankytojy skaic¢ius Klaipédoje tikrai nebuvo
didelis — apie 200-300 Zmoniu. Tad finansavi-
mo schema ir biudzetas reikalavo naujy spren-
dimy paieskos, susijusios su auditorijos plétra.
Festivalis i§ Vilniaus ir Klaipédos pajudéjo
link kity miesty ir dabar organizuojamas 5
didziuosiuose Lietuvos miestuose. Geografiné
plétra reiské tikslinés vartotojy, grupés ispléti-
my ir atitiko potencialiy réméjy interesus bei
verslo logika.

Antra, filmy perzitros Klaipédoje i§ kino
teatry ar filmy perzitrai specialiai skirty saliy
persikéle | madingas postindustrines erdves.
,Post“ erdvés pasirinktos tikslingai. Jos leido
sustiprinti estetines patirtis ir jas reflektuoti.
Tadiau buvusiy industriniy viety — Klaipédos
tabako fabriko angaro ar jachty elingo buvu-
sioje laivy statykloje — pasirinkimas nebuvo
nulemtas tik estetinés kategorijos homologijos.
Siq viety, ,,prisijaukinimas“ miesto regeneraci-
jos kontekste karé miesto erdviy patraukluma
zmoniy samongéje ir didino baisimg investicing
teritorijy verte. Teritorijas, kuriose surengtos
filmy perzitros, planuota radikaliai pertvarky-
ti padidinant ju uzstatyma. Kalbant metaforis-
kai, nekontroliuojamos ir nataralaus chaoso
aplinkos, Zadinancios savitg estetika, turéjo
buti paverstos | disciplinuojancias ir sterilias
teritorijas. Tik esant tokiai erdvés naudos di-
dinimo projekcijai, festivalio geografijos dina-
mika jgyja aiskesnj pagristuma ir leidZia geriau
suprasti, kodeél festivalio filmy perziarai buvo

pasirinktos vienos postindustrinés erdvés, o
kitos — ne.

Kita vertus, 1999-2004 m. filmy perzia-
ros i$ kino saliy buvo perkeltos j atviras erdves,
kur galima buvo ziaréti filmus uz dyka, o nuo
2005 m. stebimas kino seansy sugrazinimas j
uzdaras erdves. Sis judéjimas buvo nulemtas
dviejy veiksniy: 1) kino verslo nuosmukio
1991-2002 m. bei ji lydéjusio kino teatry uz-
darymo mieste ir 2) vélesnio kino verslo atsi-
gavimo bei komercionalizavimo. Pavyzdziui,
jei 1991 m. Klaipédoje veikeé 10 kino saliu,
tai 2002 m. buvo likusios tik dvi. 2000 m.
Klaipédoje uzdaryta ,Kapitolijaus“ kino salé,
kuri buvo nekomercinio kino vieta ir kur jvy-
ko pirmasis festivalis. Nors $i salé tapo apleista
spost* erdve, praradusia savo funkcija, visgi
festivalio organizatoriai sugebéjo susitarti su
jos savininkais, kad 2000 m. II-ojo festivalio
metu ji buty laikinai panaudota filmy perzia-
rai. 2001-2002 metasi filmai rodomi maziau
populiariose kino salése — Zvejy kultiiros ra-
muose ir kino teatre ,,Jaraté ir Kastytis“, kurie
buvo geografiskai nepatogiose miesto vietose.
2003 m. festivalis pajuda j atviras erdves — fil-
mai rodomi Teatro aikstéje, ant kaviniy sieny
bei Menininky namy kieme. Nuo 2004 m. — i
postindustrines vietas: Klaipédos tabako fabri-
ko angarg (2004-2000), buvusios Bandomo-
sios laivy statyklos jachty elinga (2007-2009)
ir buvusiy laivy remonto dirbtuviy angara
,Svyturio meny doka (2010).

Patekimas | filmy perzitrg nuo 2005 m.
naujai apmokestinamas ir tampa labiau kon-
troliuojamu. Sio finansinio modelio susigraZi-
nimas automatiskai susiejo renginj bei erdve su
grieztesnémis socialinés kontrolés ir adminis-
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tracinémis sistemomis, kurios reglamentuoja
ne tik renginio organizavimo ypatumus, su-
sijusius su lankytojy saugumo uztikrinimu ar
vykdomu finansiniy operacijy kontrole, bet
ir sustiprino socialing hierarchija palaikancius
mechanizmus. Aukstoji kultiira, jos vartojimas
ir teikiamas dvasinis pasitenkinimas vél tapo
isskirtinio socialinio statuso jtvirtinimo prie-
mone, kur nedidelis mokestis atribojo tuos,
kuriems estetiné refleksija svetima.

Trumpa festivalio ,Tinklai“ geografijos
istorija leidzia padaryti platesng jZvalgas. Ref-
leksija grindziamas skonis — jo struktara ir
nuostatos kultaros objekto vartojimo atzvil-
giu — dazniausiai atmeta bet kokios kitos var-
totojiskos praktikos galimybes, iSskyrus gry-
najj kulttiros vartojima. Todél $iuolaikinémis
salygomis aukstosios kultaros vartojimas gali
iSgyventi tik erdvinés plétros déka, leidziancios
padidinti kultaros vartotojy kiekj arba simbo-
line erdvés verte. Gali biti, kad Karlas Marksas
ar neomarksistai mielai paimey §j festivalj kaip
klasikinj kapitalo augimo ir ekspansijos pavyz-
dj kultaros sferoje.

11.2.2. Dziazo festivalis

Dziazo festivalis yra kitas geografinés eks-
pansijos pavyzdys, kiek kitoks nei ka tik aptar-
tas festivalis ,, Tinklai®. Jei filmy festivalis dina-
miskai judéjo mieste, neprisiriSdamas prie vie-
nos vietos daugiau nei dviems-trims metams,
ir visada likdavo gana kameriniu miesto ritmo
jvykiu, tai Dziazo festivaliui badinga pakopi-
né kiekybiné ekspansija erdvéje: ,Meniskasis
baro Bohema kiemas, romantiskas Laikrodziy
muziejaus kiemelis ir jaukioji Teatro aikstée —
tai trys didieji dZiazo laiptai iki $ios XV Festi-

valio dienos [L.K. — 2008 m.] (Grubliauskas
2008; 6).

1994 m. pirmieji festivalio koncertai buvo
surengti uzdarame Klaipédos senamiescio ka-
vinés ,Bohema® kiemelyje, Laikrodziy mu-
zigjaus kiemelyje, klube ,Senoji prieplauka®,
skvere prie Muzikinio teatro. Paciy festivalio
organizatoriy emociné atmintis labiausiai is-
saugojo muzikavimg ,Bohemos® kiemelyje,
todél ji laikoma svarbiausia pirmojo festivalio
erdve: ,Pirmasis istorinis 1994-uyjy mety ren-
ginukas dziazo dvasia alsavusio baro Bohema
kiemelyje nei i§ tolo nepriminé tos didzios ir
ispadingos dZiazo fiestos — Klaipédos dZiazo
festivalio® (Grubliauskas 2008; 6)

Kaviné ,Bohema®, kaip ir sako pats pava-
dinimas, buvo erdvé, kurioje burdavosi puo-
seléjantys kirybiska ir maistingg gyvenimo
biida. Tai buvo atskiras ir nedidelis socialinis
pasaulis, turinds labai aiskius erdvinius ir sim-
bolinius riboZenklius, neleidiancius j $ia erdve
patekti tiems, kas Siam pasauliui nepriklause.
Pirmujy festivaliy erdvé labai atitiko dZiazo
semantika — ji aiSkiai apibrézé savo publika
(bohemiskai nusiteike ir kuriantys zmonés) ir
atsiribojima nuo populiarios kultiros (ateitj j
»Bohemos“ kaving reiské jzengti | menkai so-
cialiniy normy varfoma erdve). Sioje erdvéje
buvo galima atsiduoti tiek muzikos apmasty-
mams, tick daugiau spontaniskam $okiui, lin-
gavimui ar maivymuisi.

Sios praktikos lyg ir apjungia dvi skonio
raiskos sritis, ta¢iau kanisko ir juslinio pasiten-
kinimo israi$kos nebuvo momentinés ekstazés
proverziai. Jie buvo galimi tik tiems, kam pri-
klausé socialiné erdvé, kurie ¢ia leido didesne
savo laisvalaikio dalj ne tik festivalio metu ir
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kuriy spontaniska elgsena buvo pateisinama ta
erdve okupavusios bendruomenés akyse. Kon-
certy metu gausiais kiekais vartotas alkoholis
buvo ne tik jprastinj buvima $ioje vietoje jpras-
minantis veiksmas, bet ir biidas jveikti socialine
skirtj tarp publikos ir tu, kurie jai muzikuoja.

Atsizvelgiant | tai, kad bendrai dZiazo ger-
béju skaiciaus Klaipédoje buvo didesnis, nei
galéjo sutilpti ,Bohemos® kiemelyje, buvo
akivaizdus ir naujos fizinés erdvés poreikis. Ve-
lesni festivalio renginiai labai greitai persikélé
i kiek didesne, bet vis dar kamerine erdve —
Laikrodziy muziejaus kiemelj. Pirmojo festiva-
lio metu ¢ia jvyko tik vieno dZiazo kolekeyvo
pasirodymas, 0 1995-1999 m. sutelkti beveik
visi festivalio renginiai. Laikrodziy muziejaus
kiemelyje jvyksta esminiai festivalio kaip socia-
linio reiskinio pokyciai — festivalis tapo Zymiai
atviresniu. Muziejaus kiemelio erdvé neturéjo
savo socialinio pasaulio, kaip buvo ,,Bohemos*®
kavinéje, todél ¢ia socialiné kontrolé, kuri efek-
tyviai veiké ankstesnéje erdvéje, nebuvo tokia
segreguojanti. | festivalio erdve galima buvo
patekti Zymiai lengviau ir anonimiskiau. Mu-
ziejaus kiemas buvo ,,niekieno® teritorija, t. y.
nei viena socialiné grupé negaléjo pretenduoti
i simbolinj teritorijos nusavinima bei kontrole.
Dél $io socialinio erdvés atvirumo nauja festi-
valio vieta pritraukeé Zymiai didesng ir jvairesne
publika nei anks¢iau.

Muziejaus kiemelio erdvé turéjo savo soci-
alinius hierarchijos désnius. Cia greitai buvo
isskirtos erdves skirtingoms auditorijoms. Ant
nedidelés pakylos atsirado ,,iSskirtinés” vietos
garbiems sveciams, kurie galédavo patogiai su-
sésti ant kédziy arba prie stalo, uzsisakyti val-
gyti bei iSgerti. Sédimos vietos nebuvo skirtos

anoniminei publikai, bet iSskirtinj socialinj
statusa turintiems zmonéms, kurie savo ap-
ranga, elgsena, valgymo ar gérimo manieromis
demonstruodavo didesn¢ savikontrole bei per-
kamaja galia. Kita muziejaus erdvé buvo labiau
liberalesné. Klausytojai galéjo stovéti, sédéti ar
guléti ant vejos, gerti savo atsinestus, bet nuo
visy akiy slepiamus gérimus. Guléjimas ar sé-
déjimas ant zolés ir slaptas alkoholio gurksno-
jimas reiské tai, kad individas nepriklauso pir-
majai socialinio statuso grupei. Dziazo festiva-
lio perkélimas | Laikrodziy muziejaus kiemelj
simbolizavo peréjima i§ uzdaros egalitarinés
bendruomenés erdvés | socialinés hierarchijos
désniy, kontroliuojamg pasaulj. Publika tapo
abstrak¢ia mase, o virsmas plebsu nejmanomas
be patriciju, nes tik ju Zvilgsnis apibreézia Ze-
miau esanciujy kategorija. Socialiné festivalio
erdvé Laikrodziy muziejaus kiemelyje kartu
tapo ir laisvesne, ir labiau struktruota.

Kita Dziazo festivalio transformacija jvyks-
ta jam persikelus | Klaipédos Teatro aikstg,
kur nuo 2000 m. kiekvienos vasaros pradzioje
vyksta visi festivalio koncertai. Tai miesto re-
prezentaciné aiksté, kuria renkamasi kaip stra-
tegiSkai ir simboliSkai svarbig vieta jvairiems
masiniams susi¢jimams. Festivalis Teatro aiks-
téje yra ir emocinio solidarumo, ir socialiniy
skirtybiy demosntravimo vieta.

Pirma, dZiazas Teatro aikstéje tapo popu-
liarios kultaros dalimi. Nauja erdvé leido pri-
traukti Zymiai didesne ir margesne auditorija.
Dziazo mégéjy auditorija tampa minia:

»Klaipédietiska publika — i$skirtinai tolerantis-
ka, jautri, Silta ir tuo paciu reikli, nes yra i§paikinta
nemokamy pasaulinio lygio zvaigzdziy koncertu.

Festivalis yra demokratiskas, priecinamas visiems
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nepriklausomai nuo materialinés padéties, apsiren-
gimo stiliaus, dress code ir elgesio maniery,... Kazin
ar kur kitur pasaulyje besurasite vieta, kurioje
svinguojanti, banguojanti ir dziazu osianti minia
tris dienas ir tris naktis nemokamai $¢lsta dziazo ir

world music fiestoje (Vareikis, 2008; 2003) .

Demokratiska publika reiskia, kad vis dau-
giau zmoniu, kuriy kulttros vartojimo prakti-
kose dziaza sutiksime tik su retomis i$imtimis,
tampa entuziastingai $élstanc¢ios minios da-
limi. Juos grei¢iau traukia ne muzikos skam-
besio, tonacijos, ritmo refleksija, bet kiniskas
buvimas momentinéje emocinéje bendruome-
néje (Maffesoli 1996 [1988]). Kaniskas artu-
mas minioje ir buvimas vienoje vietoje sukuria
trumpalaike socialumo forma, budingg dauge-
liui masiniy koncerty. Ne muzikos turinys, bet
ritualinis buvimas su kitais sukuria Dziazo fes-
tivalio euforijg ir pasididziavimg juo. ,Dziazas
kaip pati Klaipédos istorija — tos pacios natos
kartojasi, bet melodija nesikartoja“ (Vareikis
2008; 2003). Demokratijos pajauty jgalina
didesné erdve, galinti talpinti Zymiai daugiau
zmoniu, nei ankstesnés festivalio vietos. Fes-
tivalio vieta tampa savotiska agora, susirin-
kimo vieta, kur teis¢ jvairiy emocijy raiskai
turi kiekvienas esantis erdvéje. Didesné erdve
panaikina iSorinés teritorijos riby kontrolés ir
gerbéjy srauto batinybe. Teritorijos riby nebe-
reikia saugoti, sickiant i$vengti grusties. Taip
pat nereikia kontroliuoti ir ¢ia ateinanciujy
socialinés atitikties kodo — i$vaizdos, aprangos
ar blaivumo.

Antra, festivalis, nepaisant naujos erdvés
kuriamo demokratiskumo ir socialinio atviru-
mo lauko, ir toliau atlieka socialinés diferenci-
acijos funkcija. Dziazo koncerty teritorijoje is-
lieka tos erdvinés segregacijos praktikos, kurios

pradéjo formuotis anks¢iau Laikrodziy mu-
ziejaus kiemelyje. Atskiriami skirtingo statuso
zmones. ,Garbingi sve¢iai“ naujoje festivalio
vietoje turi savo laikinai sukaltas sédimas lozes,
o publika — savo akmenuota grindinj. Tai i$ da-
lies primena de Certeau aprasyta urbanistiniy
erdviy jvaldymo budy skirtj tarp Zitréjimo/
vaikstinéjimo, ta¢iau ¢ia vaikstinéjima daznai
pakeicia Sokis. Analitiné socialinés hierarchi-
jos vertikalé auk$¢iau/zemiau jgyja matomg
fizinj-erdvinj pavidala. Zemiau, ant nesvaraus
grindinio linksmai trypianti minia jprasmina
ne tik savo kaip masés statusa, susiliejimg su
daugeliu, kaniska ir artimesnj santykj su mies-
to grindiniu, bet savo buvimu sukuria ir auks-
¢iau sédin¢iy Zmoniy socialinj reik$minguma,
ju atskirtj nuo minios bei jy disciplinuojant
zvilgsnj. Aukstuomené dziazo koncerta stebi,
bet nesoka.

Tokiame erdvinés segregacijos ir socialinés
hierarchijos santykyje jdomus ir kitas aspektas.
Kartu su kiekybiniu publikos gausé¢jimu, auga
ir auk$tuomenés gretos bei anonimiskumas.
Kaip minéta, ji savo socialinj statusa jtvirtina
sédéjimo lozése, bet ne isskirtinio muzikinio
skonio dé¢ka, o priklausymas jai tampa de-
monstruojama erdvine praktika. Ta¢iau narys-
te ar priklausomybe aukstesnei statuso katego-
rijai kontroliuoja ne individo ekonominés pa-
déties nulemta estetiné dispozicija ar kultaros
vartojimo iSskirtinumas, bet kitas socialinés ri-
bas tarp visuomeniniy, grupiy palaikantis me-
chanizmas. Tai leidimy/pakvietimy sistemos.
Organizatoriai i$dalina leidimus sédimoms
vietoms ir kvietimus politikams, réméjams,
verslo zmonéms ir ju sveciams. Taip festivalis

tampa sistema, kuri lokaliai paskirsto socialinj
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prestiza tarp ekonomine galia turin¢iy asmeny
bei ju $eimos nariu, o koncertai tampa puikia
proga vietos aukstuomenei kartu susiburti vie-
noje fizinéje erdvéje, betarpiskai pabendrauti
bei sustiprinti asmeninj statusa savo socialinio
sluoksnio viduje.

Festivalio tapsma masiniu renginiu lydi ir
kitos vartojimo praktikos. Koncerto teritorijo-
je organizuojama prekyba nestipriais alkoho-
liniais gérimais, uzkandziais, saldumynais ir
karstu maistu. Kulttiros vartojimas ¢ia vyksta
lygiagreciai su alkoholio ir maisto vartojimu.
Idomu tai, kad sios praktikos labai aiskiai dife-
rencijuoja minia j dvi grupes. Pirmoji daugiau
orientuota | kultiiros vartojima. DZiazo muzi-
kos sukelta ekstazé sukuria momentinj socia-
lumg ir bendra tapatybe, iSreiSkiama per Sokj,
sélsma, trypciojima, $vilpima ar Stuksnius. Jy
savastis absorbuoja muzika ir bando rezonuoti
su ja, kas isSaukia unikalios ir naujos kolekty-
vinés tapatybés gimimo momenta. Cia gimsta
tai, kas grojantiems muzikantams gali pasiro-
dyti kaip ,dZiazo még¢jai“. Taciau | koncerta
»dZiazo mégéjo“ tapatybé, pagrista $ios mu-
zikos iSmanymu, klausimu, kolekcionavimu,
klasifikavimu, kritika bei pozicionavimu kity
muzikos stiliy atzvilgiu, atsine$ama labai retai
ir iskirtiniais atvejais. Greiciau ji gimsta vieto-
je kartu su kiino judesiais, bet ne refleksijos ar
zinojimo déka. Tai yra situaciné tapatybé bei
jos diktuojamas socialumas, paliekantis emo-
cinj iSgyvenimg ir etinj jsipareigojima atvykti
festivalj kitg karta, bet ne dziazui kaip kulttiros
vartojimo objektui.

Antroji grupé islaiko $altesnj santykj su
muzika. Ju socialinis statusas neleidzia jiems
priimti dZiazo taip, kaip pirmajai grupei, ka-

dangi ju estetinio vertinimo sistemoje dZiazo
muzika atmetama Zymiai griez¢iau kaip ne-
suprantama, rafinuota ir per daug sudétinga.
Todél buvimas festivalio renginiuose jprasmi-
namas kiek kitomis vartojimo praktikomis nei
betarpiskas dalyvavimas emocinés bendruome-
nés kiirime. Sios grupés zmonés sédi ant aiksteés
pakrasc¢iuose isrikiuoty suoly (ne ant atskiros
pakylos, kaip aukstesnio statuso grupé), valgo
ir mégaujasi gérimais. Apsilankyti koncertuose
jiems yra svarbu, nes bidami nemokamuose
dziazo koncertuose jie prisilie¢ia prie miesto
tapatybe struktruojancio ritualo erdveés ir taip
tampa bendruomenés dalimi. Si paradoksa-
li situacija gali bati jvardinta kaip nuolankus
paklusimas totaliam sventés diskursui, kuris i
esmés nedera su Sios socialinés grupés skonio
kategorijomis. Muzikos ir estetinio skonio re-
zonansas uzslopinamas Zymiai paprastesnémis
ir kasdieniskomis vartotojiskomis praktikomis
kaip valgymas bei gérimy vartojimas. Jei neba-
ty galimybiy pavalgyti ir iSgerti, tikétina, kad
sios grupés atstovus dziazo koncertuose maty-
tume labai retai. Kitaip sakant, butent kasdie-
nio vartotojo statusas ir vartojimo galimybés
legitimuoja kai kuriy socialiniy grupiy buvima
kultarinio vyksmo erdvéje, o ne ju estetiniy
dispoziciju sistema.

Isskirtos dvi grupés néra absoliucios kate-
gorijos. Individas gali laisvai judéti i§ vienos
i kita, ypatingai i§ antrosios | pirmaja — nuo
nuosaikaus santykio su muzikiniu vyksmu link
gilesnés emocinés patirties. Neretai tokj zings-
nj stimuliuoja alkoholis, leidziantis individui
jveikti viduje veikiandius socialinius suvarzy-
mus bei estetinius barjerus ir Zengti | kolekty-
vinio ritualo erdve.
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Kokia yra Dziazo festivalio urbanistinés
geografijos ir erdvinés ekspansijos logika? Gali-
ma i$skirti tris elementus: socialinés kontrolés
laipsnis, vartojimo praktiky plétra ir istikimy-
bé kultaros vadybos bei miesto regeneravimo
erdviy diskursui. Kiekvieng i$ $iy elementy
trumpai aptarsime atskirai.

Pirma, festivalio renginiai persikelia i di-
desnes ir reprezentacines vietas, kuriose Zymiai
lengviau veikia iSoriniai socialinés kontrolés
mechanizmai. Nepaisant pirmojo jspudzio,
kad masiniai koncertai Zymiai stipriau stimu-
liuoja atskiro individo vidinés emancipacijos
laipsnj, jgalinantj ji tapti emocinés bendruo-
menés nariu bei iSlaisvinantj nuo kasdieny-
bés pasaulyje jvaldyty vidiniy suvarzymu,
visgi festivalio erdvé vis labiau apgaubiama
grieztesniy kontrolés mechanizmy. Samdomi
apsaugos darbuotojai scenos apsaugai, terito-
rijoje aktyviau patrulivoja policija, griezéiau
administraciniais leidimais reglamentuojamas
koncerty laikas, ribojamas alkoholio pardavi-
mas stiklingje taroje, per daug jkause Zmonés
dazniau isvedami i§ koncerty vietos. Kadangi
festivalio koncertai vyksta reprezentacinése
erdvése, zmonés turi griez¢iau paklasti fizinés
vietos diktuojamai socialinei tvarkai, nors ji
laikinai ir suteikta emocinés ir vidujai nekon-
troliuojamos euforijos manifestacijai. Kitaip
sakant, individo emancipacija rafinuotai ste-
bima, kontroliuojama bei drausminama. Fes-
tivalis pereina i§ uzdaros ir nedrausminancios
erdvés (kaip baras ,Bohema®), turincios savitas
normas ir draudimus, j labiau viesa ir discipli-
nuojandia erdve (kaip Teatro aiksté), kur socia-
linés tvarkos palaikymas nebepatikimas paciai

bendruomenei.

Antra, festivalis juda j tas erdves, kur len-
gviau plétoti paralelias vartojimo praktikas.
Kartu su festivaliu iSauga ir maitinimo paslau-
gy tiekimas, lokalizuotas koncerto teritorijos
pakras¢iuose. Sie maitinimo taskai ir juose dir-
bantys verslininkai tampa ne tik publikg aptar-
naujaniu personalu, bet ir socialinés kontrolés
jrankiu. [ festivalj ateinan¢iam individui nelei-
dziama atsinesti savo alkoholiniy gérimu, nes i
karto bus sudrausmintas tvarkos sergétoju, bet
gali jsigyti i§ festivalio teritorijoje plusanciy par-
davéju. Jei alkoholis geriau stimuliuoja kai ku-
riy individy peréjima i§ kasdienybés suvarzymy
i emocing bendruomene, tai $is Zingsnis turéty
buti atlickamas pasitelkus vieso ir legitimuoto
vartojimo praktikas. Prie§ tampant jSilusios pu-
blikos dalimi, jis pirmiau turi tapti vartotoju.
Tad, galima formuluoti hipoteze, kad festivalio
geografine ekspansija stimuliuoja ir vartojimo
praktiky plétros butinybeé. Kioskai ar maisto ga-
minimo palapinés taip pat atlieka ir kita svarbia
funkcija — apibrézia emocinés bendruomenés
fizinio kiino perimetra. Jie tampa ribozenkliais,
kuriuos perzenges individas turi sugrjzti i§ emo-
cinio i$silaisvinimo pajautos  kasdienio susitel-
kimo bisena ir socialiniy suvarzymy pasaulj.

Trecia, nors dziazo festivalio vietos néra
susijusios su post-industrinémis erdvémis, te-
ritorinés ekspansijos logika paklasta anksciau
masy aptartam kultaros vadybos diskursui,
kalbané¢iam apie apleisty urbanistiniy erdviy
atgaivinimg kultiiros déka. Si aspekra geriau-
siai iliustruoja festivalio organizatoriy paais-
kinimas dél festivalio pavadinimo ,Klaipédos

Pilies dZiazo festivalis“

»Klaipédos pilis, kaip festivalio simbolika buvo
pasirinkta siekiant kuo pladiau garsinti tuomet
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[LK. — 1994 m.] labai aktyviai pradétus pilies
atstatymo darbus, padaryti ja vienu ryskiausiy
miesto kultirinio paveldo akcentu, su viltimi,
jog ateis laikas, kuomet tada dar restauruojama
pilis taps ir vienu pagrindiniy festivalio renginiy
vyksmo vieta (jam session, atskiri koncertai, festi-
valio véliavos pakélimo ir nuleidimo vieta)... Buvo
prieita vieningos nuomonés, kad festivalis turéty
bati kasmetinis, ta¢iau buvo nuspresta kiekvie-
nais metais ieSkoti naujy ir netikéty sprendimy
del atlikéju, juy stilistikos jvairovés, dar neatrasty
jaukiy senamiescio niSy renginiy geografijai plésti
(www.jazz.lt).

1994 m. Klaipédos pilis dar buvo vei-
kiancioje laivy gamykloje, kuri turéjo greitai
uzbaigti savo gamybine veikla. Tai reiske, kad
teritorija praras savo funkcionaluma, o menkai
priziarimiems pilies griuvésiams kaip urbanis-
tiniam objektui bus suteikta nauja funkcija.
Tad festivalio organizatoriai dZiazo koncertuo-
se jzvelgé instrumenting priemone, kaip ap-
leistai erdvei suteikti simboling verte. 2002 m.
piliavietéje atidarytas muziejus, o nuo 2005 m.
$i erdvé tapo atvira visuomenei ir daznai nau-
dojama kaip mazesniy kultariniy renginiy bei
festivaliy vyksmo vieta.

Tac¢iau ¢ia nebuvo surengtas nei vienas
Dziazo festivalio koncertas.

Apibendrinant galima pasakyti, kad nors
tikrovéje teritoriné festivalio ekspansija j ,,post®
erdves ir nevyksta, ideologijos lygmenyje dzia-
zo festivalis visgi i$lieka miesto erdves koloni-
zuojanciu reiskiniu, kuris be masiy muzikinio
svietimo funkcijos implikuoja fizinés erdvés
jvaldyma bei vartojimo praktiky plétra.

11.2.3. Juros Sventé

Vartojimo sociologijos pozitriu, Jaros $ven-
té yra zymiai jdomesnis reiSkinys nei festivalis

» Tinklai“ ar Dziazo festivalis. Ji organizuojama
jvairiose miesto vietose, pasitlo didele rengi-
niy, koncertu, idéju, dekoracijy jvairove. Tai
yra hibridisko vartojimo pavyzdys (Bryman
2004), vienoje erdvéje ir laike derinantis skir-
tingas socialines praktikas, kurios stilizuojamos
pasitelkiant skirtingus meninius sprendinius ar
temas. Sventés metu zmonés vaikétinéja, geria,
valgo, linksminasi ir yra linksminami, apsipir-
kingja, stebi koncertus, mégaujasi atrakcionais,
klauso muzikos, Zitri parodas ir pan. Sventé
per paskutinj de$imtmetj kasmet sutraukia
apie 200-300 tikst. lankytoju. Festivalio orga-
nizatoriai daznai linke $j skaiciy padvigubinti
arba patrigubinti (Lauzikiené 2006), kadangi
tai leidzia pritraukt daugiau &y i réméju.
Kuo didesnis potencialiy lankytojy skaicius,
tuo didesng auditorijg pasiekia réméjy rekla-
ma. Solidus $ventés organizavimas ir finansiné
parama yra savotiskas garbés dalykas vietos val-
dziai bei verslo atstovams.

Juros $ventés metu zmonés be saiko vartoja
alkoholj, persivalgo, perka jvairiausius daik-
tus, dalyvauja gausybéje koncertu. Pasilos ir
prekiy gausa $ventés lankytojus gundo judéti
didel¢je ir sausakimsoje erdvéje nuo vieno pre-
keivio ar reginio prie kito. Jie, kaip kokie de
Certeau romantizuoti vaikstinétojai, judédami
$ventés teritorijoje sukuria urbanistinés erdvés
socialumg ir jvaldo ja. Vaikstinéjimas iSskiria
Juros $ventg kaip zemesniy visuomenés sluoks-
niy socialing ir fizing erdve. Tuo jis skiriasi nuo
festivalio ,, Tinklai“, kur dominuoja ziaréjimas
ir stebimo objekto konceptualizavimas, bei
Diiazo festivalio, kur ziaréjimas dera su ri-
tmingu lingavimu arba Sokiu.

Reginiy, jvairové ir Zmoniy gausa, judé-
jimas minioje tarp judanciy ir blokuojandiy
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praéjima kliaciy greitai nualina jusles bei kiina.
Smalsy, ir entuziastingg Zvilgsnj, kuris pastebi-
mas tik kg jZengusiujy | $ventés teritorija vei-
duose, greitai pakeicia nuovargis ir atbukimas,
ka Georgas Simmelis pavadino Blasiertheit.
Tai reginiy gausos ir jvairovés persisotinimo
sukeltas ,atbukimas daikty skirtumams®, kur
nublanksta daikty vertés ir reik$més, o patys
daiktai suvokiami kaip niekiniai (Simmel
2007 [1903]; 286-287). Ta patj galima bty
pasakyti ne tik apie $ventéje sitilomus daiktus
bei pramogas, bet ir apie pacia svente. Gausa
ir perteklius okupuoja $ventés semantika, istri-
na visas kitas jos reik$mes ir simbolika. Todél
kiekvienais metais ji priversta pléstis ir sialyti
vis gausesnes pramogas, reginius bei vartojimo
galimybes.

Intensyvus vartojimas $ventés metu néra
tik paskutinio desimtmecio fenomenas, gimes
kartu su vartotojiskos visuomenés formavi-
musi Lietuvoje bei vietos valdZios iniciatyva
komercionalizuoti Jaros $vente. Velyvuoju so-
vietmeciu $venté irgi skatindavo vartotojiskas
praktikas, bet jos turéjo kiek kitokias reiksmes.
Jaros $venté buvo puiki galimybé miestie¢iams
nusipirkti kasdienio vartojimo deficitines pre-
kes, kurias miesto jmonés biitinai turédavo
pateikti j $ventés organizuojama muge. Viesai
parduodamos deficitinés prekés — ar tai bty
mésos, ar zuvies, ar tekstilés produktai — buvo
savotiskas miesto darbo kolektyvy prestizo ar
pasiekimy zenklas. Deficito pasirodymas vie-
sojoje erdvéje buvo ideologiné praktika, lai-
kinai uzslapstanti tai, kad $ventés metu par-
duodamos prekés i§ tikro buvo neprieinamos
paprastiems Zmonéms kasdienybés salygomis.
Galimybe jsigyti stokojamuy prekiy | $ventés

erdve pritraukdavo zymiai daugiau Zmoniy nei
tai buty buve grynai ideologinés $ventés atve-
ju. Taip $ventés metu buvo kuriamas profesi-
niy gamybos pasiekimy ideologinis spektaklis,
kurj ¢ia pat demaskuodavo tarybiniy Zmoniy
vartojimo praktikos.

Jaros $venté i profesinio juros sektoriaus
darbuotojy pagerbimo dienos tampa demons-
tratyvaus vartojimo $vente 1995-2000 m.
laikotarpiu, o simboliné transformacija, kai
kasdienio suvokimo lygmenyje vartojimas
pradeda vis akivaizdziau uzgoiti profesinj ja-
rininky prestiza, kulminacija pasieké 2002 m.
Tais metais centrinéje miesto gatvéje (Herkaus
Manto gatvé) buvo pastatytas beveik 1 km il-
gio stalas, prie kurio vienu metu galéjo valgyti
ir mégautis alkoholiniais gérimais daugiau nei
5 tukst. Zmoniu. Jiros Sventés erdvés centrine
asimi tapo vaisiy stalas. Nors paskutiniu metu
$ventés organizatoriai siekia $ventei suteikti la-
biau rafinuotos fiestos iSraiska bei sugrazinti
ja jurinius simbolius ir vaizdinius (nuo 2004
m. $ventei parenkamos temos, pagal kurias
kuriama $ventés naracija ir estetizuojamos er-
dvés), visgi socialines praktikas struktaruojanti
aplinka iSduoda Jaros $ventés priklausomybe
nuo jusliniy malonumy paieskos bei su jais su-
sijusiomis estetinémis dispozicijomis.

Kas budinga toms teritorijoms, j kurias Ji-
ros $vente iSsiplété per 1991-2010 m.? Pirma,
ple¢iamasi | atviresnes ir pralaidesnes erdves,
kurias galima lengvai patekti, jas kirsti skersai,
neatsidurti akligatvyje. Masiy judéjimas $ven-
tés metu reikalauja pralaidzios erdvés. Stengia-
masi sureguliuoti ir kontroliuoti zmoniy srau-
ty judéjimus, kad nesusidaryty spastys. Antra,
uzimamos tos erdvés, kurios prarado savo

177



Kultaros sociologija ir lituanistika

Sociologija. Mintis ir veiksmas 2011/1(28), ISSN 1392-3358

funkcionaluma ir kurioms siekiama sukurti
simboline verte. Visuomenei atveriamos bu-
vusios pramoninés ar socialiai apleistos miesto
erdvés, kuriose jvyksta esminiai erdvés funkci-
onalumo poky¢iai ir kur galima saugiai judéti.
Pavyzdziui, nuo 2005 m. $ventés pagrindiniai
koncertai ir renginiai jkurdinami buvusioje
laivy remonto jmonéje prie Kur$iy mariy de-
sinéje Danés upés krantinéje, o nuo 2009 m.
didelé dalis renginiy jau vyksta kitos laivy sta-
tyklos teritorijoje, esandioje prieSingoje upés
puséje. Sios vietos tapo prieinamos $ventés
organizatoriams, kadangi abejose teritorijose
buvo sustabdyta pramoniné veikla. Svarbu ir
tai, kad teritorijose numatyti dideli uzstatymo
projektai — planuojama statyti gyvenamosios ir
komercinés paskirties pastatus. Butent tokio-
je nekilnojamo turto vystymo perspektyvoje
sventés ir kultariniai renginiai tampa fizinés
vietos vertés kiirimo instrumentais. Svenéiq
déka sukuriamas simbolinis ir socialinis te-
ritorijos reik§mingumas, kuris véliau jgyja ir
savo finansines iSraiskas. Pastarasis geografinés
plétros aspektas i$ dalies parodo tai, kad Jaros
sventé irgi paklasta kultaros vadybos bei urba-
nistiniy erdviy regeneravimo diskursui. Trecia,
$ventés renginiai vis labiau koncentruojami
miesto centre. Sventé juda i§ miesto pakra$¢iy
i centry. Jei 1988 m. Jaros sventés didzioji dalis
masiniy renginiy buvo organizuojami Smilty-
néje ir Vasaros estradoje (esancioje apie 4 km
nuo miesto centro), o 1994—-2002 m. koncertai
bei diskotekos vyko ir miesto pietiniy rajony
aikstése, tai nuo 2003 m. Sios vietos i§ Sventés
zemélapio beveik iSnyko. Svarbiausias $ventés
vyksmas vis labiau sutelkiamas senamiestyje ir
ties Danés upés Ziotimis.

Akivaizdu, kad geografing plétra pagrinde
stimuliuoja gausos ir vartojimo logika. Naujos
teritorijos, kurios jtraukiamos j $ventés Zeméla-
pi, pirmiausiai i$naudojamos lauko kavinéms,
suvenyry pardavéjy palapinéms, tautodailés
mugéms, alaus i$pilstimo taskams, karuseléms
bei pramoginiams atrakcionams. Sventés
metu gatvése jkuriama per 600 papildomy
prekybiniy vietu, todél palyginti su eiliniu sa-
vaitgaliu prekiy ir paslaugy vartojimas iSauga
2-3 kartus“ (Lauzikiené 2006; 109). Specialiai
sioms dienoms iSduodama apie 500-700 leidi-
my prekybai. Vartojimo eksplozija ir implozija
miesto erdvése leidZia pagristai Jaros $ventg va-
dinti vartojimo $vente, kur vartojimas pasiekia
savo krastutinumus.

Juros $ventés metu puoseléjamos socialinés
praktikos — vaik$tingjimas ir vartojimas — su-
kuria prielaidas transformuoti kitokios funk-
cinés paskirties miesto fizines erdves | viesa-
sias, t. y. vietas skirtas Zmoniy susibirimams.
Vaikstingjimas ir vartojimas pavercia vieSo-
siomis erdvémis buvusiy gamykly teritorija,
gatves, Saligatvius, skersgatvius, automobiliy
stovejimo aiksteles, laivy krantines, stadionus.
Sventés metu teritorijos, neturincios zymesnés
socialinés ar ekonominés vertés, tampa pelng
generuojanciomis erdvémis. Galima pasakyti
net stipriau - $venté, kaip kapitala akumuliuo-
jantis jvykis, sukuria miesto erdve.

Paraleliai miesto erdvés karimui vyksta ir
kitas procesas. Zmoniy puoseléjamos prak-
tikos laikinai paneigia miesto planuotojy ir
administratoriy sukurta erdviy konceptualuma
ir funkcionaluma: prekyba vyksta nebe sterilia-
me prekybos centre, o gatvéje; zmonés vaiksto
gatviy vaziuojama dalimi, kurios $iaip skirtos
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transportui; reprezentacinése erdvése galima
viesai vartoti alkoholj, kai kasdienybéje uz §j
veiksma biitum nubaustas; puoseléjamos vejos
laikinai uzleidZiamos prekybinéms palapinéms
ir intensyviam mindZiojimui. Jaros S$ventés
metu miesto erdvés laikinai nusavinamos ir
uzpildomos Zemesniy visuomenés sluoksniy
masémis, kurios savo kiinais sukuria kolekty-
ving tapatybe ir emocing bendruomene. Urba-
nistiniy erdviy konceptualumo ir abstraktumo
paneigimas, paneigia ir abstraktaus individo
kategorija. Individai tampa mase. Sig simbo-
ling transformacija skausmingai iSgyvena tie,
kas puoseléja individualistines nuostatas. Juos
erzina individualumo paneigimas ir asmeninés
erdvés riby nepaisymas minioje, nes laikymasis
nuo kity zmoniy per atitinkama fizinj atstuma
glaudziai koreliuoja su ju pozicija socialinés hi-
erarchijos struktiroje. Tokie Zmonés linke is-
reiksti kriting nuostatg ir pasibjauréjima Jaros
$vente, o pacios fiestos metu iSvykti i§ Surmu-
liuojan¢io miesto.

Panasiai, kaip kazkada Lefebvre teigé, kad
socialinés erdvés procesy analizé yra visuome-
nés pazinimo jrankis (1991; 34), mes galime
pasakyti, kad Juros $ventés analizé tampa raktu
i Klaipédos miesto visuomenés struktiiros ir
tapatybiy pazinima.

Isvados: $ventés erdvé ir vartojimas

Ka apie Klaipédos miesta mums pasako
aptartos trys miesto $ventés?

Pirma, trys pasirinktos $ventés/festivaliai
savo turiniu ir struktiruojamomis socialiné-
mis praktikomis atspindi socialinius skirtumus
ir hierarchija. Sventés idealiai sugula  skirtin-

gas, bet viena kit papildandias Bourdieu ir

de Certeau tipologiju kategorijas. Mazy kino
formy festivalis , Tinklai“ puoseléja kritiskos ir
reflektuojancios estetikos santykj su kultairos
objektais ir kirybiniu vyksmu, ¢ia dominuoja
zvilgsnis, Zitréjimas bei individualizuotas ste-
bimy meno objekty konceptualizavimas. Sio
festivalio auditorija sudaro nedidelé Zmoniy
grupé, pasizyminti rafinuotu subkultariniu
skoniu ir pretenduojanti | populiarios kulta-
ros kritika. Dziazo festivalis, kuriam budingas
zvilgsnis | scena, ritmiskas lingavimas bei $o-
kis, simpatizuoja tiek labiau i$puoselétam es-
tetiniam skoniui, tiek kaniskam jusliskumui.
Cia gana pasyvig ir susikaupusia auditorija
keicia $¢lstanti publika. Jaros $ventéje susidu-
riama su masémis, kuriose i$nyksta individu-
alumas bei refleksija. Vaikstinéjimas ir varto-
jimas atspindi $ios $ventinés erdvés sasajas su
juslinémis patirtimis, kas leidzia viesai nuo
sventés atsiriboti miesto intelektualams. Trys
$ventés ir jy skirtumai leidzia kalbéti apie gana
dinamiska kulttiros terpe mieste, kur kulttri-
niai skirtumai pirmiausiai skleidZiasi skonio
erdvéje. Kiekviena jy sukuria savitg kolekty-
ving tapatybe, kurios tarpusavyje konkuruoja
ir varzosi.

Antra, nepaisant $venciy ir vartotojy sko-
nio skirtumo, jy erdviné plétra paaiskinama ta
padia vartojimo logika. Miesto $venciy, funkci-
ja — sukurti tokias vieSasias erdves, kurios geba
generuoti kapitala. O toks kapitalo kaupimas,
savo ruoztu, formuoja miesto kaip vartojimo
erdvés tapatybe. Visy $venciy geografinéje plé-
troje reik§mingas vaidmuo tenka vartojimo
praktikoms, kurios pasizymi gana skirtingo-
mis reikSmémis. Festivalis ,, Tinklai“ juda link

labiau uzdary ir kontroliuojamy erdviy, todél

179



Kultaros sociologija ir lituanistika

Sociologija. Mintis ir veiksmas 2011/1(28), ISSN 1392-3358

galima kalbeéti apie individualy ir kontroliuo-
jama vartotoja, kurio poreikiams bei skoniui
parenkamos estetiskai tinkamos erdvés. Dzia-
zo festivalyje vartojimas tampa $ventés ir kas-
dienybés skirties linijos jveikimo praktika, lei-
dziandia tapti emocinés bendruomenés dalimi.
Jaros $ventés puoseléjamas vartojimas transfor-
muoja fizines miesto erdves | socialing erdve.
Sios skirtingos vartojimo reikimeés leidzia su-
vokti, kad vartojimas negali bati traktuojamas
tik kaip masinés visuomenés kritikos savoka.
Jame atsiskleidZia $iuolaikinés socialumo for-
mos, kurios i§ pirmo Zvilgsnio gali pasirodyti
nevertos démesio arba pernelyg periferinés, bet
visgi yra svarbios bandant pazinti dabarties vi-
suomene.

Tredia, visos trys sventés paklusta kultiiros
ir urbanistiniy erdviy regeneravimo diskurso
tvarkai, kadangi sickia paversti nefunkcionalias
miesto erdves tvarkingomis, konceptualiomis
ir pelningomis.

Globali erdveé save jtvirtina abstraktume; kaip
tu$tuma, kurig reikia uzpildyti; kaip mediumas,
belaukiantis kolonizacijos. Kaip tai turéty biti pa-
daryta ilga laika buvo problema, kuria tik véliau is-
sprendé socialinés kapitalizmo praktikos: Sig erdve

uzpildant komercionalizuotais vaizdiniais, Zenklais

ir objektais. (Lefebvre 1991 [1974]; 125).

Sventiu metu menkai kontroliuojamos te-
ritorijos, tapdamos vartojimo vietomis, pavirs-
ta sterilia, higieniska, saugia, kontroliuojama
ir sekama laisvalaikio erdve. Ji kontroliuoja-
ma biurokratinémis taisyklémis, reikalavimais
ir standartais. Nepasiduodancios $iai biuro-
kratinei tvarkai erdvés i§ $venciy Zemélapio
iSbraukiamos, nes laisvalaikio vieta turi bati
vartojimo vieta. Svente, jos teritorija ir vartoji-
mas tampa integraliu kapitalistinés gamybinés

sistemos démeniu, o geografiné ekspansija ir
fizinés erdvés sukultirinimas — vidine sistemos
dinamikos logika.

Koks triju $venciy santykis su individo
kontrole ir iSlaisvéjimu? | §f klausimag keblu
atsakyti. Viena vertus, didesnis atotriikis nuo
socialiniy, suvarzymy, ir kategorijy dominavi-
mo stebimas ten, kur $ventés pasiduoda juslis-
kumo estetikai. Dziazo festivalis ir Jiiros $venté
leidZia paminti kai kurias oficialias kategorijas,
pasiduoti gaivaliskam $élsmui ir sukurti emo-
cing bendruomeng ritualinéje erdvéje cia ir
dabar. Ta¢iau masés islieka kontroliuojamomis
ir akylai stebimomis. Kita vertus, festivaliui
»Tinklai“ irgi badinga individo ilaisvinimo
idéja. Bet ji projektuojama j ateitj. Tadiau fil-
my perzitros metu stebimas ir subordinuotas
paklusimas vietos diktuojamai tvarkai, o meno
karinio refleksija uzgozia savo socialinés aplin-
kos suvarzymy, suvokima.

Kadangi visose $ventése galima akivaizdZiai
atsekti vartojimo ir kapitalo kaupimo stimu-
liuojama urbanistinj procesa, Sventés pajungia
individa erdvés kolonizacijai:

Neokapitalistinés vartotojiskos tvarkos galig
mes matome gatvése, kur ji nepasiriboja politine
valdzia ar (akivaizdZiomis bei nepastebimomis)
represijomis. Gatvés, virtiny eilés, iSstatytos par-
davimui prekés iliustruoja tai, kad suprekinimo
logika lydi pasyvaus mastymo forma, pagrista
estetikos ir etikos i$vaizda. Kapitalo ir gyventojy
skaic¢iaus augima lydi daikey kaupimas; jis virsta
ideologija, kuri veidmainiskai slepiasi uz to,
kas akivaizdu ir vizualu. Sia prasme mes galime
kalbéti apie wurbanistinés erdvés kolonizacijq,
kuriai gatvése sklisti leidZia simboliné ir regima
~objekty sistema® — jvaizdziai, vieSumas, regi-
niai. Kaip tik suvienodéjusi strukeiira, matoma

seny gatviy atnaujinime, suteikia objektams
(prekéms) ju spalva ir forma, darandia juos
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patraukliais. O valdZios struktiry sankcionuoti
paradai, maskaradai, baliai ir liaudies festivaliai
pavercia karikatiira erdvés nusavinima ir atgavima.

(Lefebvre 2003; 23).
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ABSTRACT

FESTIVALS AND URBAN SPACE: SOCIOLOGY OF THREE URBAN FESTIVALS
IN KLAIPEDA

The article explores complex relationship between festivals, urban spaces and consumption. The study
of three city festivals - Sea Festival, Jazz Festival and short films festival “Tinklai’ - in Klaipeda, Lithuania,
over the period 1991-2010 reveals that changes of festivals’ locations in the city were mainly stimulated by
consumption. The festivals gradually move to those urban spaces, which lost their functionality and are
easily converted into the temporary places of controlled consumption. Despite the fact that usually festivals
set urban spaces for new sociality of emotional community, physical arrangements of festival territories re-
produce more general patterns of social distinctions and hierarchies. Urban festivals convert postindustrial
territories into places of consumption and shape discourse of consuming city. Methodological assumptions
of the study are based on P. Bourdieu’s typology of taste, M. de Certeau’s idea of urban space signification
practices, and H. Lefebvre’s theory of urban space production.
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