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Izanga

Dar visiSkai neseniai, liidnai pagarséjusiais tamsiaisiais laikais, buvo jprasta straipsnio pradzioje
jtikinéti paslaptingajj skaitytoja, jog pateikiamas tekstas esas aktualus. Dabar, regis, vienintelis dalykas,
kuriuo galima prisivilioti skaitantjjj inteligenta, yra, Zinoma, politika. Apie ja kalbesime, taciau tam
tikru atzvilgiu — kaip apie masinés $ventés veiksma. “Sventé” &ia suprantama kultGirologine prasme.
M. Bachtino ZodZiais tariant, “Sventé (bet kuri jos iSraiSka) — tai labai svarbi pradiné Zmogaus kulttros
forma <...> Kad poilsis arba pertrauka darbe tapty Sventiski, jie turéty jgyti dar kazka iS kitos buties
sferos, i§ dvasinés-ideologinés sferos. Jie turi gauti pritarima ...i§ auksCiausiyjy Zmogaus egzistencijos
tiksly pasaulio, t.y. i idealy pasaulio”l. §iq mintj sukonkretinsime ir plétosime toliau.

Atgimimo ir Nepriklausomybés atstatymo laikotarpiu Lietuvoje (1988 — 1991 m.) gatvése ir aiks-
tése vyko masiniai renginiai, kurie i§ pagrindy skyresi tieck nuo kasdienybés, tiek nuo sovietmecio
masiniy ritualy. Siy jvykiy akivaizda pamaZu grimzta j praeitj, tadiau jy pasaulézidrinis, arba socio-
ontologinis, turinys nepraranda iSlickamosios vertes.

Masiné Zmoniy egzistavimo forma kultliros tekstuose daZniausiai vaizduojama abstrakcijomis:
kaip savaiminé realybé (liaudis, tauta ir pan.), arba kaip “statistiniai gyventojai”. Siuo atveju mes
kalbame apie tuos atvejus, kai kasdienybe€je jsikiire Zmonés iS savo privaciy niSy verziasi  vieSuma.

Masinis elgesys ¢ia suprantamas kaip tekstas (diskursas). Siekiama istirti, kaip kuriamas ir
suvokiamas tam tikras diskurso tipas — laisvanoriskas politinis ritualas.

Minia ar agoralas?

Dar neseniai pagal sociologijoje jsigal€jusig tradicija beveik visi jvykiai, kuriuose dalyvaudavo
daugelis Zmoniy, buvo priskiriami jvairiems “kolektyvinio elgesio” (collective behaviour) tipams.® Spon-
taniSkas susiblirimas buvo vadinamas “minia”. Tokio socialinio darinio poZymiai — dalyviy anoni-
miskumas, individualumo jausenos praradimas, silpnas sagmoningumo lygmuo ir pan. Siomis savybémis
buvo bandoma “aiskinti” negatyvius kolektyvinio elgesio pasireiSkimus, pvz., riauses, panika, maista,
lin¢g ir t.t.

Paskutiniaisiais metais A. Biela ir jo kolegos suformulavo teigiamo kolektyvinio elgesio model;.
Siam elgesiui suteiktas savitas vardas — agoralinis Zmoniy sambiris (i§ graikisko ZodZio “agora” — Zmo-
niy susibiirimo vieta ir pats sambtris). Paminesime Biela’os iSskirtus septynis agoraly poZymius, pagal
kuriuos miisy nagrin¢jamas objektas — masinis Atgimimo laiky sajudis Lietuvoje — priklauso biitent
Siai kategorijai:

1) dalyvaujanciyjy orientacija j aukstasias vertybes;

2) nesusije¢ su prievarta veiklos tikslai;

3) laisvanoriSkas dalyvavimas;

4) sambiirio vieSumas ir atvirumas;

5) sambiirio dalyviy socialin€s reikSmes savivoka;

6) masiSkumas; .

7) teigiamas poveikis tiek individui, tiek visuomenei’.

Kaip agoralo pavyzdj A. Biela iSnagrinéjo masinius jvykius, PopieZiui Jonui Pauliui IT atvykus j
Lenkija ir kitas 3alis. Lietuvoje Biela’os pavyzdZiu V. Gaidys ir D. Tureikyté tiria Atgimimo ritualus.*
Pastarosios publikacijos medZiaga ir duomenys toliau bus miisy reinterpretacijos, arba — Kitais ZodZiais
tariant — antrinés analizés, objektu. '
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Prie§ pereidami prie politiniy diskursy turinio analizes, atkreipsime démesj } patj agoralo api-
brézimg - dalykiniai poZymiai eina lygia greta su vertybiniais jsipareigojimais. Pirma, “laisvano-
riSkumas” néra tas pat, kas sambiirio spontaniSkumas: agoralai pasiZymi organizuotumu. Antra, agora-
liniy sambiiriy tolerantikumas néra bendroji savybe: priklausomai nuo spontaniSkumo-organi-
zuotumo santykio kai kurie agoralai gali elgtis agresyviai — pavyzdziui, nepritarianciyjy sueigos idéjai
atzvilgiu. Kai kurie poZymiai, pateikti Biela’os sgrase (iSskyrus antrajj pozymj), taikytini totalitariniams
ritualams Hitlerio laikais, taip pat — ankstyviesiems tarybiniams, kurie dar pasiZzymeéjo autentisku
informatyvumu.

Totalitarinio ritualo tekstas

I§ pradziy apzvelgsime tarybinio ritualo kaip diskurso poZymius. Diskursy analizé - tai visada
diskursy ir metadiskursy polilogas, kuris vyksta vertybiSkai angaZuotoje erdvéje.

Jeigu tarsime, kad — ex definitio — ritualas yra laisva masiy politin€s valios iSraiska, tai prievartinis
ritualizuotas masiy elgesys buvo §ios valios iSkreipimas.

Kiekvienas postumis turejo efikete, kuri nusake jo politinius tikslus arba organizatoriy ketinimus
nukreipti ritualinio teksto suvokima biitent taip. Pavyzdziui, viena populiariausiy etike¢iy buvo “Darbo
#moniy solidarumo demonstracija”. Sio politinio-ideologinio pranesimo tekstas — tai eisenos ar mitingo
dalyviy vieningas “kiinas”. PraneSimo teisingo skaitymo nuorodos buvo fiksuojamos plakatuose, vélia-
vose, valdzios vady portretuose. Tiesioginiy prasmiy sugestyvuma turéjo sustiprinti konotacijos — atri-
buty spalvos, muzika, apranga, gelés, “taikos balandziai” ir pan. Efekty visuma turéjo sudaryti jspudi,
kad &is politinés id¢jos demonstravimas yra Sventé — tvirtas masiy susiliejimas su kultiiros idealais.

Demonstracijos tarpininku buvo vieninga ideologija — vartojamy zenkly vientisas tekstas ir kon-
kretiis jo pavidalai — jvardinti vadovai tribiinose ir kolony priekyje arba — neakivaizdziai — portretuose.

— Totalitarinio politinio diskurso iSkreiptumas atsiskleidZia nagrin¢jant jo adresato struktiira.
Deréty skirti tekste numanoma ir realy adresata. Numanomas adresatas: 1) “savi” — zengiantys kolo-
nose ar tie, kurie solidarizuojasi su lozungais i§ tolo; 2) “priesai” — visi tie, kuriuos reikia jbauginti, mo-
raliai jveikti solidarumo jégos demonstravimu; 3) ideologijos tekste numatyti “svyruojantieji”, kuriuos
reikia jtikinti.

Galima manyti, kad totalitarinio reZimo erdvéje realaus adresato tarsi néra: sambiirio tekstas su
visomis konotacijomis liaujasi reiksti tai, kas parasyta jo etiketéje. Sventiskumo, autentisko susi-
tapatinimo su idealais nepastebésime, nes visy diskurso reikSmiy suvokimas esti “automatiskas”. '

Analitiniu poZiliriu realaus adresato struktiiroje taip pat galima iSskirti “savus”. Pirmiausia,
pacius eisenos organizatorius, kurie ciniSkai supranta jos veikimo ribas, “nepritarianciy” ideologijai
dalyviy nuotaikas. Antra, vienokig ar kitokia dalyvaujanciyjy dalj, susitapatinusia su teksto ideologija
(kaip parodé posovietiné istorija, 8i identifikacija paliko kur kas gilesnius pédsakus kai kuriy ritualo
dalyviy, kurie ir dabar nostalgiSkai prisimena socrealisting ideologiniy sueigy aura, psichikoje).

Visi kiti realtis suvokéjai i§ paciy dalyviy — tai pasyviis, vangiis ir nesusitapatinantys su nesiojamy
plakaty idéjomis, taip pat “prieSai” — disidentai arba dél principy vengiantys dalyvauti.

Tacdiau visuotiniame ideologiniame teatre susiformavo i8virkscioji meta-komunikacija: reik§me
turéjo ne sambiirio etiketé, o pats ritualinés demonstracijos atlikimas. Taigi “darbo Zmoniy solida-
rumo” eisena palydi jslaptintas skaitymas — “Sioje valstyb€je viskas ramu, stabilu, jokiy poky¢iy, gyven-
tojai kaip visada paklusniis”. Sias reik§mes jau galéjo perskaityti ir aktyvus suvokéjas (galbiit netgi i
priesy stovyklos).

Formavosi ir kiti sustabaréjusiy ritualy skaitymo budai: ironiSkas arba “tarp eiluciy”, kai tekstas
iSverciamas | kita pus¢ — “reikalai valstybeje klostosi ne taip, kaip bando jpirsti oficialusis tekstas”.
Toks skaitytojas randa jvairiy pranesimo detaliy, bylojanciy, kad viskas skaidosi, irsta ir pan.

Akivaizdu, kad totalitarinis diskursas, prarades visus autentiSko SventiSkumo poZymius, negali
skatinti idealiyjy kultiiros vertybiy paieSky. Jis tampa pasikartojancia “kasdienio ritualo” iSraiSka.
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Agoralo empiriniai duomenys

Agoraliniai Zmoniy sambiiriai, vyk¢ Lietuvoje Atgimimo laikais, atvéré gily masinés samonés
lizj. Agoralinio teksto turinys esmingai skiriasi tiek kasdienybés, tiek ir aptartyjy totalitariniy iSkilmiy
atzvilgiu. Agoralo metu aktualizuojasi visos ideologinés bei kultiirinés masiniy sambiiriy reik§més —
nuo socialiniy ir politiniy iki $ventiSky.

Kaip jau min¢jome, svarstant Siuos klausimus, remtasi empirine analize V. GaidZio ir D. Tu-
reikytes straipsnyje “Agoralinés sueigos Lietuvoje (Baltijos kelio pavyzdys)”. Kaip tik todél “Baltijos
kelio” — nepaprastai savito ritualo, kurj Sajlidis organizavo 1989 m. rugpjicio 23 d. — dalyviy pri-
siminimai ir bus miisy antrinés analizés objektas. Sio renginio socialinis sickinys ir politine diguette -
“pademonstruoti Lietuvos, Latvijos ir Estijos gyventojy nepriklausomybés siekima™’.

1992 m. birZelio men. VieSosios nuomonges tyrimo centras atliko reprezentatyvia 1164 suaugusiy
Lietuvos gyventojy apklausa. Dometasi: ar respondentai dalyvavo Baltijos kelyje ir kaip jie prisimena §j
ivykij dabar, t.y. 1992 m.? Tyrimo duomenys, paskelbti V. Gaidzio ir D. Tureikytés straipsnyje, parode,
kad Baltijos kelyje dalyvavo 31% suaugusiy Lietuvos gyventojy (apie 840 tiikst.). Be to, 36% gyventojy
klausési reportaZo per radija; tarp ju — 51% dideliy miesty gyventojy ir 8% — kaimo gyventojy. Galima
sakyti, jog tai buvo inteligentijos vieSasis renginys: apie 60% dalyviy ir 26% reportaZzo klausytojy turéjo
aukstajj i$silavinima. Nacionaliné sudétis: 35% lietuviy, 14% rusy ir lenky®.

Pateiksime tuos apklausos rezultatus, kurie bus tolesnés analizes Saltinis. Tai yra atsakymai j
klausimg “Kaip prisimenate savo dalyvavima Baltijos kelyje?” Dalyviy jspiidzius analizavo ir
klasifikavo tyrimo autoriai; taip pat pateikiami nurodziusiyjy atitinkama psichologine biisena Zmoniy
procentai ir pasisakymy pavyzdZiai:

1. Baltijos valstybése gyvenanciy tauty vienybeés ir solidarumo jausmas (59%). (“Tai buvo tokia
stipri vienybé, kad is§aukdavo asaras”, “tai viena didziulé Seima”, “stovéjome petis i pet] kaip broliai”.)

2. Bendrojo tikslo, laisves, nepriklausomybés siekimas (12%).

3. RyZtas, narsumas, galia ir patriotizmas (9%). (“Ryztas kovoje uz Lietuvos nepriklausomybe”,
“buvo pademonstruota tautos stiprybe”.)

4. Viltis ir dziaugsmas (7%). (“Malonu buvo matyti laimingus Zmones”, “nepaprasto dZiaugsmo
jausmas”, “a$ pirma karta maciau dziaugsma Zmoniy minioje”, “geresnes ateities viltys”.)

5. Zmoniy draugiSkumas, démesingumas, geranoriskumas vienas kitam (17%).

6. Ypatinga nuotaika ir dvasingumas (5%).

7. Emocingumas (4%). (“AS buvau susijaudings”, “tai dZiaugsmo aSaros”, “Sito nejmanoma
iSreiksti ZodZiais™.)

8. Ivykio masiskumas bei Zmoniy socialinis aktyvumas (15%).

Dalyvavusiyju Baltijos kelyje Zmoniy bendraja psichologing biisena apibendrintume tokiais
respondenty pasisakymais: “mes buvome jéga, nes buvome visi kartu”, “jeigu misy tauta turi bent
keleta deSim¢iy tikstanéiy tokiy Svytiniy veidy, a8 nustoju nerimauti dél ateities. Viskas bus

tvarkoje™’,

Kasdienybés pasaulio modelis

Prielaida, kad visos agoralo turinio savybes esmingai skiriasi nuo kasdienybés pasauléjautos, pa-
tvirtinama empiriskai: visi agoraly tyrin¢tojai pazymi nejprastumo jspudj, kuris iSlicka tokiame poli-
tiniame sambiiryje dalyvavusiy respondenty atmintyje. Pavyzdziui, J. Ferjenciko straipsnyje apie “vel-
veto revoliucija” Slovakijoje, raSoma, jog tik 10% apklaustyjy suvoké agorala kaip jprasta ivyki, 25%
mane, kad jo atmosfera nejprasta, o ir paciam autoriui “nejprastas” ir “unikalus” buves milZinisko
¥moniy sambiirio vientisumas bei “savaiminis organizuotumas” ®, Anks¢iau minéti Baltijos kelio daly-
viy jspiidZiai taip pat susij¢ su “vientisumo pajauta”, “nepaprasto dZziaugsmo” biisena ir susijaudinimu.

Nejprastumo biisenos iSgyvenimas, be abejo, atsiranda dél to, kad unikali agoralo situacija
palyginama su kasdienybés iSgyvenimu masinéje samonéje. V.Gaidys ir D.Tureikyt¢ paZymi:

“Zmonés suprato, kad $alia Siokiadieniy rutinos ir grubumo egzistavo kitokia, stebuklinga realybé™.
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Agoralo poZymiai, kurie respondenty suvokime yra paZzenklinti nejprastumu, ir yra miisy iSeities
pozicija, pertvarkant kasdienybés pasaulio jvaizdZius.

- Taigi pateiksime “agoraliSkumo” biiseny santrauka: nepaZjstamy ir neZinomy Zmoniy vienybe,
bendrosios vertybés, mintys, jausmai ir siekiai, kolektyviSkumas, broliSkumas, tarpusavio santykiy
lygybé - ir atitinkama stiprybés, galios, ryZto iSraiSka; tarpusavio santykiy atvirumas, gerasirdiSkumas,
vidin¢ pagarba vienas kitam; suZadintas emocingumas, nuotaiky pakilimas, dZiaugsmas, asaros ir
galiausiai pojiitis, kad “dabartis ir ateitis priklauso nuo misy paciy”.

Ir priesingai — kasdienybei biidingi “anti-agoraliSki” poZymiai: paskiro Zmogaus (ir jo artimyjy)
atsiskyrimas privaciose niSose, savanaudiski interesai, Zmoniy tarpusavio santykiy susvetiméjimas, “sa-
vy” ir “svetimy” perskyra (orientuojantis j skirtingas elgesio normas), hierarchiski santykiai, socialiniy,
etniniy, kultiriniy skirtumy akcentavimas, nelygybés tapatinimas su neteisybe ir priesiSkumo pasi-
reiskimu ir t.t. ~

Kasdienybés situacijy kolektyviSkumas daZnai yra “difuzinis”, tai néra susitelkimas del pilietinés
idéjos, bet paprasciausia socialiné griistis (pavyzdZiui, minioje, poilsio parke, eiléje ir pan.). Paklis-
tama toms pafioms normoms, kaip ir anks€iau paminéty privaciy santykiy atveju: iSlieka paprastyjy
dalyviy susvetimejimas vienas kitam, nepazistamy Zmoniy minioje esantys Zmonés, natiiraliai (t.y.
nesamoningai) jsitempg ir pasirenge tipiSkiems konfliktams, jei pazeidziamas nustatytas atstumas ir
privatumo erdvé. Kasdienybes teritorijoje veikia jvairiy lygmeny “kultiringumo” normos — nuo gru-
bumo, kurj stichiskai sankcionuoja konfliktinés situacijos, iki paklusnumo grieZtesnéms etiketo
taisykléms koncerty salése, teatruose ir pan. Cia retsykiais gali atsirasti §ventiskumo poZymiy: meninés
kiirybos akistatoje gali pasirodyti, jog iSnyksta skirianciosios ribos tarp nepazjstamy Zzmoniy. Taciau
tokios pajautos i esmeés skiriasi nuo “agoraliniy” buseny.

Paskutinis agoralumo ir kasdienybés jvaizdZiy palyginimo aspektas — tai Zmogaus dvasinio vys-
tymosi ir tobuléjimo problema. Si paradigminé individualizmo nuostata agoraly analizéje perkeliama j
naujo teigiamo bendruomeniSkumo sfera. Neatsitiktinai agoralumas priskiriamas ‘“humanistinei
psichologijai” (A. Maslow). Cia tobuléjimo problemgy iSreiskia “saves jveikimo” (self-transcendence)
etiketé'’. Manome, kad kasdienybés pasauléjautai yra tolima ne tik “saves jveikimo”, bet ir saves
apibtidinimo problema. Paprastasis gyventojas daZniausiai neZino (ir nesiekia suZinoti) savo socio-
kultiriniy etikeciy (i§skyrus elementariuosius pragmatiSkus “pavadinimus”), nors ideologai energingai
stengiasi primesti jiems jvairiausias tapatumo-kliSes. Jie jsisamonina savo tapatuma tik kaip privatis
asmenys. Socialinés-psichologinés privataus ir vieSojo gyvenimo sfery ribos yra natiiralios ir “sa-
vaimingos”, todel spontaniSkai veikianti socialine-psichologiné norma “draudzia” rodyti intymius,
sentimentalius jausmus svetimoje aplinkoje — kaip matéme, §ig normga iStirpina arogalo atmosfera.

Visi auksciau i§vardinti kasdienybés pasaulévaizdzio “spéjimai”, kurivos siekéme atkurti, pri-
klauso, musy poZiiiriu, bendrajai gaivaliSkojo gyvenimo pasaulio — sveiko proto - sferai, kurig sudaro
socialinio elgesio stereotipai jprastose socialinese situacijose. Sveiko proto pasaulévaizdziui bidingos
sios implicitinés aksiomos, apibendrinancios socialinj patyrima: siekimas “islikti gyvam bet kuriomis
gyvenimo aplinkybémis”, normalis suauge Zmonés tam tikra prasme “i§ anksto” pripazjstami vienodais
— jiems priskiriami tie patys elgesio motyvai kaip ir sau patiems, giliausiai jsiSaknij¢ savanaudiski
motyvai, tarpasmeninius santykius reguliuojanti socialiné-psichologiné norma, pagal kuria Zmoniy
grupés arba kolektyvo poziliris yra “normos” matas (“elkis kaip visi!”) ir pan.'’ Viena svarbiausiy
sveiko proto nuostaty — pradmeninés egzistavimo salygos, Zmogui primestos iSoriniy jégy. Siy galiy
Zmogus nejstengia jveikti, prie jy galima ir biitina tik prisitaikyti.

Agoralinio teksto reikSmiy visuma

Vélyvojo totalitarizmo prieblandoje isiktir¢ gyventojai nelauké, kad $iai kartai teks iSgyventi
tariamai nepajudinamos santvarkos zlugima. Kai Atgimimo ausra prasiskverbé pro privaciy jduby sie-
nas, atsiskleidé pirmosios laisvanorisko politinio clgesio pasirinkimo galimybes. Dar neseniai daly-
vavimas visuotin¢je demonstracijoje buvo privalomas. Zmonéms teko rinktis: arba pseudo-dalyvavima
(“politing mimikrija”), arba tylaus vengimo baim¢. Taciau dabar tie patys gyventojai samoningai
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jsilicjo | “agorala”, atsakingai priimdami visas jo reik§mes. Pradiniame etape (1988 —-1990 m.) §j
dalyvavima lydéjo nejprasti iSgyvenimai — nesiliaujancio jstabumo ir jaudinancio kolektyvinio narsumo.
Pamazu jsigaléjo SventiSkas pilictiSkumas.

Autentisko pilietiSkumo savybé agoralus iSskiria ne tik i§ kasdienybés ir totalitariniy politiniy
ritualy, bet taip pat i§ jprasty Svenciy bei apeigu (kalendoriniy, karnavaliniy, liaudiSky, proginiy ir
kity). [prastinés, nuobodzios eisenos metu kultiirines reikSmes taip pat i§ dalies suaktyvinamos. Toks
renginys esti savotiSkas teatras, kur kai kurie kaimynykS¢iai Zengia gatves viduriu, o kiti — stebi,
stovédami Saligatvyje: pastarieji dalyvauja ypatingame Zaidime, savo kaimynyks¢ius atpazindami
naujame vaidmenyje. Vadinasi, kitaip ir nejprastai suvokiami pazjstami veidai, riibai, gestai ir pan.
Spontaniski ir organizuoti nepolitiniy Sven¢iy poZymiai bldingi, pavyzdZiui, aistringy sporto sirgaliy
sambiiriams stadionuose, roko muzikos mégejy sueigoms, dziazo muzikos festivaliams. Agoraly dvasia
bilidinga ir masiSkiems nepolitiniy sajudziy renginiams — feminis¢iy, Zaliyjy, seksualiniy mazumy.
Taciau visi jie nepasiekia agoralams biidingos ontologinés gilumos ir nuoseklaus kryptingumo.

Agoralas (kaip ir totalitarinio mitingo tekstas) sudaro vientisa politinj pranesima, taciau agoralo
dalyvis samoningai aukoja savo kiing bendrajam diskursui, su kurio reikSmémis jis laisvanoriSkai
susitapatina. Zodinis sueigos tekstas — kalbos, pasisakymai, pritarimo ar nepritarimo $iikiai — su-
vokiamas tiesiogine prasme be inversijy ir aliuzijy. Sis turinys sutampa su visomis agoralo konotaci-
jomis — spalvy, garsy, muzikos, dainy, bendros renginio kompozicijos, netgi oro ir gamtines aplinkos
susiblirimo metu; taip pat su papildomais agoralo poZymiais — dalyviy skaifiumi, ryZtu, bendra
nuotaika.

Socialing-psichologine agoralinio sambiirio struktiira sudaro: viena vertus, kolektyvinis mes,
jungiantis visus a§ — prane§imo bendrumo ir jtarpinancio prado jungtis. (Be abejo, i jungtis ir vienybe
yra i§ dalies perkeltiniy reik§miy sutapimas, detalus skaidymas gali atskleisti ir vidinius nesutapimus.)
Kita vertus, galimi reallis ir numanomi jie, kurie skirstosi j “savus” ir “svetimus” agoralinio teksto
adresatus. Tarp svetimy, neigiamy adresaty i§ pradziy buvo “vyresniojo brolio” jvaizdZiai (okupantai,
Maskvos valdzia), Siek tiek véliau galbiit jais tampa “tie, kurie dabar valdzioje, bet neverti jos” ir pan.
Kitaip sakant, realiis ankstesniojo laikotarpio politinio praneS§imo suvokéjai tikrai maté, “skaité” ir
reagavo j §j teksta.

Teigiamas adresatas, kuris numanomas teksto struktiiroje — tai pirmiausia patys dalyviai. Placigja
prasme visas teigiamas agoralo “arealas” — teksty, praneséjy ir suvokéjy vienybé. ’

Cia mes priartéjome prie agoralinio self-transcendence ypatybiy. Europos kultiiros tradicijos sid-
lo jvairias ideologijas, kurios leisty individams susitapatinti su kultliros idealais. DaZnai $iy programy
jgyvendinimo biidai yra individuals, kartais — kolektyviniai. Siose programose asmenybés savaran-
kiskumas ir individualumas laikomi savaimine verte.

Agoralo self-transcendence programa i§ pagrindy kitokia — kolektyviné ir spontaniska, vien-
kartin¢, vykstanti “¢ia ir dabar” — sambiirio vietos ir laiko situacijoje. Siuo atveju kolektyviskumas —
esminis teigiamas pradas — Zmogaus dvasinio pasikcitimo galimybeé. Jeigu individualiose saves jveikimo
programose kieckvienas pasirenka sau skirtinga metoda, agoralu sambiiriuose jis esti visuotinas ir
bendras. Sis bendrumas — tai pasikeitimy raktaZodis, nes suartinantis ir aistringas vienmingiy susi-
biirimas turi milziniSka sugestyvy poveikj pavieniams dalyviams. Tokioje atmosferoje jie tiesiogiai
iSgyvena nejprasta tapsma j didZiyjy simboliy (“visa liaudis”, “visa tauta”, “gyvoji istorija”) bisenas.
Galiausiai ¢ia susilieja visi dori Zmonés — uZ Sios brolybes riby lieka tik bejégiai atskallinai arba vienisi
nepataisomi prieSai. Toks masiSko dvasinio atsinaujinimo seansas atlieka kartu ir apsivalymo nuo
nuodémingos (Siuo atveju — sovietinés) praceities funkcija.

Taigi masiné pilietiSkumo $venté sukuria unikaly iSgyvenima: ¢ia ir dabar sprendziamas
visuotinis likimas (“misy likimas priklauso nuo misy paciy”). Si euforiné pajauta bematant panaikina
visas visuomenes struktiiras ir institucijas, kurios kasdienybeje savavaliskai valdo Zmoniy likimus.
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Sociologija ir visuomené

Pasaulévaizdziy akistatos

Bendraja Siokiadieniy rutina, kurioje santvarky Zlugimai — labai retas atvejis, “aptarnauja”
keletas spontaniSky pasaulévaizdziy. IS jy mes ankséiau aptaréme “sveikg prota”, kuris savaime
suprantamy normy ir vertybiy daZniausiai nejsisamonina ir aktyviai suvokia tik semantiniy konflikty
metu. Greta sveiko proto kultiiroje atpaZjstame ir kitokius biidus kompensuoti ir jveikti kasdienybéje
apibendrintus vaizdinius ir nuotaikas (nuobodulj, nusivylima, liidesj ir nusiminima).

Pirmiausia paminésime $ventes, privacias ir bendrasias, atsitiktines ir pasikartojancias, taip pat —
jvairiausiy pramogy atmainas. Labai svarbios yra ilgalaikeés gyvenimo strategijos, orientuotos j
biografinés perspektyvos modelj: pastangas, susijusias su profesine veikla ir socialine karjera
(pavyzdZiui, dalyvavimas politikoje), taip pat su pasisekimu mikrogrupéje (prestiZo ir gyvenimo stiliaus
siekimas).

Biity galima paméginti atkurti spontaniSka pasaulévaizdj, biidinga kiekvienai kompensuojanciai
struktiirai; asmenybés pasauléjautoje jos integruojasi — sveiko proto pagrindu, nors ir ne be vidiniy
prieétaravimq*. Aptarta skirtuma tarp kasdienybés pasaulio ir agoralo modeliy pagrjstai galime laikyti
neesminiu prieStaravimu. PavyzdZiu galéty biiti “jasmenintas pilietiSkumas”, kai agoralinés emocijos
iSgyvenamos vaizduotéje (pavyzdZiui, broliSkumo pojutis nepaZjstamiems Zmonéms - taciau
netiesiogiai, be realaus kolektyvo).

Skirtumas tarp autentiSko agoralo ir kasdienybés yra esmin€ socio-ontologine §iy dviejy pasau-
lévaizdziy akistata. Sventiska agoralo atmosfera padeda jveikti gaivali§ko socialinio patyrimo jtampas
(susvetiméjima, atsiskyrima, savanaudiSkuma, glezny identiteto skirtumy bejegiska priklausomybe nuo
iSoriniy jégy). Be to, agoraliné “ideologija” latentiskai sitilo po-agoralinj veiksma: Zmonés, griZ¢ | savo
privaty gyvenima, turéty iSlikti tokiais, kokiais jie buvo agoralo erdveje — drasiais, atvirais
nepaZjstamiesiems, atsakingiems, sprendZiant savajj ir kartu bendrajj likima. Taciau, miisy nuomone,
Sioje pasaulévaizdziy akistatoje ~ bent jau pastaraisiais metais — laimi sveiko proto postulatai, o
agoralinis tekstas téra kultiros idealusis chronas ir topas, nes esamos, paprastosios realybes salygomis
agoralinis problemy sprendimo biidas esti atsietas nuo elementariyjy iSgyvenimy. Kitaip sakant,
agoralinés ideologemos yra utopines.

Metodologinis ir taikomasis politinis agoraly tyrimo bidas

Pasaulévaizdziy akistatos aptarimas susietas tik su vienu, taciau paplitusiu politikos variantu —
kai valdzios atstovai savo vieSuose pasisakymuose vartoja pilietinius ir dorovinius argumentus ($iikius).
Nusistovéjusioje politikos rutinoje §iy lozungy ir sveike proto neatitikimas daZniausiai niekieno
nestebina. Taciau agoraly pasaulévaizdis yra visiSkai kitoks.

Politinis jvykis, kuris atsiveria kaip autentiS$ka masin¢ $vent€, turi tokj gily turinj, kurio negali
atitikti konkreioji politika. Sis turinys agoralo sambiiryje atsiranda bema? stichiskai, nors orga-
nizatoriai ir stengiasi suteikti diskurso suvokimui taikomaja politing reik§me. Tacdiau po-agoraliniai
politikos Siokiadieniai kol kas nejstengia iSpildyti agoralo reikSmiy.

Ivardinty subjekty (tribinose) ir bevardZiy anonimy dalyvavimas agoralo ritualuose yra
asimetriskas (reik§mingumo atzvilgiu). Tai paaiSkéja i§ karto po $venciy. Kai sueigos efektai isblésta ir
paprastieji pilie¢iai griZta | savo privacias niSas, Sie Zmones, staiga nutole nuo realios politikos (ir
istorijos), iSgyvena savo dalyvavima tik politizuotoje vaizduotéje. Kasdienybés désniai bematant
pareikalauja savo teisiy, ir anonimiskiems istorijos kiir¢jams geriausiu atveju belicka susiaurinti savo
pilietiskuma iki dalyvavimo rutininivose rinkimuose, bet kartu vienatvéje iSgyventi ypatingg
charizminio pasitikéjimo drama.

Agoraliniai jausmai ypatingg vaidmenj vaidina inteligenty luomo gyvenime, kur atitinkamas
normas kompensuoja siilomos “filosofinés programos”. Pazangiis §io luomo atstovai organizuoja
agoralus, kuria jy etiketes bei ideologijas, raso istorijg ir atsiranda tribiinose ir valdZios foteliuose.

«y

Visa gyvenimiSky aplinkybiy sfera, kuri yra “Zemiau normalumo ribos” (nelaimés, ligos, ilgesnés nesékmés), taip pat
keicia kasdienybés pasaulévaizdi.
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Sergejus Rapoportas. Masiné pilietiskumo Sventé kasdienybés akistatoje

Paprastieji inteligentai sudaré pagrindine Baltijos kelio dalyviy dalj. Pra¢jus “tapatumo Sventei” kai
kurie i§ jy nenor¢jo susitaikyti su kasdienybés pilkumu, kiti nusivyle ir politika, ir bendryjy susiliejimy
Zavesiu.

Atrodyty, jog tie, kurie sugebéjo jsitvirtinti politin¢je praktikoje, liko iStikimais “agoralistais” —
savo vieSuose pasisakymuose vartoja agoraliSkus terminus ir gestus, kurie, jy nuomone, turéty atstatyti
klausytojy identifikacijg su agoralo efektais. Kartais atrodo, kad politikai tam ir verziasi j valdzia, kad
nenori gyventi kasdienybéje, bet nori, kad politika biity besitesianti Sventé. Taciau tai daZniausiai yra
tariamas agoraliSkumas. Jie vartoja Zenklus tam, kad suburty “mas¢” i pritariancia, skanduojancig ir
deklaruojancia visuma. PrieSingu atveju jvardintiems politikos atlikejams atitekty sunki atsakomybe —
kaskart jstengti “sublimuoti” konkrecius politinius sprendimus iki agoralinés gelmes, bet tai padaryti
nejmanoma, o gal ir nereikia. Jei tam tikra Zmoniy dalis jsijaucia j politikos ritualus, iSlicka tikimybe,
kad ji gali paZeisti minéty pasaulévaizdZiy pusiausvyra.

Pabaigoje trumpos metodologinio pobiidZio pastabos. Zmoniy gyvenimo duomenys egzistuoja
tik spontanis$ky pasaulévaizdZiy (nejsisamoninty ontologiniy bei antropologiniy uZuomazgy) kon-
tekstuose. Empirinis pasaulévaizdZiy fiksavimas ir teorinis interpretavimas galimas tik atskleidZiant
“itarpintus” kontekstus. Svarbiausias bendrasis kontekstas yra kasdienybés pasaulio modelis — “sveikas
protas”. Galima prieStarauti, kad kiekviena socialine grupe turi savo kasdienybe, ta¢iau manome, jog
nepaisant §iy skirtumy (juos reikéty nagrinéti atskirai), yra jungiancioji savybé ~ pasikartojimas ir
rutina, kuri lemia gyvenamojo pasaulio modelio turinj. Be abejo, socialin€s srities mokslininkai palicka
savo darbuose implicitines Zymes, biidingas ju luomo (inteligentijos) stichiSkam pasaulévaizdZiui (jis
daznai smarkiai skiriasi nuo Zodziais iSreikSty ar uZraSyty teoriniy sistemy). Todél nuoseklus
tyrinétojas turéty jsisamoninti tiek savo, tiek socialinio objekto pasaulio modeliy skirtumus.
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