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(Maironio Kame iSganymas)

Viename savo ankstyvyjy straipsniy profesorius V. Kavolis ras¢ apie humanizma, kuris “laisvina
kiekviena Zmogy gyvenimui be paniekos ir §imty iSnaudojimo formy; gyvenimui, kuriame, $alia kietyjy
biitinybiy, biity ir trapiy poezijos fragmenty”.! Profesorius kaip niekas kitas gebéjo uZ&iuopti ir skatinti
kiirybingaja butinybés ir poezijos jtampa, id€jy polilogo lauka, kuriame pulsuoty esminés Zmogaus ir
Zmoniy tiesos. Karta privaciame pokalbyje Klaipédoje V.Kavolis prasitare, jog Maironio libretas
Kame isganymas esas nepaprastai jdomus kurinys. Tada, jaukiai globojami Ritos Kavolien¢s, jutome
bendravimo mintj ir veiksma tarsi savaime krypstant i$ kietyjy bitinumo veéziy j laisvés ir meilés tra-
jektorijas. Siandiena toji “trapiy poezijos fragmenty” tiesa nuveria jau amzinybés dilgsniais: “Bet ar
negalima Zmogaus pajusti reikSmingu ir vien todel, kad mirusiojo balsas ir eisena yra palik¢ kitiems
neuZmirStami; ir kad gyvieji neSa savy jaunystés lauZo daina, sutrupintg laisves ilgesj, akies I¢liukes
dugne jstrigusj debesio $esélj?”?

Libretas Kame iSganymas (pirmoji publikacija Kur isganymas? arba Pavirsiumi amZiaus klausimy)
turi iSskirtines, jei ne didZiausias, autorines teises j kiirinj, kuriame i§dainuota “jaunystés lauZo daina,
sutrupintas laisvés ilgesys”. Maironis jj laiké mylimiausiu, rim¢iausiu ir geriausiu i§ visy savo veikaly’.
Taip galima kalbeti tik apie tokia kiiryba, kuria jautiesi iSsakes savaji tapatuma ir credo. Tokios
nuomonés laikési ne kar§¢iuojantis jaunuolis, o jau subrendes, “parsitikrings” penkiasdesimt vieneriy
mety klasikas. Nepaisant autoriaus sentimenty, Sis kiirinys ir Siandien tebéra Maironio kirybos
nuosaléje, savaip patvirtindamas amzinaja poeto ir visuomenés dramg. Ir vis délto — kodél $is libretas
pasirodé nepaprastai jdomus vienam i§ kritiSkiausiy ir jzvalgiausiy misy kultiros Zmoniy? Jdomus,
kaip galima nujausti, pirmiausia id¢jy istorijos ir sociologijos poZiiriais, t.y. tuo, ka autoritetingoji
Maironio tyrinétoja V. Zaborskaite linkusi nurasyti j kiirybinius nuostolius (idéjiné $io kiirinio prasme
esanti nebeaktuali, jis perkrautas filosofiniy ir sociologiniy svarstymy, prieSingas paZangiai
demokratinei minéiai).*

Galima spéti, jog V. Kavoliui Sis veikalas atrodé ne tik ir ne tiek kultiirinés-socialinés to meto pa-
tirties atspindys, kiek teorinio-sociologinio mastymo rodiklis. Empirinio aprasin€jimo ir $vietéjiskos bei
patriotinés didaktikos literatiiroje tai buvo pirmoji samoninga pastanga susieti kultiira (Siuo atveju jos
religinj-etinj matmen;j) su socialine praktika. Tad turime pagrindo kalbéti apie kulttros jveiksminimg —
vieng i§ esminiy sociologijos problemy. Pasirinkdamas dramatinj Zanra Maironis tarsi iSrySkina
‘veiksmo funkcijas dramaturgi$kai, o bendraja kiirinio problematika bei patosu teigia vidinj minties ir
veiksmo sarySingumg. Kultiiros jveiksminimo metafora galima laikyti patj libreto Zanro pasirinkima.
Libretas pasirodé 1895 m., klojimo teatro ausroje, kai lictuviSkoms kultiirinéms institucijoms gal€jo
atstovauti nebent Veiveriy mokytojy seminarija, ka jau kalbéti apie opera ar baletg (pirmoji lietuviska
opera Biruté pastatyta 1906 m., profesionalus operos teatras jkurtas 1920 m.). Tad raSyta, valingai
jsipareigojant ateities kultiirai — Sitaip biisimam lietuviy dramos teatrui F. Schillerio ir G.G. Byrono
scenos veikalus verté ir V. Kudirka. Anuo metu libretas galéjo reikSti Maironiui ne operos teksta, o
veikiau medZiaga teatriniam pastatymui (“libretais” savo scenos veikalus vadino, pavyzdziui,
S. Wyspianskis, laikydamas juos tik medZiaga reZisieriui). Gyvenimo pabaigoje Maironis vel griZta prie
Zanro, simbolizavusio jam mylimiausig jaunystés kirinj — 1930 m. pasirodo libretas Nelaimingos
Dangutes vestuvés, parasytas pagal J. Tallat-KelpSos pasiilyta plana. Nepaisant daugelio skirtumy, abu
kiirinius sieja Zmogaus paskirties ir prasmés problema, meilés, vyro ir moters, ZemiSkyjy priedermiy ir
aukstesniojo pasaukimo temos, “Zemojo” stiliaus intarpai. Abu libretai taip ir liko popieriuje, Sia
prasme — traplis poezijos fragmentai, nepataik¢ j koja su kietosiomis gyvenimo biitinybemis. Vis délto
Kame iSganymas uztikrino Maironiui vieta tarp lietuviy dramaturgijos pirmtaky’ ir rei$ké ne atsitiktinj,
0 samoninga, aistringai asmenybiska santykj su teatru.® Charakterio vidinés logikos poZiiiriu Siame
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kiirinyje galima atpaZinti saves ugdymo ir atradimo schema, kuria paremtas aukle¢jamojo romano
(Bildungsroman) Zanras, i$populiaréj¢s romantizmo laikais.

Atkuriant kultiirines, ideologines, socialines Kame iSganymo pasirodymo prielaidas ir fong rys-
kéja isSikio — atsako modelis, glidéjes daugelio to meto vieSyjy pasisakymy podirvyje. Kame isga-
nymas parasytas kaip poleminis atsakas 1886 m. pasirodziusiai J. Slitipo knygelei Isganymas vargdienio’
(beje, Maironio Trumpa lietuviy rasliavos apzvalga (1906) daugeliu atzvilgiy taip pat laikytina J. Slitipo
Lietuviskuyjy rasty ir rastininky (1890) antiteze). J. Sliipas socialinés iseities ie§ko ir randa $vietime,
kuris esg atves j teisingumo principais besivadovaujancig visuomene ir, atmetgs religinius prietarus,
jtvirtinsigs pasaulietine etika: “Ant Zemés laim€ nepaspjs tol, kol Zmonés ne$§ jungg vergystés,
priespaudos, bemoksli$kumo, neparangumo. Sviesa, darbas, pazintis tiesy ir pildymas pareigy i§ganys
svieta auo amzinos prapulties™. Maironj, biisimajj moralinés teologijos profesoriy, turéjo ypaé Zeisti
aiSkinimai, jog kriksc¢ionybe esanti principine tikrosios moralées, mokslo ir socialinio teisingumo prie-
gininké. [ §j i§Sukj katalikiSkajame sparne energingai reagavo Maironio paZjstamas kunigas P. Urbo-
navitius, “ApZvalgoje” paskelbgs placia J. Slitipo knygelés kritika. Greiciausiai konfratry paragintas,
Maironis jsitraukia j gin¢g literatiiriniu biidu, suteikdamas klausimo sprendimui rysky soteriologinj (gr.
soter — iSganytojas) pobidj. Kame iSganymo autoriui yra j kg atsiremti — prie§ akis jis turi popieZiaus
Leono XIII enciklika Rerum novarum (1891), viena reikSmingiausiy socialinés kataliky baZny¢ios
doktrinos dokumenty.” Sia enciklika baZnyia aktyviai jsitrauké j “socialinio klausimo”, kaip jj
suformulavo T. Carlyle’is, svarstymus. Joje pateikiami socialiniy reformy siiilymai, ieSkoma religijos ir
mokslo suartéjimo galimybiy, iSkeliama sekuliarizuoto individualizmo ir moderniosios sekuliarizuotos
valstybés antikrik§¢ioniska esmé. Siame kontekste minétinas ir kitas, 1894 m. kovo 19 d., Leono XIII
aplinkrastis, skirtas Lenkijos vyskupams. Pastarojo aplinkra$¢io lietuviskame perpasakojime,
iSspausdintame “ApZzvalgoje”, be kita ko, raSoma: “(PopieZius) liepia mums sergétis nuo Zmoniy,
isklydusiy i§ kelio iSganymo (i$skirta cituojant — M.J.), kurie Zodziais, rastais ir darbais viernuosius nuo
Dievo ir BaZnycios traukia, nepakajy daro, nori iSversti Baznycia, svietiSka karalyste, stona moterystés,
kriks¢ioniska pasielgima, vaikus po iSkalas mokina bedievystés”'’. Pasirodes po kruvino caro valdzios
susidorojimo su tikindiaisiais Kraziuose (1893 m. lapkritis), §is aplinkrastis gerokai paastrino socialing
ir nacionaling jtampa Lietuvoje, ka patvirtino uZsiplieskusi astri polemika tarp pasaulietinés ir
konfesinés inteligentijos.”” Kataliky baZnycia jtariai Zitiréjo j Europos “tauty pavasario” sajiudZius,
tuometinése Vatikano instrukcijose buvo raginama gerbti imperijy autoritetus. Tad vienodai atnasauti
ir Dievui, ir Tévynei nebuvo lengva, todél nenuostabu, kad antraja idéja Maironis kartais
“primirsdavo” (Zr. eil. “Roma”) ir kad Kame iSganymas yra vienintelis poeto siuZetinis kiirinys, kurio
centre atsiduria ne istorija ir tauta, o asmuo.

Libretas pasirod¢ tais paciais 1895 metais, kaip ir E. Durkheimo Sociologijos metodo taisykles.
Tai buvo sociologinés minties pakilimo laikotarpis™, kai savo brandZiuosius veikalus pradéjo skelbti ir
kiti bisimieji sociologijos klasikai — M. Weberis, G. Simmelis, V. Pareto. Visi jie, i§skyrus kiek
anks&iau (1848) gimusj Pareto, yra Maironio bendraamziai. Sis sociologinés minties suaktyvéjimas — tai
intelektualinis atsakas | bendrgja Vakary civilizacijos krize, kurios estetine iSraiSka buvo amZiy
sandiiros modernizmas (1895 m. E. Munkas nutapo “Sauksma”). Modernybés virsmo salygomis XX a.
pradZioje émé rastis naujy radikaliy socialiniy teorijy (Ch. Maurras, G. Sorelis), kurios vienaip ar
kitaip siejosi su N. CernySevskio dar 1863 m. ikeltu klausimu — “Ka daryti?” ir A. Gerceno romano
Kas kaltas socialine problematika. Viena radikaliausiy atsakymy, kaip Zinome, pateiké Maironio
“bendrapilietis” Leninas, perdirbes N. Cernysevskio idéjas j socialistinés revoliucijos teorijg ir 1902 m.
paskelbgs tuo paciu pavadinimu Kg daryti (Maironiui, suprantama, tai buvo jsakmiausias grimojimas
“ko nedaryti”"). Tad libreta galétume regéti kaip lictuviskos dirvos iSauginta europinio konteksto
démenj, savaip jsiterpusj j evoliuciniy ir revoliuciniy socialiniy teorijy grumtyniy lauka. AmzZiaus
pradzioje radikalios desiniosios teorijos vis labiau krypo | faizmg (Ch.Maurras, G. Sorelis,
B. Mussolinis), o kairiosios — j Lenino bolsevizma. Maironis, rinkdamasis konservatyvy krikScioniskajj
varianta, tarsi nujauté abiejy krastutiniy ideologijy pragaiStinguma.

Laikantis enciklikos Rerum novarum dvasios, librete socialiniams svarstymams, vaizdams bei
idéjoms skiriama daugiausia vietos (I ir II veiksmai). Protagonistas Zonis, simpatizuodamas rustingai
vargdieniy miniai, socialinés neteisybés klausima kelia visu aStrumu ir aistra:
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Kame gi teisybe? Ar Zmonés visi

Nelygis, ar vargsas, ar ponas?

Kodél gi vienam §viecia riimai keli,

Kitam gi nelopytas $onas?™

Pranciizy revoliucijos iSaukStintos, bet ir sukompromituotos “lygybés, liuosybés, brolystés™ id¢jos
bene pirmg kartg lietuviy poezijoje atsiduria intelektualinio disputo centre. Maironis, aiSku, i§ principo
atmeta revoliucinj socialinio neteisingumo pasalinimo biida, iSlikdamas “taikus poeta”, kaip yra save
pavadings Raseiniy Magdeés jZangoje. Nevaisingas esas ir liberaliniy reformy “i§ virSaus” kelias — tuo
keliu €jes ir pasisakes seime “uz brolyste, liuosybe, uz beluome lygybe” Milvydas nuzudomas besity-
¢iojancios minios. PanaSaus susidorojimo susilaukia ir Zonis - tiesa, jo nenuZudo, tik priri$a prie me-
dzio (uzZuomina j prikaltajj Promet¢ja), betgi i§ visuomeninio idealizmo lieka tik kartus nusivylimas:
“Visuomenés labo ieSkojau, minia / UZ tai geradarius kryZiuoja” (3, 1, 46). Tad socialinis, pasaulietinis
vadovavimas (veiksmas), nutraukes saitus su “apreikstosiomis virSprigimtinémis tiesomis”, esas labai
apgaulingas ar net praziitingas (kas Siapus pirmas, anapus gali buti paskutinis) — tokia moraliné $iy
vaizdy poteksté.” Maironis, be abejo, susiaurina pasirinkimo galimybes, palikdamas galiausiai tik
transcendentinj katalikiSkai apipavidalintg saita ir S§itaip atmesdamas ar net demonizuodamas
epikiirietiska gyvenimo buda ir socialinj radikaluma, pozityvistinj moksla ir neortodoksing filosofija.
Tad Kame iSganymo idejy gincas netampa lygiateisiy samoniy polilogu, tadiau jau aiSkiai suvokiama,
jog idéja gyvena tik jsitraukdama j dialoga su svetimomis idejomis.
Grjztant prie Maironio socialinio klausimo interpretacijos, krinta j akis tai, jog pasidygéjimas

socialine prievarta neretai privercia poeta perZengti save ir pratrukti kone revoliucingais grasinimais:

Neéra teisybés dél vargSo Zmogaus:
Auksas tik viska ir gali, ir daro:
Ponai ir valdzios dé€l pilvo €édraus

Vargdienj Zmogy kaip $unj isvaro!.. '®

Jdomu, jog taip grimota “ponams ir valdZioms” tik pirmojoje libreto la1d0]e Vélesnése
redakcijose tokio “nepakajaus darymo” teko atsisakyti, plg.:

Néra teisybés ant Zemes placios,
Auksas tik viskg ir gali, ir daro:

Néra ant jo nei drausmes, nei valdzios,
Vargdienj Zmogy kaip Sunj jis varol..

(3,1,34)

Librete Kame iSganymas Maironis jveda | misy literatlira meniskai pilnavercius liumpen-
proletariato vaizdus, kuriy ekspresijos galéty pavydéti pats J. Janonis (“Mes — biirai sukumpeg! AtSalus
kritiné! / Mus gali suSildyti vien tik degtiné¢”). Su tokia pat socialinio kriticizmo aistra nuvai-
nikuojamos ir socialdarvinizmo id¢jos:

O, pazvelk tik pla¢iau! Kg ant Zemés matai?
SpaudZia tautos tautas, ir naikina, ir rija!
Galios virsus visur! Kruvini jos keliai!

Vis tai kova uZ biivj, kaip Darvinas sako!..

3, 1,35)

Socialinio klausimo sprendimui Maironis pasitelkia krikscioniSkuosius suum quique (kas Dievo —
Dievui, kas ciesoriaus — ciesoriui, arba nesisavink to, kas ne tavo) ir artimo meilés principus. Pasak
A. Maceinos, socialiné meilé esanti viena i§ artimo meilés formy, kuri “savo atbaiga ir tikrajj Saltinj
randa religin€je srityje”"’. Poetinéje srityje, kaip matéme, Maironis aistringai jsijaucia ir j neapykantos
vaidmenj (prisiminkime jo satyros “Kai kam” kreipinj - “O siurb¢l€s, niek3ai, bastuny gauja!”), taciau

uzdraudZia jai virsti socialiniu veiksmu.
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Zonijo idealios meilés manifestas: “AS noriu tikéti, / AS noriu myléti, / AS noriu per amZius vien
meile girdéti” (3, 1, 31) pratgsia A. Baranausko Pasikalbéjime giesminyko su Lietuva pabrézta ideja —
“vienui vieno prasyk daikto: meilés, tiktai meiles”. A. Baranauskas “Pasikalbéjime” atmeta romantinj,
vietéjiska-pozityvistinj ir liberalistinj tévynés igelbejimo kelius, sitilydamas statyti ateities Lietuva ant
krik$¢ioni§kyjy pamaty. Librete Kame iSganymas atpaZistame ta pacia kompozicing schema, tik
Maironis istoriosofing tautos vizija keifia asmens soteriologija. Libreto dramaturginis veiksmas taip
pat plétojamas trimis pakopomis (idiliSkas meilés rojus, klydimy kelias, iSganymo slenkstis), kurias
atliepia pirmojo veiksmo rytas, antrojo - vidudienis, tre€iojo ir ketvirtojo — pavakarys.

Meilés idéjos sklaida librete galima gretinti su V. Solovjovo meilés samprata. V. Solovjovui mei-
I€ yra mistiné egoizmo jveika, sujungianti individus visuotinéje Vienybé¢je. Atkuriamasis sujungimas
€s3s trejopas: su moterimi, su visuomene ir su pasauliu. Meil€s patosas ateina ir praeina, amZinas tesas
meilés tikéjimas, kurio vienintelis skydas - iSkesti iki galo.”® Cituotas Zonio manifestas teigia biitent
meilés ir tikéjimo vienybe. Zonio idealizmui prieSinamas cini$kas Mario epikiirietiSkumas ir
vienadienis GraZutes “patosas”. Maironis noréty saugiai atskirti amor profanus ir amor sacrum, taciau
poeto Zmogiskoji ir kiirybiné prigimtis nuolat prieSinasi teologiniam grieZtumui, sukurdama biidingg
Maironiui jtampos lauka tarp idealo ir tikroves, Sirdies ir proto, skausmy ir garbés. Librete i§rySkintas
dramatinis meilés dvilypumas pasikartoja poemos “Miisy vargai” pirmosios giesmés eilutése:

O meile, meile! Kiek kanciy
Tu mums nesi ir kiek skaisciy
Rasai gyvatoj valandéliy!

(2,157 -158)

Metonimiska grandis meilé - kiiryba — kancia sudaro esmin¢ Maironio poetinés erdvés paradig-
ma. Librete $ioji paradigma turi neabejoting autobiografiSkumo Zyme¢. Antai viename i§ meniskiausiy
monology Zonis apmaudingai suSunka: “IS tiek idealy, jaunyst¢je mano sapnuoty, / Kas liko? Tik vien
atminimai, ka kersto jeskos!”"” Kodé¢l vélesnése redakcijose antraja eilute Maironis pakeité uzZglaistytu
ir nelabai ai8kiu Saksniu: “Tik vien atminimy eilé be rasos!” (3, 1, 44)? Todél, kad toji eiluté skambéjo
perdém iSdavikiSkai! Lygindami pirmaja libreto redakcija su paskesnémis matome, kaip Maironis,
vengdamas dviprasmybiy, stropiai “nukenksmino” visas intymesnes uzuominas. Sitaip “Ir mano suprasi
be miego kancias” pakeite “Ir mano tada gal atjausi Zaizdas” (3, 1, 33), vietoj “Ieskau a§ laimés, bet
tavo, Zmona” jsitvirtino “leskojau Sirdies kriitine kruvina” (ten pat) ir pan. Akivaizdu, jog slapstomi
patys asmeniskiausi ir paZeidZiamiausi i§gyvenimai, kuriuos galima patikéti tik pa¢iam “mylimiausiam,
rim¢iausiam ir geriausiam veikalui”. Antai jspidingas libreto epizodas — mergai¢iy giesmé orien-
talistiniais motyvais, kur jpinta Nalo ir Damajantés meilés istorija. Pacituokime Maironio “Trumpa
visuotinés literatiiros istorija”: “Giesme apie Nalg ir Damajante¢ esanti graziausioji meilés poema visoje
pasaulingje literatiiroje, kur pieSiama begaliné mylin¢ios moters i§tikimyb¢é savo numylétajam vyrui”
(3, 2, 224). Atkreipkime démesj, jog Maironis pabréZia moters iStikimyb¢ vyrui, o pavyzdziy iesko ne
§v. Pranciskaus ir 8v. Klaros ar P. Abelardo ir Eloizos asmenyse.

Psichoanalitinj tokios idealizuotos moteriSkumo sublimacijos mechanizma Liudo Vasario lipo-
mis yra autentiSkai atidenggs V. Mykolaitis-Putinas: “Kaip seminarijoj, taip ir dabar apie meil¢ ir mo-
terj rasyti tiesioginiai jam buvo koktu.

Bet jam taip pat buvo koktu gaminti ir pseudoeroting lyrika, kaip daré pries jj kiti kunigai poetai,
prisidengdami “sesutémis”, liaudies dainy stiliaus “mergelémis”, saldZiu idealizmu ir sentimentalizmu.
O vis délto jis nor¢jo raSyti apic meilg ir moterj. Jis €mé tad ieSkoti netiesioginiy priemoniy savo
lyriskom emocijom iSreiksti. Tada jo fantazijoj susikiiré, o gal tik atgijo tolimos, nepasickiamos
Nepazjstamosios vaizdas...””

Librete vaizduojami vyro ir moters santykiai atspindi tradicing ly¢iy hierarchija, pagal kuria
moteris téra tik tai, kg apie ja sprendzia vyras, o jos skirtumai suvokiami lyginant jg su vyru, o ne
priesingai; ji — neesminé esminio akivaizdoje.”’ Autoriaus ar jo lyrinio antrininko sprendimai apie
moter]j ¢ia jgyja idealizuojamajj arba nickinamaji, smerkiamaji pobudj. “Vadinasi, moteris biitina tiek,
kiek ji yra Idéja, | kurig vyras projektucja savo paties transcendencija, taCiau ji praziitinga kaip
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objektyvi, egzistuojanti sau ir ribota realybé.”® Grazutés santykiai su abiem vyrais pereina jau minétas
idilisko rojaus, nuopuolio ir atsivertimo fazes, bréZiancias takoskyra tarp “angeliskojo” ir “setoniskojo”
moteriskumo pavidaly. Beje, moters — “velnio tarno” charakteristika Maironis jdeda j lipas paciai
Grazutei (“nakties pageidimams tik jrankiu buvus”), truputj nevyriSkai nukreipdamas démesj nuo
bibliniy tokios nuostatos iStaky. Neatsitiktinai vyro “dangiSkajj” autoriteta taip pat patvirtina GraZute,
tik jau “praregejusi”. “Bet plak savo vyriSka ranka stipria! / Teisingas esi kaip bausme i§ dangaus; / O
plak!” (3, 1, 55). Dievo akyse tiek Grazute, tick Zonis yra paklyde jaunuoliai, tadiau jy siuZetinio ir
meninio vaidmens disproporcija (Grazutes paveikslas itin nesavarankiSkas ir schematiskas) tik
patvirtina “neesminio esminio akivaizdoje” principa. Sis principas sodriai jkiinijamas kad ir tokiomis
choro eilutemis: :

Tik vyras §alnas iSturés!
Bet zolelé grazioji

Ir mergaité silpnoji
Paliks be kasy ir garbés!

(3,1,32)

Librete esama ir moteriSkumo kaip “uZsitgsusios vaikystés” uZuominy, turinéiy paryskinti mo-
ters biologinj bei socialinj infantiluma. Antai grésmingas vargdieniy choras — nors remarkoje pazy-
meéta, jog ji sudaro “vyrai, moterys, vaikai”, taciau akivaizdu, jog sopranams ar diskantams ¢ia gali buiti
riesta:

Vyrai, jiis aZuolai!
Moters, jus skarmalai!
Puspliki, tekini

Js vaikai — Ziogai!..

(3,1,34)

Po tokiy charakteristiky beveik nejmanoma jsivaizduoti moters rankose arklo, knygos, lyros, nes
juk tai — lygiuojanciy “vyrs | vyra” broliu, o ne sesuciy uzsiémimas. Moters socialinio vaidmens
nuvertinimu ir susiaurinimu ir, kita vertus, jos idealizavimu Maironis primena “paiku” pavadintg
A. Comte’a, kuris, veikiamas savo meiles Clotildei de Vaux, kone tapatina moterj su dievybe. Esama
paraleliy ir su S. Kierkegaardo pozitiriu, jog moteris skatina vyra siekti idealo per negatyvius santykius,
kurie esa padaro mus beribius, tuo tarpu pozityviis santykiai vyrq nepaprastai apriboja.” Libreto
pabaigoje pranciskonio lipomis tarsi bandoma atstatyti “paslijusia” moters reputacija, taiau tik tam,
kad moters — vyro gerojo $es¢lio — paskirtis tapty nebeatSaukiama:

Kas meile vyrui palengvins vargus kaip ne ji?
Poety giesmei ar kas tiek suteiks jkvépimo?
Kas jaunikaitj j darbg uzdegs akimi

Ir bus jam Zvaigzde atgimimo?

3, 1,55)

Apskritai Maironis laikosi scholastinés filosofiné tradicijos, pagal kuria moterys tiesos ex professo
neiesko. Jo nevilioja nei renesansiSkasis asmenybes jsitvirtinimo kelias paZabojant fortiing — “kapri-
zingg moterj” (N. Makiavelis), nei naujyjy laiky vyro ar netgi Zmonijos atgimimo per moterj ideja
(C. Saint-Simonas, F. Fourier), kurig liectuviy kultiroje diegé Vydiinas.

Vyro - moters santykio vediniu galétume laikyti vyro ~ vaiko prieSprie§g, itin Maironio megs-
tama. Cia taip pat iSsiskiria idealizavimo ir menkinamoji linkmeés. Libreto pradZioje picSiamas pasto-
ralinis “rojaus” gyvenimas, kurj simbolizuoja vaiky — nekalty mazuteliy — Zaidimai bei dainos. Milvydo
vaikai Cia jkiinija nekonfliktiskg utopini bivj “iki nuodémés”. Nekalta kiidikyste yra tas archetipinis
vaikystés sapnas, i§ kurio pabudgs Zonis pradeda savo skausmingo pazinimo kelig. Grizdamas prie
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Dievo Zonis simbolizuoja siinaus palaidiino sugrjzima pas Téva. Tuo tarpu menkinamasis vaiko aspek-
tas Zenklina socialinj nereik§minguma, fizinj silpnuma ir dvasing¢ nebranda (plg. “Ziogai”). Antai Zonio
recitatyvas, sitilant uZtraukti nauja, kitoniska giesme: “Jei esate vyrai, sujudins ji krauja!.. / Jei vis dar
vaikai, tai ant véjo prazus!” (3, 1, 36). Si mintis itin raitkiai i§sakyta eilérastyje “Nebeuztvenksi upés™:

Naujos idéjos — darbas ne vaiko:
UZtvenktos méto audry Zaibus!
Nesustabdysi bégandio laiko:
Vaikas tik trukdo amZiy darbus.

(1,107)

Vaikiskai vyrisko, svajojancio, klystancio ir per praradimus atrandancio save Zonio charakteris
yra daug kuo jsidemétinas miisy literatiiroje. Jo uZsléptas autobiografiSkumas yra sukaupes savyje ta
dramatiska patirtj, kuri nulemia gyvenimo kelio pasirinkima. Siame charakteryje Maironis jautési jaut-
riausiai jkunijes savo dvasing¢ biografija, o tai leisty laikyti Kame iSganymg pirmuoju lietuviy inte-
lektualinés biografijos bandymu. Sio kiirinio likimo istorija teikia jdomios medZiagos literatiiros socio-
logijai, patvirtindama fakta, jog ne vienas Zymus rasytojas savo jaunystéje yra raSes kiirinj — aistringa
sielos dokumenta, kurio abejingas vertinimas autoriui buvo itin skaudus ar net nepakeliamas (Sitaip
N. Gogolis dar gimnazijoje sukiir¢ Hancq Kiuchelgartenq, o paskui, nusivylgs jo recenzijomis, tiraza
supirkinéjo ir degino). Zonio Dievo mirties i§gyvenimas (“Ant Zemes vien pragaras; Dievas patsai /
Pagelbét nenori ar rasit negali! - 3, 1, 54) gimsta ne SvietéjiSkoje mokslo — prietary, bet egzistencinéje
a$ — pasaulis prieSprieSoje. Turint galvoje Zonio saviZudybés situacija, jo charakterio raida tarsi
modeliuoja Europos kultiiros pokycius nuo F. Nietzsche’s iki A. Camus ir toliau iki misy dieny
(M. Eliade’s “homo religiosus”, R. Wuthnow Sventybés atgavimas). Zonio charakteriu pirma karta
uzCiuoptas tragiSkasis Zzmogaus idealizmo aspektas — siekdamas gero, gali paseti blogj. Saves paZinimo
ir apsisprendimo problema pirmakart jvedama j universaly literatiirinj (Prometéjo ir Hamleto, Fausto
ir Mefistofelio problematika) bei intelektualinj (Ch. Darwino, A. Schopenhauerio, P. Proudhono, E.
Hartmanno, A. Comte’o vardai) konteksta. Zonj netgi galima i3 tolo gretinti su didZiaisiais ontologinio
maiSto simboliais (Zonio busena, kai jo kriiting jgelia “abejonés Zaltys” analogiska M. Lermontovo
Demono dvasios sumaiSciai, kai $is tik€jo ir myl€jo, “kol abejojimo ugnis pradéjo prota jo kankinti”).
Vienas i§ daugelio paradoksaliy Sio libreto istorijos fakty tas, jog universalusis Kame iSganymo skam-
besys liko atkakliai neigirstas. A. JakStas, pavyzdZiui, rasé, jog Maironis “po teisybei, i§ Lietuvos riby
beveik neiSeina ir aukiciau Satrijos kalno nepakyla. Plati idéjy karalysté, amZinos Zmonija kamuo-
jancios problemos miisy dainiui yra svetimos bei nejdomios, jis jy visai neliecia. Nei Mefistofelio, nei
Fausto dvasios elementy jojo poezijoje nerasi”**. Per Zonj | miisy literatiira jvedamas naujas socialinis
principas — individualizmas, kurio intelektualinis ir meninis atitikmuo buvo romantizmas. Zonio saves
tobulinimo kelias yra asmeniSkas ir savaimingas, neprimestas i§ Salies ir nekontroliuojamas i§ vir§aus.
Librete pirma karta keliama ir individo vieniSumo minioje (susvetiméjimo) problema. Siame kiirinyje
iSdyla tradiciniai saitai su kaimo kultiira, o i§ abstrakc¢ios veiksmo erdvés jau galima simboliskai jzvelgti
miestg (“Vidudienis. Toli matyti dirbtuves. Arciau laukas, per kurj i§ miesto eina kelias” — II veiksmo
scenovaizdis). Sitaip prasideda lietuviy literatiiros takelis j miesta.

Nemanau, jog po Siy pastaby Kame iSganymas turéty biti jtrauktas j gimtosios literatiiros aukso
fonda. Niekur neiSnyksta veikalo kontrastai, — jame ir toliau keistai sugyvena puikds lyriniai intarpai ir
~ teatraliska melodeklamacija, vidiné aistra ir bekraujis teziSkumas, idéjin€ intriga ir nuobodus mora-
lizavimas. Taciau neabejotina, jog raSydamas $§j kiirinj Maironis uz¢iuopé nesenstancia horizontaliyjy
gyvenimo galimybiy ir jas pagrindzianciy vertikaliyjy saity sgveikg. Jis moke misy literatlirg esmingai
klausti, filosofuoti?®. Klasikas drasiai kopé nei$minta kuriamosios minties ir veikimo jkalne, o toks
kopimas visada biina kam nors nepaprastai jdomus.
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