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PostkomunistinCs revoliucijos ielmenys: 
postmoderniq Lietuvq? 

1. Per 1988 - 1998 metus Lietuvos revoliucin~ 
postkomunistinio endogeninio socialinio kismo po- 
budi pakeite evoliucinis. PrieSingai nei pirmoji, ant- 
roji postkomunistines visuomenes raidos pakopa su- 
prastina jau ne kaip pereinamasis laikotarpis, o kaip 
ilgalaike ir, palyginti su pirmuoju, stabili visuome- 
nes biikle. Atitinkamai kit0 ir pagrindinio socialinio 
konflikto - "postkomunistines dilemos" - logika: 
marketizacijos ir demokratizacijos sandiira vis labiau 
jgavo ne vien tik politinj-ideologinj, bet ir socialini- 
morfologini pobudj. Revoliuciniu - "dainuojantios 
revoliucijos" - laikotarpiu endogeninis socialinis 
konfliktas, esant tariamai valstybes, politines ir pilie- 
tines visuomenes santarvei, tarpo ideologines pilieti- 
nes visuomenes susiprieiinime, o evoliuciniame - 
institucionalizuojantiame revoliucines artikuliaci- 
jas - tarpsnyje ryikeja revoliucionizuojantios vals- 
tybes ir konservuojanCios pilietines visuomenes 
prieSprieSa. 

2. Sovietinis "inteligentijos tarpsluoksnis" - 
struktiirinis distributyvines ekonomikos socialinis 
sandas - buvo pagrindinis postkomunistines revo- 
liucijos dalyvis jos ankstyvuoju, t.y revoliuciniu lai- 
kotarpiu. Velyvuoju - evoliuciniu - laikotarpiu del 
transformacijos j, viena vertus, palyginti menkqpetit 
bourgeoisie ir, kita vertus, j gausejantius speciali- 
zuoto iinojimo sluoksnius, inteligentija vis labiau 
praranda savo revoliucionuojant~ vaidmenj uileis- 
dama jj naujiesiems politiniams, intelektualiniams 
ir ekonominiams elitams. 

3. Socialines morfologijos kaitos pobiidi lemia ne 
tik endogeniniy, bet ir egzogeniniy faktoriy samplai- 
ka, t.y. ne tik Lietuvoje uisimezgantys, bet ir jai "pri- 
metami" niidieniame pasaulyje, visy pirma iisivystiu- 
siose Vakary pasaulio demokratijose atsiradq proce- 
sai ir realijos. Pavyzdiiui, nuolat dideja paslaugy sek- 
torius; stipreja pilietiniy asociacijy tinklas; silpneja 
socialine-politine ideologiniy sistemy reikSme ir auga 
iiniasklaidos ir estetiniy vertybiy svarba; kaip svarbus 
postkomunistines socialines morfologijos elementas 

formuojasi naujos specialisty ir intelektualy grupes ir 
pan. Siuo, kaip ir postkomunistinio revoliucionuo- 
jantio socialinio kismo logikos poiiiiriu, Lietuva - 
bent jau iS pirmo ivilgsnio - pasitinka XXI-aj amiiy 
vis labiau "postmodernejanti". 

Siandienq vargu ar surastume sociologq, kuris 
sugebety argumentuotai paneigti, kad, praejus jau 
bene deSimtmetiui po "dainuojantios revoliucijos" 
pradiios, Lietuvoje tikrai ivyko svarbiy struktiiriniy 
pokytiy. Pasikeite ne tik politinis kraSto statusas, 
ekonomikos ir monetarines politikos modelis - po 
truputi, nors ir labai nenorom ir palengva, transfor- 
muojasi ir tai, kas keiziasi letiausiai: visuomenes 
struktiira, jos pobiidis, vertybes, kasdienio bendra- 
biivio normos bei nuostatos. Kokia yra tokiy pokytiq 
logika, ar jau galima jvardinti postkomunistinio 
socialinio kismo etapus, nuspeti tolesnes raidos 
tendencijas? Ar Lietuva, sykiu su kitomis Ryty 
Europos kaimynemis, jstengs supanaSeti su "post- 
modernejantiomis" Vakary pasaulio demokratijo- 
mis, ar, nepaisant visy pastangq, jos laukia ypatingas, 
Vakaruose dar nematytas visuomeninis biivis? Siy 
klausimy formuluotei bei aptartiai ir yra skirti 
siiilomi svarstymai. 

Socialinio kismo periodizacija 

Pradinis kiekvienos korektiSkos periodizacijos 
iingsnis - kriterijaus pasirinkimas. Be abejones, toki 
pasirinkimq lemia bendroji tyrimo metodologija, o 
kartu ir iStikimiausios tokio teorinio pasirinkimo pa- 
lydoves - iS principo visuomet galimos ginCyti me- 
todologines nuostatos bei aiSkiai neigsakytos prie- 
laidos. Cia pasirinktoji analizes perspektyva - endo- 
geninio socialinio kismo, pradejusio postkomunistines 
Lietuvos erq, tiiris ir pobiidis bei orientacija. 

Socialinio kismo kategorija paiymi visy bendra- 
biivio (visuomeninio buvimo) struktiiry - socialiniy 
grupiy, elgesio taisykliy, vertybiniy orientacij y, kul- 
tiiriniy simboliy ir t.t. - kitejimo procesq. Si sqvoka 
pabreiia ne tik socialiniy transformacijy rezultatq 
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arba jau jvykusi faktq, bet, kas labai svarbu, ir paties 
kitejimo pobiidj: kuomet norima iSrySkinti tokias 
bendrabiivio transformacijas, kurios veikiau jtvirti- 
na, o ne griauna ar esrningai pakeitia socialinq 
struktiirq, kalbama ne apie socialint kismq, o apie 
socialine dinamikq. ~ ino rna ,  tikroveje abu pokytiy 
tipai visuornet sumiSq ir visuomet vyksta vienu metu, 
tatiau, ivelgdarni retrospektyviai, vis delto galime 
atpaiinti, kuris iS jy nuleme vieno ar kito laikotarpio 
transforrnacijas. 

Endogeninio kriterijaus prirnatas reiSkia, kad 
pagrindinis demesys tures biiti nukreiptas j tuos po- 
kytius, kuriy prielaidas ir biidq padiktavo ta pati 
bendrabiivio struktiira, kuriq jie esrningai transfor- 
rnavo. Socialinio kismo tcris, galintis biiti dalinis arba 
rnaksirnalus, apibiidina bendrabiivio struktiiry, 
kurias apima radikalios perrnainos, kieQ ir jy trans- 
forrnacijos rnastq, o socialinio kismo pobiidis - 
artikuliacini arba institucini biidq, kuriuo pavei- 
kiarnos jvairios bendrabiivio struktiiros. Socialinio 
kisrno orientacijos kategorija paiymi ketveriopo 
vykstantiy perrnainy tipo - atstatanEiojo (restitu- 
cinio), megdiiojanEiojo (imitacinio), iSrandanEiojo 
(inovacinio) ir testinio (kontinuacinio) - dorni- 
navimq. Restitucinis socialinis kisrnas reiSkia orien- 
tacijq i jau buwsiy, bet dabar nebesarnq bendrabiivio 
struktiiry atstatyrnq (Lietuvoje restitucinis rnodelis 
buvo tarpukario Lietuvos Respublika); imitacinis - 
j nebuvusias ir nesantias, tatiau svetur susiklostiu- 
sias struktiiras (tia nagrinejarnu atveju - i liberalias 
dernokratinio kapitalizrno Vakary visuorneniy reali- 
jas); kontinuacinis socialinis kisrnas vyksta kaip jau 
susiklostiusiy socialiniy struktiiry tqstis bei rnodifi- 
kacija (Lietuvoje - kaip atoivalga j pokarines oku- 
pacijos deSirntrnetiy sankaupas); o, galy gale, inova- 
cint socialinio kisrno orientacija paiyrni autono- 
rniikq naujy, dar nernatyty bendrabiivio struktiiry 
genezq. Prisilaikant pasirinkty periodizacijos krite- 
rijy skirtini du palyginti nesunkiai identifikuojarni 
socialinio kisrno etapai arba periodai. 

Pirmasis - revoliucinis, - apernqs ideologiniy 
nuostaty artikuliacijq bei jy konstitucinj-teisinj jtvirti- 
nirnq, datuotinas 1988-1992 rnetais. Tuo metu pa- 
grindines struktiirines visuornenes charakteristikos 
(turtines, ekonomines, dernografines, organizacines, 
profesines, Seirnines ir pan.) kit0 palyginti rnenkai. 
Fiksuojarny pokytiy rnastas nebuvo ypat ienklus: tiek 
revoliucines, tiek ir kontr-revoliucines kalbos tebebu- 
vo sakornosvalstybiniy, o ne privatiy jstaigy ir jrnoniy 
salese, darbdavys tebebuvovalstybe, o inteligentigkieji 
revoliucionieriai kiire naujo bendrabiivio rnetrnenis 
atlikq savo jprastas profesines pareigas. Radika- 

liausios perrnainos buvo pagawsios tik du bendra- 
biivio klodus: vieSojo diskurso erdves - aikStes, 
gatves, knygynus, iiniasklaidq bei kur kas menkiau 
rnatomus politiniy bei inteligentijos elity kuluarus: 
valdantiq bei opozicines partijas, hrybines sqjungas 
ir akademines institucijas. Savo ruoitu, tai smarkiai 
paskatino tiek jau esamy pilietines visuomenes 
institucijy - nuo profesiniy sqjungy iki uidrausty 
politiniy organizacijy ir bainytios - aktyvizacijq, tiek 
ir naujy pilietiniy susivienijirny kristalizacijq - visy 
pirrna politiniy sqjungy ir partijy. Kitaip sakant, 
pirrnojo etapo socialinio kismo tiiris buvo minimalus . 

- jis esrningai aperne tik dvi bendrabiivio plotrnes: 
viena vertus, pilietinq visuornenq (nuo iiniasklaidos 
iki bainytiy) ir, kita vertus, valdantiq politinq vi- 
suornenq - politini to rneto valdiios elitq bei jos 
institucijas (iS pradiiy partinq nornenklaturq, o veliau 
ir parlarnentq, vyriausybines struktiiras bei vietines 
valdiios institucijas). 

Antrasis, evoliucinis, etapas, sqlygiSkai prasidejqs 
1992-aisiais rnetais (sulig galutiniu revoliucionuojan- " 

tiy jegy jsitvirtinirnu valdiioje, t.y. po nenusisekusio 
Maskvos puto 1991-yjy rugpjiityje) - vis labiau 
aperne ir struktiirines socialines tikrovks transfor- 
rnacijas. Socialinq postkornunizmo morfologijq - jo 
klasinq ir grupinq sqrangq - lerne dvejopo pobiidiio 
pokytiai. Pirrna, tai senyiy, susiklostiusiy iki 1988- 
yjy mety, socialiniy sluoksniy ir grupiy transforrna- 
cija: prarnonine darbininkija ir inteligentija erne 
spartiai rnaieti, paslaugy sektorius - plestis, o 
valstietijq, kuriq eme nenumaldornai spausti itin 
radikalaus surnaiejirno gresrne, esrningai paveike 
nuosavybes ir iikininkavirno forrny kaita. Antra, 
pagretiui erne spartiai formuotis naujos socialines 
grupes, kurios iki 1988-yjy rnety arba visai neegzista- 
vo, arba buvo rnarginalines - tai privatios nuosa- 
vybes turetojai ir privataus verslo, profesionaliy 
rnenedieriy (idejy jgyvendintojy) ir ekonorniSkai 
savarankigky, kultivuojantiy pliuralistines vertybes 
bei kuriantiy ideologiSkai neutraly iinojirnq intelek- 
tualy (idejy kiirejy) sluoksniai. Pastarieji, kitaip nei 
tradicine inteligentija, ne tik beveik visai nepri- 
klauso nuo politines konjunktiiros, bet ir nera 
jsitikinq savo ypatinga socialine rnisija ir savano- 
riSkai prisiirnarna moraline atsakornybe u i  visos ' , 

visuornenes ateitj. Tad sulig 1992-aisiais radikaliai 
pasikeite ne vien tik teisiniai ir ekonominiai valsty- 
binio gyvenirno pagrindai. Palengva jsisiiibavo 1 

klasine, profesine, kultiirine ir moraline visuomenes 
audinio kaita, pareikalavusi iS esmes naujy kasdieni 
bendrabiivj reglarnentuojantiy principy, orientyry ir 
rnotyvy jsisavinimo. Socialinio kisrno tiiris tap0 
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maksimalus: praejus vos keleriems metams jau 
sunku surasti tokiq bendrabiivio erEiq, kurios nebiitq 
palytejqs radikaliy permainy vajus, be kita ko su- 
kelqs naujus ir sustiprinqs jau buvusius socialines 
atskirties pavidalus. 

Pavyzdiiui, ekonominio gyvenimo permainq 
mastas ir jy sociologines interpretacijos daugiapras- 
miSkumas matyti iS naujos visuomenines klases - 
smulkiosios buriuazijos (smulkiyjy gamintojq ir 
prekybininkq) - ekonomines ir socialines svarbos 
asimetrijos. Nuo 1989 iki 1997 metq pagamintosios 
pramones produkcijos kiekis sumaiejo apie tris 
kartus, o 1996-aisiais metais maios jmones, kuriose 
dirbo ne daugiau kaip 9 imones, sudare beveik 
treEdalj (31i) visy jregistruotq jmoniy skaitiaus. 
TaCiau pastarieji faktai nieku gyvu nejrodo ekono- 
mines smulkiosios buriuazijos svarbos - Sios jmones 
tejstenge pagaminti vos 0,9Ivisos parduotos produk- 
cijos. Net ir turint galvoje, kad dauguma tokiq 
smulkiq jmoniq pagrindinq savo produkcijos dalj, 
noredamos iivengti mokesEiy, parduoda be deramos 
apskaitos, jq ekonominis svoris, matuojant naciona- 
liniu mastu, toli graiu nera lemiamas. Ir, atvirkStiai, 
akivaizdi socialine Siy permainq svarba - ypat 
atsiivelgiant i tai, kad didele dalis tokiq smulkiq 
jmoniq darbuotojq negauna jiems pagal jstatymus 
priklausantiq socialiniq garantijq. Vadinasi, galetu- 
me sakyti, kad smulkiyjy gamintojq klasks pletra ne 
tiek suSvelnina, kiek dar daugiau padidina socialinj 
mobilumq, anomijq bei socialines atskirties laipsnj, 
kuriuos, savo ruoitu, lemia bendras pramones ir 
gyvenimo lygio nuopuolis. Nera abejones, kad nors 
smulkiyjy prekybininkq indelis j nacionalines mai- 
menines prekybos apyvartq - ypaE maisto produk- 
tais - yra kur kas didesnis negu matyti iS oficialiai 
statistikai pateikiamq duomenq, socialiniq laisvai 
samdomos darbo jegos garantijq lygis neatitinka 
dirbantiqjy tokiose jmonese skaitiaus dinamikos. 
Tad, praejus pirmajai postkomunistiniq permainq 
dekadai, ekonomine naujosios smulkiosios buriuazi- 
jos stiprybe yra atvirkStiai proporcinga jos socialines 
jtakos mastui. Tai, savo ruoitu, liudija globalinj mor- 
fologiniq socialinio bendrabiivio permainq mastq. 

Dviejq, o ne, tarkime, vieno ar trijq, postkomu- 
nistinio socialinio kismo laikotarpiq skirtj pagal jo 
tiirj iSrySkina ir kita socialinio kismo apibreitis - 
artikuliacinio ir, atitinkamai, institucinio socialinio 
kismo pobltciiio perskyra. Pirmajame etape buvo 
artikuliuojami ideologiniai (konstituciniai, teisiniai, 
ekonominiai, kultiiriniai, moraliniai, estetiniai ir t.t.) 
principai, o antrasis etapas iymi socialinq tokiq 
artikuliacijq institucionalizacijq, arba jq socialinj 

jbiitinimq - naujy klasiy, socialiniy grupiu ir institu- 
cijq susiformavimq bei atitinkamy tarpusavio bend- 
ravimo normq jsigalejimq. Socialinio kismo arriku- 
liacija Eia suprastina kaip vertybiy ir principy, 
sudarysianciy etinj socialiniy veiksmy pamatq, 
paieSka, suformulavimas ir priimtis, o institucio- 
nalizacija - kaip formaliai sankcionuoty ir nefor- 
maliai palaikomq organizacijq bei procediirq, ati- 
tinkantiq naujas artikuliuotas vertybes ir principus, 
sukiirimas ir jsitvirtinimas [6, 108 - 1161. Todel 
sekminga socialinio kismo institucionalizacija ui- 
tikrina daugiau ar maiiau visuotinai identifikuojamy 
socialinio elgesio formy sistemq, kuri yra pakan- 
kamai stabili bei darni ir be kurios butq nejmanoma 
nauja bendrabiivio biikle, pasiiyminti "negrjitamu", 
t.y. ilgalaikiu radikaliq permainq jtvirtinimu. 

Postkomunistinio socialinio kismo analizes ir jo 
periodizacijos poiiiiriu ypatingq reikSmq igyjapilie- 
tines visuomenes ir valstybes santykis. Pilietine vi- 
suomene - tai ne tik formaliq ir neformaliq nevalsty- 
biniq grupiniy dariniq (asociacijy, klubq, partijq, 
draugijq, taip pat formaliai nejteisinty trumpalaikiq 
ar ilgalaikiq grupiy), bet ir jy vidinius bei iSorinius 
santykius uitikrinaneiq principy (moraliniy normq, 
etiketo, kaitos, darybos ir veiklos taisykliq ir t.t.) 
visuma. Todel pilietines visuomenes samprata turi 
vienaip arba kitaip apimti ir tai, kas sudaro normaty- 
vinj pilietiSkumo kodq - jo ethos. Vadinasi, pilietine 
visuomene suprastina kaip savanoriiky, nevyriausy- 
biniy ir tiesiogiai nuo valciiios nepriklausomy formaliy 
bei neformaliy piliec'iy grupiy, institucijy ir (jy) asocia- 
cijy visuma bei norrnatyvinis tokiq visumq reglamen- 
tuojanEiy nuostaty karkasas (ethos). Beje, pas mus 
labiausiai iSplitusi "pilietines visuomenes" termino 
vartosena dainai ignoruoja ir neformaliq grupiq 
svarbq, ir normatyvinj pilietines visuomenes karka- 
sq. Taip pilietines visuomenes samprata nepelnytai 
susiaurinima - ji tapatinama su artitmetine for- 
maliai jregistruotq nevyriausybiniq ir pelno ne- 
siekianEiy organizacijq suma. 

IS to iSplaukia, kad pagrindiniai pilietines visuo- 
menes instituciniai sandai yra tokie: nepriklausoma 
iiniasklaida, bainytios, profesines ir verslo sqjungos, 
profsqjungos, autonomiSki universitetai, mokyklos 
ir kitos akademines institucijos, politines partijos, 
jvairios laisvalaikio, sporto, kultiiros ir pan. interesq 
grupes. 0 esminiais normatyviniais pilietines visuo- 
menes komponentais, sudarantiais pilietines visuo- 
menes ethos, laikytinos tokios vertybines nuostatos: 
kurios jgalina bei uitikrina tiek instituciniq pilieti- 
nes visuomenes sandq tarpusavio santykius, tiek ir 
jq laikysenq valstybes bei visuomenes ativilgiu. 
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Pavyzdiiui, pilietines visuomenes ethos, atitinkanti 
liberalios demokratijos reikalavimus, sudaro tokios 
bazines vertybines nuostatos: pripaiinimas, kad 
visos socialines grupes turi lygias teises nevariomai 
reikSti bei ginti savo interesus ir kad biitina riboti 
jmanomy veiksmy arsenalq - atsisakyti prievartos, 
vengti klastos, atviro me10 ir pan.; jstatymo virSenybe 
bei pastangos, kad jo biity paisoma; pagarba ma- 
iumos  nuomonei bei interesams; solidarumas; 
individualiy imogaus teisiy primatas ir pan. 

Pilietines visuomenes ir valstybes santykio poiiiiriu 
derety skirti dvi relevantiSkame teoriniame diskurse 
susiklosCiusias tradicijas: (a) koopemojantios pilieti- 
nes visuomenes, einantios valstybines visuomenits 
sqrangos pagrindu, supratimq; ir (b) opozicines pilie- 
tines visuomenes sampratq, kuri pabreiia principinq 
valstybes ir nuo jos nepriklausomy laisvy pilietiy 
susivienijimy skirtybq. Turint galvoje tradicinj tokiy 
kertiniy sqvoky, kaip politika, morale, valstybe, 
visuomene ir pan. apibreiimy problemiSkumq ir 
kontraversibkumq, nepriekaigtingas Sios (meta)teo- 
rines formuluotes pagrindimas vargu ar jmanomas 
[10]. TaCiau, nepaisant to, tokia skirtis itin paranki 
pasiSovus nuiymeti pagrindinius postkomunistines 
pilietines visuomenes raidos etapus. 

Pirmajai (kooperuojantiai) tradicijai priskirtini 
pilietines visuomenes modeliai sietini su XVIII-ojo 
amiiaus Skoty moralisty, jskaitant Adamq Smithq, 
Adam4 Fergusonq ir Francisq Hutchesonq, politolo- 
ginemis Alexiso de Tocqueville'io bei filosofinemis 
Williamo Oakeshoto studijomis. Sie modeliai akcen- 
tuoja valstybes ir visuomenes bendradarbiavimq bei 
produktyvios jy tarpusavio sqveikos biitinybq ir 
svarbq - sutinkamai su, tarkime, ekonomine Man- 
cur0 Olsono ir filosofine Roberto Putnamo inter- 
pretacija, ypaC "tankiis susivienijimy tinklai" [21] 
arba "tankiis, taCiau segreguoti tinklai" [24] gali ne 
tik nepadeti, bet net ir kliudyti ekonomikos, kultiiros 
ir politikos gerovei. Pabreitina, kad antrojo postko- 
munistinio socialinio kismo etapo sqlygomis, kuomet 
pagrindiniais socialinio konflikto agentais tap0 
politiniai elitai ir pilietine visuomene, tokia baugi- 
nanti galimybe Lietuvoje yra kur kas rnenkiau 
tiketina negu prieS deSimti ar penketq metq. 

Antroji (opozicine) tradicija, kurios moderniyjy 
iStaky galetume rasti Hegelio filosofijoje ir kuriai 
niidien atstovauja postkomunistines revoliucijos 
dalyviai ir stebetojai (Jacekas Kuronas, Adamas 
Michnikas, Vaclavas Havelas, Vytautas Landsbergis, 
Andrew Arato), itin kruopSCiai iSrySkina kontroliuo- 
janCiq, tramdantiq ir ribojantiq valstybiniy institu- 
cijy veiklq ir uimojus funkcijq. Pilietine visuomenk 

Eia pirmiausia mqstoma kaip pagrindinis totalita- 
rines valstybes priesininkas ir jos dorovinis oponen- 
tas: pilietiSkumas Cia tampa politiSkumo antipodu - 
sqiine. ~ v e l ~ i a n t  retrospektyviai, toks "moralios ir 
teisingos" visuomenes suprieSinimas su "amoralia ir 
melaginga" valstybe yra radikalipilietines irpolitines 
visuomenes takoskyros, kuriq teoriSkai pagrinde 
Antonio Gramscis, etine interpretacija. Ne veltui 
Aleksanderis Smolaras, kalbedamas apie postkomu- 
nistines revoliucijos ideologus, apibiidino j y paiitiras 
kaip "apolitines" [26]. Paradoksali, taCiau neprasi- 
lenkianti su istorine tikrove iSvada: didiiausiy XX- 
ojo amiiaus antrosios pusits politiniy permainy 
Saukliai ir vykdytojai sqmoningai ir nuosekliai 
pabreie savo prieSiSkumq politinio veiksmo ir mqsty- 
mo logikai, igalinantiai ir palaikanciai j y revoliuciniy 
aspiracijy siekini - liberaliy kapitalistiniy derno- 
kratijy bendrabiivj. 

Pilietines visuomenes ir valstybes santykiy dinami- 
ka yra svarbus kriterijus, leidiiantis atskirti pirmqji 
postkomunistinio socialinio kismo etapq nuo antrojo. 

Pirmajame - revoliuciniame - etape revoliucio- 
nuojanti ir besimegaujanti savo tariama monolitine 
vienybe visuomene dar nebuvo patyrusi skausmingos 
savo patios paneigtos pilietinio ir politinio ethos 
skirtybes. Moralinis pilietines visuomenes ethos 
uzurpavo jo atmetamo "nemoralaus" ir apimto 
partikuliariniy interesy agonijos politinio ethos erCiq 
- tai natiirali "moralios politikos" karalystes kaina. 
Moralines politinio diskurso redukcijos rezultatas - 
savotiSkas revoliucionuojanCios pilietines visuome- 
nits ir jos vis labiau kontroliuojamos valstybes 
lydinys - nebuvo nei tikras, nei ilgalaikis. 

Viena vertus, vertybinis "realiai esanCio" politiS- 
kumo kodas buvo sutapatintas su natiiralistigkai 
interpretuotu makiavelizmo kodeksu ir todel vieSai 
pasmerktas: nusprqsta, kad netikusiame Ryty ir Va- 
kary politikos pasaulyje nebeliko vietos nei sqiinei, 
nei teisingumui. Tq tarytum patvirtino ir Maskvos 
elgesys, ir nerangus Vakary politikos atsargumas - 
abejur buvo prisilaikoma ne tiek bendraimogiSkos 
morales, kiek Realpolitik diktuojamy principy. Kita 
vertus, vis stiprejantis politinio veiksmo intensyvu- 
mas nuleme sparCias naujo politinio ethos artikulia- 
cijas: politinq interesy agonistikq netruko pakeisti 
humanistinis doroviniy imperatyvy, pareinanCiy nuo 
opozicines pilietines visuomenes sanklodos, sqskam- 
bis. Ir  pilietiniai, ir valstybiniai, ir net geopolitiniai 

- 

svarstymai jgavo moralinio diskurso pavidalus - 
buvo galima klausti: "Ar moralus Sis valstybiniy ins- 
titucijy arba valstybiy santykis?". Postkomunistines 
revoliucijos ideologija buvo renCiama pasiremus 

, 
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prielaida, kad revoliucionuojanCios opozicines (o 
kartu ir moralines) pilietines visuomenes ir projek- 
tuojamos moralios valstybes sqjunga yra ne tik 
geistina, bet ir jmanoma. Institucionalizuotq pavi- 
dalq Sis postuluojamas pilietines visuomenes ir 
valstybes sqlydis jgavo jkiirus Sqjiidj - ypatingq 
amorfinj kunq, jungiantj tiek politinq, tiek ir pilietinq 
visuomenq. Taip radosi dar vienas postkomunistines 
revoliucijos paradoksas - del radikalaus pilietines 
ir politines visuomenes suprieSinimo Sie du iS pra- 
diiy antagonistiskai suvokti socialines buties klodai 
neatpaijstamai susiliejo j vienalytj Sqludj. Kuomet 
1990 metais revoliucionuojantys inteligentijos elitai 
tap0 politiniais, atrode, kad valstybe taps visuomene, 
visuomene - valstybe, politiniai interesai - mora- 
liniq normy funkcijomis, o politiniy konflikty spren- 
dimas - doriniu auklejimu ir etiniais debatais. 

Antrajame - evoliuciniame - postkomunistinio 
socialinio kismo etape, prasidejus sparCiai revoliu- 
ciniy artikuliacijy (visy pirma - ekonomikos, finan- 
sy ir kultiiros srityse) institucionalizacijai, moralines 
ir politines nuostatos vel prarado savo menamq 
vienalytigkumq. Viena vertus, vienalytiai revoliucio- 
nuojantys elitai eme skaldytis j skirtingus politinius 
ir pilietinius kunus - j tarpusavyje konfliktuojantias 
partijas, frakcijas, asociacijas ir sqjiidiius. Pagrjsta 
principine santarve moralios politikos homogenija 
greitai uileido vietq heterogeniSkai politiniy intere- 
sy agonistikai. Antra vertus, susiformavus naujiems 
politiniams elitams, ideologines revoliucinio laikme- 
Cio artikuliacijos niekur nedingo: moralios politikos 
imperatyvq toliau palaike ir opozicinio tip0 pilieti- 
ne visuomene, ir elektoratas. Todel tarp politinio 
valdiios elity ir moralinio pilietines visuomenes 
ethos vel stojo konfliktine jtampa: po trejetq mety 
trukusiy suiadetuviy valstybes ir visuomenes keliai 
eme skirtis. Turint galvoje vis gausejanCias anomijos 
apraiSkas (itin gausiai iSaugusi saviiudybiy skaitiy, 
smulkiy jstatymy paieidimy bei nusikalstamumo 
augimq), neturety kelti nuostabos "nepastovus" 
postkomunistinio elektorato elgesys per visus ketve- 
rius - dvejus parlamentinius ir dvejus prezidentinius 
- nuo to laiko jvykusius nacionalinius rinkimus: 
atrodo, tarsi po nenusisekusiy morales ir politikos 
vedyby biity keritingai reikalaujama neapdairiai 
nesulygty netesyby. 

Buvo jau seniai pastebeta [25], kad politinis 
rinkejy aktyvumas ir apskritai susidomejimas poli- 
tika dainiausiai esti tiesiogiai priklausomas nuo gali- 
mybes realiai joje dalyvauti, t.y. nuo to, ar imogus 
iS tikryjy gali daryti politinq jtakq ir dalyvauti 
sprendimy prikmimo procesuose. Sia prasme suma- 

W 

iejqs politinis Lietuvos pilieCiy aktwumas parodo 
socialinio-politinio bendrabiivio stabilizacijq - "nor- 
maliai" evoliucionuojanCioje, kitaip nei revoliucio- 
nuojantioje, visuomeneje socialinio elity mobilumo 
mastas pastovus ir ribotas. Jau apie 1992-uosius 
metus iS esmes nusistovejo politinio veiksmo arenos 
apmatai, o joje veikiantys asmenys, vis labiau tam- 
pantys profesionaliais politikais, buvo pasiskirstq 
pagrindinius vaidmenis. IS esmes pagrindiniy kelias- 
deSimties populiariausiy politiky sqraSas menkai 
tepakito prasidejus antrajam postkomunistinio 
socialinio kismo etapui. 

"PolitiSkai aktyviy" ir "politiSkai pasyviy agenty" 
[28, 10671 diferenciacija, prasidejusi sulig antruoju, 
evoliuciniu, postkomunistinio kismo etapu, atitinka 
liberalaus demokratinio kapitalizmo abecelq. Poli- 
tiikai aktyviq maiumq, kaip ir svetur, sudaro ibsila- 
vinq, anot Pierro Bourdieu [5], "kultiirinio ir ekono- 
minio kapitalo" savininkai: profesionaliis mene- 
dieriai, intelektualai ir, be abejones, nuosavybes bei 
kapitalo turetojai, jskaitant ir buvusios inteligentijos 
elitus, ir komunistiru2s nomenklatiiros atstovus, ir 
naujqjq postkomunis'tine aukStuomenq. Sia prasme 
institucinio evoliucinio period0 Lietuva nenutolsta 
nuo jprastiniq liberalios kapitalistines demokratijos 
standarty: ir vienur, ir kitur politiniai elitai yra 
palyginti "uidari" ir stabiliis, o rinkejy aktyvumas, 
nors ir smarkiai svyruoja, nera ypaC aukStas. Kaip ir 
stabiliose Vakary demokratijose, elitiniy grupiy 
sudetis buvo ir yra verbuojama daugiausia iS politib- 
kai, ekonomiSkai ir socialiai privilegijuoty visuome- 
nes sluoksniy: revoliuciniame postkomunistinio 
kismo etape jie atejo iS kulturines, mokslines ir 
politines aukStuomenes, o evoliucineje pakopoje vis 
garsiau skamba ekonominiy elity balsas. 

TaCiau, kitaip negu Vakaruose, iS postkomunis- 
tiniy politiniy elity visy pirma reikalaujama ne suge- 
bejimo aiSkiai artikuliuoti konfliktuojanCius jvairiy 
socialiniy morfy interesus bei surasti bent iS bedos 
juos patenkinantj kompromisq, o, atvirkSCiai, hero- 
jiSka bekompromisine moraline tvirtybe ir universa- 
liais abstraktiais interesais grjstos nekonfliktines 
politikos. Kitaip sakant, postkomunistiniai elitai 
susiduria su moralios arba - kas Siuo aspektu vienas 
ir tas pats - apolitiSkos politikos reikalavimu. Cia 
nenorima politikos, kuri suponuoja visy poreikius ir 
norus patenkinaneio sprendimo nejmanomumq ir 
todel megina surasti visuomet netobulus, trapius, 
ribotus, taCiau, nepaisant to, naudingus kompro- 
misus ir sanderius. Cia reikalaujama homogeniSko 
politinio ir moralinio diskurso lydinio, kuris turi 
suderinti tai, kas nesuderinama: viena vertus, univer- 
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saliq normq - moralinq nuostatq, transcenduojanCiq 
bet koki dalini interesq ir, antra vertus, faktinq socia- 
lines biities atskirybq - partikuliarini nuolat besikei- 
Ciantj norq, poreiki ar geismq. Toks reikalavimas 
suponuoja visuotinio visy daliniy interesy paten- 
kinimo jmanomybq bei galutinio, universalaus ir 
teisingo sprendimo, o ne kompromiso, paieikq. 

Daugelis postkomunistinig Saliy reformatoriy - 
bent jau pirmaisiais permainy metais - mane, kad 
"dainuojanti" ar "velvetine" revoliucija iS esmes ne- 
reiikia visaapimanciy radikaliy permainy: ji buvo 
mqstoma kaip savotiikas grjiimas j pradinq, ikiko- 
munistinq biiklq, tarsi savaime pasiekiamq poli- 
tinemis ir makroekonominemis reformomis [2]. 
TaCiau prielaida, kad postkomunistines reformos 
neturi biiti mqstomos kaip numatytq laikq trunkantis 
"pereinamasis laikotarpis", jau 1995 metais tap0 
enciklopediniu truizmu (tai itin aiSkiai fiksuoja 
akademiSkoji Encyclopedia Britannica). Ne vienoje 
postkomunistineje Ryty Europos Salyje radikali 
planines ekonomikos marketizacija bei privatizacija 
iS esmes nepakeite nei imoniy mqstymo, nei jy 
elgesio principy. Tatiau staiga - vos per kelerius 
metus (Lietuvoje - nuo 1988 iki 1992 mety) - pasi- 
keitusios ekonomines bei politines sqlygos volens 
nolens nuleme fundamentaliy postkomunistinio 
bendrabiivio pokyEiy poreikj bei itin plataus masto 
socialines morfologijos kismq. Todel didiiausiu 
sekmingy pertvarkymy stabdiiu tap0 bene visi 
gausesni visuomenes sluoksniai - ne tik socialis- 
tinese jmonese ir koliikiuose dirbanti darbininkija ir 
valstietija, bet ir jvairiomis lengvatomis besinaudo- 
janEios grupes, pensininkai bei valstybiniy jstaigq 
tarnautojai - t.y. ne vien tik tie, kurie nuo jy nu- 
kentejo labiausiai, bet visi, kurie buvo priversti 
vienaip arba kitaip keisti jprastinq gyvensenq. To 
meto visuomenines apklausos rode, kad bene visose 
Rytq Europos Salyse, jskaitant ir Lietuvq, pasi- 
sakantiqjy u i  tolesnes reformas skaiCius tiesiogiai 
priklauso nuo iSsilavinimo, o ne nuo turtinio status0 
ar profesijos. 

Taigi, pasibaigus revoliuciniam ir prasidejus 
evoliuciniam postkomunistinio socialinio kismo 
etapui, pilietine visuomene vel tap0 svarbiausiu 
valstybes (tiksliau - valdiiai atstovaujantios valdan- 
Ciosios politines visuomenes) oponentu. Valstybe 
tap0 Sios struktfirines itin plataus masto revoliucijos 
iniciatoriumi ir vykdytoju: prasidejusi del visuome- 
ninio spaudimo "iS apatios", entuziastingoji "dain- 
uojanti revoliucija" palengva iSvirto i tyliq, skaus- 
mingq ir priverstinq radikaliq socialine iniinieryste 
"iS viriaus". Revoliucijos testis prarado daugia- 

tiikstantini balsq: tai buvo revoliucija ir be socialinio 
subjekto, ir be ideologinio pagrindo - visuomene 
nenorejo, o valstybe negalejo paliauti vis gilejanEig 
revoliuciniy permainq ir jq nepageidaujamy pada- 
riniy. Biitent del tokj pavidalq igavusio socialinio 
konflikto tarp pilietines visuomenes ir vykdantios 
radikalias reformas valstybes - o ne del ideologinio 
"pasimetusio" artikuliacinese vingrybese elektorato 
svirduliavimo - 1992 mety parlamento rinkimuose 
j valdiiq buvo grqiinti ekskomunistai, laimejq net du 
tretdalius balsy. Tai buvo nepasitenkinimo pri- 
verstinai keisti iprastq gyvenimo budq iSraiSka - 
anomijos, kilusios del jsibegejusios socialinio kismo 
institucionalizacijos, padiktuotas atoveiksmis. 

Tokia pati socialinio konflikto logika nuleme ir 
1996 mety rinkimus j Seimq: pilieCiai pirmiausia 
balsavo ne prieS ar u i  kuriq nors politinq jegq, idejq 
ar partijq, o pries bet kokiq valdiioje esaneiq partijq 
ir u i  daugumq apemusios ir toliau gresmingai te- 
beplintancios anomijos pristabdymq. Evoliucinis 
postkomunistinio socialinio kismo etapas parode, 
kad Sqjiidiio laikais susiklosCiusiq moralinq politi- 
nes valdiios (valstybes) ir pilietines visuomenes 
santarvq pakeite atviras Siy dviejy socialines biities 
klody konfliktas. Elektorato motyvacija iSliko ta 
pati, nors valdiia staiga ir pasikeite - ekskomunistai 
triuSkinanCiai pralaimejo ir tap0 neturineia didesnes 
jtakos maiuma. Taip gime 1996-43'4 paradoksalus 
"1ietuviSkasis sindromas": visuomene, noredama su- 
Svelninti ar net sustabdyti reformas, j valdiiq grqiino 
tuos, kurie vos pries ketverius metus buvo iS jos 
iSvaryti kaip sykis u i  reformistinj radikalizmq!  is 
paradoksas toli graiu nera naujas - tai tera dar 
viena, veikiau socialine negu ideologine ar ekono- 
mine reiSkinio, kuri vadiname postkomunistine 
dilema ir kuris jgijo lemiamq pagreitj revoliucinio 
laikotarpio pradiioje, apraiSka. 

Trumpa postkomunistines dilemos formuluote 
tokia: marketizacija, arba socialistines distributyvines 
ekonomikos transformacija i laisvos rinkos ekono- 
mikq yra ir biitinai reikalinga demokratizacijos, ir 
negalima su ja suderinti. Taip yra todel, kad, viena 
vertus, demokratiniu biidu tokios radikalios reformos 
pritarimo nesusilaukia ir susilaukti negali. Itin 
smarkiai keisdamos susiklosCiusi socialini audini ir jo 
organizacijos principus, jos yra pernelyg skausmingos, 
o jy atsisakymas, net jeigu ir biity politiikai 
jmanomas, sukelty dar sunkesniy socialiniy padari- 
niy, kadangi jau pradety ekonominiy reformy su- 
stabdymas reikSty dar didesnq socialinq suirutq ir dar 
ilgiau trunkantj ekonominj nuosmuki. Kita vertus, 
tokig fundamentaliy bendrabiivio normy kaita biitinai 
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reikalinga kuo platesnio visuomenes dalyvavimo ir 
palaikymo - be tokios paspirties "iS apatios" sunku 
net jsivaizduoti laisvosios rinkos principy paplitimq 
ir jsigalejimq bei sekmingq liberalios kapitalistines 
demokratijos, reikalaujantios masinio valdiios spren- 
dimy palaikymo, raidq. Vadinasi, marketizacijos ir 
demokratizacijos procesai yra ir vienas kitam prieSta- 
raujantys, ir biitinai reikalingi vienas kito paspirties: 
artikuliuoty permainy institucionalizacija yra reika- 
linga ir vieno, ir kit0 - ji ex necessitate rei yra to, kas 
tarpusavyje nedera, darinys ir derinys. 

Postkomunistinio socialinio kismo orientacijos 
dinamika inter alia ir yra tokio derinimo iSraiSka. 
Revoliucinio laikotarpio artikuliacijas lkme trys - 
restitucines, imitacines ir kontinuacines - tendenci- 
jos, o antrajame - evoliuciniame - socialinio kismo 
laikotarpyje restitucine orientacija uileidiia vietq 
imitacijai, kontinuacijai ir inovacijai. IS pirmo ivilgs- 
nio, revoliuciniame laikotarpyje buvo labiausiai 
paisoma hic et nunc nesaneios socialines realybes: 
politiniy projektuojamos tikroves principy ieSkota 
tarpukario Lietuvos Respublikos sanklodoje (resti- 
tucine orientacija), o ekonominiy - ekonomiSkai 
klestineiose liberalios demokratijos valstybese 
Vakaruose (imitacine orientacija). IS tiesy, 1990-ay 
kovo 11 dienq Lietuvos Respublikos valstybingumas 
buvo jtvirtintas biitent kaip paskutiniosios tarpu- 
kario Lietuvos Konstitucijos galiojimo atstatymas 
kruopitiai prisilaikant visy tarptautines teises 
kanony. Per kelerius revoliucinio laikotarpio metus 
buvo atkurtas ne tik respublikinis valstybingumo 
pavidalas, privatios nuosavybes teise bei pradetas 
grqiinti sovietiniais metais nacionalizuotas turtas, 
bet atgime ir dauguma anuomet veikusiy politiniy 
partijy, pilietiniy organizacijy, spaudos leidiniy ir 
kulturos tradicijy. Kita vertus, bene kiekvienq 
restitucinio socialinio kismo iingsnj lydejo imita- 
cines orientacijos padiktuoti iestai  - imogaus 
teises, laisvosios rinkos principai, komercine teise, 
valstybes valdymo strukturos, socialines apsaugos 
sistema ir netgi kulturinio gyvenimo pavidalai eme 
klostytis pagal liberalaus demokratinio kapitalizmo 
pavyzdj; net ir kuriant naujqjq Lietuvos Konstitucijq, 
jtvirtinanEiq tarpukario Lietuvos Respublikos tqsti- 
numq, dalyvavo kviestiniai ekspertai iS Vakarq 
Europos ir JAV 

Tatiau restitucines-imitacines socialinio kismo 
orientacijos toli graiu nebuvo vieninteles nei revoliu- 
cinio, nei evoliucinio laikotarpio Seimininkes. Konti- 
nuacinis - pabreiiantis hic et nunc egzistuojaneiq 
socialinq realybq bei pratqsiantis joje veiklias raidos 
tendencijas - politiniq veiksmq modelis taip pat buvo 

ne maiiau veiklus ir jtakingas. Tai, kad pradedant 
1990-aisiais antroji Lietuvos Respublika eme skai- 
tiuoti atstatytq politines ir socialines sanklodos laikq, 
nesutrukde ir toliau vadovautis sovietines okupacijos 
metais surqstais jstatymais bei, kas itin pavaizdu, 
apdairiai argumentuoti savo teisq j nepriklausomybes 
restitucijq pasiremiant in hoc casu neveiksnia sovieti- 
ne Konstitucija - visy pirma tuo jos straipsniu, kuris 
numate laisvo sovietiniy respubliky apsisprendimo 
teisq. Kitaip sakant, revoliuciniy artikuliacijy ir 
elgesio refleksyvumas, jskaitant ir jstabiai taikingq 
"dainuojantios revoliucijos" pobiidj, yra kontinua- 
cines revoliucinio socialinio kismo tarpsnio apibrei- 
ties 1:ludijimas (liustracijos jstatymas tebuvo priimtas 
tik Cekijoje - tatiau ir jis buvo perdem "taikus"). 
Galima speti, kad kontinuacines orientacijos veiklu- 
mas bent iS dalies prisidejo ir prie "moralios politikos" 
artikuliacijos. 0 ryikiausias evoliucinio laikotarpio 
kontinuacines orientacijos veiklumo poiymis - 
"1ietuviSkasis sindromas" (t.y. ekskomunistines 
partijos pergale 1992-yjy rinkimuose), kuris veliau 
iSplito ir kitose postkomunistines Ryty Europos Salyse 
(Lenkijoje, Vengrijoje, Slovakijoje). 

Trys dominuojantios socialinio kismo orienta- 
cijos (restitucine, imitacine ir kontinuacine) per- 
smelkia pagrindines antrosios Lietuvos Respublikos 
bendrabiivio formas - ne tik konstitucines ir ekono- 
mines, bet ir kultiirines bei politines. Kultiirinio bei 
socialinio gyvenimo pavidaly kismq labiausiai pa- 
veike dvi - imitacines bei restitucines - orientaci- 
jos. Tai ir itin spartus imituojantis Vakarus masines 
kultiiros bei gyvenimo stiliy proveriis (nuo muilo 
opery anpliidiio ir graiuoliy rinkimy vajaus, apemu- 
sio tiek didiiuosius, tiek ir maiesnius Lietuvos 
miestus, iki neformaliy paaugliy sqjiidiiy, nepilny 
Seimy bei vieniSy imoniy skaieiaus augimo), ir 
jvairiy pilietines visuomenes instituty, kurie buvo 
veiklus tarpukario Lietuvoje, restitucijos (nuo 
masinio skauty judejimo pletros iki edukaciniy bei 
kultiiriniy institucijy, spaudos leidiniy ir visuome- 
niniy organizacijy atkiirimo). 0 pagrindiniu politi- 
niy partijy ideologines poliarizacijos kriterijumi tap0 
trijy - kontinuacines, imitacines ir restitucines - 
orientacijy derinys. Visi per pirmqjj deSimtmetj vykq 
parlamentiniai rinkimai parode, kad pagrindine 
kova vyko tarp restitucines (atstovaujamos konser- 
vatoriy bei krikdemy) ir kontinuacines (atstovauja- 
mos ekskomunisty) orientacijos, kartu vis labiau 
stiprejant imitaciniy tendencijy (liberalai, centristai 
bei socialdemokratai) jtakai. Tai, kad per visus trejus 
rinkimus j Seimq (1989,1992,1996) absoliueiq dau- 
gum4 pakaitomis sudarydavo tai viena, tai kita 
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nuosekliausiai viena kitai oponuojanti politine jega, 
t.y. tai, kad per Sj trumpq laiko tarpq jau tris kartus 
radikaliai pasikeite politine kraSto vadovybe, liudija 
restitucines ir kontinuacines orientacijq svarbq ir 
mastq. Toks visuotinis ir nuolatinis elektorato "ne- 
pastovumas" yra ne ypatingo Lietuvos visuomenes 
sugebejimo staiga pakeisti savo politines preferen- 
cijas padarinys, o, atvirkSCiai, to, kad tokios prefe- 
rencijos nebuvo ideologiSkai vienalytes - jos, kaip 
ir kiti bendrabuvio pavidalai, buvo restituciniq, kon- 
tinuaciniq ir imitaciniq orientacijq lydinys. 1997- 
1998 metq prezidento rinkimai, pasibaigq Vakarq 
pasaulj simbolizuojanCio iSeivijos atstovo, o kartu ir 
imitacinio-restitucinio socialinio kismo pergale, 
parode, kad j politines "tradiciniq" - t.y. restituciniq 
ir kontinuaciniy - orientacijq batalijas vis smarkiau 
jsitraukia imitaciniq bei, galimas daiktas, ir inova- 
ciniq orientacijq padiktuotos nuostatos. 

Todel revoliuciniame laikotarpyje socialinio kis- 
mo orientacija apibiidintina kaip restitucine, imitaci- 
ne ir kontinuacine, o evoliuciniame tarpsnyje restitu- 
cine orientacija vis labiau iSstumiama - Cia domi- 
nuoja kontinuaciniq, imitaciniq ir, menkesniu mastu, 
inovaciniq socialinio kismo tendencijq konglome- 
ratas. Restitucines orientacijos nunykimas evoliuci- 
neje postkomunistines visuomenes fazeje aiSkintinas 
keliais faktoriais. Pirma, palyginti ribotu galimq 
atgaivinti bendrabuvio demenq skaiCiumi, kurj lemia 
tiek sunkiai tarpusavyje deranCios tarpukario ir 
dabartines Lietuvos Respublikos realijos, tiek ir jau 
atstatytq demenq kiekis. Antra, kontinuacines ir imi- 
tacines orientacijy veiklumu: del sovietinio gyveni- 
mo sanklodos ir Siuolaikines liberalios demokratijos 
principinio skirtingumo nuo tarpukario Lietuvos tik- 
roves abi Sios "konkuruojanCios" orientacijos kur kas 
dainiau maiina negu pastiprina restitucines orien- 
tacijos galiq. TreCia, nuolat stiprejanCia inovacines 
orientacijos jtaka: prasidejus socialinio kismo insti- 
tucionalizacijai iSaugo - taip pat ir del imitacinio 
pobudiio pokyCiq, kuriuos nuolat skatina sqmonin- 
gos politiniq elitq pastangos integruotis j Europos 
Sqjungq, - nuosaikios ir refleksyvios socialines inii- 
nerijos biitinybe. Ketvirta, vis stiprejaneia kultiirine, 
socialine ir ekonomine Siuolaikines Vakarq civili- 
zacijos jtaka - pradedant vartojimu ir informacijos 
pertekliumi ir baigiant nuolat besimainanCia mada 
bei gyvenimo stiliq jvairove. Ilgalaikis socialinio 
kismo artikuliacijq jgyvendinimas nejmanomas be 
nuolatines atoivalgos j esamq bendrabiivio specifi- 
kq, t.y. be jq atsargaus ir kiirybiSko pritaikymo 
(interpretacijos). Vis auganti tokio restituotq, imi- 
tuotq ir, be abejones, kontinualiq artikuliacijq 

pritaikymo arba interpretacijos biitinybe ir yra 
pagrindine prieiastis, skatinanti inovacines orien- 
tacijos veiklumq. 

Taigi ir pagal endogeninio postkornunistinio socia- 
linio kismo tiirj, ir pagal jopobiidj bei orientacJq Lie- 
tuvos postkomunistinio socialinio kismo periodizacijq 
sudaro du - revoliucinis ir evoliucinis - periodai. 
~ i n o m a ,  tokia pagal endogeninio kismo kriterijus 
surqsta periodizacija Saukiasi bent punktyrinio plates- 
nio istorinio konteksto apmato. LietuviSkojo bendra- 
biivio transformacijos didiia dalimi buvo nulemtos 
procesq, kurie prasidejo ir susiformavo u i  jos geogra- 
finiq ir socialiniq-kultiiriniq ribq. Postkomunistinio 
socialinio kismo, apemusio gerq pasaulio penktadalj, 
pavara sietina su svarbiausiu 1985 metq politiniu 
jvykiu - Michailo GorbaCiovo iSrinkimu j TSKP CK 
Generalinio sekretoriaus postq bei po to sekusiomis 
Perestroika ir Glasnost kampanijomis, bei jq triukS- 
mingu fiasko per 1991-qjy vasaros puCq. 

Postkomunistines revoliucijos proverij 1989 
metais nuleme spontaniSkas ir staigus pilietines 
visuomenes, t.y. formaliq ir neformaliq visuomeniniq 
bei valstybes nekontroliuojamq institucijq visumos 
(jskaitant ir atskiras grupes, ir jq darinius), aktyvu- 
mas. Galimas daiktas, kad be tokio visaapimanCio 
sporadiSko proveriio paskutiniojo Soviety imperijos 
lyderio Michailo GorbaCiovo kampanijos, turejusios 
pateisinti ir jtvirtinti (t.y. legitimuoti) privilegijuotq 
komunistiniq politiniq elitq statusq, - Perestroika ir 
Glasnost - nebutq patyrusios paCios jspiidingiausios 
XX-ojo amiiaus politines iniinerijos nesekmes. Kad 
ir kaip butq, biitent pilietines visuomenes deka 
komunistinis politinis elitas - nomenklatiira - 
neteko valstybines valdiios monopolio. Todel jeigu 
pirmasis "dainuojanCios revoliucijos" tarpsnis da- 
tuotinas 1988-yjq, Lietuvos Persitvarkymo Sqjiidiio 
gimimo metq, vasara, taipradiniu postkomunistines 
revoliucijos etapu deretq laikyti paskutiniqjq sovieti- 
nes valdiios legitimacijos kampanijq laikotarpj. 

Todel, kad ir rizikuojant paieisti endogeninj Cia 
siiilomos periodizacijos principq, vaizdumo ir pa- 
togumo delei iSskirtinas jau minetaspradinis trejq 
metq etapas, trukqs nuo 1985 iki 1988-43'4 metq. 
Tokio savarankiSko (kalbamo endogeninio kismo 
ativilgiu - protoistorinio) etapo iSrySkinimas turi 
neabejotinq euristinq vertq: jo parametrai padeda 
vaizdiiau suvokti revoliucinio ir postkomunistinio 
socialinio kismo mastq ir esmq, palyginti nagrinetq 
pokyCiq sanklodq platesneje istorineje perspektyvoje 
(ir. 1, 1A lentelq ir 1 paveikslq). 

Pavyzdiiui, sulyginus visq trijq raidos pakopq 
parametrus aiSkiau matyti, kodel evoliucinio etapo 
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jau nederety laikyti "pereinamuoju" - tiek sociali- 
nio konflikto agenty sandara, tiek ir socialinio kis- 
mo pobiidis liudija revoliucinio laikotarpio pabaigq. 
~ i a i s  aspektais postkomunistines Lietuvos bendra- 
biivis iS esmes nesiskiria nuo "normaliy" liberaliqjy 

; kapitalistiniy demokratijy. Kita vertus, maksimalus 
' socialinio kismo tiiris, rodantis didelq. transformacijy 

apimti ir intensyvumq, bei tai, kad tarp socialinio 

kismo subjekty negalime raiSkiai matyti (tik kol 
kas?) pilietines visuomenes, signalizuoja esminj 
Lietuvos visuomenes skirtumq nuo demokratinio 
Vakary pasaulio modelio. Ir  jeigu permainu smar- 
kumas anksCiau ar veliau tures paliauti, tai pilietines 
visuomenes aktyvumo prognoze kur kas keblesne: 
galy gale, kaip liudija Lotyny Amerikos ir paEios 
tarpukario Lietuvos pavyzdiiai, jos aktyvumas toli 

1 1 e n t e 1 e . Lietuvos socialinio kismo periodizacija (1 988-1 998) 

1 A l e n t e l e . Socialinio kismo dinamika (1 988 - 1998) 

Kriterijai / 
Etapai 

Socialinio kismo 
pobiidis 

Socialinio kismo 
orientacija 

Socialinio kismo 
tiiris 

Socialinio kismo 
subjektas 

Socialinio konflikto 
agentai 

Pradinis 
( 1985-1988) 

Artikuliacinis 

Irnitacine-kontinuacine 

Dalinis: ideologinis 

Nornenklatura 
(politine visuornene) 

Nomenklatiira 
(politine visuornene) 

Revoliucinis 
( 1988 - 1992) 

Artikuliacinis 

Restitucine-irnitacine- 
kontinuacine 

Dalinis: 
ideologinis-kultiirinis 

Pilietine visuomene 

Pilietine visuornene 

Socialinio kismo dinamika (duomenys procen tais lyginant su 1986- 1988 m.) 

Evoliucinis 
(1 992- ) 

Institucinis ir artikuliacinis 

Kontinuacine-imitacine- 
inovacine 

Maksimalus: 
socialinis-struktiirinis 

Politiniai elitai 
(politine visuomene) 

Politine ir pilietine 
visuomene 

Metai 

1986 
1987 
1988 
1989 
1990 
1991 
1992 
1993 
1994 
1995 
1996 
1997 
1998 

Studenty 
skaitius 

0,OO 

334 
3,08 

-6,15 
-15,38 
-18,46 
-21,54 
-16,92 
-9,23 
3,08 

Kenkartinis 

Rspubllkutes periodikos 
tiraias 

(liikrt. e@) 

0,OO 
8,61 

19,12 
35,22 
30,50 

-11,18 
-39,28 
-48,40 
-39,78 
-46,27 
-5539 

Respubli- 
kines, miesty 

periodikos ir rajony 
metinis 

tirazas (rnln. 
egz. ) 

0,OO 
6,76 

15,44 
28,59 
17,51 
-7,22 

-26,lO 
-46,04 
-39,76 
-46,71 
-52,69 

iinybiniy 
leidiniy 
skaitius 

0,00 
2,94 

13,24 
30,88 
4539 
26,47 
32,35 
60,29 

117,65 
179,41 
204,41 

Pasitiki Seimu 
ir Vyriac~sybe 
(kasmetiniai 
duomenys) 

4595 
34,13 

-10,20 
-35,OO 
-29,40 
-41,15 
-47,95 
-21,75 
-21,35 

~ ~ ~ ~ ~ d ~ b ~  

0,OO 
2,88 

-0,31 
17,49 
33,13 
61,73 
75,21 
74,28 
77,26 
68,OO 

Saviiudybes 
mieste 

0,OO 
-5,15 
-2,39 
4,60 

19,67 
58,64 
72,06 
72,24 
67,28 
58,09 

Kodeksli 
keitimas 
(Seime) 

0,OO 
-3,lO 
14,20 
29,40 
57,20 
70,30 
69,40 
72,30 
63,30 
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graiu ne visada reiSkia tvirtq liberalios demokratijos 
paiadq. 

1A lentelkje (pirmasis stulpeliy skaitius iymi 
bazini skaitiy, nuo kurio skaitiuojamas pokytis 
procentais, tiikstantiais vnt.) ir jq iliustruojantiame 
paveiksle pateiktos tik tokios socialinio kismo 
dinamikq parodantios charakteristikos, kurios, 
pirma, labiausiai priklauso nuo pasirinkty perio- 
dizacijos kriterijy, antra, apima skirtingas bendra- 
biivio sritis ir, trec'ia, kuriy dinamikos atodangai 
esama pakankamai patikimy ir, kas svarbiausia, 
palyginamy, empiriniy duomeny. Pastaroji aplinkybe 
itin apsunkina visapusiikq diachroninq socialinio 
kismo dinamikos iliustracijq - per kalbamq deiim- 
ties mety laikotarpi kelis kartus iS esmes keitesi 
oficialios apskaitos principai, radikaliai transforma- 
vosi ir jais matuojamos socialines realijos: tai ypat 
akivaizdu meginant pasverti ekonominiy parametry 
kismq. Todel tia pateikiami tik tie duomenys, kuriy 
patikimumas didesniy abejoniy nekelia. Siuo po- 
iiiiriu lentele yra skirta ne iSsamiai pagrjsti (tokios 
uiduoties jgyvendinimas reikalauja specialios tyrimo 

programos), o; pateikiant atitinkamus pavyzdiius, 
tik iliustruoti socialinio kismo tendencijas. 

Revoliucinio laikotarpio ribas ienklina ne tik 
aukStas pasitikejimo parlamentu lygis ir itin didelis 
respublikines periodikos tiraiy bei jos leidiniy skai- 
Eius, liudijantis visuotini pilietines visuomenes po- 
litizacijos ir mobilizacijos mastq, bet ir rySkus savi- 
iudybiy - ypat miestuose, t.y. ten, kur revoliucine 
mobilizacija buvo didiiausia, - nuokrytis. Evoliu- 
cinio morfologiniy transformacijy period0 pradiiq 
liudija ne tik iSaugqs iinybiniy leidiniy bei kodeksy 
keitimy skaitius, bet ir dainejantios saviiudybes ir 
sumaiejusi studentija. ~ i o s  tendencijos atitinkamai 
iliustruoja tiek dideli revoliuciniy artikuliacijy 
institucionalizacijos intensyvumq, tiek jq lydintius 
anomijos, tiek ir socialinio mobilumo procesus. 
Pastarasis dar aiSkiau matyti atsiivelgus j tai, kad 
studentijos maiejimo nesustabde net kelis kartus 
iSauges aukStqjy mokykly skaitius (1991 m. jy te- 
buvo 8, o 1997 m. - jau 15), o ir apginty daktaro 
disertacij y per 1993 - 1997 mety laikotarpi sumaiejo 
per SeSetq karty [17; 71. Svarbu ir tai, kad visi t ia 

1 p a v . Socialinio kismo dinamika (1 988 - 1998) 
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parinkti socialinio kismo indikatoriai rodo, jog apie 
1996 metus pastebimos stabilizacijos tendencijos - 
tiketina, kad tai yra laikinas radikaliyjy socialines 
morfologijos permainy silpnejimo ienklas. 

C Socialinks atskirties metmenys 

Socialine atskirtis (social exclusion) - tai palyginti 
neseniai emqs plisti terminas, reiSkiantis kuo pla- 
Ciausiai suprastq marginalizacijq, t.y. toki visuo- 
meninj procesq ir jo padarini, kuris lemia ir apibreiia 
pilieCiy nebuvimq sudetine "normalios" visuomenes 
dalimi. Socialine atskirtis yra universali - politine, 
ekonomine, kulturine, religine ir socialine - kate- 
gorija. Pagrindiniai faktoriai, lemiantys socialines 
atskirties buvimq, yra trejopi - politiniai, socialiniai- 
ekonominiai ir kultfiriniai-psichologiniai: 

politine visuomenes sankloda, nubreiianti 
pilietiniy teisiy apimti bei jy pasiekiamumo ribas: 
nuo totalitarizmo iki liberalios socialiai orientuoto 
kapitalizmo demokratijos; 

socialiniai laisvosios rinkos, endemiSkai skati- 
nanCios darbo jegos diskriminacijq pagal lyti, amiiy 
ir jgalumq, padariniai - tarp jy maios pajamos, 
staigus jy sumaiejimas, paslepta bei daline bedar- 
byste ir pan.; 

deindustrializacija, globalizacija, urbanizacija ir 
treCiojo sektoriaus augimas - del bendro gyvenimo 
lygio kilimo bei "postmodernejanCios" visuomenes, 
taip pat visuomenes senejimas bei augantis socialinis 
mobilumas; 

stigma, bejegiikumas, menkinimas, ignora- 
vimas ir pan. - daugiausia del kultiirinio paveldo bei 
radikalias permainas IydinCios anomijos; 

fundamentalios reformos, sukelianCios morfo- 
loginius visuomeninio audinio pokyCius bei iS to id- 
plaukiantius neapageidaujamus reidkinius, jskaitant 
ir tuos atvejus, kuomet valstybine socialines apsau- 
gos politika "nespeja" arba negali norimu budu 
reaguoti i staiga besikeiCianCiq socialines atskirties 

struktiiros bei masto dinamikq. 
Socialine atskirtis suprastina kaippilietiniy tefiy, 

jskaitant politines, ekonomines, socialines ir kul tiiri- 
nes teises 191, netolygaus pasiskirstyrno ir paslurstymo 
iSraiSka. Socialinq atskirti apibiidina jos apimties ir 
intensyvumo kategorijos, t.y. esamy pilietiniy teisiy 
"krepielio" dydis ir, atitinkamai, realiy galimybiy jo- 
mis pasinaudoti laipsnis. Taip aidkeja ypatingas vals- 
tybes - kaip pagrindinio subjekto, jgyvendinantio 
pilietines teises bei uitikrinantio jy administravimq 
ir prieiiiirq - vaidmuo. Itin svarbus (o kai kuriais po- 
litines ir kultiirines atskirties atvejais - ir pagrindi- 
nis) socialines atskirties maiinimo biidas yra 
maksimalus jvairiy marginaliniy grupiy supilietinimas, 
t.y. ekonominiy, politiniy ir kultiiriniy pilietiniy teisiy 
suteikimas bei mechanizmo, laiduojantio efektyvy jy 
panaudojimq, uitikrinimas tiems visuomenes nariams 
ir jy dariniams, kurie jy santykinai stokoja ir kuriems 
yra adresuotos tokios pilietines teises. Vadinasi, 
supilietinimo kaip ir socialines atskirties laipsni le- 
miantys procesai yra universaliis. Jie apima ne tik 
efektyviqvalstybinq socialinq politikq bei palankiy po- 
litiniy-ekonominiy sqlygy, skatinantiy geroves augi- 
mq, sanklodq, bet ir atitinkam4 kultiirinio bei psi- 
chologinio bendrabiivio plotmiy kaitq - paniekos, 
ignoravimo, stigmatizmo ir nuvertimo, nukreipty j 
vienas ar kitas socialines grupes, maiejimq. 

Pagal supilietinimo kriterijy niidienes Lietuvos 
visuomenes socialines atskirties struktiiroje skirtini 
trys padaliniai: nuo seno esanCios ir supilietintos gru- 
pes; naujai susiformavusios, smarkiai padidejusios 
arba nuo seno esanCios, taCiau tik neseniai supilietin- 
tos grupes; menkai supilietintos arba visai nesupilie- 
tintos senos ir naujos grupes (ir. 2 lentelq). Sociali- 
nes grupes, priskirtas bet kuriam iS Siy trijy padali- 
niy, tejungia tik bendra jy teisiy supilietinimo reik- 
me ir specialiy (dainiausiai - socialines politikos) 
pastangy palaikyti tokio supilietinimo laipsni bii- 
tinybe. Faktoriai, lemiantys Siy grupiy priklausymq 

2 l e n t e l e . Socialines atskirties struktfira (1 998 m.) 

Senos supilietintos grupes 

Neturtingi senyvo amiiaus imones; 
imones su negalia; beglobiai vaikai; 

iS dalies asmenys, atlikq bausmq 
laisvcs atemimo jstaigose; 

daugiavaikes Seimos. 

Naujai supilietintos grupes 

Tremtiniai ir politiniai kaliniai; 
maias pajamas turintys imones; 
seksualines maiumos; stambios 

tautines maiumos (visy pirma lenkai 
ir rusai); prostitutes; AIDS sergantys 

imones; narkomanai; valkatos ir 
benamiai; bedarbiai. 

StokojanEios supilietinimo grupes 

Moterys; vaikai; uiribio grupes, 
jskaitant ir etninq Eigonq 

bendruomenq; netradicines 
religines grupuotes; iS dalies 

asmenys, atlikq bausmq laisves 
atemimo jstaigose bei kaliniai. 
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socialines atskirties kategorijai, yra jvairiis: pavyz- 
diiui, Lietuvos motery pilietiniy teisiy nepakanka- 
mumq visy pirma lemia tokios tradicines kultiirines- 
psichologines nuostatos, kaip seksizmas ir menkini- 
mas, o nuteistieji patiria socialinq atskirtj ne tik del 
nepalankios visuomenines nuomones - stigmatiz- 
mo, nepasitikejimo ir pan., bet ir del jteisinty peni- 
tiariniy sankcijy bei efektyvios resocializacijos 
politikos stygiaus. 

Tad kokia yra deSimtmete (1988-1998) sociali- 
nes atskirties raidos dinamika ir nuo ko ji daugiausia 
priklauso? Visy pirma privalu fiksuoti radikaly 
socialines atskirties sumaiejimq, jvykusi revoliuci- 
niame socialinio kismo etape. Taip yra del radikalios 
politiniy laisviy bei teisiy transformacijos, kuriq le- 
me staigus (tetrukqs vos ketverius metus) autorita- 
rines sovietines sanklodos pakeitimas liberalia kons- 
titucine kapitalistine demokratija. Tokiy permainy 
mastas ir akivaizdus, ir miliiniSkas: iki 1988-yjy 
pagrindinemis pilietinemis - visy pirma 2mogaus 
- teisemis tegalejo naudotis tik politines nomenkla- 
tiiros virSiine, o baigiantis revoliucinio socialinio 
kismo etapui jos buvo iS esmes prieinamos daugumai 
Respublikos pilieCiy. Postkomunistineje socialinio 
kismo fazeje padetis iS esmes pasikeite: politinius- 
teisinius socialines atskirties raidq 1emianCius fakto- 
rius iSstiime ekonominiai, socialiniai ir kultiiriniai. 
Socialines atskirties dinamika tap0 kur kas tolyges- 
ne, o jos apimtis - pastovesne. ~ i u o  laikotarpiu 
susiformavo (ir tebesiformuoja) socialines atskirties 
struktiira: atsiranda naujos ir supilietinamos jau 
esanCios socialines grupes, nuolatos priimami ir 
modifikuojami jstatymai, keitiantys jy pilietiniy 
teisiy turinj. Kai kuriais atvejais pilietines teises 
atimamos a r  suvariomos (pvz., jau 1997-yjy pa- 
baigoje imtas svarstyti jstatymas, draudiiantis toliau 
moketi tokios patios apimties socialines iSmokas 
buvusiems sovietiniy represiniy institucijy pareigii- 
nams), kai kada jos sukuriamos naujai arba pra- 
pleCiamos (ir. 2 lentelg). 

Del visaapimanCio revoliuciniy transformacijy 
pobiidiio sunku ir tiksliai jvardinti, ir korektiSkai 
palyginti (tiek socialinio kismo tarpsniy, tiek ir 
kasmetiniu poiiiiriu) ne tik politines, bet ir sociali- 
nes-ekonomines bei kultiirines-psichologines socia- 
lines atskirties charakteristikas. Per Sj laikotarpj ne 
kartq keitesi ne tik biudieto sandara, finansines 
apskaitos bei monetarines politikos principai, bet ir 
pati socialines riipybos ir globos samprata bei socia- 
lines atskirties struktiira. Todel biity neteisinga, 
pasiremus, tarkime, menkai tepakitusiu leSy, skiria- 
my socialinei apsaugai, globai ir riipybai nuoSimCiu 

(1988-aisiais buvo skirta 9,li, 1997 - 9,2T valstybes 
biudieto), tvirtinti, kad Siuo poiiiiriu socialines 
atskirties parametrai iS esmes tapatiis. 

Kita vertus, socialines atskirties palytetos grupes, 
kaip, beje, ir absoliutioje daugumoje pasaulio Saliy, 
sudaro neabejotinq niidienes Lietuvos gyventojy dau- 
gumq. Tai lemia ne tik motery dauguma, bet ir didelis 
pensininky (1997 metais jy buvo 651.000, t.y. 17,56i) 
bei maias pajamas gaunantiy gyventojy skaiCius 
(1997 m. iemiau skurdo ribos, priklausomai nuo 
apskaitos kriterijy, gyveno tarp 77 - 18i pilietiy). Be 
to, svarbiis ir globaliniai socialiniai-ekonominiai 
faktoriai (pvz.: gyventojy senejimas ir integracijos i 
EC skatinamas dirbantiyjy iemes iikio srityje ma- 
iejimas, sukeliantis nedarbo augimq), esmingai ir 
tiesiogiai nepriklausantys nuo socialines politikos 
efektyvumo bei revoliuciniy pastarojo deSimtmeCio 
pertvarkymy. ~ i n o m a ,  pastarieji taip pat prisidejo 
prie socialines atskirties augimo. Pirma, taip yra del 
to, kad Lietuvos Respublikos gyvavimo metais buvo 
supilietintos ankstiau jau buvusios, taCiau ignoruotos 
socialines grupes. Tai reigkia, kad Siuo atveju, nepai- 
sant formalaus socialines atskirties masto padidejimo, 
Lietuvos Respublikos socialine politika - nors tai ir 
skamba paradoksaliai - vertintina kaip maiinanti, o 
ne didinanti tokj mastq. Antra, prasidejus postko- 
munistinio socialinio kismo fazei ne tik susiformavo 
nauji, bet ir padidejo kai kurie jau esantys socialines 
atskirties padaliniai (ir. 1-2 lenteles). 

Kitaip nei iSsivysCiusiose visuotines geroves vals- 
tybese, socialines atskirties maiinimas - o jis dau- 
giausia priklauso nuo atitinkamos valstybes politikos 
- visy pirma reikalauja ne inovacines ir kontinua- 
cines (ir juo labiau ne restitucines), o, priegingai, 
inovacines ir imitacines socialinio kismo orien- 
tacijos. Kai kada net ir nesant specialios socialinq 
atskirtj amortizuojanCios valstybes politikos pa- 
stebimas kai kuriy socialiniy maiumy padeties 
pagerejimas. Tai lemia postkomunistines Lietuvos 
atvirumas pasauliui, palaikomas imitacines sociali- 
nio kismo orientacijos. Pavyzdiiui, del prasidejusios 
integracijos j Europos bendruomenq - taip pat ir del 
joje vyraujanCiy vertybiniy nuostatq bei elgesio 
modeliy "importo" - Cigony bendruomenes padetis 
vis labiau atsiduria pilietines visuomenes organizaci- 
jy bei vieSojo diskurso akiratyje, o, tarkime, lyginant 
su 1990 mety Atkuriamuoju Seimu, motery parla- 
mentariy skaiCius iSaugo beveik tris kartus ir dabar 
pasieke 17,527 ribq [15; 161. 

Kadangi inovacine ir imitacine socialinio kismo 
orientacija, pradedant postkomunistine Lietuvos 
visuomenes vystymosi pakopa, vis labiau stipreja ir 
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B 
vis daugiau uigoiia ne tik restitucinius, bet iS dalies 
ir kontinuacinius principus, bendriausioji socialines 
atskirties raidos tendencija iS pirmo ivilgsnio vertin- 
ta pozityviai, t.y. kaip reiSkianti maiejimq. Tai, kad 
bent jau iki 1998-yjy mety duomenys nerodo akivaiz- 
daus pagerejimo, liudija ne Sios tendencijos nebiiti, - o tik let0 bei netolygaus Sio proceso tempo galimybq. 
Tatiau del (aukitiau igvardinty) socialinq atskirti 
lemiantiq faktoriy, tarp jy ir vertybiniy, gausumo bei 
del normatyvinio iios kategorijos pobiidiio socia- 
lines atskirties raida yra itin prieitaringa, netolygi ir 
todel sunkiai nuspejama. 

Kaip rod0 visuotines geroves valstybiy patirtis, 
ekonomines kraSto geroves augimas bei agresyvi 
socialine valstybes politika toli graiu ne visada 
reiikia nuosekly socialines atskirties sumaiejimq ir 
vice versa. Todel vienareikSme socialinio kismo ir 
socialines atskirties tendencijy koreliacija ne tik 
galima, bet ir abejotina. Tai, savo ruoitu, reiSkia 
sqlyginq socialines atskirties raidos autonomijq: 
revoliucineje socialinio kismo pakopoje socialines 
atskirties apimtis ir intensyvumas tiesiogiai priklause 
nuo globaliniy visuomenes raidos parametry, o 
postkomunistineje Lietuvos visuomenes fazeje 
socialines atskirties raida apibiidintina kaip lemtin- 
gai nepriklausanti nuo revoliucionuojantio sociali- 
nio kismo tendencijy bei pakopy. Vadinasi, deiimt- 
mete socialines atskirties raida yra dvipakope: (a) 
revoliuciniame periode ji dramatiikai sumenko - 
pagrindiniy ekonominiy, politiniy bei zmogaus 
teisiy jgyvendinimo sqskaita; o (b) postkomunisti- 
niame Respublikos vystymosi tarpsnyje jos apimtis 
tap0 palyginti stabili, o raida - priklausoma nuo 
priegtaringos socialiniy, ekonominiy ir kultiiriniy 
faktori y visumos. 

PostkomunistinC inteligentijos 
transformacija 

Anot lakios Zygmundo Baumano frazes, postko- 
munistine revoliucija "ryja savo tevus" [3], o ne, kaip 
kad buvo iprasta ankstyvaisiais modernybes metais, 
savo kiidikius. IS tiesy, klasikine pranciizy bur- 
iuazine revoliucija naikino ne jq pagimdiiusiq bur- 
iuazijq, o naujuosius jos patios pagimdytus revoliu- 
cionuojanCius elitus. Postkomunistine revoliucija, 
prieiingai, "ryja" tuos, kurie, anaiptol nebiidami jos 
pagimdyti, jq ir galvojo, ir dare, ir kuo karitiausiai 
reme, - t.y. klasini "inteligentijos tarpsluoksnj", 
pirmiausia ikirevoliucinius (sovietinius) politinius, 
ekonominius ir kultiirinius elitus. 

Modernizuojanti vaidmeni, kuri Vakarq liberalio- 

sios revoliucijos sqlygomis atliko buriuazine viduri- 
nioji klase, Rytuose, jskaitant ir postkomunistinq 
revoliucijq, tradiciSkai atlieka inteligentija [l?. 328 - 
2471. Pagrindinis inteligentijos, kaip socialines grupks 
(klases), bruoias - specifiniy vertybiy, idejy bei Isi- 
tikinimy generavimas bei jy palaikymas. ~i nomaty- 
vini kompleksq - ypatingq inteligentijos ethos - 
sudaro jvairios vertybines nuostatos, sampratos, 
socialiniai mitai etc. ir jy diktuojamos laikysenos, 
pagrjstos iisilavinimu, iinojimu, atsakomybe u i  kitq, 
socialines misijos svarba ir jos biitinybe bei savano- 
riSkos kultiirines-politines lyderystes imperatyvais. 

Lietuviikosios inteligentijos struktura iki 1988- 
yjy buvo palyginti lengvai identifikuojama. Pagal 
kilmq jq galima suskirstyti i sudarantiq absoliutiq 
daugumq naujqjq sovietmetio ir i nuolat maiejantiq 
senqjq tarpukario inteligentijq. Pagal politinq orien- 
tacijq - i prosovietines inteligentijos maiumq ir i 
daugiau ar maiiau nacionalistiikai nusiteikusios 
inteligentijos daugumq. Pastaroji, daugiausia imituo- 
dama neotradicionalistini tarpukario inteligentijos 
kodq, kaip sykis ir virto aktyviausiu "dainuojantios 
revoliucijos" subjektu: ragytojy, kompozitoriy, teat- 
raly, mokslininky, pedagogy ir kitos sqjungos bei ne- 
formalios grupes atsidiire politiSkai angaiuotos 
pilietines visuomenes avanscenoje. Todel 1988-1991 
metais inteligentija buvo svarbiausias postkomunis- 
tines revoliucijos ideologas ir vykdytojas. Kitaip 
sakant, ji buvo atsakinga ir u i  socialinio kismo 
artikuliacijq, ir u i  jo institucionalizacijq. Tatiau 
stojus fundamentaliy socialines morfologijos poky- 
tiy metui prasi-dejo staigus tradicines inteligentijos 
irimas. Pavaizdu, kad Konservatoriy partijos, kuri 
laimejo parlamentinius 1996-yjy rinkimus, rinkimy 
programoje pabreiiama, kad reikia "atkurti inteli- 
gentijos prestiiq". 

Viena vertus, praejus revoliucionuojan2io sociali- 
nio kismo deiimtmetiui, tradicine inteligentija 
prarado savo socialinj, o kartu ir ideologini-kultiirini 
identitetq (Sis procesas ypat gausiai diskutuojamas 
sociologineje lenky literatiiroje, ir.: [13,37]). Antra 
vertus, naujieji jos pagrindu besiformuojantys 
sluoksniai jo dar toli graiu nejgavo. Taip yra ne tik 
del to, kad kalbamo sociologinio identiteto susi- 
klostymui paprastai reikalingas ilgesnis laiko tarpas. 
Toki - ypat naujyjy sluoksniy ethos ativilgiu - 
sociologines fizionomijos neryikumq lemia itin 
aukSti socialinio mobilumo tempai ir jo mastas: juk 
inteligentija buvo pagrindine naujy visuomeniniy 
grupiy formavimosi terpe. Jos iieiviai sudare didiiq- 
jq "naujyjy lietuviy" bei smulkaus ir vidutinio verslo 
sluoksniy dali. Palyginus su tradicine, t.y. sovietine 
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inteligentija, naujosios socialines grupes pasiiymi 
itin skirtingais gyvenimo stiliais, vertybiniais kodais 
ir kasdienes interakcijos normomis - akivaizdu, kad 
naujasis jy ethos, pagrjstas instrumentinio raciona- 
lumo bei kapitalistines verslininkystes nuostaty, 
visiSkai nedera prie paveldetos "altruistines-kultii- 
rines" inteligentijos laikysenos. 

Socialine inteligentijos transformacija i smulkiqjq 
buriuazijq, prasidejusi jau artikuliaciniame revoliu- 
cijos tarpsnyje, nera nei vienintele, nei pati jtakin- 
giausia ir  gausiausia jos postkomunistine meta- 
morfoze. Svarbiausia yra tai, kad inteligentija tap0 
pagrindiniu kvalifikuotos samdomos darbo jegos 
tiekeju. Be to, palyginti ilgq laikq, nors ir nesmarkiai, 
silpnejo ir reprodukcinis inteligentijos mechanizmas 
- po 1988-qiy studenty skaitius maiejo, ir tikveliau, 
apie 1997 metus, jis vel pradejo augti. Sociologines 
apklausos rodo, kad studijy prestiias, pirmaisiais 
porevoliuciniais metais patyrqs nuopuolj, ve1 eme 
dideti tik 1998-aisiais. 

Skildama i intelektualus (idejy kiirejus) ir specia- 
listus (idejy jgyvendintojus), inteligentija prarado 
turetqvadovaujanti politinj statusq - augant sociali- 
nio kismo tiiriui ir intensyvumui ji tap0 ne Sio kismo 
demiurgu ir tvarkytoju, bet eiliniu besipletiantiy 
permainy dalyviu. Tai itin aiikiai matyti iS to, kad po 
1990-yjy, t.y. po Nepriklausomybes atstatymo ir ypat 
po veliau nenusisekusio karinio perversmo Maskvo- 
je 1991-aisiais, tiek politines valdiios, tiek ir intelek- 
tualiniy grupiy bei sqjiidiiy pasitikejimo ir populia- 
rumo reitingai nuolatos krito. Autoritetq teiSsaugojo 
tik tie tradicines (ikirevoliucines) inteligentijos 
atstovai, kurie po 1991-yjy mety arba pasitrauke 4 
politinio gyvenimo nuoialq, arba apskritai nerode 
didesnio politinio aktyvumo ir ankstiau (visy pirma 
tai pasakytina apie kiirybinq bei mokslinq bend- 
ruomenq). ISimtj tesudaro tik keli nuolat matomi 
labai populiarus politikai, sukaupq ypat dideli politi- 
nj kapitalq pirmajame postkomunistines revoliucijos 
etape, t.y. Sqjiidiio "aukso amiiaus" laikais - tarp 
1988 ir 1991 mety. Kitaip sakant, ir Siuo iSimtiniu 
atveju (turiu galvoje prof. Vytautq Landsbergj ir 
ekskomunistines partijos lyderj Algirdq Brazauskq) 
aukStesni keliy charizmatiniy inteligentijos lyderiy 
reitingq leme iki 1991-yjy mety sukaupto prestiio 
intercija: veliau jy populiariumo kreive, nors ir su 
pertriikiais, nuolatos krito, paklusdama bendrai 
tendencijai - tolygiam tradicines inteligentijos 
vaidmens menkejimui. 

Inteligentijos skilimq i intelektualus ir specia- 
listus paranku aiSkinti radikaliai pasikeitusia eko- 
nomine tikrove - bendromis darbo rinkos raidos 

tendencijomis, kurios igavo masines rekvalifikacijos 
ir profesionalizacijos vajaus pavidalq. Sia prasme 
postkomunistineje Lietuvoje paspartejo klasikiniai 
modernizacijos procesai - kiirybines vertybes pakei- 
Cia gamybines bei prekybines vertybes; ideologizuotq 
nacionalinq kultiirq vis matomiau uigoiia pramo- 
gine masine, dainai importuota ir tautiSkai neutrali 
kultiira; stipreja ir plinta instrumentinis raciona- 
lumas, pakeitiantis erudicijq konkretiais profesiniais 
igiidiiais bei vertiantis matuoti abstraktq iinojimq 
visy pirma praktine, dainai merkantiline nauda; 
auga ir profesionaleja valstybine biurokratija ir t.t. 
Todel iS inteligentijos ethos besivaduojantiems 
intelektualams ir specialistams-biurokratams nuola- 
tos keliami vis didesni profesiniai bei pareigybiniai 
reikalavimai: pirmieji privalo kas keleri metai kelti 
savo kvalifikacijq, o antriesiems taikomi vis grieite- 
jantys moksliniy laipsniy, pareigy bei pedagoginiy 
vardy teikimo kriterijai. 

Tarp Siy dviejy naujyjy nykstantios inteligentijos 
vaiky kol kas dar nesama nei nusistovejusiy riby, nei 
sociologine prasme vienareikSmiSkai identifikuoja- 
my poiymiy. Jy santykiy ir tapatumo problemiS- 
kumas, o kartu ir fluktuacinis postkomunistines 
socialines morfologijos pobiidis nesunkiai pamato- 
mas. Nemaia buvusios inteligentijos atstovy ne tik 
lengvai keiCia intelektualines ir valdininkiSkas 
profesijas, bet ir sugeba jas suderinti vienu metu 
uiimdami skirtingy kompetencijy reikalaujanCias 
pareigas. Be to, tiek intelektualai, tiek ir specialistai 
dainai yra aktyvus net ir biznio - dainiausiai fi- 
nansinio tarpininkavimo ir komercijos - pasaulio 
dalyviai. TaEiau jau Siandienq galime matyti, kad 
bendrame postkomunistines socialines morfologijos 
iemelapyje intelektualai sudaro nuolat "maiejantiq 
maiumq". Anuomet tradicines "laisvos" inteligen- 
tiSkos profesines grupes - teatralai, muzikai, raSyto- 
jai ir dailininkai - postkomunistineje visuomeneje 
ne tik smarkiai sumaiejo, bet ir prarado savo so- 
cialinio identiteto grynumq biitent del to, kad jy 
nariai, ieSkodami pragyvenimo Saltiniy, buvo pri- 
versti griebtis kity profesijy. PanaSus likimas iStiko 
ir mokslininkijq. Smarkiai sumaiejusio valstybinio 
mokslo finansavimo bei staigaus mokslo prestiio 
kritimo sqlygomis nekelia nuostabos profesores 
Onos Veiverienes atlikty tyrimy duomenys (pa- 
skelbti Lietuvos Moksly Akademijos Mokslininky 
riimy surengtoje diskusijoje 1997 mety pabaigoje): 
gamtos ir tiksliyjy moksly srityse per 1988- 1995 
laikotarpj moksliniy darbuotojy skaitius sumaiejo 
net 40i, o 1994-1996 metais apginty disertacijy 
skaitius sumaiejo nuo 300-350 iki 51, t.y. daugiau 
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kaip SeSis kartus. Nesunku nuspeti, kad panaSi 
padetis klostosi ir kituose - visy pirma huma- 
nitariniuose - moksluose. 

Taigi iS ikirevoliucinio laikotarpio paveldeta 
inteligentija, padariusi nelengvq postkomunistines 
revoliucijos Sauklio ir ideologo darbq, taCiau nega- 
vusi pelnyto atpildo ir l a u q  vainiko, eme tyliai trauk- 
tis iS struktiirines bendrabiivio avanscenos. Socialinis 
buvusios sovietines inteligentijos mobilumas - ypat 
profesinis - nematytai iSaugo: biidama geriausiai 
iSsilavinusi klase, ji palyginti nesunkiai keiCia profe- 
sijas. Buvq pedagogai, mokslininkai ir kultiiros 
darbuotojai vis dainiau eina i privaty verslq bei 
griebiasi valdininkiSky darby tapdami privatiy 
struktiiry klerkais, konsultantais ir specialistais; vis 
didesne laisvyjy menininky dalis ima dirbti smulkiais 
gamintojais, pardavejais ir mokytojais; kai kurie 
buvq iniinieriai ir tarnautojai tap0 laisvaisiais 
iikininkais, komivojaiieriais ir reklamos agentais; ir 
tik nedidele buvusiqjy inteligenty dalis virsta naujai- 
siais intelektualais, t.y. imonemis, pragyvenantiais 
vien tik iS kiirybinio-intelektualinio darbo. 

Ikirevoliucines inteligentijos, kaip savarankiikos 
socialines klases, nykimas bei naujy socialiniy 
sluoksniy formavimasis yra itin svarbus postko- 
munistinio socialinio kismo institucionalizacijos 
matmuo. Taip yra del keliy prieiastiy. Pirma, morfo- 
logines inteligentijos transformacijos laiduoja naujy- 
jy elity genezq ir jy reprodukcijq. Akivaizdu, kad 
biitent nuo politiniy, ekonominiq ir kultiiriniq elity 
pobiidiio didiia dalimi priklauso tolesni (1ietuviS- 
kojo) postkomunizmo keliai: socialinio kismo ins- 
titucionalizacijos sqlygomis socialinio kismo inicia- 
tyva priklauso butent jiems, o ne labiliems pilietines 
visuomenes dariniams. Antra, spartiy inteligentijos 
irimo tempy deka vis daugiau jos atstovy migruoja 
i gausius privataus verslo bei paslaugy sektorius. 
Vadinasi, inteligentija vis dar yra svarbus - jeigu ne 
pagrindinis - kvalifikuotos darbo rinkos tiekejas. 

0 turint galvoje, kad inteligentija buvo ne tik 
labiausiai kvalifikuotas, bet ir pats revoliucingiausias 
postkomunistinio sociumo klodas, buvusiy inteli- 
gentq migracija i masini privataus biznio pasaulj tu- 
rety reikSti ir tolygesni pilietines iniciatyvos pasi- 
skirstymq. Tai, savo ruoitu, leidiia tiketis struktii- 
rines pilietines visuomenes proliferacijos, jos politi- 
nio aktyvumo ir jtakos augimo. Sia prasme buvq in- 
teligentijos kadrai yra ir pagrindinis pilietines 
visuomenes rezervas. 0 koks bus besivystani-ios 
pilietines visuomenes vaidmuo - ar ji iSvirs i libe- 
ralios kapitalistines demokratijos ramsti, ar taps 

kliiitimi - priklausys nuo daugybes ir, kaip tai 
visuomet esti kalbant apie imogiSkojo sambiivio 
biismq, sunkiai nuspejamy aplinkybiy. 

LietuviSko "postmodern~jimo" metmenys 
Bene visos postkomunistines revoliucijos pasi- 

iymejo specifiniu - politiniu-doroviniu - pilietines 
visuomenes aktyvumu. Ivairios pilietines institucijos 
(nuo politiniy partijy iki raSytojy, kompozitoriy, kity 
profesiniy sqjungq ir jvairiy draugijy) netiketai ir per 
labai trumpq laikq atsidiire politines arenos avan- 
scenoje - tokia nepolitiniy ir netgi apolitiniy susi- 
vienijimy visuotine politizacija dera prie "postmo- 
derniyjy" XX-ojo amiiaus pabaigos politikos trans- 
formacijy, fiksuojamy postindustrinese Vakary 
valstybese. Postkomunistiniy "dainuojani-iy" ar 
"velvetiniy" revoliucijy pobiidi kur kas tiksliau 
iSreiSkia "didelio parlamento ir teismo" negu "va- 
lios, galybes ir bausmes" metafora. Modernaus- 
postmodernaus socialinio-politinio kismo dichoto- 
mijos poiiiiriu skirtinos tokios pagrindines post- 
komunistinio bendrabiivio ir jo genezes charak- 
teristikos [27]: 

Pirma, pagrindinis normatyvinis postkomunistines 
revoliucijos matmuo - pilietinepareigu arba pilietine 
dorybe, igalinanti naujq ir autonomigkq bendrabiivio 
tvarkq, o ne koks nors pragrnatinis orientyras arba jau 
esantis ir dar nepatenkintas poreikis. Biitent tuo, o ne 
ypatingu visuomenes jniriiu ar atiiaurumu komu- 
nistinei sanklodai paaigkinamas negatyvus revoliuciniy 
artikuliacijy, laidavusiy globulin? solidarumq, pobiidis 
(bent kiek konkretesnio pozityviais terminais for- 
muluojamo tikslo bei biisimos porevoliucines vis- 
uomenes projekto arba "vizijos" stygius). Negatyvios- 
moralines, o ne pozityvios-politines (pabreiiantios 
ideologines socialinio teisingumo, individualios 
laisves, politines lygybes ir pan.) revoliucines artiku- 
liacijos yra skiriamasis postkomunistines revoliucijos 
bruoias, paiymintis jos moraling-kultiiring, o ne 
politinq-socialinq orientacijq. 

Postkomunistines revoliucijos vadovai - tai ne 
profesionaliis politikai, vartojantys agonistini mo- 
derniojo politinio diskurso iodynq, o culturati, t.y. 
kritiSkai nusiteikq inteligentijos elitai (poetai, 
filosofai, muzikantai, aktoriai, roko ivaigides ir t.t.). 
VieSoje postkomunistines revoliucijos agoroje vies- 
patavo ne tikslinis-racionalus (zweckrationale) po- 
litinis diskursas, paSauktas suSvelninti prieSingy 
interesy kaktomudq, o kultiirinemis-moralinemis 
konotacijomis bei explicite neiisakytomis nuojauto- 
mis prisodrintas kalbejimas, (performatyviai) skel- 
biantis apodiktiSkq aksiologiniy nuostaty virSenybq 
ir tikrumq. Itin didelis demesys, skiriamas etinei 
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problematikai, bei pastarosios politizacija atitinka 
vienq iS svarbiausiy "postmodernios biikles" poiy- 
miy, kurj, anot Baumano, paaiSkina "valdiios pliu- 
ralizmas, arba veikiau valdiios, turinCios globaliniy 
ambicijy, nebuvimas" [4, 2011. 

Antra, pasiremiant moraliniu-kultiiriniu "dainuo- 
janCios revoliucijos" primatu radikaliis politiniai- 
socialiniai pokyCiai buvo ne tiek pradeti ir sekmingai 
uibaigti, kiek atverti, jgalinti ir jbiitinti: postkomunis- 
tine tikrove nebuvo jsteigta kokiu nors vienupouvoir 
constituant [8] veiksmu ar jy serija - ji veikiau 
prasidejo kaip vieSos, spontaniSkos ir pilietines sa- 
varankiikos (Baumano self-assembly prasme, ir. : [4]) 
saviprados (arba autonomiiko prasidejimo) vyksmas 
bei jo tqstine institucionalizacija. Kolektyvine savi- 
prada, iSvirtusi dainomis masinemis manifestacijomis 
ir eitynemis (bei atspindeta paCiame "dainuojanCios 
revoliucijos" pavadinime, kuris pabreiia linksmq 
kiirybos ir vienybes pagavq), turi savo atitikmenj - 
tai Oakeshott savikiira (self-constitution), biidinga 
pilietinei, o ne verslo asociacijai (Civil Association ver- 
sus enterprise association, i r .  : [20]). Kitaip sakant, 
postkomunistine revoliucija vyko ne vieSoje politineje 
arenoje ir skleidesi ne politiikumo (the Political a la 
Mickiinas, ir.: [18; 191) erCioje - atvirkSCiai, ji pati 
pradejo ir tqse vieiumai atskaitingq politiikumo laukq 
pasiremdama turininiais ir normatyviniais moralinio- 
kultiirinio diskurso resursais. Kitaip sakant, postko- 
munistine revoliucija - tai pilietines visuomenes 
revoliucija pa r  excellence, atverusi politinio pilie- 
tiikumo bendrabiivio dimensijq. 

TreGa, del moralinio-kultiirinio primato beipilie- 
tiikumo susikloste ypatingas postkomunistines re- 
voliucijos modus operandi - refleksyvus nuosai- 
kumas. Prisilaikant teisetai nepriekaigtingos ir 
1aipsniSkos procediiros vyko nuosekli vie50 ir teiseto 
politinio lauko konstituacija - taip susikloste poli- 
tiSkumq jgalinantys, jbiitinantys ir jteisinantys nor- 
matyviniai pilietinio politiSkumo principai 
(Oakeshott terminologija - LEX, kaip skirtingi nuo 
lex). Postkomunistines revoliucijos sekmq uitikrino 
ne revoliucionuojanCios maiumos ir jai aktyviai 
neprieStaraujanCios arba pritarianCios daugumos 
konkreCiy bei specifiniy revoliuciniy veiksmy serija: 
atvirkSCiai, jq jgalino naujai susiklosCiusi kasdienes 
socialines interakcijos bei heterogenigky diskursy 
praktika (Alltagspraxis), kurios dalyviai - ne roman- 
tiSkai nevengianti radikalizmo "liaudis" arba "imo- 
giSkosios biitybes", o refleksyviis pilieCiai arba, anot 
Oakeshott, CIVES. IS Cia - nejprastai taikus arba 
save suvaliantis kritinis-refleksyvus postkomunistines 
revoliucijos pobiidis, persmelkiantis tiek revoliu- 

cionuojanEiy elity, tiek ir visos pilietines visuomenes 
elgesj. 

Sutinkamai su Siais trimis pagrindiniais post- 
komunistinio revoliucionuojanCio socialinio kismo 
bruoiais, ypatingas, t.y. "postmodernus" Sajiidiio, 
kaip pagrindines revoliucionuojanCios politines 
institucijos, statusas lengviausiai pamatomas prisi- 
minus B. Andersono "menamos visuomenes" (imag- 
ined communities) modelj [l]. Akivaizdiiai "post- 
moderny" Sio visuotinio socialinio darinio mena- 
mumq leme tokios sociologines charakteristikos: 
amorfine struktiira, apimanti beveik visus pilietines 
visuomenes sandus bei jos individualius narius 
(jskaitant net ir komunistinq nomenklatiirq); nefor- 
mali moraline naryste, pabreiianti jo efemeriikq 
sugebejimq biiti visur ir kartu niekur, su visais ir 
kartu su niekuo; vidines organizacijos ir valdymo 
organy labilumas bei jy funkcijy neapibreitumas, 
liudijantis paskatinimy ir sankcijy sistemos, be 
kurios nejmanoma "normali" socialine institucija, 
nebiitj; estetinis-performatyvinis, o ne politinis- 
diskursyvinis legitimacijos biidas, pasireiskiantis ad  
hoc organizuojamomis masinemis tiesiogines demo- 
kratijos akcijomis; ideologinis eklektizmas, parem- 
tas vieiumoje kultivuojamu menamos vienybes 
jausmu ir suderinantis iS pirmo ivilgsnio nesuderi- 
namus dalykus - praeityje apCiuoptq kolektyvistii- 
kai suvokiamq tautq ir ateityje jivelgtas indivi- 
dualistines liberalias vertybes; veikiau numanomas 
ir nujauCiamas negu jsisqmonintas ir sutartinis 
fundamentaliy nuostaty pobiidis ir kt. 

Postkomunistines revoliucijos taikumas buvo di- 
diia dalimi lemtas to, kad labai sparCiai susiformavo 
universali revoliucionuojanti baze - amorfiSkas 
Sqjiidiio institutas. Nematytai spartus jo populia- 
rumo augimas, inter alia, gali biiti aiSkinamas ir jo 
ypatingu - "regimu", "jsivaizduojamu" ar "simu- 
liakriniu" - statusu. Intensyvios masiSkumo, mono- 
litines vienybes ir besqlygiSkos, pasiaukojanCios 
paramos apraiSkos nereikalavo kruopSCios ir ilgai 
trunkantios institucionalizacijos, kuri biity ne- 
abejotinai suletinusi Sajiidiio formavimosi, o kartu 
ir visos "dainuojanCios revoliucijos" tempq. Pati 
galingiausia ir gausiausia ty revoliuciniy mety 
organizacija neturejo vidines visq kraStq apimanCios 
struktiiros ir atitinkamo jos efektyvy veikimq uitikri- 
nanCio biurokratinio aparato. Nebuvo suformuluo- 
tos ir jgyvendintos specialios procediiros, reglamen- 
tuojantios naujosios "visaliaudines organizacijos" 
vidinio gyvenimo tvarkq, jskaitant narystq bei jprastq 
tokiems institutams paskatinimy ir sankcijy sistemq, 
kuri jgalinty kontroles bei asmenines atsakomybes 
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mechanizmq. Szjjiidis apeme ne tik beveik visq 
pilietine visuomene, bet ir didelq atomizuotos visuo- 
menes dali: kitaip sakant, jis sugebejo - keleriy 
mety laikotarpiui - neregetai iSplesti pilietiSkumo 
mastq. Atrode, kad Lietuvoje tuo metu pilietine 
visuomene sutapo su revoliucionuojantia ir suvie- 
nyta pilietine nacija. Taigi tokiq "nekonfliktinq" 
transformacijos logikq diktavo ir "simuliacine" 
Sqjiidiio institucionalizacija: jo egzistencija buvo 
manoma, simboline, "dvasine" - tarsi ji visai ir 
negali pasigesti nei organizacinio, nei juridinio, nei 
bent kiek pastovesnio materialaus pagrindo. 

Be to, postkomunistines revoliucijos "nenorma- 
lumq" (arba jos "postmodernumq") liudija tail kad, 
skirtingai nuo Arnerikos ir Vakary Europos libera- 
liyjy revoliucijy, naujosios tvarkos architektas ir vyk- 
dytojas buvo tas pats visuomenes sluoksnis, kuris la- 
biausiai nukentejo nuo demokratinio liberalaus 
kapitalizmo institucionalizacijos, t.y. buvusi sovieti- 
ne inteligentija. Toks revoliucionuojanCios visuome- 
nes "naivumas" reiSkia ne weberiSkojo instrumen- 
tinio racionalumo, o estetines-performacines so- 
cialinio veiksmo logikos, kuri yra "postmodernios" 
vartotojy visuomenes savastis, primatq. Atrodo, tarsi 
postkomunistine revoliucija buvo padaryta ne todel, 
kad ji buvo naudinga tiems, kurie jq dare, o veikiau 
todel, kad, pagauti kiirybos diiaugsmo ir netgi jj 
palydintio estetinio malonumo, jie nuosekliai vykde 
transcendentine - nepriklausomq nuo esamos 
socialines tikroves - moralinq pareigq. 

Moraliniy ir estetiniy nuostaty primatas lemia ir 
ideologini postkomunistiniy politiniy organizacijy 
eklektizmq, kuri, savo ruoitu, iSreiSkia keturios jau 
minetos postkomunistinio socialinio kismo orienta- 
cijos: atstatantioji (restitucine), megdiiojantioji 
(imitacine), pratqsiantioji (kontinuacine), israndan- 
Eioji arba steigiantioji (inovacine). Sj eklektizmq 
ypat iSrySkina ne tiek meginimai suderinti Sias (pa- 
raideologines) orientacijas, kiek imitacinio-konti- 
nuacinio pobiidiio pasirengimas jas vertinti pagal 
darnios ideologines sistemos kriterijus. Siuo atveju 
imituojama ne "postmodernioji" - jau nebesiekianti 
ideologinio sistemingumo - niidienio Vakary pasau- 
lio biikle, o jsivaizduojamas "grynos" ideologijos 
modelis, iS tikryjy teaptinkamas teoriniuose trakta- 
tuose, XIX-ojo amiiaus pabaigos politiniy partijy 
manifestuose bei, kas itin svarbu ir lengvai pasiekia- 
ma, sovietines ideologijos daugiatomiuose. Kad ir 
kaip biity, politines ertmes (visy pirma - jvairiy par- 
tijy bei politiSkai aktyviy pilietines visuomenes orga- 
nizacijy) poliarizacijos principas - vienos kurios 
nors orientacijos pabreiimas vienaip arba kitaip jq 

suderinant su kitomis, o ne vienokios ar kitokios 
ideologijos pasirinkimas. Supaprastindami galetume 
teigti, kad konservatoriai ir krikdemai i ia atstovaut y 
visy pirma (bet nieku gyvu ne vien tik) restitucinei, 
ekskomunisty partija - kontinuacinei, liberal ai - 
imitacinei, o centristai ir socialdemokratai - imita- 
cinei ir inovacinei tendencijai. 

Ideologini eklektizmq papildo specifinis postko- 
munistines politikos bruoias - procediirinio mqs- 
tymo stygius arba institucinis nomadizmas [l l]. 
Postkomunistiniai politiniai elitai nepaiso esminiy 
"geleiinio narvo" sqrangos principy - procediirinio- 
institucinio instrumentinio racionalumo metmens, 
reikalaujantio jtvirtinti ir automatizuoti sprendimy 
priemimo ir jy jgyvendinimo procesq. Tai matyti ne 
tik iS stebetinai spartaus ivairiy politiniy organizacijy 
kiirimosi, "frivoliSko" jy pavadinimy kaitaliojimo, 
spartaus partijy, frakcijy, rinkiminiy koalicijy, kity 
politiniy asociacijy susidarymo bei skilimo tempo ir 
pan. Stojq prie valdiios vairo, politiniai elitai elgiasi 
lygiai taip pat: nuolatos steigia ir naikina jvairias 
ministerijas, departamentus ir kitas valstybines 
institucijas, kaitalioja jy funkcijas, tarpusavio santy- 
kiy principus, vidine darbo tvarkq ir pan. Toks 
elgesys, reiSkiantis politines ertmes personalizacijq 
ir principinj jos struktiiros labilumq, taip pat pareina 
nuo moraliniy-estetiniy, o ne nuo politiniy-instru- 
mentiniy nuostaty primato ir todel dera su "post- 
modernaus biivio" tendencijomis. 

Kita vertus, postkomunistineje Lietuvoje ne- 
sunku pasigesti itin rySkiy "postmodernaus biivio" 
ypatumy. Pavyzdiiui, kuniSkumo primatas, kurj 
postmodernios sociologijos teorijos (visy pirma - 
Baumano) sieja su ypatingomis niidienes bendra- 
biivio biikles permainomis, Lietuvoje, ko gero, 
sietinas veikiau su palyginti pavirSutiniSka Vakary 
pasaulio kultiiros invazija, negu su endogeniniy 
procesy padiktuota logika. Groiio konkursy, ma- 
dingy rekiantiy Sukuoseny, aprangos ir kity gyve- 
nimo stiliy atributikos prapliiipa, kad ir kokia ji biity 
svarbi jaunuomenei, negali biiti laikoma pakankamu 
Lietuvos "postmodernejimo" jrodymu del keliy 
prieiastiy. Pirma, kiino kultivavimo vajus kol kas 
teapima palyginti menkq visuomenes dali, o todel 
vertintinas ne kaip fundamentalus bendrabiivio 
pavidalas, o veikiau kaip iprastinis (tia: modernus) 
- ir Sia prasme tik marginalinis - paaugliy ir iS 
dalies studijuojantio jaunimo kontrkultiirinis iSSiikis. 
Antra, Lietuvoje nematyti ne tik jo viskq apimantios 
kiekybes, bet ir visa kq persmelkiantios kokybes - 
kol kas tikrai nera pagrindo tvirtinti, kad kiiniS- 
kumas, kaip pagrindinis autoidentifikacijos 
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substratas, iSstumia tradicinius "gyvenimo tikslo" 
tip0 socialines elgsenos modelius [4, 1941: kiino 
kultivavimas (jskaitant viskq, kas valgoma, tepama, 
dedama, paiSoma ar kaip nors kitaip patenka j kii- 
no zonq) kaip didiiai vertinamos individualios lais- 
ves apraiika nera pakeitqs iprasto pasirengimo 
prisitaikyti prie "iSoriSkain primetamy elgesio, kuris 
gali biiti atlygintas sotesniu ir ramesniu rytojumi, 
stereotipy. 

Lietuvos "postmodernejimq" stabdo nepakanka- 
mai aukStasvartojimo ir gyvenimo lygis, t.y. ji dar ne- 
ra pasirengusi patenkinti nei ekonominiy, nei infor- 
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