Paulius Jankauskas

Kaliningradiec€iy identiteto
formavimasis

Vidurio ir Ryty Europoje prie§ deSimtmetj prasi-
deje socialiniai pokyciai, kuriuos R. Dahrendorfas
pavadino netgi revoliucija', sulauke didelio atgarsio
daugelio Saliy visuomenése. Atsirado jvairiy pamas-
tymy ir projekty, bandanciy paaiskinti vykstancius
procesus ir numatyti galimus virsmus ateityje. Ypac
populiarus tampa regionalizmo metodologinis
jrankis.

Ne iSimtis vykstanciy procesy kontekste — ir Bal-
tijos juros erdvé su savo vienu jdomiausiy posovie-
tinio pasaulio dariniu — eksklavu tapusia Kalinin-
grado sritimi. Si nauja politiné ir geopolitiné situa-
cija negaléjo nejtakoti paciy gyventojy savivokos.

Galime manyti, jog antraStés teiginys yra ne visai
pagristas, lyg ir tvirtinantis, kad paskutiniame
desimtmetyje kaliningradiediy tapatybés poky¢iai
yra neginéijami. Sis tekstas ir biity bandymas nu-
Sviesti gretimame mums regione vykstancius pro-
cesus bei panagrinéti juos.

Siekdami apZvelgtisrities identiteto klausima su-
prantame, jog identiSkumo savoka per plati, kad
buty iSskleista vieno straipsnio kontekste, todel
Zvilgtelékime | mus dominancia temg tik vienu
aspektu — tai yra kaliningradieciy pozZiuriu | savo
krasto praeitj. Pirma, aptarkime atminties raiskos ir
kitimo formas kaip svarby faktoriy tiek individo, tiek
visuomenés savivokos procese’. Antra, kaip veiks-
nius, kurie jvardija Siandienos kulturos, politikos,
ekonomikos procesus.

Siame darbe pagrindiniu informacijos $altiniu
buvo pasirinkta periodiné spauda, o tiksliau — svar-
biausi leidiniai, iSeinantys Kaliningrado srityje. Tokj
pasirinkima 1émé keletas momenty. )

Pirma, jokiy iSsamesniy studijy nei Kaliningrado
srityje, nei kaimyninése valstybése mus dominancia
tema kol kas neiSleista. Antra, suprantama, kad
keliamas klausimas labai naujas ir paciai Kaliningra-
do sri¢iai. Sia tema dar tik pradedama diskutuoti ir
ja analizuoti, todél ji reikalauja kiek jmanoma jvai-
resniy ir operatyvesniy informacijos 3altiniy. Pir-
miausia, Zinoma, tai yra periodiniai leidiniai.
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Atrasta istorija

Paskutiniyjy deSimtmeciy sandiiroje didziulj 1uzj
patiria po Antrojo pasaulinio karo pradéta formuoti
kaliningradieciy visuomené€. Puoselétas srityje “So-
vietinés nacijos™ projektas, reiskes ateizma (pro-
voslavy baznyc¢ia Kaliningrade pradéjo veikti tik
1985 m.)*, industrializacija, modernizacija, $vietimo
progresas ir t.t.> apie Kaliningrado srities uZimamos
teritorijos istorija kalbéjo tik nuo 1945 m. Anks-
tesniu laikotarpiu kraStas jvardijamas kaip vokisko
feodalizmo ir imperializmo buveiné®.

Taciau pokyciai vyko nejtikimai greitai. Dar
1988 m. isleistos knygos apie sritj jau deSimtojo de-
Simtmecio viduryje atrodé kaip didZiausia seniena’.
Nuostata nekreipti démesio j praeitus amzius,
apsiribojant II pasaulinio karo kovomis ir Kara-
liauciaus pilies Sturmu, keiciama. Su dZiugiu susiza-
véjimu atrandama savo krasto istorija®.

Pirmiausia démesys koncentruojamas j iSlikusius
architektiiros paminklus. Daugybeje straipsniy ap-
Zvelgiami Karaliauciaus kariniai jtvirtinimai. Kiek-
vienas fortas aprasomas atskirai nuo jo pastatymo
dienos iki Siandieninés buklés®. Jsiplieskia net
diskusija apie galimg savoti$kg senajj poZzeminj
miesta, kuris dar neatrastas. Nemazai kam tai atrode
visai jtikinama $itokios gausybés praeities “atra-
dimy” kontekste!®. Imtasi restauruoti islikusius
pastatus. Taip pat labai suaktyvéja jvairiy kultiriniy,
istoriniy, etnografiniy kluby, centry, judéjimy
veikla. Stai “Priisijos” kultaros centras imasi su-
tvarkyti iSlikusius Frydrichsburgo jtvirtinimy var-
tus'!, o privati iniciatyva atstatyti Katedra virsta
vienu svarbiausiy restauraciniy projekty!?.

Atsiranda vis daugiau informacijos, jvairiausiy
Zemélapiy, nuotrauky, paveiksliuky ir senyjy miesto
gyventojy pasakojimy apie buvusj miesta. Sios
istorijos paprastai budavo labai romanti§kos. Pagy- -
vene Zmoneés pasakodavo apie savo jaunyst€s miesta,
tapydami ji paciomis $viesiausiomis spalvomis.
Pazymédami, kad dabartinis Kaliningradas visai
kitas miestas, praktiS§kai niekada nieko nekriti-
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kuodavo, ir tai vietinius gyventojus nuteikdavo labai
geranoriskai’®.

Naujais pasididZiavimo objektais tampa ir iSkilas
Rytpriisiuose gyvene arba kurj laikg dirbe kultiiros,
mokslo, politikos veikéjai. Be jau zinomos, taciau
tapusios iSskirtiniu pasididziavimu I. Kanto pavar-
dés', “atrandamos” ir naujos démesio vertos pavar-
dés. Tai ir istorikas Johanas Herderis, dailininkas
Kete Kolvicas, astronomas Vilhelmas Beselis,
poetas Simonas Dachas®.

Taip pat su susidomeéjimu kalbama apie senaja
baltiskaja Sio kraSto istorija. Aktyviai ta tema raSo
archeologas V. Kulakovas*. Sios publikacijos nati-
raliai sukelia susidoméjima lietuviy kultiros at-
stovais M. Mazvydu, Vydinu, K. Donelai¢iu®.
Zinoma, doméjimosi lietuviska tematika negalime
vadinti visiS§kai nauju reiSkiniu, nes gyvenimas
tarybineje valstybéje ir privalomas susipazinimas su
“brolisky” respubliky kultiiromis paliko rudimen-
tiniy — tiek kultiiriniy, tiek psichologiniy — orien-
tacijy.

Taigi akivaizdu, jog didZiulis naujos ir jdomios
informacijos srautas sukelia romantiSkas krasto
praeities vertinimo nuotaikas. Siiloma miestg pla-
nuoti ir uZstatyti atsizvelgiant j senaji iSplanavima.
UZsimenama apie butinybe suteikti daug didesnius
jgaliojimus Zmonéms, uzsiimantiems kultliros pavel-
doi8saugojimu'®. Taip pat spausdinamos publikacijos,
jrodinéjancios, kad buves miestas yra barbariskai
sunaikintas, o dabartinis Kaliningradas apleistas®.

Taigi jvyksta akivaizdus visuomeneés sgmonés
luzis, susijes su Sio krasto praeities vertinimu. I$
pagrindy kei¢iami orientyrai. Pokaryje gyvavusi
ideologiné nuostata, jog viskas, kas neatitinka
oficialaus poziurio, yra prieSiSka, pakei¢iama. As-
menys, kovoj¢ su totalitarine sistema, atsiduria
démesio centre. Cia ypa¢ ryskus pavyzdys biity
Karali$kyjy rimy susprogdinimo vertinimas. Ne
vienoje publikacijoje yra apgailestaujama, jog tik
nedidelé dalis inteligenty prieStaravo $iai akcijai, o
dauguma Kaliningrado srities gyventojy visi§kai
sutiko su vykstanciais kultiiros paminklo naikinimo
darbais. Atvirai kalbama, jog tai yra didZiulé ir
dabartiniy gyventojy geda?.

Zibalo j ugnj dar jpylé ir prasidéjusi diskusija po
1945 mety vykdytu srities apgyvendinimo klausimu.
Tyrinéjimai sugriauna tarybinj istoriografijos mita,
jog i Kaliningrada vyko patys geriausi specialistai,
darbininkai, pirmaujantys koliikieciai, Zzmonés, pilni
entuziazmo ir uzsidegimo?. ;

Si romantiniy nuotaiky ir karéiy istorijos tiesy
pyné i§provokuoja krastuting vertinimo pozicijg.

Atsiranda nuostata, kad visas laikotarpis po 1945
mety buvo paskirtas Simtmeciais puoselétos kultiiros
griovimui ir naikinimui.

Pacioje srityje skamba radikalas ir pikti ZodZiai
dabartiniams gyventojams, kartu suformuluojama
politin¢ i§vada, kad §is kraStas yra svetimas Rusijai
ir ji reikia palikti?2. Tokios ir panasios pozicijos
iSprovokuoja, o tiksliau, sustiprina (Zinoma, niekur
nedingusius) tradicinius tarybines istoriografijos
akcentus. Naujoms kultirinéms ir istorinéms inter-
pretacijoms vieSai prie§inamasi.

Tradicinis poZiuris

Kaip jau galima buvo suprasti, tradicinémis pa-
ziuromis mes ¢ia vadiname tarybines ideologines
nuostatas, kurios Siuo atveju daugiausia pasireiske
prieSiSkumu krasto praeities daugiakultiiriSkumo
interpretacijoms.

Aktyviausi ¢ia buvo karo veteranai ir Zmones,
jsitiking, kad sriciai grésty germanizacija, prasidejus
visaapimantiems kra$to praeities tyrin¢jimams. Gali-
ma manyti, jog tokias gynybines ir priesi§kas nuostatas
provokavo politings realijos, jvairiis marginaliy grupiy
revizionistiniai pasisakymai tiek Vokietijoje, tiek,
sakykime, Lietuvoje®. Taciau drjstame teigti, jog tai
nebuvo lemiamas veiksnys. Pagrindinius argumentus
puikiai jvardijo vienas Karaliauciaus puolimo dalyviy,
atsiliepusiy j 1990 mety diskusija apie galimybe
Kaliningradui atsisakyti uZzdaro miesto statuso:
“Uzsienieiams, kurie prarado savo teis¢ | miisy
miesty, reikia kaltinti pacius save arba savo proteévius.
Jiems miesto atverti nereikia ir Kionigsbergo istorija,
suterSta karo ir Zmoniy krauju, mums nereikalinga.
Atgal kelio nebéra”. ‘

Pagrindinis srities dienraStis “Kaliningradskaja
pravda” daznai spausdindavo veterany prisiminimus
apie miSius ir apie Zuvusius draugus®. Bidavo
akcentuojamas pralieto kraujo faktas, kaip argu-
mentas prie§ kraSto orientacija | Vakarus?, api-
bréZiant $ig tendencija kaip neginc¢ijama blogybe.
Cia, z2inoma, mes susiduriame su paciu primity-
viausiu ir iracionaliausiu istorijos interpretavimo
variantu, kai praeities vertinimai tiesiogiai siejami
su konkretaus momento politiniais reikalavimais.

Taigi mes susidiréme su dviem kraStutinémis
vertinimo pozicijomis. Nei noras ignoruoti daugia-
amzZe¢ Karaliauciaus istorijg, nei bandymai nubraukti
penkiasdeSimt Kaliningrado miesto mety akivaiz-
dziai nesiskaité su objektyviais Siandienos faktais.
Reikéjo koncepcijos, kuri organi$kai aprépty ir
Kaliningrado, ir Karaliau¢iaus (arba bet kurio kito
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pavadinimo) tradicija vieno miesto istorijoje. Tokia
problema. zinoma. néra nauja. Su ja susidure ir
Gdansko, ir Lvovo bei daugelio kity miesty, kuriuos
istorija paverte daugiakultiiriniais, visuomenes.

Karaliaucius kaip Rusijos istorijos dalis

Pastangos parodyti Karaliauciy kaip aktyvy
Rusijos istorijos dalyvj dalies mokslo ir kulturos
srities veikéjy yra laikomos gana populiariu ir
vykusiu problemos sprendimu. Ypa¢ daug raSoma
apie septynmetj kara, kurio metu Rusijai priklausé
Rytprusiai. I$leista net atskira knygelé apie §j X VIII
a. laikotarpi, nors leidiniy, skirty Karaliauc¢iaus
istorijai, kol kas yra dar labai mazai?.

Periodinéje spaudoje domimasi Rusijos guberna-
toriais Ryty Priisijoje, abiejy valstybiy ekonominiais
kontaktais bei trumpam uZsukusiais | Rytprisius
Aleksandru I, Petru I, N. Karamzinu?®,

Si misy aptariama koncepcija labai patiko vie-
nam Rusijos politinio elito atstovy V. Sumeikai. Jo
nuomone, taip galima jrodyti labai gilius ir senus
Prilsijos ir Rusijos rySius (3is faktas, V. Sumeikos
nuomone, yra savaime labai vertingas)?.

Akivaizdu, jog toks tautiSkas metodas nesugeba
nei analizuoti, nei suprasti daugiakultiirinio miesto
istorijos ir kultiiros palikimo. Taip gali biti jgyven-
dinta tik prof. I. Kuznecovo (manyciau, per siaura)
nuostata, kad srityje pirmiausia turi biiti stiprinamos
Rusijos pozicijos®. Tai, kad §i nuomoné nebuvo be
iSlygy priimama srities visuomenes, jrodo didziulé
diskusija, aptarinéjanti toponimikos klausimus.

Daugiataucio krasto palikimas

Kalbos, kad reikia drasiai graZinti senuosius
gyvenviediy pavadinimus, sukélé didziulj atgarsj. Cia
nenagrinésime didelés dalies senyvo amZiaus Zmo-
niy, labai pasipiktinusiy tokiomis kalbomis, pozi-
cijos. Teigta, kad taip paniekinamas jy pralietas
kraujas uz §ias Zemes*. Buvo gana taikliai atsakyta,
jog jeigu pavadinimai bty renkami krauju remian-
tis, tai vokieciy kraujo ¢ia pralieta tikrai daugiau, o
karo apdovanojimai budavo suteikiami uz Kionigs-
bergo paémima*2.

I§ publikacijy gausos vis délto galima daryti
iSvada, jog didzioji dalis visuomenés priéme nuosta-
ta, kad gyvenvieciy, ypac srities administracinio
centro, pavadinimas neturéty atspindéti tik tarybinio
laikotarpio.

Vis délto susidiirimas jvyksta apsisprendZiant, ar
miesto pavadinimas turi atspindéti jo dabartinj
rusiSkuma, ar jo ilgaamzZe istorija. ‘
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TautiSkai orientuoti autoriai siilé atsisakyti
tarybinio palikimo ir miestui suteikti nauja pava-
dinima, kad nereikéty sugrjzti prie vokisko. Buvo
siiiloma gausybe varianty: Kantogradas, Cargradas,
Imanuilskas ir t.t.* DidZigja dalimi jie buvo gana
nevyke. Antroji ginco iniciatoriy puse buvo jsitikinusi,
jog miestai turi vadintis nuo jy jkiirimo suteiktais
pavadinimais. Buvusi padaryta didziulé neteisybé i§
sugriauty po karo miesty atimant ir jy vardus®.

Pana$i opozicija iSrySkéja ir svarstant miesto
herbo klausima. Vieni siilé sugrazinti senaji herba,
kiti — orientuotis j rusis$ka variantg®. Profesorius
K. Lavrinovicius iSsiskiria savo motyvuota, pasverta
ir nuosaikia pozicija. Jo nuomone, reikety suderinti
senojo ir pokarinio miesto tradicijas. Profesoriaus
jsitikinimu, nejmanoma iSmesti 700 mety istorijos,
nes tai buity nesiskaitymas su akivaizdziu faktu, kad
ir tiesiogiai, ir pasagmonéje senasis miestas ir jo is-
torija formuoja dabartiniy gyventojy savijautg ir
psichologija. Taciau negalima sugraZinti senojo
herbo, nes jis neatspindéty $iandienos realijy. Ge-
riausia, kad herbas biity kuo neutralesnis, su senojo
elementais®,

Galimybeé sukurti koncepcija, kurioje biity galima
suderinti visy valstybiy interesus, susijusius su §iuo
kra$tu istorinémis bei kulturinémis gijomis, buvo
suprantama kaip unikali galimybé praktiskai jgyven-
dinti nauja europietiska mastyma. Konstatuojama
butinybé atleisti ir suprasti vienam kito nuoskaudas,
patirtas kary amziuje. Neleisti, kad iSgyventos
kancios tapty beprasmes, taip ir nesugebéjus sukurti
miesto, kuris nebeleisty pasikartoti konfrontacijai
tarp tauty, pradéti galvoti apie savajj miesta be
inerti$ky nuostaty ir stereotipy, jsiklausyti i praeitj
ir Zvelgti | ateitj, orientuojantis j tai, kokj didelj
valdmenj miestas gali suvaidinti visos Europos
ateityje®’. Zingsnis $ia linkme biity galimybé atsta-
tomoje Katedroje religines apeigas atlikti ir pro-
testantams, ir katalikams, ir staciatikiams, taip pat
rengti ir pasaulietinius kultirinius renginius®.

* k¥

Akivaizdu, kad kra$te paZinimo procesas yra
labai naujas ir kaliningradieciai iSgyvena kintancios
savimonés laikotarpj. Zinoma, basime neteiss,
jeigu manysime, jog $is procesas prasidéjo tik pasku-
tiniaisiais metais. Ne vienerius metus buvo priesta-
raujama oficialiajai propagandai. Bandoma sieti du
istorinius laikotarpius. Realizacijai pasitelkiami
teatrai, muziejai, meno galerijos, literattiriné k-
ryba*. Taciau ypac aktyvius procesus mes regime
kaip tik dabar. - '
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Kaip matéme, srityje galime pastebéti ne vieng
krasto praeities interpretavimo variantg ir sutikti
Zmoniy grupiy, save surandan¢iy $iy interpretacijy
kontekste. Nedidelé dalis — tai radikaliai nusistate
prie§ Rusijos galimybe¢ administruoti §j krasta.
Grieztai oponuojant $iai nuostatai, buvo nesutin-
kama net pradéti tyrinéti ilgus Simtmecius ¢ia gyve-
nusiy tauty palikima.

Trecioji miisy minéta galimybe — bandymai
Karaliau¢iaus kra$to praeitj integruoti i Rusijos
istorija, taip lyg ir iteisinant dabartinj krasto statu-
s3. Ir paskutiné pozicija, bandanti sujungti dviejy
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miesty istorijas, remiasi moderniomis europie-
tiSkomis integracinémis nuostatomis.

Vieni autoriai teigia, kad srityje vyksta rusiskos
kultiiros gyventojy “lotynizacija”, juos veikiant ili-
kusiems architektiros paminklams®. Kiti akcen-
tuoja, jog miestas i§ viso neturi savo veido, atrodo
lyg neuzbaigtas®.

Kad ir kaip biity, visi miisy pastebéti pokyciai dar
tik formuojasi ir neaiSku, kaip Sie procesai pasi-
baigs — i§ esmés visos tendencijos yra atviros bet
kokioms jtakoms.

Taigi iSkyla klausimas: kaip ilgai gali ilikti atvira
identiteto situacija?
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