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Santrauka 

Kaip rod0 Amerikos ir Europos antropologijos istorija, XX a. pradiioje etnografiniai tyrimai 
tap0 pagrindiniu kultiiros analizes metodu. Jie jtvirtino tam tikras privalomas kultiiros analizes 
konvencijas, kurias apibendrino moksline etnografine paradigma. Pomodernioji etnografija kritiSkai 
periiurejo ir dekonstravo mokslinq paradigm4 etnografijoje. Buvo pasiiilyta alternatyvioji 
etnografijos kaip kiirybos koncepcija, kurios teigimu, etnografija yra pasakojimas/pasakojimai, 
pateikiami pasitelkus subjektyvq diskursq. ~iandienines etnografijos neapibreiia nei moksline, nei 
kiirybine paradigma. Pomodernioji etnografija yra eksperimentine, moksline ir nemoksline praktika, 
periengianti ianrq ir disciplinq ribas. 

Kaip rod0  Amerikos ir Europos 
antropologijos istorija, XX a.  pradi ioje  
etnografija tampa pagrindiniu kultiiros tyrimo 
metodu. Antropologija, kuri remiasi etnografija, 
pakeitia XIX a. teorines kultiiros studijas (arm- 
chair anthropology), kurios 1) etnografinius 
tyrimus naudojo tik kaip duomenis, t.y. 
antropologai neatlikinejo tyrimi patys, o remesi 
keliautojq, misionieriq, savo asistentq darbais 
apie kultiiras (pvz., J.Frazeris, E.B.Tyloras); 2) 
etnografiniai duomenys buvo panaudojami 
kartu su archeologiniais, folkloriniais, istoriniais 
duomenimis (PVZ., H.Spenceris, 
L.H.Morganas). Pagal naujq etnografijos 
sampratq antropologo dalyvavimas lauko 
tyrimuose yra privalomas; etnografiniai 
duomenys turi biiti pagrindiniai duomenys, 
kurie panaudojami raSant antropologinius 
darbus. 

Naujos etnografijos sampratos formavimosi 
istorijoje svarbiis buvo teoriniai metodologiniai 
antropologq svarstymai ir pati etnografine 
praktika - lauko tyrimai. 1864 m. E.B.Tyloras 
iSleido veikalq Antropologijos pastabos ir 
klausimai (Notes and Queries of Anthropology)- 
vienq iS svarbiausiq ano meto teoriniq darbq 
etnografiniq tyrimq tema. ~ i o j i  knyga turejo 
padeti keliautojams, misionieriams ir kitiems 
imonems,  renkantiems antropologinq 

informacijq, kaupti reikalingus, teisingus ir 
tikslius duomenis apie kultiiras. Antropologijos 
pastabos ir klausimai turejo Tyloro sudarytus 
klausimynus. Kitas reikSmingas Sios knygos 
leidimas pasirode 1912 m. c ia  buvo pabreiiama, 
jog svarbu moketi tiriamq gyventojq kalbq; 
atliekant tyrimus, reikia vengti konkretiq, 
tiesioginiq klausimq, biitina ypatingq reikSmq 
skirti nejeinantiai i klausimynus informacijai, 
kuriq suteikia vietiniai gyventojai ir pan. 

Lauko tyrimus antropologai pradejo atlikti 
XIX a. pabaigoje (pvz., C.G.Seligmanas, 
W.H.Riversas). Moderniuosius laiko tyrimus 
atliko F.Boasas ir jo mokiniai (A.L.Kroeberis, 
R.H.Lowie'is ir kt.)'. Boaso tyrimai sietini su 
neevoliucine perspektyva (Boaso antropologijos 
mokykla vadinama istorinio partikuliarizmo 
vardu). Buvo taikomas Boaso pasiiilytas, 
indukcinis-sintetinis metodas, kuris reikalauja 
pradeti nuo empiriniq duomenq ir tik po to eiti 
prie iSvadq apie tam tikros kultiiros raidq 
(evoliucionistai taike dedukcini metodq: ieSkojo 
empiriniq duomenq, turedami bendrqsias 
prielaidas). Manyta, jog reikia tyrineti ne 
atskiras kultiiros dalis (religijq, paprotius ir 
pan.) kaip siiile E.B.Tayloras, bet visq kultiirq 
kaip vientisq ir nepriStaringq visumq. Boaso 
lauko tyrimq koncepcija tap0 etnografinio 
metodo pagrindu. 

Etnografijos klasika laikomas 
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B.Malinowskio veikalas Vakary Ramiojo 
vandenyno argonarltai (Argonauts of the The 
Western Pacific [1922]). Malinowskis praplete 
Boaso lauko tyrimy koncepcijq, pasiiilydamas 
tokias konvencijas kaip moksliniy tyrimo 
metody taikymas ir stebejImas dalyvaujant (par- 
ticipant obshation),  o kartu jtvirtindamas ir 
etnografinio raSymo principus: kulturini 
reliatyvizmq, tarpkultiirinj supratimq 
(crosscultural comprehension), objektyvy 
diskursq ir kt.' ' Nuo Vakaq Ramiojo vandenyno 
argonautri iSleidimo pradiios apie etnografijq 
galima kalbeti ne tik kaip apie lauko tyrimus, 
bet jvardinti jq kaip tekstq. "Etnografijai- 
tekstui" Siame darbe bus skiriamas pagrindinis 
demesys. 

Antropologiniai tyrimai, kurie remesi 
Malinowskio sukurto pavyzdiio etnografija, 
buvo laikomi moksline kultiiros analize. 
Moksline etnografijos paradigmq sudare 
minetosios etnografijos konvencijos. 
Nemoksliniai kultiiros analizes biidai, 
pavyzdiiui, kultiiros istorija, kuriq reprezentavo 
F.Boaso mokykla, tebebuvo antropologijos 
periferijoje. 

I XX a. septintajame deSimtmetyje 
antropologai periiiirejo tradicine moksline 
etnografijq. Etnografija neiSpildo moksliniy 
etnografiniy konvencijy liikestiy, kurie, anot 
antropologijos klasiky (B.Malinowskio, 
R.Radcliffe-Browno ir kt.), turejo garantuoti 
tiesq apie kultiirq. Tradicinese etnografijose 
jvardijama kultiira yra dalinis konstruktas, 
vienas iS  daugelio galimy pasakojimo biidy' 
apie tq kultiirq.Taigi etnografija yra subjektyvus, 
interpretacinis ir ideologinis ianras. 

Siame straipsnyje kalbesiu apie tradicines 
etnografijos - pagrindinio kulturos studijy 
metodo XX a. tretiojo - septintojo deSimtmeCiy 
antropologijoje - mokslines paradigmos kritikq 
pomodernioje aStuntojo ir devintojo 
deSimtmetiy antropologijoje,  pateiksiu 
etnografijos kaip kiirybos (fiction) sampratq, 
taip pat apibiidinsiu pomoderniqjq 
eksperimentine etnografijq, kuri bando ieikoti 
naujq kultiiros analizes biidy. 

Apibreiimai 

Siame straipsnyje bus kalbama apie 
amerikietiy antropologijq ir etnografijq. 
Samprata  "antropologija" vartojama 
"kultiirines antropologijos" prasme. Tai - 
praeities ir dabarties kultiiry apraSymas ir 
tyrimas? Etnografija yra "tyrimo biidas, kai 
antropologas atidiiai stebi, uiraSineja, o taip pat 
dalyvauja kasdieniniame kitos kultiiros 
gyvenime - tai vadinama lauko tyrimais Cfield- 
work researchk ir po to raSo praneSimus apie tq 
kultiirq, pabreidamas vaizduojamas detalesn4. 
Tradicines antropologijos ir tradicines 
etnografijos terminai yra susije su tretiojo ir 
septintojo deSimtmeCiy laikotarpiu,  su 
etnografija, kuri vadovavosi B.Malinowskio 
tradicija, ir su antropologija, kuriq perteike Si 
etnografija. Pomodernioji antropologija ir 
pomodernioji etnografija apibendrina septintojo- 
deSimtojo deSimtmeCiy antropologijos teorijq 
ir praktikq. Moksline etnografija - tai 
etnografija, kuri taike mokslinius tyrimo 
metodus ir specifines etnografines konvencijas 
kaip kultiirinio reliatyvizmo, kultiiros kaip vien- 
tisos ir nepriestaringos sistemos reprezentacijos, 
tarpkultiirinio supratimo ir pan. pavyzdiius. 
Mokslines etnografijos sqvoka, kaip mineta, nera 
nuoroda imokslq pozityvistine prasme. Kultiiros 
sqvoka - tai "iSmokti elgesio ir mqstymo 
modeliai, biidingi socialinei grupei". 

Mokslinks etnografijos paradigmos 
dekonstravimas. 
Etnografine moksline paradigma - dalinis 
konstruktas 

Moksline etnografijos paradigmq visy pirma 
kritiSkai tikrino pati tradicines etnografijos 
praktika. Etnografijos modeliai, nagrinejantys 
tq paEiq kulturq biidavo visiSkai skirtingi: 
pavyzdiiui, M.Mead ir D.Freemano moksliniai 
projektai6 apie Samoa gyventojus7. Mead 
vaizduojami Samoa saly gyventojai yra 
patraukliis, nesuvariyti seksualiniu poiiiiriu, 
gyvenantys harmoningai ir be prieStaravimy, be 
tokiy problemy ir konflikty, kurie kyla 
Amerikoje. Freemano teigimu, Samoa 
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gyventojai yra iiauriis ir turintys polinkj griauti. 
Autorius teigia, kad Mead pavaizdavo Samoa 
visuomenq neteisingai. Jis pateikia daugybq 
pavyzdiiy iS istoriniy Saltiniy ir savo paties 
tyrimy, patvirt inantiy jo argumentus. 
Freemanas sekmingai jrodo, kas buvo aiSku 
savaime, jog Mead sukonstravo dalinj Samoa 
kultiiros paveikslq, noredama iSdestyti 
moralines ir praktines pamokas Amerikos 
visuomenei, pateikdama galimos Amerikos 
alegorijq. Nepaisant suvokimo, jog Mead 
etnografija yra konstruktas, Freemanas pateikia 
savo darbq apie Samoa kaip vieninteli teisingq 
mokslini variantq. TaCiau, nors ir empiriSkai 
argumentuotas, Freemano darbas taip pat yra 
alegorinis (pavyzdiiui, remiantis R.Benedict 
klasifikacija, tai biity dionisiikos imogaus 
prigimties alegorija). Freemano kultiiros 
reprezentacija taip pat yra daline, nulemta 
sociobiologinio metodo, kuri jis naudoja 
raSydamas etnografijq. Jo darbas (kaip ir Mead) 
- vienas iS daugelio budy kalbeti apie Samoa. 

Problemos kyla ne tik del to, jog etnografijos 
metodai skirtingi, bet ir del to, kad jie panasus. 
1983 m. Amerikos antropologe Florinda 
Donner buvo apkaltinta plagijavimu ir apgaule. 
Rebecca'os B.DeHolmes nuomone, Donner 
etnografinis tyrimas Shabono: tikri nuotykiai 
tolimoje ir magiikoje Pietg Amerikos diiungliy 
s'irdyje (Shabono: A True Adventure in the Re- 
mote and Magical Heart of the South American 
Jungle [1982]) yra fakty, paimty iS kity Saltiniy 
ta paCia tema (daugiausia iS Yanoama: baltaodes 
merginos, pagrobtos Amazones  indeny,  
pasakojimas [Yanoama: Narrative of a White Girl 
Kidnapped by Amazonian Indians (1965)l) ir 
Donner fantazijos miSinys8. Jei faktai ir buvo 
pasiskolinti iS kity Saltiniy bei perraSyti - ar tai 
yra blogai? D.Picchi nuomone, antropologine 
informacija, jtraukta i Donner knygq, gali buti 
atsiminta iS gausios literatiiros ir tyrimy apie 
Yanomamo indenus9. Kritikuojantiems Donner 
antropologams turety biiti svarbu ne tai, ar 
Donner iS tiesy atliko lauko tyrimus ir jais 
remdamasi paraSe etnografijq, ar perrase kai 
kuriuos faktus iS kity Saltiniy, ar ne, bet veikiau 
profesionalumo, asmeninio pasakojimo, 
moksliSkumo ir kiti su mokslines etnografijos 

raiymu susijq klausimai, kuriuos iikelia jos 
tyrimas. 

Malinowskio Dienoraitis 

Vienas iS pirmyjy darby, iikelusiy nemaiai 
problemy del lauko tyrimy pobudi io ,  
etnografijy raSymo ir jy moksliSkumo buvo 
Malinowskio Dienoras'tis tikrqja i i o  i o d i i o  
prasme (A Diary in the Strict Sense of the Term 
[1967]). Informacija, pateikta Dienoras'tyje apie 
Malinowskio Trobriand tyrimus prieitarauja 
faktams, pateikiamiems veikale Vakani Ramiojo 
vandenyno argonautai (Argonauts of the The 
Western Pacific [1922]) - klasikinei mokslinei 
etnografijai. Pavyzdiiui, dalyvaujantis, stebintis 
autoritetas,  suprantantis ir atjauciantis, 
geraSirdis stebetojas,  tapes mokslines 
etnografijos stiliaus konvencija ir sutinkamas 
Malinowskio etnografiniuose tyrimuose, 
neaptinkamas Dienoras'tyje. Autoritetingas 
antropologas Dienoras'tyje yra hipochondriska, 
da ina i  depresyvi asmenybe, nuolat 
fantazuojanti  apie  Trobriand ir Europos 
moteris,  kovojanti su savo moraliniais 
jsitikinimais. 

DienoraStis atskleide etnografiniy tyrimy 
realybq; jis paskatino suvokti tokiy tyrimy 
sudetingumq ir patvirtino tai ,  jog visi 
etnografiniai tekstai, kurie remiasi lauko 
tyrimais, yra tik daliniai konstruktai. Reikia 
pasakyti, kad etnografijos tyrimai negali 
papraseiausiai paiymeti, objektyviai uiraSyti 
patyrimo duomeny, kadangi jie yra priegtaringi. 
Galima biity teigti, jog etnografijos tyrimy 
perteikiamas supratimas yra etnografinio 
raSymo, bet ne etnografinio patyrimo dalislO. 
Etnografija nera patyrimo apraSymas; tai - 
priemone, perteikianti patyrimq. ApraSytas 
patyrimas tampa patyrimu tik raSant, 
etnografijos puslapiuose l l .  ~ i a  prasme 
Malinowskis sukiire Trobriand gyventojus iS 
begales kasdieniniy uiraSy, dokumenty, 
atsiminimy ir pan. Taip pat sukiire ir save pati, 
antropologq, atliekanti lauko tyrimus, veikejq, 
kurio jvaizdis etnografijoje veliau bus ple- 
tojamas M.Mead ir kity antropology. Die- 
noraStis yra viena svarbi sudetingos situacijos 
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versija, toks pats dalinis konstruktas kaip ir 
Argonarttai. Abu variantai, iinoma, neiSsemia 
visq galimybiq kalbeti apie Trobriand 12. 

Tradicines etnografijos konvencijos - 
retoriniai konstruktai 

Malinowskio DienoraStis anuo metu 
paskatino paivelgti j tradicines mokslines 
etnografijos k o n ~ e n c i j a s ' ~  kaip retorinius 
konstruktus. Objektyvus diskursas, duomenq 
rinkimas, stebejimas dalyvaujant (participant 
observation), demesys kasdieniniam gyvenimui, 
kultiirinis reliatyvizmas, tarpkultiirinis 
supratimas (crosscultural comprehension), 
nepriestaringas kulturos kaip vientisos sistemos 
vaizdas ir kitos mokslines paradigmos dalys 
daresi problemiSkos. Objektyvus diskursas 
etnografijoje yra susipynes su subjektyviu, 
duomenq rinkimas, stebejimas dalyvaujant, 
demesys kasdieniniam gyvenimui negarantuoja 
"objektyvios tiesos" apie kultiirq, o tokios 
etnografijq raSymo sqlygos kaip kultiirinis 
reliatyvizmas ir tarpkultiirinis supratimas yra 
nejgyvendinam~s'~.  Kultiira kaip vientisa ir 
nepriegtaringa sistema - jprastas tradicines 
etnografijos modelis ir idealas - neatitinka 
tikroves. ~ i a m e  kontekste raSymo stilius, kurj 
apibudino "objektai", "apraSymain, "faktai", 
"apibendrinimai", "eksperimentai", "tiesa", 
"patikrinimai", "patikimumas", "pagrjstumas" 
ir panaSios sqvokos, apibiidintas moksline 
retorika, kuriq reikejo apmqstyti iS naujo. 
Periiiiretas ir etnografiniame tekste 
pateikiamas a r  numanomas antropologo, 
instituciSkai jteisinto, besiremiantio unikalia 
asmenine patirtimi apie tam tikrq kultiirq, 
autoritetas. 

Dekonstravus mokslinq etnografinq 
paradigmq, buvo pripaiinta literatiirine15 
etnografijos puse. Etnografija imama suvokti 
kaip pasakojimas (ar pasakojimai) apie tam 

Etnografija - pasakojimas 
Asmeninis pasakojimas 

Asmeninis pasakojimas (pasakojimas, kuri 
autorius pateikia kaip savo asmenius jspiidiius, 
patyrimq ir pan.) antropologijoje visada 
egzistavo, nors antropologai ir stengesi biiti 
objektyviis ir taikyti mokslinius tyrimo metodus. 
Galima butq prisiminti tokius etnografinius ir 
kalbamuoju metu paraSytus autobiografinius 
darbus kaip Davido Maybury-Lewiso Laukinis 
ir nekaltas (Savage and the Innocent) bei Akwe- 
Shavante visuomene (Akwe-Shavante Society), 
Jean-Paulio Dumonto Po vaivorykSte (Under 
the Rainbow) ir Vadas ir aS (The Headman and 
I), Napoleon Chagnon Yanomamo: iiauriis 
imones (Yanomamo: The Fierce People) ir 
Studijuojant Yanomamo (Studying the 
Yanomamo), Paulio Rabinowo Simbolinis 
dominavimas (Symbolic Domination) ir 
Svarstymai lauko tyrimq Maroke tema (Reflec- 
tions on Fieldwork in Marocco)16. Malinowskio 
DienoraStis taip pat yra asmeninio pasakojimo 
pavyzdys. Asmeninis pasakojimas pasitaiko ne 
tik atskiruose leidiniuose, bet ir tyrimq jvaduose, 
pirmuose skyriuose ( jvairiausi asmeniniai 
tyrinetojo jspiidiiai, intarpai, pasakojimai, 
vertinimai, svarstymai ir pan.). 

M.L.Pratt nuomone, toks pasakojimas 
egzistuoja, kadangi iSsprendiia esamq 
prieStaravimq tarp asmenines ir mokslines 
perspektyvos arba subjektyvaus ir objektyvaus 
raSymo 17. Dauguma antropologq pripaijsta, jog 
etnografijos raSymas, laikantis Sio i an ro  
taisykliq18, reikalauja ypatingq intelektiniq 
pastangq. Labai didele dalis perkeliama anapus 
teksto (pavyzdiiui, asmeninis patyrimas, 
besiskiriantis nuo kultiiros kaip visumos 
koncepcijos). Tai greitiausiai ir paskatina raSyti 
autobiografijas. 

Nors antropologai ir stengesi nejtraukti j 
apyvartq nemoksliniq darbq, asmeninis 
pasakojimas etnografijoje yra susijqs su 
keliautojq, misionieriq, prekeiviq knygomis, 
kolonistq apraSymq tradicija. Tokiq iSvadq daryti 
leidiia ta pati antropologija (keliautojq, 
misionieriq, kolonistq knygose ir etnografijoje 
da ina i  kalbama apie raiytojo atvykimq, 
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susitikimq su vietinais gyventojais, lktq ir sunkg 
kalbos mokymosi procesq ir pan.) ir faktas, kad 
etnografiniai ir neetnografiniai tam tikro 
region0 diskursai yra panaiiis. Pavyzdiiui, kai 
kurie E.Evans-Pritchardo veikalo Nuer (The 
Nuer [1940]) epizodai primena Afrikos 
keliautojy uiraius, pvz., sero Richardo Burtono 
knygq Centrines Afrikos eiery regionai (The 
Lake Regions of Central Africa [1868])19. 
Etnografijoje iiy tradicijy laikomasi netgi 
apibiidinant pat j  tyrinetojq. R.Firthas ir 
B.Malinowskis sukuria daugiaveidiio stebetojo 
jvaizdj, kuris dalyvauja, analizuoja ir ra io  
ivelgdamas iS daugumos poiiiirio taiko, Sitaip 
sukurdamas atstumtojo jvaizdj, labai populiarq 
keliautojy literatiiroje; tuo tarpu Maybury- 
Lewis ir E.Evans-Pritchardas save apraSo kaip 
nusivylusius ir prislegtus asmenis. Evans- 
Pritchardo antropologas galety biiti pavadintas 
tyrinetoju bei nuotykiy ieikotoju ir palygintas 
su panaSiais jvaizdiiais Afrikos keliautojy 
uiraiuose 20. 

Etnografiniai tropai ir pasakojimai 

Galima kalbeti ir apie  biidingus tik 
e tnografijai tropuszl bei pasakojimus. 
Vyraujantys tradicineje etnografijoje tropai 
susijq su mokslo retorika. Tai - stebejimas 
dalyvaujant, tarpkultiirinis supratimas, 
kultiirinis reliatyvizmas, objektyvus apraiymas 
ir pan. 

Svarbiis etnografijos elementai yra "patys" 
(selves) ir "kiti"   other^)?^. Tai dar vienas 
mokslines retorikos pavyzdys. "Kity" 
jvardijimas antropologijoje yra nuolat 
besikeitiantis aspektas. XVIII a. "kitas" buvo 
"kilmingas laukinis", jvaizdis, turintis terapinq 
funkcijq; devynioliktame - "pirmykitis 
primityvus imogus", "egzotiikas kitas", "gyva 
iikasena", nusakanti netobulq praeitj, kuriq 
turejo iitaisyti evoliucija. XX a. "kitas" jau nera 
primityvus. "Primityviy visuomeniy ir kultiiry" 
sqvokq, kuri buvo populiari XIX a. ir XX a. 
pradiioje, pakeite "tradicines visuomenes ir 
kultiiros" terminai. "Kiti" XX a. yra tik 
"duomenys", "jrodymai" ar "skirtumai"; tai nera 
objektyviis vienetaiZ3. 

Etnografiniai pasakojimai (kaip ir pati 
etnografija) yra dvideiimtojo ami iaus  
produktas. Vienas ii pavyzdiiy - etnografijos 
kaip mokslinio kultiiros tyrimo metodo 
pasakojimas. Struktiiralisty ir funkcionalisty 
etnografijoje jtvirtinami kultiiros kaip 
funkciikai ar struktiiriikai junglios visumos 
pasakojimai, kurie remiasi antropologijos kaip 
mokslo apie kultiirq - "kompleksiikq visumq, 
kuri sujungia iinias, tikejimq, menq, morale, 
teisq, paprotius ir kitus sugebejimus bei 
jprotius, kuriuos imogus jgyja kaip visuomenes 
narys" - jvardijimuz4. Gerai iinomi jvairiis 
rasiniai pasakojimai, kalbantys apie biologiniy 
imoniy  tipy egzistavimq, kiek veliau 
paneigiantys biologiniy veiksniy svarbq ir 
iikeliantys kitus skirtumy tarp imoniy iymenis 
- kultiirq ir socialinq aplinkq2j. 

Etnografijos kaip pasakojimo (pasakojimy) 
samprata iivengia mokslines paradigmos 
problemy. Teigiama, jog etnografija yra 
pasakojimas, o ne tikroves reprezentacija; 
mokslinio objektyvumo, antropologo autoriteto 
ir panaiiis klausimai dabar nebera tokie svarbiis. 
Pasakojanti etnografijos koncepcija jtraukia 
tokius etnografinio raiymo elementus kaip 
teksto konstravimq, kiirybiikumq, 
subjektyvumq, taip pat pripaijsta,  jog 
etnografija gali biiti laikoma alegoriniu raiymu, 
kulturos kritika ar ideologiniu ianru. 

Alegonnis raiymas 
J.Cliffordas etnografijq laiko alegoriniu 

raiymu, t.y. raiymu, turineiu kitas reikSmes, 
nurodantiu i kitas idejas ir jvykiusZ6. JO teigimu, 
etnografijoje realiy kulturos jvykiy apraiymas 
yra susipynqs su papildomais moraliniais, 
ideologiniais ir kosmologiniais teiginiais, kurie 
ir daro etnografijq alegoriika. 

Minetas M.Mead darbas apie Samoa kaip 
ir R.Benedict Kultiiros modeliai (Patterns of 
Culture, 1934) perteikia etines, pedagogines ir 
politines reikimes, susijusias su Amerikos 
kultiira. Etnografiniai  abiejy autoriy 
pasakojimai buvo atsakas j tuometinq jy patiy 
kultiiros situacijq, kuriq apibiidino kova su 
skirtingomis vertybemis, tradicijy kaita, jvairiis 
politiniai prieitaravimai. Mead ir Benedict 
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projektai buvo pasiiilymai sprqsti Sias 
problemas. Kitos kultiiros buvo jvardytos kaip 
alternatyvos tuometinei Amerikos kultiirai. 
Vartojant N.Frye'aus sqvokasZ7, jq etnografija 
buvo "identiteto mitai". 

Cliffordo nuomone, etnografine alegorija 
egzistuoja atsiivelgiant ir turinio (teiginiai apie 
kultiiras ir jq istorijas), ir i formos (reikSmes, 
nulemtos tam tikro raSymo biido) lygmenj. 
Pavyzdiiui, M.Shostak NisaZ8 yra mokslinio 
objektyvumo, Vakarq feminizmo, paCios 
etnografijos, kontakto ir supratimo alegorija 
(turinio lygmuo). Sios alegorijos yra 
pateikiamos, turint mintyse tris alegorinius 
registrus (formos lygmuo). Pirmasis - vientiso 
ir neprieitaringo kultiirinio subjekto - mokslines 
tiesos Saltinio reprezentacija (Nisa yra !Kmg 
moteris, pateikiamas "autentiSkasn Nisa 
pasakojimas, kuris leidiia autorei biiti 
"objektyviai"); antrasis registras - moteriSko 
subjekto konstravimas (Shostak klausia: kq 
reiSkia biiti moterimi?; istorija susipina su 
feministinemis idejomis); ir treCiasis - 

etnografinio raiymo bei santykio su subjektu 
istorijos registras, kuri reprezentuoja intymus 
dialogas, kartu kurdamas tobulo bendravimo, 
tarpusavio supratimo, teisingos etnografines 
reprezentacijos a l e g ~ r i j q ) ~ ~ .  

Etnografiniai tyrimai priklauso jvairioms 
alegorinio raSymo tradicijoms. Pavyzdiiui, 
Shostak knyga priskirtina "etnografinio 
pastoralinio" raSymo manierai". Si tradicija 
paprastai skiria visuomenes, kurios yra raitingos 
ir kurios neturi raSto. Jos nuostata tokia: 
tradicines visuomenes ir kultiiros nyksta, o 
etnografija "iSgelbeja" nykstanCias kultiiras ( 
suprantama, "iigelbeja" tekste). ~ i e  alegoriniai 
elementai aptinkami ne tik tradicineje 
etnografijoje, bet ir 7 - ojo ir 8 - ojo deSimtmeCiq 
antropologq darbuose. Jie nera teisingi, kadangi 
tiriamos visuomenes yra raitingos, gerai iino 
pasakojimus apie save ir gali mesti iiiiiki 
etnografiniams tekstams, spausdindamos savo 
darbus (pvz., Amerikos indenai, Samoa salq 
gyventojai ir kt.). XX a. kultiiros ir visuomenes 
keiCiasi, taCiau neiinyksta. Etnografija kaip 
konstruktas nera tas tarpininkas, kuris iSgelbeja 
kultiirq savo tekste. 

Kukiiros kritika 

Etnografijos pasakojimo formq papildo ir 
etnografijos kaip kultiiros kritikos suvokimas" . 
Etnografija kaip kritika yra biidas, kuris leidiia 
tirti savo visuomenq ir kultiirq. Tradicine 
etnografija gali biiti laikoma Vakarq 
civilizacijos, kaip kapitalizmo formos, kritika. 
Bendriausios ir populiariausios temos bei 
istorijos, susijusios su Sia kritika, biitq tokios: 
demesio gamtai iisaugojimas tiriamose 
kultiirose (tuomet,  kai Vakaruose grese 
ekologines katastrofos), taip pat netarpiSko, 
intymaus kolektyvinio gyvenimo biido ir 
Sventumo jausmo (jau prarasto Vakaruose) 
kasdieniniame gyvenime iSlaikymas. 

Konkretus pavyzdys galetq biiti britq 
antropologijos kultiiros kritika. Remdamiesi 
Malinowskio ir Evans-Pri tchardo pavyzdiiu, 
britq antropologai savo darbuose kaip vienodo 
lygio kategorijas lygino raganavimo praktikas 
(witchcraft) ir magijq suVakarq mokslu ir sveiku 
protu. Taip pat buvo nagrinejamos pagrindines 
Vakarq institucijos - politika, ekonomika, 
religija, institucijos, susijusios su giminystes 
rySiais. Kartu buvo klausiama, kaip gentines 
visuomenes, kurios neturi tokiq institutq, atlieka 
tas paCias funkcijas. Kitokie visuomenes 
organizavimo biidai gali biiti tokie pat 
racionalfis sprendimai kaip ir vakarietiSki, ar 
netgi geresni. Ekonomines politikos, kuriq 
Vakarq Europos Salys bande jgyvendinti 
Centrineje Afrikoje, katastrofos primine, kad 
verta atsiivelgti j vietiniq gyventojq ekologijos 
i inias ,  kurios gali biiti naudingesnes u i  
vakarietiikq patirtj. Nesekmingas Vakarq 
biomedicinos taikymas skatino pripaiinti  
tradicinius gydymo me tod~s"~ .  

Pasakojimai yra ne tik reikimes, bet ir galios 
strukturos. Etnografija yra raSymo forma, 
susijusi su politika. "Kultiiros" sampratos 
etnografijoje jspraudiiamos i kolonijinio 
valdymo, kapitalizmo, klasinio dominavimo 
kontekstus. Pavyzdiiui, pasakojimai apie 
Siauris Arnerikos indenq asimiliavimq gali buti 
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laikomi priespaudos jteisinimu. Asimiliacijos 
pasakojimai jvardija indenq iSnykimq, Sitaip 
pateisindami iemes pardavimq ar jos nuomq 
baltiesiems. Mineti rasiniai pasakojimai 
pagrinde baltyjq rases vieSpatavimq. Dabartiniai 
integracijos politikos pasakojimai yra susijq su 
bandymais jtraukti "kitus" j savo kultiirq. 
Amerikos juodqjq atveju kalbama jau ne apie 
"negrus" ("negroes"), "juoduosius" ("blacks"), 
bet apie "Afrikos amerikieEiusV ("African 
Americans"), Amerikos indenq - ne apie 
"indenus" ("Indians"), bet "vietinius 
amerikietius" ("Native Americans"). 

Pasakojinz y funkcionavimas 

PrieS pradedamas raSyti kiekvienas 
antropologas jau turi  galvoje tam tikrus 
pasakojimus, kurie susistemina lauko tyrimo 
stebejimus. Pirmieji antropologai remesi 
misionieriq, kolonijq administratoriq, prekeiviq, 
keliautojq uiraSais, taip pat etnografiniais 
tyrimais, kurie nebuvo pagrjsti lauko tyrimais 
(Malinowskio literatiirinis modelis buvo 
J . F r a ~ e r i s ~ ~ ) .  Veliau tyrimo istorijos 
Argonautuose, Mead populiariame darbe apie 
Samoa ir R.Firth Mes Tikopia (We the Tikopia) 
tap0 pasakojimais, kuriais vadovavosi visi kiti 
profesionaliis darbai apie vadinamuosius 
egzotiSkus pasaulius. Dabar istorijas taip pat 
i ino  imones, kurie yra tyrinejami. Del to 
etnografinis dialogas yra dialogas, susijqs su 
bendraa schema, kuria dalijasi ir antropologai, 
ir t i~-iamieji .~~ 

Pomodernioji etnografija 
Bendriausi teoriniai principai 

Pomodernioji etnografija apmqsto i r  
modeliuoja tam tikrus principus, kurie teigia, 
jog visos koncepcijos yra ribotos, o visos 
konstrukcijos yra santykiSkos, jog tai, kas 
laikoma socialine tiesa, dainai yra politiSkai 
motyvuota nuostata. Etnografija panaudoja 
daug naujq teoriniy principq ir iSbando jvairias 
raSymo strategijas. Atkreipiamas demesys j 
kontekstq, kuriame raSomi tekstai, ir j tekstq 
skaitymo bei jq atgaminimo politikq. 

Dauguma etnografijos formy yra 
eksperimentines - jq nejstengtq apibreiti jokia 
etnografines praktikos ar raSymo paradigma. 
Biity galima pamineti kai kuriuos bendruosius 
aspektus. 

Viena iS pagrindiniq kategorijq, susijusiq su 
pomoderniqa etnografija yra reflektyvumas. 
Terminas, nusakantis reflektyvumo savybq, 
apibiidina kiekvienq tekstq, kuris atkreipia 
demesj j savo kiirimq 3s. Reflektyvumas yra 
naudingas kaip savarankiikos analizes ir 
politinio sqmoningumo budas". PlaEiausia 
prasme reflektyvumas reiSkia sqmoningq 
tyrinetojo suvokimq, jog jis, tyrinetojas, yra 
prasmiq apie "kitus" Saltinis. Taigi antropologas 
turi  pripaiinti  lingvistinius ir kiirybinius 
etnografijos elementus. RaSantysis turi atkreipti 
demesi j jvairius tropus, pasakojimus (pvz., j 
pomoderniosios antropologijos tropus: 
ideologijos pabaigq kaip didiiyiq pasakojimq ir 
teorijq iSnykimq) ir etnografijos nesekmq kaip 
tradicines etnografijos kritikq), taip pat aptarti 
antropologines praktikos prielaidas, t.y. jvairius 
politinio, ekonominio ir istorinio konteksto 
klausimus. 

Pomodernioje etnografijoje reprezentacijq 
keitia jivalga, jsijautimas j pasaulj (evoking the 
world). Nesistengiama pateikti sistemos ar 
pagrindiniq jvykiq reprezentacijos, tikslios jq 
sekos. Dabartinis raSymas pateisina 
fragmentigkumq, neiSdailintq raSymq ir  
bandymus pasiekti jvairiq rezultatq ar efektq 
(pvz., tokj rezultatq ar efektq, kuris apstulbintq 
skaitytojq). Pomodernioje etnografijoje jau 
neaptiksime kultiiros kaip visumos jvaizdiio. 
Pateikiama versija yra neiSbaigtas i r  
neapibreitas pasaulis, jvardijantis tai, jog didele 
miisy i iniq dalis apie kitas kultiiras yra 
sqlygiSka, jog tai probleminis dialog0 tarp 
subjektq, taip pat vertimo i r  projekcijos 
r e z u l t a t a ~ ~ ~ .  

Pomoderniqjq etnografijq taip pat apibiidina 
dialogas ir polifonija. MonofoniSkas autorite tas 
yra nepatikimas, o todel kritiSkai jvertinamas. 
Tiriamieji imones laikomi koautoriais, o 
antropologas - perraginetoju, interpretuojanEiu 
stebetoju ar tarpininku. Etnografija pateisina 
ne tik polifoniSkq raSymq, bet ir skaitymq su 
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daugeliu kryptiq. 
Etnografija raSoma ivelgiant iS jvairiq 

perspektyvq. Feministines, etniniq maiumq, 
nevakarietiikq kultiirq atstovq perspektyvos yra 
itin svarbios alternatyvos ilgai vyravusiam 
tradiciniam etnografiniam diskursui, 
suponavusiam baltylq Vakarq kultiiros atstovq 
poiiiirius. 

Pomodernioji etnografija iS principo 
abejoja, jog kuris nors diskursas gali biiti 
privilegijuotas, o tam tikra teorija ar metodas - 
universaliis, ir kritiikai ivelgia j visas 
ankstesniqsias etnografines paradigmas. 
Teigiama, jog tradicinis etnografinis diskursas 
yra vienas iS daugelio galimq diskursjniq 
paradigmq. Visos paradigmos nera galutines ir 
yra atviros kaitai. Bandydami paaiikinti  
kosmopolitiSkas Siuolaikinio pasaulio kultiiros 
formas, antropologai stengiasi tiek loginiu, tiek 
chronologiniu poiiiiriu nepripaiinti Vakarq 
patirties ar kitq Sios patirties modeliq prioriteto. 

Eksperimentinbs etnografijos formos 

Pomoderniqjq etnografija apibiidina jvairios 
raSymo srategijos. Kitu ativilgiu jvardijamas 
asmuo: objektyvios patirties retorika pakeitia 
autobiografinis ir ironiikas diskursas. Kai 
kuriuose darbuose gilinamasi j informant4 ar 
antropologo diskursq, skaitytojas jtraukiamas j 
kultiiros analizes procesq. 

Marcus7as ir Fisheris3 nurodo tris 
Siuolaikiniq eksperimentiniq tekstq grupes, 
kurias apibiidina skirtingos raSymo strategijos. 
Tai psichologinio reflektyvumo, realizmo ir 
modernizmo tekstai. Psichologinio 
reflektyvumo etnografijq apibiidintq 
komentarai, reflektuojantys patirtj, jausmus , 
demesys sapnams, asociacijoms, jvairiems 
psichiniams reiSkiniams40. Realistines 
etnografijos turi daug bendrq bruoiq, saistantiq 
jq su tradiciniu raSymu (pvz., antropologas Siuo 
atveju yra autoritetingas mokslininkas - 
iilaikomas atstumas tarp savo paties ir  
analizuojamo kultiiros patyrimo), tatiau, kaip 
ir psichologinio reflektyvumo etnografijoje, 
naudoja kitokias raiymo strategijas negu 
tradicine etnografija. Pavyzdiiui, gyvenimo 

istorijos apraSymas (M.Shostak Nisa: The Life 
and  Words of a !Kung Woman, 1981), 
V.Crapanzano Ethami: Portrait of a Moroccan, 
1980) jvardija antropologo ir  tiriamqjq 
santykius, naudoja dialog?, pateikia daug 
perspektyvq, konstruoja tekstq kaip bendrq 
darbo tarp antropologo ir tiriamqjq rezultatq. 

Modernizmo etnografijoje4 pabreiiama 
diskurso tarp antropologo ir subjekto svarba. 
Toksai diskursas pateikiamas kaip dialogas. 
Dialogas yra susijqs su pastangomis pateikti 
tekste daug skirtingq balsq, suiadinti skaitymq 
iS daugelio perspektyvq. Dialogq kaip teksto 
raSymo strategijq apibiidina keletas retoriniq 
pasirinkimq raSant etnografijas: keleto autoriq, 
t.y. antropologo ir tiriamqjq tekstas (tekstas 
pateikiamas kaip bendras jq darbas),  
siurrealizmas (tekstas pateikiamas kaip mjsle, 
interpretuojant praioma skaitytojo pagalbos), 
diskursas (tekstas perteikiamas kaip kiirybinga 
verbaline sqveika, Siuo atveju reikimingas yra 
iodinis diskursas, taip pat pabreiiamos teksto 
suvokimo problemos) ir dialogas (etnografinio 
iinojimo, kuris yra subjektyvus ir tiesiogiai 
priklauso nuo dialog0 su kita kultura, 
jvardijimas). Modernizmo etnografija jtraukia 
skaitytojq i kultiiros analizes p r ~ c e s q ~ ~ .  

Eksperimentinq etnografijq bandoma 
klasifikuoti ir kitais ativilgiais. G.E.Marcus'as 
ir M . M . J . F i ~ h e r i s ~ ~  kalba apie politines 
ekonomijos (political-economy) ir patyrimo 
(kitaip sakant,  asmenybes problemq) 
etnografijq(ethn0graphies of experience, eth- 
nographies based on personhood). RWilliso 
etnografijos veikalas Mokymasis darbui (Learn- 
ing to Labour, 1977) galetq biiti priskirtas prie 
Siuolaikiniq eksperimentq, kurie j pirmq vietq 
iSkelia istorinj, ekonominj ir politinj 
kontekstus. Tokia etnografija ieSko veiksmingq 
biidq, kurie leistq apraiyti  etnografinius 
subjektus atsiivelgiant j platesni, istorinj 
politiniq ir ekonominiq sistemq kontekstq. 
Mokymasis darbui - tai bandymas suprasti 
remiantis vienos socialines grupes kultiiros 
tyrimq duomenimis, kaip funkcionuoja 
kapitalistine politines ekonomijos sistema ir 
kokiq jtakq ji daro nagrinejamai socialinei 
grupei. 
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PWilliso darbas iliustruoja dar vienq poKnki; 
kurj atskleidiia pomodernieji tekstai. Cia 
kalbama apie tai, jog kultiiros kaip integralios 
sistemos analize pakeieia kultiiros formy 
tyrimai. Willis kultura yra kasdieninis individy 
atsakas j kapitalistines sistemos principus. 
Kultiira yra klases kultiira arba subkultiira, 
istorine konstrukcija, kuri atsiranda kurioje nors 
grupeje pasiprieiinant ar prisitaikant prie 
aplinkos tam tikru istoriniu laikotarpiu. 

Kitas paminetas eksperimentas - demesys 
asmens problematikai (imogaus sugebejimams 
ir veiksmams, mintims apie save, emocijy raiikai 
ir pan.) rodo, kad autoriai, noredami suprasti 
kultiiros ypatumus, bando sutelkti demesj j ne 
tokias pavirSutiniikas ir patvaresnes reikSmiy 
s t r ~ k t i i r a s ~ ~ .  Tokie eksperimentai skiria didelj 
demesj jvairioms teorijoms ir koncepcijoms, 
kurias perteikia vietiniai pasakojimai ir 
komentarai. Tai dainiausiai biina pasakojimai 
ir mintys apie asmenybes vystymqsi ir gyvenimo 
ciklq, mqstymq, lyties skirtumus, emocijy raibkq 
ir pan. Pavyzdiiui, R.Levy'io etnografiniame 
tyrime Taitietiai: rnintys ir patirtis vis~iomenes 
salose (Tahitians: Mind and Experience in  the 
Society Islands, 1973) kalbama apie individy 
kultiirq, kuri analizuojama nagrinejant individy 
emocine raiSkq, jy patiy mintis ir komentarus 
apie  emocijas bei jy raiikos biidus. 
Visuomeninis gyvenimas nera Levy'io demesio 
centre. Kultiira yra susiaurinama iki individy 
kultiiros, ji perteikiama pasitelkus individualy, 
o ne visuomenini (kaip tradicineje etnografijoje) 
patyrimq. Kartu tokia analize yra tam tikras 
biidas, kuris leidiia kalbeti apie Taiti kultiirq, 
individualiame patyrime ieSkoti bendrosios 
kultiiros modeliy. 

Da r  vienas biidingas eksperimentas - 
kultiiros istorija. Jau Boasas, Kroeberis, 
E.Sapiras ir kiti kultiirq laike kultiiros bruoiy 
rinkiniais, kuriuos lemia tam tikros istorines 
aplinkybes. R.G.Foxo nuomone, dabartine 
kultiiros istorija yra tokia pati kiiryba (fiction) 
ir konstrukcija kaip ir etnografija, taeiau Cia 
nera  kai kuriy kiirybos elementy, kurie 
aptonkami etnografijoje. Pvz., kultiiros istorija, 
nebando pateikti kultiiros visumos vaizdo. Ji 
kalba apie istorijos raidq, individy ketinimus. 

Tai yra intencijy, atsitiktinumy ir santykiu tarp 
imoniy, kronika, kuri kinta keiciantis laikui. Ji 
nesiekia pateikti tikro gyvenimo portreto kaip 
etnografija. Kadangi tai istorija, ji pripaijsta, 
kad pateikia dramatine formq. PrieSingai negu 
etnografija, kuri niekada nesiekie kritiikai 
jvertinti "kity", kultiiros istorija kelia klausimq, 
kas yra tie "kiti" ir kaip jie atsirado 
antropologiniame diskurse4j. 

Etnografijos tekstas gali biiti kuriamas kaip 
literatiiros kiirinys. Tokiuose tekstuose 
antropologai laisvai pasirenka literatiiros ianrq, 
kuris perteikia etnografinq mediiagq ir 
konkreeius tyrimus. Etnografinis patyrimas 
konstruojamas kaip poema (pvz., A.D.Austinas, 
1996), kaip drama (J.Mienczakowskis, 1996), 
autobiografija (M.Edelmanas,  1996), 
T.G.Foltzas, W.Griffinas, 1996)4 6. Net jvadai ir 
teoriniai straipsniai raSomi kaip literatiira. 
Pavyzdiiui, C.Ellis'as ir A.P.Bochneris savo 
jvadq teoriniy ir etnografiniy teksty rinkiniui 
Composing Ethnography kuria kaip laisvq 
dialogq, kuris atitinka pjeses ianro reikalavimus. 
ApraSoma toji aplinka, kurioje vyksta veiksmai, 
kiti veikejai (Siuo atveju Sunys), antropology - 
dramos veikejy - nuotaikos ir jausmai. Kartu 
tyrimas atliepia ir tokie straipsniy raSymo 
reikalavimus Cia aptinkame nuorodas ir 
literatiiros sqraSq. 

Etnografinis tekstas ne tik gali biiti kuriamas 
kaip literatiiros kiirinys, bet ir analizuojamas 
kaip toks. Kalbant apie tokiq kritikq, demesys 
skiriamas tokiems kultiiros reprezentacijos 
diskurso aspektams : kas kalba, kas raSo, kur ir 
kada, kam ir su kuo, ar egzistuoja vienokie ar 
kitokie instituciniai ar istoriniai suvariymai. 
sitaip Malinowskio raiymo analize atskleide 
literatiirinius ir etnografinius modelius, kurias 
jis remesi savo darbuose. Sprendi iant  iS 
Malinowskio dienoraSeio, didele jtakq jam 
padare Conrado Tamsos Sirdis (Heart of Dark- 
ness, 1899)j7. Conrado vardas Malinowskiui 
buvo gilumo, kompleksiikumo ir subtilumo 
simbolis. Savo gyvenimq Dienorai tyje  
Malinowskis dainai  perteikdavo Conrado 
iodiiais. Galima atpaiinti net pasikartojaneias 
temas, susijusias su Tamsos Sirdimi. Abu 
veikalai perteikia identiteto k r i ~ e . ~ ~  Savo 
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raiymo maniera Malinowskis primena Zolia. Tai 
- natiiralistas, turimus duomenis bandantis 
derinti su pakyleta atmosfera, mokslinius- 
kulturinius apraiymus siekiantis pakeisti 
humanistinemis alegorijomis, kurios turi 
moralinj a t~pa lv i .~  

Antropologai atkreipia demesi i kitus 
eksperimentus,  susijusius su bandymais 
veiksmingiau apraSyti ir iinagrineti kulturos 
patyrimq. h o s e  eksperimentuose iSbandomi 
skirtingi reprezentacijos i an ra i  ir budai. 
Etnografine poetika bando rasti autentiSkus 
biidus, kurie leistq perskaityti vietiniq kultiirq 
iodinius pasakojimus kaip literaturos formq, 
nagrineja patiq antropologq literatiiriniuss O 

veikalus, studijuodama vietine literatiirq, gretina 
etnografijq ir literaturos kritikq. Etnografinis 
filmas kelia tokias pa t ias  pasakojimo i r  
autoriteto, pateikimo ir refleksijos problemas 
kaip ir etnografijos raiymas. Etnografinis filmas 
negali pakeisti etnografijos, taEiau jis yra 
pranaSesnis lyginant su raSymu tose kultiirose, 
kur vizualines informacijos pateikimo 
priemones yra veiksmingesnes a r  labiau 
priimtinos ir paplitusios. Etnografinis romanas 
pateisina subjektyvq diskursq. Tai yra biidas 
apraiyti ir analizuoti kultiiros patirti, kuri 
nepatenka i mokslinq monografijq. 

ISvados 
5 

Pomodernioji antropologija dekonstravo 
moksline etnografine paradigmq ir atkreipe 
demesi i kiirybini etnografijos pobiidj. Mokslinis 
ir literatiirinis diskursas etnografijoje yra du 
lygiavertiai ir vienas kitq papildantys aspektai 
kulturos analizeje. Etnografija yra jungli teksto 

t 

e 
i 

Etnografija - mokslas ir kiiryba? 

Daugelis antropologq neneigia mokslines 
etnografijos vertes. Pasak Cliffordo, geriausia 
etnografine literatiira, pavyzdiiui, Malinowskio 
Argonautai, yra sudetingai pagrjsta ir teisinga, 
tatiau duomenys, kaip ir bet kurie faktai moksle, 
yra suklasifikuoti, ijungti i tam tikrq kontekstq, 
perpasakoti ir jsakmiai pabreiti. Tokia tiesa apie 
kultiiras yra reikSminga ir prasminga tam 
tikroms interpretacinems bendruomenems tam 
tikru istorijos laikotarpiu5 l .  

Mokslinis ir literatiirinis diskursas 
tradicineje etnografijoje negali buti padalintas 
j dvi nesusijusias kategorijas. Etnografiniame 
tekste Siuodvi puses egzistuoja kartu. Mokslinis 
kultiiros tyrimas yra tik vienas galima ivilgsnis i 
kulturq, mokslinis diskursas - viena galima 
raSymo strategija. Mokslas ir literatiirine kuryba 
(fiction) antropologijoje gali biiti laikomi ne 
prieitaringais, bet vienas kitq papildantiais 
kultiiros analizes biidais (Rabinow, 1986)'2. 
Bandant sugretinti abi perspektyvas ir siekiant 
pabreit i  antropologines kulturos analizes 
specifikq, tradicinq etnografijq taip pat galima 
laikyti etnografine kiiryba (controlled f i ~ t i o n ) ~  3, 

t.y. kiiryba, kuriq vario tam tikri mokslines 
etnografijos susitarimai. 

raSymo praktika : raSymas, imperine galia, visa 
apimanti kritika ir dialogas tarp k u l t u ~ ,  kultiirq 
interpretavimas, kiirybinis procesas, 
pasakojimas, konstruktas, mokslinis tyrimas ir 
eksperimentas, kurio nejstengia suvariyti nei 
ianrai, nei disciplinos. 
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