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Ekologinés modernizacijos teorija:
esminiai bruozai ir Kritinés iZvalgos

Santrauka

Aplinkosaugos klausimai tik neseniai tapo sociologiniy tyrimy objektu (Catton ir Dunlap, 1979;
Buttel, 1987). Aprasant ekologing modernios visuomenés problematika, susiformavo keletas
aplinkosaugos sociologijos teoriniy kryp¢iy - ekologinés modernizacijos (Mol, 1995; Weale, 1992;
Hajer 1995; Spaargaren, 1997; Rinkevicius, 1998), rizikos visuomenés bei refleksyvios modernizacijos
(Beck, 1992; Beck, Giddens ir Lash 1994), savitikslés kapitalistinés gamybos “smagracio”
(Schnaiberg, 1980), ekologinio socializmo (Pepper, 1993; Dickens, 1992) bei kitos. Kiekviena teoriné
kryptis skirtingai aiSkina modernios visuomenés ekologinés krizés iStakas bei galimus visuomenés
kaitos scenarijus. Siekiant atskleisti svarbiausius ekologinés modernizacijos teorijos teiginius ir
bruozus, §iame straipsnyje ji nagrinéjama, lyginant su kitais teoriniais aplinkosaugos sociologijos
poziuriais. Straipsnyje pateikiama originali ekomodernistinés teorijos interpretacija, iSrySkinami
jos svarbiausi aspektai bei jy tarpusavio sgsajos. Teorijy analizei ir palyginimui pasitelkiami svarbiis
socialinés realybés faktai, kurie leidZia atskleisti vieno ar kito teorinio poziiirio adekvatuma lyginant
su empirika ir pagrjsti ekomodernistinés teorijos tinkamumga ekologinio imperatyvo skatinamy
Lietuvos visuomenes vertybiniy bei instituciniy poky¢iy analizei.
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Nuo radikalaus aplinkosauginio judéjimo
link ekologinés modernizacijos

‘Septintajame ir aStuntajame deSimtmetyje
dominuojanti aplinkosauginio sajudzio
ideologija buvo “kontraideologija” (Mol ir
Spaargaren, 1993). Aplinkosauginis judéjimas
buvo labiau panasus j kontrajudéjimg i§ dalies
dél to, kad gamta Sio laikotarpio visuomenei
neretai buvo “iSoriSka” socialinés reprodukcijos
atzvilgiu. Sia ypatybe atspindi ir ilga laika
dominavusi nuostata', kurig amerikieciy
aplinkosaugos sociologai Cattonas ir Dunlapas
(1978) vadina HEP (angl. human exceptionalism
paradigm) - Zmogaus iSskirtinumo paradigma.

Sio laikotarpio socialiniy santykiy kontekste

aplinkosaugos klausimai buvo visuomeneés
interesy periferijoje arba net prieStaravo
dominuojancioms vertybéms, jsitikinimams ir
elgesio normoms (Cotgrove, 1982; Mol, 1995).
Bidingas pirmosios aplinkosauginio sajidzio
bangos bruozas - nekonformizmas, kilgs visy
pirma i§ netradiciniy budy, kuriuos
pasitelkdami tam tikri visuomenes sluoksniai
sieké perteikti susirlipinima negatyviomis
industrinés visuomeneés raidos tendencijomis
(ypac - socialinémis ir ekologinémis). Vietoj
tradicinio lobizmo ir suinteresuoty grupiy
politikos, vietoj siekimo aktualius aplinkos
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apsaugos klausimus laipsniskai jtraukti j
politikos darbotvarke, jsivyravo kategoriskais

teiginiais “taip-ne”, “jie-mes”, “pageidaujama-
netoleruotina” grindziamas spaudimas. | kitus

visuomeneés veikéjus ir politinius oponentus

aplinkosaugininkai retai kreipési remdamiesi
tradiciniais, institucionalizuotais* biidais,
siekdami deryby, kompromiso, reformy ar
laipsnisko tobulejimo. VieSas protesto akcijas
paprastai lydéjo kategori§ki raginimai
“uzdrausti”, ”sustabdyti”, “uzSaldyti”,
“nutraukti”... Aplinkosauga susiriipinusios
grupeés visuomenéje tapo atskira diskurso
koalicija su savo iSskirtiniu Zodynu, specifiniu
gyvenimo biidu ir organizacijos struktiiromis,
socialine komunikacija (Hajer, 1995).
Aplinkosaugininky'démesys buvo sutelktas
ne tiek j problemos sprendimo keliy paieSka,
kiek | savaimin¢ raiSka, savo tapatybés
jvardijimg ir iSlaikymg tarp kity visuomenés
nariy. Sia prasme branduolinés energijos dilema
buvo labai svarbi: ji buvo iskelta j diskurso centrg
kaip metafora, jkunijanti visa, ka blogo yra
sukaupusi industriné visuomene:
Centralizuota, technologiSkai kompleksiska
ir pavojinga, stiprinanti visuomeneje tas
tendencijas, kuriy Zalieji labiausiai bijo ir
nemegsta: didéjantj eksperty dominavima,
pazeidziantj individo laisve ir stiprinantj
totalitarizmo gniauztus (Cotgrove ir Duff,

1980:338).
To meto aplinkosauginio jud€jimo nariams
artimos postmaterialistinés vertybines

orientacijos (jas i§samiai apibiuidino bei
paplitimg jvairiuose kraStuose tyré Inglehartas

(1977; 1990). Siam judéjimui biidingas protestas
prie§ materialiomis gérybémis pertekusia
visuomeng¢?, kurios nariy poZiirj ir elgsena
struktiirizuoja savitikslio ekonominio augimo
institucine sankloda (Schnaiberg, 1980). Vienas
i§ pagrindiniy 1970-jy “eko-aliarmizmo”
socialiniy prieStaravimy - negatyvi minties ir
veiklos perspektyva, tarpstanti apokaliptinéje
vizijoje ir “apokalipsés i§vengimo” politikoje
(Mol, 1995). -
1970-aisiais metais kartu su pirmaja ekolo-
ginio sagmoningumo banga jvairiose Salyse
prasidéjes aplinkosaugos politikos® pirmasis
etapas taip pat atspindi aplinkosaugos
iSoriSkumg ir fragmentiSkumg visuomeneés
institucines sgrangos atzvilgiu. Buvo sukurtos
pirmosios aplinkos apsaugos agentiiros,
departamentai. Siam ankstyvam periodui
budingi uZzmojai: pasitelkus teisines normas
(formalios strukturos spaudima) aprépti ir
kontroliuoti jvairiausius aplinkosauginius
klausimus, sukuriant visuotines tersaly isleidimo
) aplinka reguliavimo ir kontroliavimo taisykles.
Sis procesas vyko pagal gana klasikinj
biurokratinj funkcinio diferencijavimo sce-
narijy, skaidant klausimus, susijusius su
supancia aplinka, } smulkesnes sudedamasias
dalis. Dazniausiai tokios diferenciacijos
pagrindinés sudétinés dalys sutapo su gamtineés
aplinkos terpémis: oro, vandens, dirvos ir kartais
garso tarSa buvo funkciskai atskirta, ir tuo
pagrindu buvo kuriami administraciniai
padaliniai, organizacijos, skirtos atskiry tarSos
rasiy kontrolei. Toks funkcinis aplinkosaugos
institucijy skaidymas daug kur, taip pat ir

* Zurnalo redakcija, versdama i l‘ietuviq kalba sociologijoje placiai paplitusj institucionalizacijos terming, paprastai vartoja terming

sakyti, socialiniy instituty “norminimas”, reik§mingy kolektyvinio tapatumo formy jteisinimas, itin svarbus socialiniu poziariu. Todél
galima teigti, kad instituty susidarymo ir socialinio jteisinimo reik§més yra visiskai tapacios (redakcijos pastaba).

Tadiau Siuo konkrediu atveju atsizvelgiama | autoriaus pageidavima: Siame tekste terminas institucionalizacija nusako platesnj ir
kompleksiskesnj procesa negu ta, kurj jvardija jteisinimo terminas. Institucionalizacija ia perteikia tiek aplinkosauginiy (ekologiniy)
vertybiy orientacijy bei nuostaty paplitima ir jvidinimg visuomenéje, t.y. vertybiy ir elgesio normy kaita, tiek naujy bruozy sitvirtinima
bei raiska. Be to, institucionalizacija perteikia institucinius poky¢ius, socialinés organizacijos formu/struktaros kaita ir tapima norma
konkred&ioje socialinéje aplinkoje (pastarasis aspektas i§ dalies susijes su jteisinimu). Todél sidly&iau vartoti terming institucionalizacija,
kuris tiksliau ir adekvaciau perteikia vykstanciy procesy kompleksiskumg (autoriaus pastaba).
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Lietuvoje, i$ dalies isliko iki Siy dieny.

Vyravo nuostata, kad aplinkosauga yra
”valdzios reikalas”, kad tarSos bei atlieky
klausimus turéty i§spresti specialiai tam
sukurtos vieSojo administravimo struktiiros.
TarSos problema nebuvo laikoma struktiirine
visuomenés problema, jos sprendimy buvo
ieSkoma tarp vadinamyjy ex post (t.y. po fakto)
ekologinés zalos kompensavimo priemoniy.
Filtrai ant kamino ar nutekamojo vamzdzio
galo, vandenvalos jrenginiai bei kitokios
vadinamosios “vamzdzio galo” (angl. “end-of-
pipe”) techninés priemonés - labai biidingi $io
laikotarpio artefaktai. Jie atspindi to meto
diskurse dominuojantj poziiirj j visuomenes ir
aplinkosaugos santykj, aplinkosaugos politikoje
vyraujantj poziirj. Svarbiausias jo bruozas -
Zalos aplinkai ir Zmonéms kompensavimas,
mazinimas, taciau jau po to, kai tarSa susidaro
bei patenka j aplinka. Tokio poziiirio praktinis
rezultatas - ne uZkertamas kelias paciam tarSos
atsiradimui, ekologinei degradacijai, bet tiesiog
nutolinami neigiami iStekliy iSeikvojimo bei
tarSos padariniai gamtai ir Zmonéms erdves ir
laiko atzvilgiu (Weale, 1992; Rinkevicius, 1992).
Tokio nutolinimo pavyzdZiai - pavojingy atlieky
perkelimas i$ turtingy industriniy Saliy ir jy
laidojimas maZiau pasiturin¢iuose kraStuose;
miesty ir gamybos jmoniy nuoteky valymas,
perkeliant tara i$ skystos terpés i kietg (dumbla)
ir ‘deponuojant Siuos pakeitusius buvj terSalus
toliau nuo gyvenvieCiy ir t.t.

Tokia paziury visumg galima prilyginti tam
tikrai paradigmai, kurig institucionalizavo
aplinkosaugos politikos formavimas, ekologinio
protesto grupiy bei judejimy, aplinkosaugos
institucijy ir tkio subjekty santykiai. Esminis
Sios paradigmos bruozas - ekologinés sgmones
ir aplinkosaugos politikos antagonizmas,
konfliktiSkumas kity visuomeneés institucijy ir
socialiniy vertybiy bei normy atzvilgiu.
Nepaisant interpretacijos skirtumy, dauguma

autoriy sutaria, kad septintojo deSimtmecio
aplinkosauginis sajidis sukire laiking viesqjq
erdve (Eyerman ir Jamison 1991; Eder 1996),
kuris déka visuomenéje pasklido ekologinis
nerimas, émes plisti j svarbiausias modernios
visuomenés politikos, ekonomikos, mokslo ir
vieSojo administravimo institucijas.

Devintojo deSimtmecio antroje puséje
prasidéjo nauja aplinkosauginio sgjudzio
pakilimo banga. NemaZza postiimj §$iam procesui
suteiké Pasaulio aplinkosaugos ir plétros
komisijos (WCED, 1987)* ataskaita “Misy
bendra ateitis” (Our Common Future) ir joje
suformuluota tvariosios, harmoningos plétros
koncepcija (sustainable development), tapusi
aplinkosauginio diskurso pagrindu pasaulyje.
Siuo laikotarpiu aplinkosaugos klausimai
pradeda jgyti naujg visuomeninj pobudi,
palaipsniui pereina i§ periferijos | modernios
visuomenés institucinés (re)organizacijos

~centra.

Ekologiné modernizacija tampa viena
svarbiausiy Siuo laikotarpiu iSkilusiy doktriny.
Pagrindine jos nuostata - teiginys, jog imanoma
ekologinés atsakomybés, samoningumo sklaida
(po)modernioje visuomenéje, taCiau nekeiciant
modernios visuomenés instituciniy pamaty
(ypa¢ mokslo, technologijos ir rinkos
ekonomikos), o remiantis jais. Sj modernios
visuomeneés kaitos procesa apraSanti teorija
buvo pavadinta ekologinés modernizacijos
teorija (Zr.: pvz., Hajer, 1995; Mol, 1995; Weale,
19925). ‘

Panasiu laiku gime kita - rizikos visuomenés
- teorija (Beck, 1992). Ji kur kas mazZiau
optimistiSka dél modernios visuomenés
institucinio gebéjimo suvaldyti ekologing rizika,
besiskverbiandia j visas visuomenés sferas. Si
globaléjanti rizika ir jos visuotiné pajauta labai
aktuali jtakojant ekologi$kai sunerimusios
visuomenes kaita.
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Ekomodernistiné teorija ir jos
palyginimas su kitomis aplinkosaugos
sociologijos teorijomis

Aplinkosaugos sociologijoje susiformavo
keletas teoriniy krypciy, skirtingai
diagnozuojanc¢iy struktiirines modernios
visuomenés ekologinés krizés priezastis bei
numatanciy skirtingus galimy socialiniy bei
instituciniy (ekologinio imperatyvo paskatinty)

permainy scenarijus. Norint atskleisti
ekologinés modernizacijos teorijos esme ir
pagristi galima Sios teorijos (ar greiiau
ideologijos) sklaida Lietuvos visuomenéje,
svarbu jos bruoZus aptarti palyginant su kitais
teoriniais poZiuriais. Ekologinés modernizacijos
teoretikai, olandy sociologai Molas (1995) ir
Spaargarenas (1997), lygindami teorinius
poziiirius, pasiiilé tokius analitinius rémus (Zr.
1 lentele).

1lentele

Pagrindinés aplinkosaugos sociologijos kryptys bei jy poziiriai j modernios
visuomenés ekologing problematikg

Mokykla

(Neo) marksizmas
(Po) industrine

visuomene/ ekologiné
modernizacija

Kontraproduktyvumas/
deindustrializacija

Teorine baze

konflikty teorija

konsenso teorija

konflikty teorija

materializmas

Instituciniai bruozai kapitalizmas industrializmas “trikampis” tarp kapitalizmo,
industrializmo ir prieziiros
Pirmine¢ ekologinés gamybos neadaptuota gamybos priemonés ir
krizés prieZastis santykiai pramones plétra santykiai
Sprendimo keliai gamybos ekologiné pramoneés | decentralizuota organizacija
socializacija adaptacija ir post- | ir tinkama (angl. appropriate)

technologija

Saltinis: Mol (1995:16).

Kiekviena srové akcentuoja skirtingus
modernios visuomenés bruozZus ir numato
skirtingus kelius sudarkytiems santykiams
visuomenegje, taip pat santykiams tarp gamtos
ir visuomenes atstatyti.

a) (neo)marksistinés teorijos akcentuoja
gamybos santykiy, gamybos priemoniy
nuosavybes ir i§ ¢ia kylancios klasinés nelygybés
lemiama jtaka ekologinei degradacijai. Todél,
siekiant iSvengti ekologinés ir socialinés
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katastrofos, $ios krypties teorijos numato ir siiilo
visuomeneés kaitos doktrinas ir strategijas,
reikalaujancias vadinamosios kapitalistinés
santvarkos ir jai biidingy nuosavybés santykiy
bei valdymo formy iSardymo;

b) deindustrializacijos (arba pramoninio
nusiginklavimo) poziurio Salininkai teigia, jog
pilnesné modernizacijos socialiniy ir ekologiniy
kaSty apreéptis atskleidZzia pazangos
prieStaringuma: nuo tam tikros ribos tolesnis
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gamybos augimas tampa “kontraproduktyvus”,
t.y. jo neigiami padariniai nustelbia teigiamus
poslinkius. D¢l to kalti ne tiek gamybos
santykiai, bet pats savitikslis ekonominio-
pramoninio augimo smagratis (angl. “treadmill
of production”), budingas industrinéms
visuomeneéms. Deindustrializacijos teoretikai
teigia, jog vienintelis kelias iSbristi i§ giléjancios
ekologinés-socialinés krizes - bent i§ dalies
suardyti industrinés visuomenés institucing
struktira, be perstojo skatinancia tolesnj
nezabota gamybos ir vartojimo augima;

c) ekologinés modernizacijos teorija. Ji
akcentuoja jsitikinimus bei likeséius, jog
ekologiSkai nesubalansuota gamybos bei
vartojimo augimg galima pakreipti instituciniy
reformy ir nuoseklaus tobuléjimo keliu, kuris
uztikrinty tolesn¢ plétra, nepazeidziant gamtos
ir visuomeneés tvarumo pagrindo. Tokiam
gamybos ir vartojimo restruktiirizavimui
nebiitinas esminiy modernios visuomenés
institucijy - rinkos ekonomikos, mokslo,
technologijos ir kt. - iSardymas. Pakanka
koevoliucinio jvairiy institucijy tobuléjimo,
kuris palaipsniui paskleis ir jteisins ekologinj
atsakinguma, samoninguma.

Kol kas néra tokio veikalo, kuris tapty
svarbiausiu ekomodernistines teorijos ir
diskurso atramos taSku, kuriuo rizikos
visuomeneés ir refleksyvios modernizacijos
klausimais tapo Becko Rizikos visuomené.
Ekologines modernizacijos teorijos teiginiy
visuma bei $iy teiginiy empirinj pagrinda kol kas
galima tik bandyti aprepti, apibendrinant jvairiy
autoriy darbus, kuriuose bandoma palyginti
1970-yjy mety alternatyvyji, radikalyjj
“revoliucinj” ekologiSkuma su pastarojo
laikotarpio modernios visuomeneés reformomis
(Weale, 1992:75).

Pagal ekologinés modernizacijos teorija,
ekonomikos ir ekologijos sutaikymas jmanomas
biitent ir tik dabartinés modernios visuomenés

ir jos institucijy tolesnio evoliucionavimo
rémuose. Sis procesas turéty vesti j ekologiniy
nuostaty ir vertybiy jteisinima gamybos bei
vartojimo socialineje praktikoje. Kai kurie
autoriai pazymi, kad pradzioje reikalinga ryski
ekologijos “emancipacija” ekonomikos
atzvilgiu, kad véliau dvi lygiaverteés sferos biity
integruotos. Sis procesas vyksta dvejopai - kaip
“ekologijos ekonomizacija” ir “ekonomikos
ekologizacija” (Zr. Spaargaren ir Mol, 1992;

Hajer, 1995; Mol, 1995). Ekologinio
racionalumo atsiradimas lygiagreciai
ekonominiam racionalumui yra $io

“emancipacijos” proceso Serdis.

Ar Siandieninis ekonominis racionalumas
gamyboje bei vartojime turéty uzleisti vietg ir
suteikti pirmenybe¢ ekologinéms nuostatoms ir
vertybéms? Dryzekas (1987) ir kiti autoriai j §}
klausimg atsako teigiamai, aiSkindami tuo, jog
neapsaugojus ekologiniy vertybiy, nejmanomas
Zmogaus gyvenimas, ypac¢ prasmingas
gyvenimas, ir todel kitoks racionalumas
(ekonominis, socialinis, politinis, teisinis)
jmanomas tik ribose, kurias nuzymi ekologinis
racionalumas. Tuo tarpu Gorzas (1989) nemato
jokiy galimybiy ekologiniam racionalumui
susilyginti su ekonominiu racionalumu
modernioje industrinéje visuomeneje. Anot §io
autoriaus, tik modernios ekonomikos
priezastiniy ry$iy iSardymas jgalinty socialiai ir
ekologiskai darny vystymasi. Eckersley (1992)
Zengia dar toliau, teigdama, kad
antropocentrinis ekologinis racionalumas turety
suteikti pirmenybe¢ neantropocentriniam.

Nepaisant jvairiy (po) industrines
visuomeneés interpretavimo varianty, $ios
teorinés pakraipos, ypa¢ ekomodernistines
teorijos, Salininkai pabrézZia, jog pagrindiné
ekologineés krizés prieZastis yra aplinkosauginiu
pozitriu neadekvati, neadaptuota industrinés
visuomenes raida. Todél iSeities i§ krizés siiiloma
ieskoti, graZinant riipinimasi aplinkos apsauga
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j pramoninés gamybos ir vartojimo institucing
sandara, ekologiSkai adaptuojant gamyba, taip
pat pereinant prie vadinamyjy pomaterialiy
socialiniy vertybiy (Inglehart, 1977), kuriy
galimg plitima akcentuoja (po)industrinés
visuomenés teorijos. Taigi industrinis mo-
dernios visuomenés pobudis laikomas
svarbiausiu ekologinés krizés Saltiniu ir
aplinkosaugos sociologijos tyrimy objektu.

Tuo tarpu (neo)marksistinés krypties
sociologai pabrézia, jog ne pats industrializmas,
o jo kapitalistinis pobiidis sudaro ekologinés-
socialinés problematikos Serdj. Schnaibergas
(1980) gana tiesmukiSkai apibudina, kad
nesustojantis savitikslis gamybos smagratis
(angl. treadmill of production), pagristas
kapitalistiniu gamybos organizavimu, yra
pagrindiné prieZastis, lemianti modernios
visuomenés ekologine  krize. Dar
ortodoksiSkesniy marksistiniy pazitry laikosi,
pavyzdziui, angly sociologas Pepperis (1993),
teigiantis, kad kapitalistinis gamybos biidas ir
santykiai yra svarbiausia modernios visuomenes
ekologinés degradacijos struktiiriné priezastis.
Jis taip pat teigia, kad aplinkosaugos sociologai
ir Zalieji politikai per mazai analizuoja
kapitalistinius gamybos santykius ir klasinj
Vakary visuomenés pobiid} kaip pagrindines
gamtos besaikio eksploatavimo ir kity socialiniy
blogybiy priezastis.

Marksistinj poZiiirj | visuomene¢ ir
ekologiSkuma kritikuoja tiek industrinés (bei
poindustrinés) visuomeneés teorijy pasekéjai,
tiek deindustrializacijos Salininkai. Kaip minéta,
pirmieji jsitiking, kad svarbiausias veiksnys yra
ne kapitalistinis, o industrinis modernios
visuomenés pobiidis, kuris lemia ekologinés
krizeés atsiradimg ir giléjima.

Antroji grupé, kuriai dél jvairiy priezasCiy
galima priskirti Barry Commonerj, Rudolfa
Bahro’a, Ivana lllichiy, Wolfganga Sachsg, Otto
Ullricha, Davida Dicksong, E.E. Schumacherj
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ir kitus, kritikuoja marksisty teorines paZziiiras
i§ ”radikalios” perspektyvos (Zr. Mol, 1995;
Spaagaren 1997). Kontraproduktyvumo
teoretikai mano, jog iki Siol gamybos augimo
paradigmoje nepakankamai atsiZzvelgta j
tikruosius (socialinius, ekologinius ir kt.)
augimo kastus. Jeigu jie buty visapusiskai
priimti domén, pasirodyty, jog industrializacija
tam tikra prasme yra kontraproduktyvi, t.y. jos
teigiami vaisiai neretai menkesni nei jos
atneSama Zala.

Ekologing krize §ie autoriai traktuoja, kaip
dalj bendros industrinés visuomenés ir sistemos
krizés. Norint jos iSvengti, nepakanka
kosmetiskai koreguoti, tobulinti gamybos ir
vartojimo socialine-institucine sandara. Siy
autoriy poZzitriu, norint pilnai atsizvelgti j
ekologinius kastus, jvidinti (interalizuoti) juos
gamyboje ir vartojime, reikia (bent i§ dalies)
iSardyti industring sistema, jos savitiksle augimo
masing, kuri, perzengdama tam tikra
pusiausvyros ribg, tampa kontraproduktyvia, t.y.
jos tikrieji socialiniai ir ekologiniai kaStai
persveria jos atneSama materialine ir socialing
gerove. Dél to kontraproduktyvumo teorijos
neretai vadinamos deindustrializacijos
teorijomis.

Jy Salininkai teigia, kad industrinés sistemos
administravimo centralizacija ir hierarchija
turéty biiti analizuojama neatsiejamai nuo
”didZiosios ma$inos mito”, ir propaguoja
industrinés sistemos iSardyma kaip vienintele
igeitj. Sia kontraproduktyvisty teze apibendrina
Bahro (1984) pasiiilytas terminas “industrinis
nusiginklavimas”. Sios krypties teoretikai
propaguoja kiek galima didesne¢ visuomenés ir
gamybos decentralizacijg, mazos apimties (small
scale) vietinés gamybos alternatyva, mokslo
demitologizavaima bei pilietinj aktyvumg ir
dalyvavimga ieSkant problemy sprendimo keliy.
Sioje aplinkosaugos sociologijos kryptyje ir
apskritai ekologiniame judéjime Cotgrove
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(1982) i8skiria tradicing ir radikaliaja srove. Abi
sroves akcentuoja, kad nezabotas ekonominis
augimas, sukeles ekologing krizg, sudarke ir
visuomenés socialing sandara, budinga anks-
tyvajam modernumui. Norint spresti ir
ekologines problemas, ir grazinti kiekvieno
Zmogaus tapatuma, identiSkuma, kurj jis
beprarandas urbanizuotoje
visuomenéje, sitiloma grjzti prie socialinés
struktiiros, pagristos vietinémis savivaldziomis
bendrijomis. Propaguojama “visuomene,
sudaryta i$ decentralizuoty, tkiskaitiniy
bendruomeniy, kuriose Zzmones dirba prie savo
namy, atsako uZ savivalda, tvarko savo
mokyklas, ligonines ir buitines paslaugas, taigi
sudaryta i$ tikry bendruomeniy” (Goldsmith et
al, The Blueprint of Survival, 1972: 62).
Frankelis (1987) atskleidZia tiek kairiojo
sparno (iskaitant deindustrializacijos arba
kontraproduktyvumo teorijy), tiek deSiniyjy
(po)industrializmo teoriniy varianty
nenuoseklumg. Pasitelkdamas tiek teorinius,
tiek empirinius argumentus, jis atskleidzia, kad
tiek rinkos ir valstybinio reguliavimo
atsisakymas regioniniu ir nacionaliniu lygiu, tiek
perdaug viltingas tikéjimas transnacionaliniy
korporacijy inovaciniu ir demokratiniu
potencialu yra problemiskas. Frankelis pazymi,
kad Tofflerio teorijos silpna vieta yra schema,
kurioje transnacionaliniy korporacijy
d'dminuojamas saveikos tinklas globaliniu lygiu
koegzistuoja su rinkos nepripazjstanciu
autonomiSku gyvenimo bidu ir jj
iSpaZjstanc¢iomis bendrijomis vietiniame lygyje.
”Nevalstybinés, decentralizuotos,
bepiniginés, mazos apimties ir kitokios
neformalios alternatyvos nejmanomos be
kompleksiSky administraciniy ir socialiniy
struktiiry, bitiny tam, kad biity garantuotas
demokratinis dalyvavimas, pilietinés teisés ir
egalitarinis (lygiateisiSkas - L.R.) ekonominiy
iStekliy koordingvimas”. (Frankel, 1987:270).

masinéje,

Siuo atzvilgiu analizuojant kapitalizmo ir
industrializmo jtaka ekologiniam visuomenes
nuosmukiui, svarbiausia  ekologine€s
modernizacijos teorijos tezé yra ta, kad eko-
loginé restruktirizacija imanoma tik atsiremiant
j dabartines modernias institucijas, bet ne nuo
ju atsiribojant (Spaargaren, 1997). Nors
ekologinés modernizacijos teorija pritaria
“ekocentriniam” poZziliriui ta prasme, kad ji
akcentuoja ekologinés emancipacijos butinybe
ekonominio racionalumo atzvilgiu, taciau $i
teorija prieStarauja kitoms dél to, kad neiSkelia
né vienos i§ dviejy sfery auksciau uz kitg, netgi
kritikuoja tokius ekologiSkai paZangius gamybos
procesus, kurie ekonomiSkai neapsimoka (Zr.
Mol, 1995).

Ekologinés modernizacijos teorijos teze,
kad ekologinis imperatyvas ne stabdo, bet
skatina gamybos ir vartojimo racionalizacija,
daZniausiai susilaukia kritikos deél dviejy
aspekty: del vadinamojo ”Zaliojo kapitalizmo”
ir dél fiksuoty technologiniy sprendimy (angl.
technological fixes) propagavimo (Spaargaren,
1997). Atsakydami j Sig kritika, ekologines
modernizacijos teoretikai sutelkia démesj j
keleta svarbiausiy sriciy. Sios sritys:

® industrializmas ir kapitalizmas

® valstybe ir rinka

® mokslas bei technologija

® valstybeé ir pilieciy dalyvavimas

Toliau atskleisime ir interpretuosime
svarbiausius ekomodernistinés teorijos teiginius
ir hipotezes.

Ekomodernistinis poziuris j ukj ir rinka

Anot ekologinés modernizacijos teorijos,
pastebimi pokyCiai vyksta industrinés
visuomenes Serdyje - pramonés imonese, ypac
pramonininky aplinkosauginiy motyvy skaléje.
Sis kaitos procesas internalizuojant (jvidinant)
poreiki mazinti atliekas ir terSalus gamyboje
vadinamas pramongs ekologizacija (angl. green-
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ing of industry). S ar sunerimusios visuomenés spaudimas, o rinkos
Galima teigti, kad angly kalbO_]C paplites  veiksniai ima skatinti pramonininkus ieSkoti
terminas “greening” (Fischer ir Schot 1993)  keliy, kaip uzkirsti kelig tarSai bei atliekoms ir
apima tiek vidinj imonéje vykstantj socialinés-  Sitaip didinti gamybos efektyvuma (Rinkevicius,
techninés kaitos procesg - ekologiskéjima ("self- ~ 1997b; 1998a).
greenewal” (Shrivastava, 1992), tiek ir iSorés Siy racionalistiniy motyvy, vienaip ar kitaip
struktiiry jtakg Siam procesui (ekologizavima). skatinan¢iy  pramonininkus ripintis
Placiau pramonés ekologizacijos savoka ir Sio  aplinkosauga ir taupiu iStekliy naudojimu
paradigmy kaitos proceso bruozai apraSyti bei ~ esama daug ir jvairiy. Apibendrinus Vakary
interpretuoti mano ankstesniame straipsnyje  tyréjy darbus (pvz., Steger, 1993; Hillary 1993;
(Rinkevi¢ius, 1997b). : : Hoffman, 1995 ir kt.) ir Lietuvos pramonininky
Pasak Hajerio (1995), vieno i§ ekologinés  motyvy analize, kuria autorius atliko 1993-1996
modernizacijos teoretiky, svarbiausias  m.jvairiuose seminaruose ir mokymuose, kurie
ekologinés modernizacijos bei pramonés  susije su Danijos, Svedijos ir JAV remiamais
ekologizacijos bruozas yra plintantis Svaresnés gamybos projektais, galime iSskirti
jsitikinimas, kad apsimoka netersti, t.y.  tokius budingiausius racionalistinio pobudzio
ekonomiSkai apsimoka uzkirsti kelig terSalams ~ motyvus, kurie skatina pramonininkus mazinti
ir atlickoms pries tai, kai jie susidaro (pollution  atliekas:
prevention pays). Taigi nebe valdZios institucijy ‘
2 lentelé
Racionalistiniai pramonés ekologizavimo motyvai

Motyvai

® taupomos Zaliavos ir energija;

® mazéja gamybos kasStai, didéja jos efektyvumas;

® geriau patenkinami pirkéjy ir uZzsakovy poreikiai;

® geriau patenkinami potencialiy investuotojy reikalavimai;

@ galimybé palankesnémis saglygomis gauti paskolas ar sudaryti draudimo sutartls

@ palaikomi geri santykiai su aplinkiniais gyventojais ir visuomene;

® pageréja jmones jvaizdis, geresnes galimybeés iSplésti rinka;

® maZiau problemy ir ilaidy, utilizuojant atliekas Siandien, o ypac - rytoj;

® geréja jmoneés santykiai su vyriausybés ir savivaldos institucijomis;

® lengviau gauti leidimus naujy objekty statybai bei seny rekonstrukcijai;

® gereja darbo aplinkos kokybé, darby sauga, mazéja darbuotojy kaita ir nedarbingumo kastai ;
® mazéja galima teisiné (ir finansiné) atsakomybé uz Zala aplinkai ir Zmonéms;

® jmone tampa geriau pasiruoSusi galimam ekologiniy istatymy grieztéjimui ateityje.

Saltinis: Rinkevicius (1995)

Galima pazymeti, jog dauguma iSvardinty  bei vertybinémis orientacijomis, o ne radikaliam
argumenty pagristi racionalistiniais,  pilietiniam ekologiSkumui budingais etiniais,
ekonomings veiklos barui budingais principais  estetiniais, deindustrializacijg propaguojanciais
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argumentais.

Si nauja, racionaliu pasirinkimu grindziama,
pramones ekologizacijos kelig, imta vadinti
Jvairiais terminais: tar§os prevencija (pollution
prevention), §varesné gamyba (cleaner produc-
tion), eko-efektyvumas (eco-efficiency), atlieky
minimizavimas (waste minimization) ir kt.
Nepaisant koncepciniy skirtumy, visus §iuos ter-
minus bei veiklos strategijas jungia
racionalistiné doktrina, skelbianti, kad
ekologiSkai darni gamyba apsimoka, atsiperka,
taigi ekologija ir rinkos ekonomika yra
suderinama.

Svarbu pazymeéti, jog jsitikinimu “netersti
apsimoka” pagrista vertybiné orientacija ir
praktine veikla plinta tarp pramonininky ne tik
del to, kad atsiranda vis daugiau jmoniy,
demonstruojanciy tiesioging atlieky maZinimo
nauda gamybos efektyvumo prasme.
Gamybininkai jungiasi | jvairias organizacijas,
formuojancias naujas ”gero elgesio” taisykles
bei normas, pvz., EkologiSkai Atsakingos
Ekonomikos Koalicija CERES (JAV) arba
Chemijos Pramonés Asociacijos jsteigta
Atsakingos Riipybos programa (Jungtiné
Karalysté), arba Verslo Taryba Harmoningai
Pletrai paremti (Business Council for Sustain-
able Development), vadovaujama Zymaus
Sveicary verslininko Schmidheiny’io (Fischer ir
Schot, 1993; Hoffman, 1995; Schmidheiny
1992).

Vieni pramonininkai ima vadovautis
tokiomis naujomis normomis, noréedami
uzsitikrinti tvirtesnes pozicijas rinkoje, kiti -
atsizvelgdami j verslo partneriy reikalavimus,
treti - siekdami jgyti ar atgauti visuomenes
pasitikéjima (pvz. Sandoz kompanija po
katastrofos Bhopale, Indijoje 1984-ais arba
Exxon kompanija po Valdezo katastrofos,
iSsiliejus gausiam naftos kiekiui i§ tanklaivio prie
Aliaskos kranty). Sios normos palaipsniui
institucionalizuojamos ir tampa naujy “nera-

Syty taisykliy”, kuriomis vadovaujasi gausejantis
pramonininky ratas, dalimi. AiSkinant
savanoriSka pramones ekologizacija, bandoma
pasitelkti eile sociologiniy teoriju, pvz., insti-
tucionalizacijos, jmoniy mokymosi ir kt.” (Zr.
Gladwin, 1993).

Instituciné organizacijy raidos teorija
pabrézZia, kad jvairiy veikéjy elgsenos ir vertybiy
pokyciai (ekologizacija yra butent toks pokytis)
daznai prasideda ir vyksta todél, kad siekiama
labiau prisitaikyti prie kintanciy vyraujancios
institucinés aplinkos normy ir lukesciy.
Institucinis izomorfizmas yra suvarZymo
procesas, verciantis populiacijos vieneta
(aptariamu atveju - pramonés jmong¢) biiti (arba
tapti) panasiu j kitus populiacijos narius.
Vyraujancius litkescius ir normas atspindi vie$oji
nuomone, mokymo bei ugdymo sistemos, teises
aktai, profesijos, reguliavimo struktiros ir
svertai, akreditavimo bei sertifikavimo sistemos
ir t.t. (DiMaggio ir Powell, 1991).

Institucinis izomorfizmas, t.y. prisiderinimas
prie socialinés struktiros - institucinio lauko -
”spaudimo”, normy bei jy kaitos, suteikia
organizacijoms jvairiy privalumy arba bent jau
didesniy garantijy iSlikti. Tokie pramonininkams
svarbiis privalumai yra: didesnis stabilumas ir
numatomumas, auks$tesnis statusas, geresnis
jvaizdis ir palankesnis priejimas prie iStekliy,
geresnis atsparumas iSoriniam kvestionavimui.
Naujojo institucionalizmo teorijos teigimu,
laikui begant organizacijos, esancios
“instituciniame lauke”, supana$éja savo
struktiira ir veiksmais. Zlunga prie normy
neprisitaikiusios firmos, o jvairiis instituciniai
gniauztai vercia kitas jmones derintis prie
sekmingesniy varzovy, Sitaip pateisinant savo
veikla. “ae

Sios teorijos autoriai i$skiria tris institucinio
izomorfizmo mechanizmus (DiMaggio ir
Powell, 1991:66):

® priverstinis (coercive) izomorfizmas,
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kuris i§plaukia i§ politinés jtakos bei
spaudimo, problemos teise¢tumo ir
teisiniy akty jsigaléjimo;

® mimetinis ("bezdZioniavimo” - L.R.)

izomorfizmas. Priimdamos sprendinius ir
reaguodamos j Siame procese iSkylant]
neapibréztuma (angl. uncertainty),
jmonés bei organizacijos stengiasi Zitiréti,
kaip kitos organizacijos elgiasi tokiose
situacijose ir elgtis pana$iai;

® normatyvinis izomorfizmas, susijes su

profesionalizacija. Normatyvinis Es
spaudimas atsiranda, organizacijoms
stengiantis pateisinti ar jteisinti savo
veikla pasitelkus tam tikra kolektyvinés
subordinacijos struktiirg ir procediiras
(pvz. profesiniy normy bei standarty
laikymasi).

Pramoneés ekologizacija galima interpretuo-
ti kaip institucinio izomorfizmo budu
jsitvirtinanciy lukesciy bei elgesio normy
laikymosi, paklusimo joms raiska ir jy iSplitimo
procesa. Institucine sociologija galety nemazai
padéti, pvz., aiSkinant, kaip tarp jmoniy plinta
ir nusistovi tam tikros aplinkosaugos “gero
elgesio taisyklés”, kodel pramonininkai telkiasi
] ijvairius sambiirius ir programas,
propaguojancias nuolating aplinkosaugine
paZanga.

Skeptikai teigia, kad ”gero ekologinio
elgesio” taisykliy laikymasis ir naujo tipo aljansy
bei koalicijy sudarymas yra tik balta deme
pilkoje aplinkosaugai abejingy pramonininky
populiacijoje arba bandymas pavirS§inémis
kosmetinémis priemonémis uzglaistyti
gilumines kapitalizmo ar industrializacijos
bédas. Tokiy poZymiy esama, pvz., visuotinés
kokybés vadyboje, o dabar ir populiaréjancioje
ekologinéje vadyboje. Kai kurie pramonininkai
siekia gauti jmoniy atitikimo kokybés ar
aplinkosaugos standartams sertifikata ne todél,
kad tarSos maZinimas arba prekiy kokybes
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gerinimas biity jsisamoninta vertybé, o tik todél,
kad “taip reikia”, t.y. to reikalauja zaidimo
taisyklés “vélyvojo kapitalizmo” institucineje
struktiiroje.

Taciau galimas ir prieSingas teiginys. Laikui
bégant, apimdamos vis daugiau jmoniy, “gero
ekologinio elgesio” taisyklés gali tapti svarbia
naujo konteksto dalimi, jteisinta atrankos
struktiirine jéga, kuri kartu su kitomis
socialinémis struktiiromis skatinty pramo-
nininkus perimti naujai besiformuojancias
vertybes ir elgesio normas bei jomis vadovautis.
Taigi ekomodernistai tiki, kad i$oriné kosmetika,

apsiribojanti ekologiniu auditu ar atskiry

technologiniy naujoviy diegimu, ilgainiui
iSsirutulios j institucinio ir socialinio mokymosi,
kultiirinés kaitos procesa.

Kai kurie autoriai teoriSkai nubrézia
pramoneés jmonés virsmo trajektorija: firma
ilgainiui pavirs | transcendentine, perzengiancia
tradicinius verslo ir visuomenés santykius,
tradicing lygsvara tarp biznio konkurencijos ir
visuomeninés partnerystes (Welford, 1995:21).

Galima abejoti, ar §is modernios firmos
kaitos procesas yra linijinis, t.y. ar kulturiniai ir
visuomeniniai pokyc¢iai zengia po pradiniy
“prisitaikeliSky” priemoniy, pvz., diegiant
terSaly valymo technologijas, atliekant jmoniy
ekologinj audita ir pan. Galima prieSinga
hipotezé - Sie procesai susipyne, t.y. technologijy
diegimas arba vieSas jmoniy atsiskaitymas uz
aplinkosauging veikla neatsiejamas nuo
vertybiy perkainavimo ir elgesio normy kaitos,
o ne Zengia vienas paskui kita kaip skirtingi
visuomeneés raidos etapai. Nepaisant galimy
interpretacijy, Siuo klausimu svarbiausias
ekologinés modernizacijos teorijos teiginys:
ekologinés katastrofos iSvengimo kelias veda
per tolesn¢ industrinés
modernizacija, kurioje kinta verslininky
vertybinés orientacijos bei elgesio normos,
verslo struktury tarpusavio santykiai bei verslo

visuomenes
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ir visuomenes santykiai.

Instituciniu izomorfizmu galima aiskinti
pastaruoju metu prasidéjusj vadinamosios
ekologinés vadybos plitimg ir institucinj
jteisinima, sietina, pvz., su tarptautiniais
standartais ekologines vadybos standartus ISO
14000 arba Europos sajungos Ekologinés
vadybos ir audito schema EMAS. Svarbu
paZzymeti, kad plinta ne tik pati ekologine
vadyba, bet ir poreikis vieSai skelbti ir analizuoti
jmoniy aplinkosaugos situacija.

Sios tendencijos teikia viléiy ir stiprina
tikejima ekologine (po)industrinés visuomenés
modernizacija, ypa¢ prisiminus pesimistines
rizikos visuomeneés ir deindustrializacijos
teoretiky i1Svadas apie nekontroliuojamus
pramonés ir technologijos plétros padarinius,
keliancius nerima ir susvetimejima visuomengje.
Ekomodernistai stengiasi atsieti iliuzijas nuo
realijy ir kol kas tik indikuoja pradedancias
skleistis tendencijas, vildamiesi, kad toks
ekologinés modernizacijos procesas yra
negriZtamas ir dél to industriné visuomené
neperzengs lemtingos ekologinio tvarumo ribos.

Ekologinés modernizacijos teoretikai
pazymi, jog formuojasi nauji santykiai tarp
pramonininky ir jy veiklg reguliuojanciy
valstybés institucijy: plinta dialogu grindziamos
derybos ir laisvanoriskos sutartys (angl. cov-
enants, voluntary agreements) tarp pramones
asociacijy, grupiy ir aplinkosauginés valdZios
(Simonis, 1989). Pasitelkus §j dialoga ir
laisvanoriSkas sutartis siekiama kompromiso,
patenkinancio tiek valdzia, tiek pramonininkus,
sickiama lygiagreciai gerinti aplinkos kokybe ir
plétoti gamyba bei kelti Salies gerove. Vyksta
lygiagretiis pokyciai visoje institucinéje jmonés
aplinkoje. Sj poky¢iy lauka sitilome vadinti
institucine pramoneés ekologizacijos erdve/
aplinka (Zr. Rinkevicius 1997c, 1998a).

Ekologinés modernizacijos
akcentuoja dvi (po)industrinés visuomenés

teorija

raidos tendencijas ir strategijas siekdama
iStaisyti tradicinius biurokratiniy valdzios
struktiry trikumus kuriant bei jgyvendinant
aplinkosaugos politika (Mol, 1995). Sios
tendencijos:

® Peré¢jimas i§ gydanciosios (curative),

reaguojancios j iSkilusias ekologines
problemas (reactive), | prevencing
aplinkosaugos politika. Peréjimas i$
1$skirtinés (exclusive), kurioje
dominuoja ekspertai, j dalyvavimu
grindziamos (participatory) politika; kur
jmanoma, i§ centralizuotos j
decantralizuota, i§ viskg

reguliuojancios - j tokia, kuri sudaro
palankias salygas ir stimuliuojantj
konteksta ekologiskai atsakingai, darniai
gamintojy ir vartotojy elgsenai;

® Perejimas iS valstybinés valdZios

struktiiry suabsoliutintos atsakomybes ir

== dominavimo aplinkos apsaugos
politikoje, sietino su atoveiksmiu }
zaliyjy spaudima ir komandiniu ter§ejy
elgsenos reguliavimu, j visuomeninj
ekologinés atsakomybes (shared
responsibility) pasidalinima, visuomening
partneryste (public partnership), dalj
valstybés atsakomybeés ir uzdaviniy
perduodant rinkos veikéjams, gyventojy
bendruomenei.

Vis placiau teikiama nuomone, kad
sprendzZiant jvairias aplinkos apsaugos
problemas rinka gali biiti efektyvesné negu
valstybés valdzios struktiiros. Tikima, kad rinkos
veiksniai, novatoriski verslininkai
(antrepreneriai), vartotojai, kreditoriai,
draudimo jstaigos ir kitos institucijos,
priskirtinos ekonominés veiklos barui,
palaipsniui tampa svarbiais socialiniy-
ekologiniy permainy veikéjais. Tokie
jsitikinimai ir likesc¢iai sudaro ekologinés
modernizacijos ideologinj pagrinda.
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Pvz., bankininkai palaipsniui jsitikina, kad
verta aplinkosauginius reikalavimus jtraukti j
bendra kriterijy sara$a, kurj privalu i$pildyti
norint gauti paskola. Sitaip bankininkai siekia
sukurti gera viesa jvaizdj, taip pat sumaZinti
rizika teikiant paskolas klientams, kuriy verslas
gali zlugti dél nenumatyty neigiamy ekologiniy
pasekmiy (avarijos, baudos uz aplinkos tar$g ir
t.t.). Tokiu biidu jau ne tik tiesioginis tam tikry
techniniy ar socialiniy inovacijy atsipirkimas,
pvz., sutaupyta energija ar zaliavos, bet ir
pasikeitusi instituciné aplinka - bankali,
draudimo jstaigos, verslo partnerial,
remdamiesi savo racionaliu pasirinkimu, skatina
pramonininkus nuolat jtraukti aplinkosauginius
klausimus j darbotvarke.

Kinta ir aplinkosauginés valdZios jtakos
pramonininky elgesiui budai: paprastai
valdininkai, tiesiogiai bendraudami su
pramonininkais, nustato maksimaliai leistinas
tarsos iSleidimo j aplinka normas ir kontroliuoja,
kaip jy laikomasi. Pastaruoju metu pereinama
prie naujy - ekonominiy ir $vietejiSky sverty,
kuriuos aplinkosauginé valdZia diegia nebiitinai
tiesiogiai, bet pasitelkdama kitas organizacijas,
esancias pramoneés jmoniy institucinéje
aplinkoje. Siuos svertus ir jy diegimo
preferencijas analizuosime kitame skirsnyje. Cia
svarbu paZzymeti, kad pramonininky motyvy
kaitai daro jtaka tam tikra visuma veiksniy ir
veikejy, supanciy institucing aplinka, ir tai
vyksta koevoliuciniy (t.y. lygiagreciy ir
tarpusavyje susiety) pokyciy erdveje, lauke,
apimanciame jvairias institucines visuomenes
sferas - ekonomin¢, akademing, vieSojo
administravimo ir pilieting. Be jmoneés
institucinés aplinkos ir su ja susijusiy kaitos
procesy, imones ekologizacija neatsiejama nuo
jos vidinés socialinés organizacijos, nuo
aktyvaus, kiirybiSko ir novatorisko eiliniy
imonés darbuotojy dalyvavimo, kurio déka
iSaiSkinami tarSos atsiradimo Zidiniai ir ieSkoma
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sprendimo biidy jiems paSalinti. Tai - vienas
pamatiniy ekologinés modernizacijos teorijos
teiginiy. Pramonés ekologizacija, jtraukianti
paprasty darbuotojy dalyvavima, yra tam tikra
prasme bendrojo gamybos santykiy
harmonizavimo ir humanizavimo proceso dalis.

Ekologizacijos kaip naujy vertybiniy
orientacijy jvidinimo procesas pramoneje
sietinas su bendro pobudzio transformacijomis
ir peréjimu 1 nauja gamybos santykiy ir kultiiros
etapa, kurj R. Grigas (1995:57) vadina peréjimu
i harmonizuota kapitalizma. Sioje naujy
socialiniy  santykiy sanklodoje be
transformacijos lyderiy, tokie patys svarbiis
darosi ir paprasti jimoniy darbuotojai:

“Siandien vis labiau jsitvirtina paZitra, jog
biitina gamyba ir gamybing aplinka sieti su
Zmogaus kaip savaveiksmes, turincios visa
egzistencinj savarankiSkuma, asmenybeés
samprata. Siekiama labiau liberalizuotomis
darbo bei personalo organizavimo formomis,
kita, demokratiskesne, vadybos kultiira
gamyboje formuoti tokias salygas, kad Zmogus
maksimaliai galéty iSreikSti savo kiirybines
galias ir ugdyti kiirybinius sugebéjimus”. (Grigas
1995:58)

PrieSingai nei numato neomarksistine
teorija, vyrauja tendencija ne iSardyti, radikaliai
pakeisti esamus gamybos santykius, bet tolydZiai
juos tobulinti, demokratizuoti ieSkant socialinés
sutarties ir dermeés. Anot ekomodernisty, tai ne
tik neprieStarauja gamybos priemoniy savininky
ir menedzeriy pozZiiiriams, vertybéms bei
interesams, bet prieSingai, juos atitinka, nes tik
toks raidos kelias uztikrina verslo tolesn¢ plétra
ir sékme¢ (po)modernioje industrinéje
visuomeneje. TarSos ir atlieky mazZinimas déel
visos eiles svarbiy racionalistiniy motyvy ir
veiksniy (dalj jy iSvardinome) tampa vis
svarbesnis pramonininkams, nepaisant gamybos
priemoniy nuosavybés formos.
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Ekomodernistinis pozitiris i mokslo ir
technologijos vaidmenij

Ekomodernistams artima Schumpeterio
teorija ir Kondratjevo ekonominio augimo cikly
(bangy) koncepcija, i§skiriancios technologija
ir Inovacinj procesg kaip esminj visuomeneés
poky¢iy  variklj®. Taciau ekologinés
modernizacijos Salininkams priimtinesnée
nuosaikesné (kontekstiné) technologijos ir jos
kaitos interpretacija: jos raida neanalizuojama
kaip vienintelis svarbiausias socialinés-
ekonominés kaitos faktorius. Anot
ekomodernisty, prieSingai, technologiné
inovacija, ekonominé plétra, instituciniai bei
kultiuriniai pokydiai yra lygiagretiis ir
neatsiejamai susipyn¢, nejmanoma i$skirti
priezasties ir padarinio. Ekologinés
modernizacijos teoretikai ne tokie pesimistiski
modernios visuomenés rizikos/pavojy
monitoringo ir prieziuros (surveillance)
institucijy atzvilgiu; $is poZziiris budingas
kontraproduktyvumo ir rizikos visuomenes
poziurio Salininkams (Beck, 1992). Anot
ekomodernisty, aplinkosauginés technologijos
nebéra tokios nepatikimos kaip 1970-ais metais.
Nors ekologiniai kriterijai dar jokiu biidu
”nejvidinti” gamybos jrenginiuose bei
technologijose, ta¢iau matomi akivaizdus
poslinkiai tarSos prevencijos, vadinamosios
“$varesnés gamybos” poziiiriu. Keiciasi ne tik
ekonominiy veikéjy (pramonininky,
bankininky, draudiky) poziiris bei elgsena,
keiCiasi aplinkosaugos ir mokslo bei mokymo
institucijy veiklos strategija ir darbuotojy
vertybinés orientacijos bei praktinés veiklos
kryptys.

Kalbant
terminologija, keiciasi mokslo ir technologijos
variacijos ir selekcijos (atrankos) aplinka, kuri
skatina mokslo ir technologijos raidg tarSos
prevencijos linkme, jvidinant ekologinj kriterijy

technologijos sociologijos

moksliniy tyrimy ir technologinés naujotvaros
procese. Daug vil¢iy siejama su moder-
niausiomis technologinés raidos tendencijomis,
ypac su pasiekimais trijose - biotechnologijos,
“naujy medziagy” ir mikroelektronikos - srityse.
] dabartine paradigmy kaitg galima zitireti,
kaip j posuki i§ technologiju, pagristy pigios
energijos naudojimu, | tokias, kuriy pagrindas
yra nebrangi informacija, gaunama del pazangos
mikroelektronikoje ir teleko-munikacijy
technologijoje” (Freeman ir Perez, 1988:10).
Pigios energijos (taip pat zaliavy) naudojimo
bendra natiirali trajektorija dominavo
ankstesnéje techninéje-socialinéje paradigmoje.
Galima teigti, kad nors sprendimus priimantys
Zmonés suvoke galimybes taupyti ir nesvaistyti
gamtiniy iStekliy, jy sprendimus nulemdavo
kitos, svarbesnes taisyklés ir principai, kuriuos
tuo metu diktavo “sveikas protas”. Nuolatinis
energijos ir iStekliy taupymas buvo tarsi uz
dominuojancio techno-ekonominio rezimo riby.
Imoniy menedZeriai ir inZinieriai paprastai buvo
pakankamai patenkinti gamybos ir pelno
rodikliais, kuriuos pasiekdavo, vadovaudamiesi
tuo metu vyravusiomis neraSytomis taisyklémis.
Trajektorijos, kuriomis buvo apibreéztas
sprendiniy paieSkos laukas, tarsi “apakindavo”
pramonininkus ir mokslininkus kitokiy galimy
sprendiniy ir naujotvaros galimybiy atzvilgiu.
Kita svarbi ekologinés modernizacijos sritis,
kei¢ianti pozilurj ] mokslinius tyrimus ir
technologijy plétote, - vis pla¢iau propa-
guojamas ir praktikuojamas gaminiy poveikio
aplinkai vertinimas per visg jy gyvavimo cikla.
Gaminiy gyvavimo ciklo vertinimas apima
jvairiy gaminio gyvavimo arba biivio etapy
visumg: zaliavy iSgavimg, apdorojimg
(sodrinimg), gamyba, paskirstyma, vartojima,
antrinj panaudojima, t.y. i§tisg gaminio biivio
keliag “nuo lopsio iki kapo™. Tai pazangus
Zingsnis ekologinés modernizacijos kryptimi
(holistinis, sisteminis, suteikiantis daugiau
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moksliSkai pagristy Ziniy ekologiSkai darniai
mokslo, technologijos ir ekonomikos raidai).
Mokslinis gyvavimo ciklo vertinimas
perteikia jsitikinima, kad tokio pobudzio
ekologinis vieny ar kity gaminiy vertinimas ir
palyginimas i§ principo yra jmanomas. Siuo
pagrindu valstybinés valdzios bei ekonominés
jvairiose Salyse beli
tarpvalstybiniame  lygmenyje  diegia
vadinamasias prekiy ekologinio Zenklinimo (en-
vironmental labeling) sistemas bei schemas!®.
Pagrindinis tokios institucinés plétotés tikslas -
skatinti visuomeneés nariy-pirkejy aplinko-
saugine atsakomybe pasitelkiant ekologiSkai
Svaresniy prekiy Zenklinima, Sitaip skatinant ir
ekologine gamintojy - pramonininky, Zemdirbiy
ir pan. - atsakomybe. GCA principais pagrista
naujy vadinamosios prailgintos gamintojy
atsakomybés (extended producer responsibility)
santykiy plétra tarp jvairias gaminio gyvavimo
ciklo fazes apimanéiy gamybininky. Sie
principal ir metodai taikomi ne tik vertinant
esamus gaminius, bet ir kuriant naujus gaminius
bei technologijas. Galima paminéti ”Zaliojo
televizoriaus” tyrimy ir plétros programa
Vokietijoje, gyvavimo ciklo vertinimu pagrista
naujotvarg automobiliy pramonéje (Volvo,

sferos atstovai

Daimler Benz).

Nepaisant pastangy objektyviai palyginti
jvairiy gaminiy poveikj aplinkai per visa jy
gyvavimo cikla, ¢ia i$kyla nemazai problemy tiek
mokslo principy ir etikos poziiiriu, tiek teisétos
aplinkosaugos politikos formavimo poziiiriu.
Gyvavimo ciklo vertinimas néra vienpusiskas;
¢ia gausu iSlygy, socialiai konstruojamy
prielaidy ir susitarimy, ypac¢ deél to, kokius
démenis jtraukti j lyginamyjy rodikliy visuma:
juk pasaulyje materijos ir energijos tvarumo
déka viskas vienaip ar kitaip susije ir nejmanoma
visko sutalpinti j vieng palyginimo sistema. Siuo
pagrindu netgi tarp ekomodernistinei
ideologijai prijaucianéiy mokslininky
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formuojasi tam tikros diskurso koalicijos. 1990-
aisiais metais daugelis optimistiSkai Zitiré¢jo i
GCV kaip viena i§ svarbiausiy ekologineés
modernizacijos vedanciyjy principy ir
mechanizmy, tuo tarpu jau mazdaug 1995-
aisiais metais §is optimizmas éme Siek tiek bleésti.

Tac¢iau pats bandymas, pastangos
sistemiSkai, holistiskai (visapusiskai) pazvelgti
i moksling-technine naujotvarg ir jos
ekologinius padarinius liudija apie
pasauléziiiros, vertybiniy orientacijy permainas,
ypa¢ akademineje sferoje. Gaminiy ir
technologijy gyvavimo ciklo vertinimas,
plintantis XX a. paskutiniame de§imtmentyje -
tarsi atsakas j kritika, kurig Zalieji ir kitos
ekologiSkai susiriipinusios visuomenés grupes
jvardijo mechanistinio ir redukcionistinio
(”skaldyk ir valdyk™) mokslo atzvilgiu, kai
prasidéjo pirmoji ekologinio sajiidZio banga 6-
7-ame deSimtmeciuose.

Gaminio biivio ciklo vertinima galima
interpretuoti ir kaip gilesniy (gal net
paradigminiy) visuomenés pokyciy poZymi.
Ekologinés modernizacijos teorijos poziiitiu,
nuolatinis ekologinis riipestis, instituciskai
jteisintas tarSos ir atlieky mazinimas gaminant
bei vartojant jmanomas tik pasikeitus techninei-
socialinei paradigmai. Ekomo-dernistai
iSsiskiria savo palankiu poziiriu j tokios kaitos,
pagristos tolesne mokslo ir technikos pazanga,
perspektyvuma. Optimizmo teikian¢iomis
permainomis jie laiko dinamiSka bio-
technologijos, naujy medziagy ir informatikos
bei telekomunikacijy technologijos (ITT) raida.
Svarbus §ios raidos pozymis, daug zadantis ir
pramones ekologizacijos srityje, - lankscioji
gamyba. Ji akivaizdZiai skverbiasi j visa
technine-ekonomine-socialine sistema ir jgyja
meta lygio (t.y. institucijy lygio) kaitos poZymius.
Fabrikas tarsi atrandamas i§ naujo, i§ Sakny.
Tradicinés gamybos linijos pertvarkomos,
atveriant erdve lanksciai “kg tik nori”
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gaminanciai maSinerijai (Freeman, 1991). Be
pamatiniy poky¢iy gamybos priemoniy
plotmeéje, vyksta esminiai organizacijos pokyciai:
jmoneés jungiasi i sagveikos tinklus!! ; hierarchinés
struktiiros virsta | horizontalias; skyriai
transformuojasi j integralias struktiiras. Siy
(post)moderniy pokyc¢iy Saknys ir geriausi
pasiekimai aptinkami Japonijoje.

”Esama daugybés kity poky¢€iy, kuriuos
sukelia ITT plitimas: visiSkai naujos galimybés
gaminiy ir procesy projektavimai; [..] mazeja
masto ekonomijos!?, grindZiamos dideliy
kapitaliniy jdéjimy reikalaujancia masine
gamyba, svarba; mazeja mechaniniy daliy kiekis
ir svoris; Zymiai glaudesni komponenty
gamintojy, tiekejy ir galutinio gaminio surinkéjy
sanveikos tinklai”. (Freeman, 1991:91)

Mineti pokyciai, kuriuos atnesé ir skatina
informaciniy technologijy sparti raida, daro
itaka ir tarSos prevencijai, atlieky
minimizavimul (t.y. gamybos procesy
ekologiniam optimizavimui), o kartu ir
ekologinés modernizacijos ideologijos
(nuostaty ir vertybiy) plitimui.

Valstybé, ukis ir visuomenés dalyvavimas

Imoniy aplinkosauginés strategijos ir
ekologiniy rodikliy vieSas skelbimas yra svarbus
naujas poslinkis, kuris liudija ir apie ”tradicinio
kapitalizmo” pabaiga. Imoniy viesi pareiskimai,
metinés aplinkosauginés ataskaitos, treciyjy
Saliy atlikto ekologinio audito rezultaty
vieSinimas - naujos tendencijos moderniose
iSplétotos pramones visuomeneése.

Tai, kas ankscCiau buvo privatu ir neviesa,
palaipsniui skaidréja, tampa prieinama
visuomenes Zvilgsniui ir vertinimui. Siekdama
analizuoti jai gresian¢ius pavojus, visuomené
perZengia tradicines ribas ir perkelia Zvilgsnj i
jmoniy strategijas, technologinius jrenginius ir
t.t. Pastarieji dalykai dar visal neseniai buvo

absoliuciai privatiis, neprieinami vieSam
svarstymui.

Peréjimas 1§ valstybés institucijy
dominavimo | pilietinj dalyvavima, 1§
komandinio reguliavimo } socialinj dialoga ir
partneryste jvairiose Salyse yra skirtingas, susij¢s
su susiklos¢iusiomis elgesio normomis, kultiira,
tradicijomis, institucine sandara. Taciau
bendroji visuomeneés dalyvavimo aplinkos
apsaugoje tendencija, biidinga daugeliui
iSpletotos pramonés Saliy, - perejimas i§
radikalaus, antagonistiSko pilietinio aktyvumo
j konstruktyvy dialoga.

JAV, kur 7-ame deSimtmetyje kontr-
judéjimas buvo ypac stiprus, véliau palengva
pereita prie demokratiSky, informacija bei
dialogu grindziamy, visuomeneés dalyvavimo
formy. Bene didziausio atgarsio susilauke
“teises zinoti” (right-to-know) jstatyminiai aktai,
apibréziantys pilieciy teises ir budus, kuriy deka
informacija apie tarSa ir ter§éjus tampa
pricinama visuomenei. Tai suteikia galimybe
paprastiems pilieCiams, gyventojy bendrijoms
susipazinti su jiems aktualiy iikio subjekty tarSos
rodikliais.

Sitaip siekiama skatinti visuomenés
paprasty nariy aplinkosauginj aktyvuma, tikima,
kad Sis poveikis neretai stipresnis uz formaliy
valstybiniy aplinkosaugos institucijy jtaka ar
paciy pramonininky racionaly suinteresuotuma
mazinti atliekas bei energijos sanaudas. Siais
jstatyminiais aktais siekiama ne spaudimo,
socialinés prieSprieSos, bet objektyvia
informacija paremto dialogo, kuriame bé
valdzios ir terSian¢iy imoniy, aktyviai dalyvauty
ir pilieciai. Si procesa ekomodernistine kalba
galima apibudinti kaip socialinj ir institucinj
mokymasi: kintant veikéjy poZiuriams,
jsitikinimams bei elgesio normos, vyksta
institucinés permainos.

I Vakary Europos $aliy iSsiskiria Danija -
Salis, turinti gilias demokratinio dalyvavimo bei
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bendruomeninés savivaldos tradicijas, kurioje
ypac ryskis ekologinio imperatyvo paskatinto
institucinio mokymosi pozymiai. Sio proceso
Serdimi galima laikyti visuomenés svarstymus
del branduolines energetikos aStuntajame
dedimtmetyje. Dél demokratizacijos,
visuomenés dalyvavimo ir decentralizacijos
Danijoje buvo valstybiniu mastu atsisakyta
branduolineés energetikos (Jamison et al, 1991).
Paplito véjo jégaineés, kurios efektyvumo
poziiiriu gal ir nusileidZia kitoms energijos
gamybos technologijoms, taciau jos
priimtinesnés danams, nes jkiinija demokratijos
vertybes, individo ir bendruomenés santykiy
harmonizavima®3.

Pilietinio dalyvavimo, bendruomeniskumo
ir decentralizacijos vertybines orientacijas
visuomene€je, pasitelkdamos véjo jégainiy
populiarinima, skleidZia vadinamosios liaudies
(”folk”) mokyklos, véjo energetikos mokymo
centrai ir kitos savivaldos lygmens institucijos.
Dialogas ir partneryste tarp jvairiy visuomenes
nariy bei organizacijy Danijos visuomenéje
biidingas ir valstybinéms ekomodernistinés
pakraipos reformoms, pvz., formuojant
Svaresniy technologijy valstybines programas 9-
ajame de§imtmetyje (Walace, 1995). Siose
programose novatori$kai derinami
pramonininky, centrinés valdZios bei vietos
bendruomeniy poZziuriai ir lukes¢iai.

PanaS$iu, ilgo ir sudetingo politinés-
ekologinés kultiiros, tolerancijos ir dialogo
mokymosi, keliu eina Olandijos visuomené. Si
industriné valstybé, mazoje teritorijoje sutelkusi
15 milijony gyventojy, ypa¢ skaudziai jaucia
kylanc¢ia ekologiniy nelaimiy grésme. Turbut
svarbiausia konsenso mokykla Olandijos
valdininkams, pramoninkams, mokslininkams ir
placiajai visuomenei buvo Nacionalinio aplinkos
apsaugos politikos plano (National Environmen-
tal Policy Plan, 1992) kiirimas 9-ame
deSimtmetyje. Tai ilgas procesas, sukeles
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daugybe¢ nesutarimy bei jtampos zidiniy,
instituciniy bei socialiniy priestaravimy (Hajer,
1995). Taciau jo rezultatas - ekomodernistine
dvasia paraSyta valstybés aplinkosauginé
strategija - pirmasis pasaulyje valstybinis planas,
nubréziantis kelio j harmoninga, tvaria
visuomeng gaires.

Jis gerokai skiriasi nuo kity Saliy panaSios
paskirties, bet labiau deklaratyviy dokumenty:
¢ia daug démesio skiriama konkretiems
uZzmojams: kaip modernizuoti jvairias
institucijas, sukurti tokj konteksta, klimata, kuris
bty palankiausias techninei ir socialinei
inovacijai (naujotvarai), kuris skatinty placiy
visuomenés  sluoksniy  jsiliejima |
ekomodernistinés restruktiirizacijos procesa.
Siandien §is dokumentas - tiek savo turiniu, tiek
visuomeninio dialogo ir konsenso siekimo
socialiniy santykiy pobudziu - tarnauja kaip
pavyzdys daugeliui pasaulio $aliy, einanéiy
ekologinés modernizacijos keliu, grindziamu
socialine partneryste ir sutarimu.

ISanalizave ekomodernistine literatiira,

galetume iSskirti keleta konstruktyvaus paprasty
visuomeneés nariy dalyvavimo aplinkosaugoje
formy. Jos susijusios su Zmoniy vaidmenimis jy
kasdieniame darbe ir gyvenime. Sios trys sferos
- tai darbovieté, gyventojy bendrija (savivaldi
bendruomene) ir prekiy jsigijimas esamoje
institucinéje struktiiroje. Kiekvienoje i Siy sfery
paprasti zmonés gali jvairiais biidais perteikti
savo ekologinj samoninguma, atsakinguma:
s a)darbuotojai - ieSkodami gamybos procese
atlieky ir taros susidarymo zidiniy (t.y. veiklos
neefektyvumo bei potencialaus gerinimo
Saltiniy) ir aktyviai dalyvaudami sprendziant
atlieky, tarSos, neracionalaus iStekliy naudojimo
problemas darbovietéje;

b) pavieniai pilieciai arba bendruomenes
nariai - pasinaudodami savivaldos institucijomis
ir dalyvaudami planuojant teritorijas, vertinant
imoniy poveikj aplinkai bei kitaip konstruktyviai
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jvardijant ekologini samoninguma, atsakinguma
vietos gyventojy bendrijos ar kito savivaldos
vieneto lygmenyje;

a) pirkéjai - rinkdamiesi vadinamasias
”ekologiskai §varias” prekes ir savo pasirinkimu
darydami jtaka gamintojy elgsenai.

Ekologinés modernizacijos teorijos
tinkamumas pereinamojo laikotarpio
visuomeniy tyrimui

Ekomodernistiné teorija anksciau taikyta
beveik tik iSpletotos pramonés Saliy visuomeniy
pokyc¢iams apradyti bei interpretuoti. Tik
pastaraisiais metais jvairils autoriai pradéjo ja
taikyti kity - besivystanéiy bei pereinanciy |
rinkos ekonomika - $aliy kontekste: pvz., Gille’s
(2000) - Vengrijoje; Frijns’as bei kiti (1997) -
Vietname, Rinkevicius (1997b, 1998a, 2000a,
2000b) - Lietuvoje , Yanitsky’s (1997) - Rusijoje
ir kt.

Gretinant kapitalistiniy ir pokomunistiniy
Saliy ekologinj nuosmukj, kyla klausimas, ar
gamybos priemoniy nuosavybe bei gamybos
santykiy visuomeniSkumas yra esminés
priezastys, kurios lemia didejancia ekologing
degradacija. [vairiy Saliy ir visuomeniy, kurioms
buvo nenatiiraliai primesta vadinamoji
socialistiné santvarka, raida akivaizdziai
pademonstravo, kad $ioje visuomeninéje
formacijoje gamta niokojama ir jos iStekliai
eikvojami ne maziau nei toje, kuri vadinama
kapitalizmu. Si empirika veréia abejoti
koncepcijy, akcentuojanciy kapitalo nuosavybes
bei gamybos santykiy svarba socialinés-
ekologinés krizés giléjimui, vaisingumu. Sie
pozymiai iSryskina lemiamg industrializacijos,
ekologiskai neadaptuotos gamybos ir vartojimo
socialinés-institucinés struktiiros svarbg
analizuojant modernios visuomeneés ekologing
krize¢ ir ieSkant sprendimo keliy.

Lietuvoje, kaip ir daugelyje kity Ryty bei

Vidurio Europos $aliy, akivaizdziai iSryskeja
peréjimo j rinkos ekonomika ir privacia
gamybos priemoniy nuosavybe orientacija.
Todél diskusija apie ekomodernistinés teorijos
tinkamuma tiriant $iy visuomeniy kaitos
procesus turéty biiti susieta su teoriniais
poziuriais i kapitalizma ir industrializma,
skirtingai aiSkinanciais struktirines ekologinio
nuosmukio priezastis. Kaip anksCiau minéta,
ekomodernistine doktrina teigia, kad ekologines
atsakomybés integravimas i ukio strukturas
imanomas ir neprieStarauja kapitalizmo logikat
bei racionalumui, ka neigia neomarksistai
(pavyzdziui, Pepper, 1993; Dickens, 1992).
Taciau tai nereiSkia, kad ekologiné
modernizacija yra mechaniskas ekologiniy
kriterijy integravimas i kapitalistines gamybos
struktiiras. Anaiptol - ekomodernistai teigia,
kad ekologijos ”jvidinimas” bei institucionali-
zacija modernioje visuomeneje dar tik prasidejo
ir jos rezultatai kol kas labai riboti, taciau
negriZtami. Kai kurie ekologinés modernizacijos
teoretikai, pvz., Josephas Huberis, teigia, kad
kapitalizmo savoka apskritai yra atgyvenusi, nes
atsvara “kapitalistiniam tkininkavimui” kol kas
taip ir neatrasta, jis tapo universalia kategorija,
biidinga didZiajai daugumai pasaulio $aliy, ypac
po Berlyno sienos griuvimo (Mol, 1995).

Jau po Antrojo pasaulinio karo daugelis
mokslininky pritare tezei, kad kapitalizmas
”iSaugo” i§ klasikinés fazes, kurig apibiidino ir
analizavo Karlas Marxas. Tacdiau kilo
nesutarimai interpretuojant naujaja kapitalizmo
raidos faze, gimé gausybé koncepcijy: vélyvasis,
modernusis, dvideSimtojo amziaus,
organizuotas, monopolistinis, valstybinis,
valstybinis-monopolistinis, imperialistinis, neo-
ir geroves valstybés kapitalizmas.

”Postklasikinj” kapitalizma Danielis Bellas
tapatina su postkapitalizmu (angl. post-capital-
ism). Prie $iy autoriy prisijunge daugybé jvairiy
pakraipy mastytojy - industrinés visuomenes
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teoretiky: A. Toffleris, R. Aronas, R. Dahren-
dorfas, J. K. Galbraithas. Jie pritaré minciai, kad
kapitalizmo transformacija yra neiSvengiamas
evoliucinés industrializmo raidos padarinys.
Marxo plétota kapitalizmo struktiiros ir
dinamikos koncepcija nebeatitiko modernios
Vakary visuomenés realijy, todel ja turejo
pakeisti kita, industrializmo vystymosi logika
atspindinti, koncepcija. Klase ir kapitalg - du
svarbiausius socialinés raidos variklius -
industrinés visuomenés autoriy teoriniuose
darbuose pakeité technologija ir politika. Sie
teoriniai teiginiai svarbis grindziant ekologinés
modernizacijos teorijos - vienos i§
(post)industrinés visuomenes teoriniy atSaky -
tinkamuma rinkos ekonomika ir demokratinius
santykius pletojanciy Vidurio bei Ryty Europos
saliy pokyCiams aprasyti. /

Sovietiniy laiky patirtis skatina Lietuvos
Zmoniy nepasitikejima visuomenine gamybos
priemoniy nuosavybe ir visuomeniniu gamybos
organizavimu, nors per atkurtos
nepriklausomybés deSimtmetj biita ir planinés
ekonomikos ilgesio pozymiy. Sioje
monografijoje nenagrinésime Siy poZymiy bei
ju socialinés determinacijos. Svarbu tik
pastebeti, kad fragmentiskai iSrySkeéjantis
“praéjusiy laiky ilgesys” '* nesumaZina
visuotinai paplitusiy abejoniy dél visuomeninés
gamybos priemoniy nuosavybés ir kolektyviniy
ikio valdymo formy. Absoliuciai zluges
Lietuvos ikio privatizavimas, pagristas
visuotinai iSdalintais investiciniais ¢ekiais, tik dar
labiau pagilina §j abejojima, iSplaukiantj i§ keliy
deSimtmeciy patirties gyvenant autoritaringje
visuomeneje. Pastarojoje dominavo fasadinis
kolektyviskumas, taciau nebuvo jmanoma reali
diskusija, o kritinis mastymas (taip pat ir
ekologijos srityje) buvo, kaip dabar placiai
pripaZistama, slopinamas, draudZiamas, netgi
baudZiamas.

Todél vargu ar dabartiniu metu galima
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tikétis (neo)marksistinés ideologijos sklaidos
Lietuvos visuomenéje. Mazai tikétina, kad
daugumai krasto zmoniy bity patrauklios
nuostatos, akcentuojancios socialistinius
gamybos santykius ir priemoniy nuosavybe bei
klasinj antagonizma. Sunku tikeétis, kad
(neo)marksistiniy teorijy sitilomas perejimas i
bendruomenes, kurios kolektyviai gyvena bei
ukininkauja, naudodamos vietinius iSteklius ir
mazos apimties (angl. small scale) technologijas,
biity pagristas empiriSkai analizuojant Lietuvos
ir kity Vidurio bei Ryty Europos Saliy,
plétojanciy rinkos ekonomika ir privacia
nuosavybe, kaitos procesus.

PanaSiai galima abejoti ir dél
deindustrializacijos teorijos, taip pat kylancios
i$ konflikty paradigmos, pargistumo Lietuvos
visuomenes kaitos procesy kontekste. Tiketina,
jog nemaza dalis kra§to Zmoniy, priklausanciy
jvairiems socialiniams sluoksniams, pritarty ios
teorijos teiginiui, jog visuomene toli grazu
neatsizvelgia j tikruosius ekonomineés pletros ir
geroves augimo socialinius ir ekologinius kastus,
kurie galbiit persveria teigiamus poslinkius.
Taciau vargu ar daugeliui Lietuvos gyventojy
patraukli mintis, jog kontraproduktyvaus
ekonominio augimo galima iSvengti einant
deindustrializacijos kryptimi, t.y. ne plétojant
moderniai visuomenei biidingg institucing
struktiirg - pramone¢, moksla, Svietima, rinkos
ekonomika, - 0 ja iSardant.

Rinkos ekonomikos jtvirtinimo, mokslines-
technologinés pazangos ir visuomeneés
demokratejimo vertybiné orientacija atsispindi
bene visoje posovietinio laikotarpio Lietuvos
visuomenés raidoje. Tiesa, istoriniy ldZiy metu
biita ir ”dirzy susiverZimo” ideologijos, taip pat
esama ir kontroversisky pozitriy j kelius,
kuriuos visuomené turéty pasirinkti,
jtvirtindama demokratija ir rinkos ekonomikos
santykius. Taciau mokslinés-techninés pazangos,
ekonominés plétros ir materialinés gerbiives -
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augimo vertybiné orientacija akivaizdziai
pastebima Lietuvos visuomeneéje, ypac tarp
jaunimo. Tuo tarpu deindustrializacijos doktrina
i§ esmés prieStarauja tolesniam gamybos ir
vartojimo augimul, vartotojiSkoms vertybinems
orientacijoms bei technologinei pazangai, kuri,
pasak Sios teorijos, ir sukelia vis naujy -
gyvybisSkai nebiitiny - materialiniy gérybiy
poreikj. Todel ir industrinj nusiginklavima
apra8anti sociologiné teorija vargu ar bity
adekvati analizuojant bei interpretuojant
Lietuvos visuomenéje vykstancias permainas.
Todel galima tikétis, jog krasto Zmonéms
priimtinesné ekologinés modernizacijos -
aplinkosaugos ir ekonominés-socialinés plétros
siekiy sutaikymo, suderinimo, negriaunant
vyraujanciy institucijy - ideologija, ir tikétis jos
sklaidos Lietuvos visuomenéje.
Ekomodernistiniai principai bei teiginiai,
apibiidinantys visuomenés kaitos kryptis ir
pobudj, i§ esmes atspindi tolesnj
demokratéjimo, rinkos santykiy harmonizavimo
bei humanizavimo bei ekologiSkai darnaus
verslo, mokslo ir technologijy tolesnio plétojimo
krypti. Todél galima teigti, kad ekomodernistiné
ideologija kaip poZziiiriy, jsitikinimy, lukesciy ir
vertybiy visuma turéty buti priimtina ar net
patraukli Lietuvos visuomenés daugumai,
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Olandija, kovo mén.

¢ Pladiau apie jvairius poziiirius diskutuojama, pvz.,
olandy sociologo Spaargareno (1997) knygoje.

7 Remiantis Vakary sociology darbais, svarbesni
teoriniai poziuriai apZvelgti autoriaus straipsnyje
“Organizacijy teorijos taikymas pramonés ekologizacijos
sociologiniame tyrime”, 1996.

8 Placiai Zinoma Schumpeter’io metafora "kiirybisko
griovimo protrikis” (gale of creative destruction), taikomas
inovaciniams procesams apibudinti.

? Tiesa, pastaruoju metu §i metafora uzleidzia vieta
dar modernesnei “nuo lopsio iki lopsio” koncepcijai.
Siekiama apjungti visy grandziy gamintojus bei vartotojus
i tokij ilgalaike atsakomybe pagristg socialinj tinkla, kurio
déka tik minimali automobilio ar televizoriaus dalis
pasiekty “kapa” naudingo vartojimo pabaigoje, ir kiek
galima daugiau to, kas jkdnyta atgyvenusiuose daiktuose,

9 ¥

”uzgimty” i§ navjo.

10 L ietuviy kalba apie ekologinj Zenklinimg placiau
rasyta autoriaus straipsniuose "Mokslo ir gyvenimo”
Zurnale 1996 m. liepos ir rugpjicio numeriuose. Deja,
redakcija savo nuoZitira daugelyje viety terming “gaminio
gyvavimo ciklas” pakeité "gaminio vartojimo ciklu”, o tai
1§ principo kei¢ia samprata ir neatskleidZia Sios savokos
esmes.

' Angly kalboje placiai vartojamas terminas “net-
work”. Dar néra viesai priimto ir nusistovéjusio lietuvisko
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$io termino vertinio. Sunku rasti sociologikai tinkama
atitikmenj ZodZiui, integruojanciam daiktavardj “tinklas”
ir i veiksmazodzio kildinama daiktavardj "darbas, veika,
veikla”. Sis junginys lietuvidkai galéty skambéti kaip
sgveika, tinklaveika, sanveika, bendraveika. Yra ir daugiau
angliSky terminy, pvz., “framework”, “sustainable”, “en-
vironmentalism”, placiai vartojamy aplinkosaugos (ir ne
tik) sociologijoje, kuriuos labai keblu versti | lietuviy kalba.
Galbiit kuris nors akademinis Zurnalas, pvz., "Filosofija,
sociologija” arba “Sociologija: mintis ir veiksmas” galéty
skirti daugiau démesio terminologinéms diskusijoms? Tai
bity didelé parama ir svarbus savalaikis Zingsnis toliau
plétojant lietuviSka socialiniy moksly terminija.
Neuzbégdami vz akiy galimai diskusijai dél jvairiy
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terminy, Zodj "network” §iame straipsnyje versime |
lietuviskg terming - “saveikos tinklas” arba tiesiog
"tinklas”.

12 Angl. ”scale economy”.

13 Teisybés délei reikia paZyméti, jog Danija perka
nemazai elektros energijos i§ Svedijos, kuri, kaip Zinoma,
kol kas intensyviai praktikuoja branduolin¢ energetika.

14 *Vienos baliaus” bei kity epizodiniy klasinio
antagonizmo pasireiskimo atvejy interpretacija - atskiros
studijos reikalaujantis klausimas.
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