Deviantinio elgesio sociologija

Lina Klimkaité-Petraitiené
Kriminaliniai mitai

Santranka

Esminé straipsnyje nagrin¢jama problema — kriminaliniy mity samprata, savybés, funkcijos,
padariniai. Kriminaliniai mitai — tai socialiniy mity forma, kuriy turinj sudaro stereotipinis Zinojimas
apie nusikaltimus, teisésaugos pareigiinus, nusikaltélius, aukas ir t.t. Nors toks Zinojimas neretai
yra gerokai nutolgs nuo realybes, vis tik jis sékmingai konkuruoja su moksliniu zinojimu ir daro
jtaka ne tik paprasty visuomenés nariy emocijoms ir esamos situacijos suvokimui, bet ir mokslininky,
politiky priimamiems sprendimams ir formuojamam nusikaltimy kontrolés politikos pobuidZiui.

Problema dabar yra labai aktuali ir Lietuvoje, kur kriminalinio pobiidZio naujienoms
zZiniasklaidoje skiriamas didZiulis démesys. Straipsnyje bandoma atsakyti i tokius klausimus: kas
apskritai yra mitas? Kokie galimi mity analizés biidai? Kas yra kriminalinis mitas? Kokios yra
kriminalinio mito savybés ir funkcijos? Straipsnyje nagrinéjamas ir Lietuvoje gana paplites
kriminalinis mitas apie mirties bausme.

Remiantis atlikta analize daromos tokios iSvados:

1. Kriminalinis mitas — tai kolektyvinis problemuy, susijusiy su nusikalstamumu, apraSymas
besiremiantis realiais socialiniais faktais, taiau juos iSkraipantis, “i§puciantis” iki socialinés
problemos lygmens, akcentuojantis tik siaurg tam tikro reiskinio aspekta. Kriminalinis mitas
pateikiamas kaip natuiralus, savaime suprantamas dalykas, todel visuomené perima ji netikrindama.

2. Kriminalinius mitus neretai kuria Ziniasklaida ir oficialioji valdzia. Mity kiirimas ir jy
stiprinimas yra susij¢s su komerciniais, ideologiniais, politiniais ir kt. tikslais.

3. Kriminaliniai mitai kuriami sureik§minant problemos svarba, nuolat jg akcentuojant.
Kriminaliniy mity kiirimui naudojamos tokios priemonés ar jy deriniai: atrenkamasis fakty
pateikimas; kriminaliniy stereotipy kiirimas; nuomoneés kaip fakto pateikimas; Zurnalisto nuomonés
pateikimas pasitelkiant kitus Saltinius; tendencingas apraSymas, etikeciy klijavimas; rémimasis
nepagrijstu autoritetu; fakto atskyrimas nuo jo konteksto; atrenkamasis interviu ir kt.

4. Kriminaliniai mitai pasiZymi tokiomis savybémis: paprastai jie susiejami su
nepopuliariomis visuomeneéje grupemis, kuriy atzvilgiu jau egzistuoja tam tikras neigiamas
nusistatymas; kriminaliniy mity elementas — nekalta, bejege auka; kriminaliniai mitai teigia, kad
nusikalteliai kelia rimtg gresme visuomenés saugumui, tradiciniam gyvenimo bilidui, normoms,
vertybiy sistemai, gali sugriauti “normaly” gyvenima.

5. Kriminaliniy mity funkcijos: jie deformuoja realybe, parodydami jg tokia, kokios
pageidauja kriminaliniy mity karejai; klasifikuoja miisy poziiirius j nusikalstamuma, teis€saugos
sistema, nusikaltélius, aukas; palaiko jau susiklosciusius poziiirius j §ig problema, keisdamiesi,
prisitaikydami prie pakitusiy salygy; uZpildo miisy Zinojimo spragas, pateikdami supaprastintas
schemas, atsakymus j ripimus klausimus; leidzia prasiverZti emocijoms ir nukreipia jas tam tikra
linkme, “nuleidzia garg” ir §itaip apsaugo visuomen¢ nuo socialiniy neramumy.

i

: 6. Kriminaliniy mity padarinys - baimés, nesaugumo jausmas, uzdarantis visuomeng j
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uzburta rata (“viktimizacijos baimé - socialinis atskyrimas — didéjanti rizika tapti auka — didéjantis
nusikaltimy skaicius — dar labiau iSaugusi baime”). Mitai maskuoja realias socialines problemas,
kliudo moksliniams nusikalstamumo tyrimams.

Kriminaliniai mitai yra patvaris ir ilgaamZiai, jie lengviau isigali negu “nublanksta”. Bidami
dinamiski, jie nesunkiai prisitaiko prie naujy salygy ir visuomeneés poreikiy. Kita jy gajumo prieZastis
yra ta, kad pati visuomené neretai nori “biti apgauta”. Siuolaikinéje visuomenéje, kur Ziniasklaida
atlieka tarpininko tarp informacijos ir jos vartotojy vaidmeni, prakti§kai nejmanoma gauti tikslios,
neiSkraipytos informacijos apie mus supantj pasaulj. Tuo tarpu Ziniasklaidos platinami mitai,
siulydami nesudétingus stereotipus apie tai, kaip turi biiti suvokiama ir kokia yra realybe, pateikia
paprasta ir aiSky atsakyma j rupimus klausimus. Todél neretai Ziniasklaidos transformuota ir pateikta
informacija pasitikima labiau nei Ziniomis i§ pirminio $altinio.

Kriminaliniy mity tyrimas vargu ar gali sugriauti Siuos mitus. Pagaliau pats mity
demaskavimas ir realybés atskleidimas gresia tapti mitologo kuriamu mitu. Vis tik kriminaliniy
mity analizé gali bent Siek tiek praplésti kriminalinés situacijos suvokimo ribas, skatinti atsisakyti
seny ir ieSkoti naujy, efektyvesniy nusikalstamumo problemos sprendimo biudy.

* Kk

Nusikaltimai egzistavo visais laikais ir visose
visuomenése. Taciau skirtingais laikotarpiais Sis
socialinis reiS§kinys buvo laikomas nevienodai
svarbiu, buvo akcentuojami skirtingi jo aspektai.
Jeigu primityviose visuomenéese nusikaltimas
buvo suvokiamas kaip dievy uzriistinimas
sulauzius tabu, tai Siuolaikinéje visuomeneje
nusikaltimas suprantamas kaip socialiné Zala,
blogis, nukreiptas pirmiausia prie§ pacia
visuomeng, jos normas, nariy teises.

Nusikaltimy priezasciy bandyta ieSkoti jau
antikos laikais. Mokslui plétojantis, XVIII
amzZiuje pradéjo formuotis kriminologija —
savarankiSka mokslo Saka, nusikaltima
suvokianti kaip socialinj procesa, kuriame
dalyvauja ir nusikaltelis, ir nukentéjusysis, ir
visuomene.

Tac¢iau nusikaltimai domina ne tik
mokslininkus. Apie didZiule¢ kriminalinio
pobiidZio naujieny paklausg liudija tokio
pobiudzio TV laidy reitingai, laikrasciy tirazai.
Visuomenés nuomoneés apie nusikaltimus
susiformavimui didZiausig jtaka daro ne
asmeniné patirtis, o spauda, televizija, radijas.
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Jy pateikiama informacija paprastai biina jau
apipinta komentarais, interpretacijomis, jai jau
biina suteiktas tam tikras emocinis atspalvis. Si
realios kriminogeninés situacijos neatitinkanti
informacija, pasiekusi savo auditorija, veikia
visuomenes nariy mintis, emocijas, esamos
situacijos suvokima, pagaliau keicia jy elgesj,
skatina imtis tam tikry veiksmy. Si, besire mianti
realia situacija, bet jg iSkraipanti, informacija
gali biiti apie jvairius dalykus - policijos darba,
bausmes nusikaltéliams Svelnuma, organizuotus
nusikaltimus, aukos vaidmenj ir t.t. Tokia
informacija ir yra tai, kg Siame darbe vadinsiu
kriminaliniais mitais.

Kriminaliniy mity problema yra labai
aktuali ir Lietuvoje, kur kriminalinio pobudZio
naujienoms Zziniasklaidoje skiriamas didZziulis
démesys. Kaip rodo statistiniai duomenys (10;
23) ir teigia kriminologai (13; 104), didziausia
itakg visuomenés nariy nuomonéms apie
nusikaltimy lygj bei dinamika daro ne asmeniné
ar artimyjy patirtis, bet ziniasklaidos
praneSimai. Patys Zurnalistai neretai teigia, kad
ju publikacijos tik atspindi realybe tokia, kokia
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ji yra - Ziaurig ir neteisinga. Jie kalba apie
visi§kai informacinj kriminaliniy naujieny
vaidmenij, apie galimybe pasirinkti kita, ne toki
“smurtinj”, informacijos Saltinj. Taciau tuo pat
metu jie nutyli apie tai, kad kriminalinio
pobiidzio naujienos yra labai patogi medziaga
naujienoms gaminti, nes, pirma, jos yra
paklausios, antra, tokio pobiidZio naujienos
lengvai prieinamos Zurnalistams. Taigi
nusikaltimai, biidami krastutine elgesio forma,
yra labal “dékinga” priemoné sensacijoms
gaminti ir skaitytojams privilioti siekiant tik
komerciniy tiksly. Todél Ziniasklaida yra
suinteresuota senyjy kriminaliniy mity
palaikymu ir naujyjy kirimu. Deja,
kriminaliniai mitai ne tik traukia visuomeneés
nariy démesj, — jie s€ja baime, nesaugumo
jausma tarp Zmoniy, skatina uZsidaryti,
izoliuotis. Taciau izoliacija, susvetiméjimas kaip
vienas i§ labiausiai nusikaltimy skaiciaus augima
skatinanciy veiksniy tik dar labiau skatina
nusikaltimy skaiCiaus augima ir tarsi patvirtina,
kad “i§ tiesy — nusikaltéliai siautéja”. Zinojimas,
kuo paprastai baigiasi nusikaltimai ir
nusikaltimy baimé, ziniasklaidos kuriama
realybes paveiksla pavercia realiai auganciu
smurtu.

Kriminaliniai mitai ne vien pateikia tam
tikrus §ablonus, supaprastintus supratimus apie
tai, kas yra nusikaltélis, auka, kokios teis€saugos
pareigiiny pareigos ir pan. Blogiausia yra tai,
kad tokie Sablonai, budami nesudetingi, aiSkis
ir todel labai nesunkiai priimami visuomenés
nariy daugumos, trukdo adekvaciai suvokti
tikrasias socialines problemas, ieS§koti
alternatyviy, efektyvesniy jy sprendimo bidy.
Nusikaltimy kontrolés politika grindziant mitu
jos pletrai skiriami iStekliai naudojami
neefektyviai, kadangi sprendziamos ne realios,
o kriminaliniy mity kiiréjy sukurtosios
socialines problemos. Tikrosios problemos lieka
nepastebétos ir neissprestos, o visuomene toliau

kovoja su “véjo maliinais”. Todél svarbu
“atsijoti” klausimus: kas, jvardijama kaip tiesa,
i§ tikryjy yra tiesa? Kokie kriminaliniai mitai
yra labiausiai paplit¢? Kokie yra jy padariniai?

I. Pagrindiniai mity teorijy akcentai

Pirmieji bandymai analizuoti mitus sietini
su §io amZiaus pradZios antropologais.
Pagrindinis jy darby tikslas — suvokti, paaiSkinti
mity kilme, pacius mitus traktuojant kaip
nemokslinius socialinés veiklos ir institucijy
paaiskinimus. Siuolaikiné mity analizé
grindZiama C.Levi-Strauss’o darbais. C.Levi-
Strauss’as, pasiremdamas struktiirinés
lingvistikos perspektyva, mitus traktavo kaip
7enkly sistemas. Sis autorius, kaip ir tradicinés
antropologijos atstovai, tyrinéjo primityviy
visuomeniy mitus. Taciau struktiirine mity
analize gali biiti sekmingai taikoma ir tiriant
moderniasias industrines visuomenes. Tai jrodo
pranciizy mokslininko R.Barhtes’o, visuomeneés
tyrime sékmingai derinusio sociologija,
semiologija, struktiiring antropologija,
literaturos kritika, darbai.

Vieningo mito apibréZimo néra. Kasdieniné
§io termino vartosena - tai “netikinciojo”
vartosena. Pasakyti, kad jvykis yra “mitinis”,
tolygu pripazinti apskritai jo nebuvus. Taciau
Siuolaikiniai mity tyrinetojai laikosi kitos,
“tikin€iojo”, pozicijos. Mitas - tai pasakojimas,
kurj pasitelkdama visuomenes kultiira supranta
ar paaisSkina tam tikrus realybés ar gamtos
aspektus. Primityviy visuomeniy mitai kalba
apie gyvenima ir mirtj, Zmones ir dievus, gérj ir
blogj. Siuolaikinés visuomenés mitai pasakoja
apie vyriSkuma ir moteriS$kuma, moksla, sékme,
Seima, pagaliau apie policija, nusikaltimus. Prie$
pradédama kalbeti apie miisy visuomeneéje
egzistuojancius socialinius mitus apie
teisetvarka ir nusikaltimus, noréeciau placiau
aptarti dviejy autoriy — C.Levi-Strauss’o
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(struktiirinés antropologijos pradininko) ir
R.Barthes’o (vieno ryskiausiy socialiniy mity
tyrinétojy) - mito sampratas bei jy siilomus
mity analizés biidus.

1. Mito samprata

Nors tiek C.Levi-Strauss’as, tiek
R.Barthes’as yra tie mokslininkai, kuriy darbais
remiasi Siuolaikiné mity analize, taciau jy mity
sampratos mazai kg teturi bendro.

C.Levi-Strauss’o teorija remiasi Saussure’u,
struktiirines lingvistikos “tévu”, S.Freudu,
psichoanalizés pradininku, bendraja
informacijos teorija. C.Levi-Straussui mitas yra
pasakojimas, prane$imas, kuris perteikia
giluming mito struktiirg, sudaryta i§ dvinariy
prieSpriesy, svarbiy kultirai, kurioje mitas
cirkuliuoja. Svarbiausi tam tikroje visuomeneéje
egzistuojantys mitai veikia kaip nerima
mazinantis mechanizmas, padedantis
“susigyventi” su neiSsprendziamais kultiiros
priestaravimais. Siuos priestaravimus perteikia
dvinarés priesprie§os, formuodamos giluming
daugelio i§ pirmo Zvilgsnio visiSkai nesusijusiy
mity struktiirg. :

C.Levi-Strauss’o ir R.Barthes’o mito
sampratos daugeliu atzvilgiy yra visiSkai
prie§ingos. Anot J.Fiske’és (5; 132 psl.), C.Levi-
Strauss’ui mitas veikia atvirai, taciau jo prasmé
yra paslépta; R.Barthes’ui, atvirkSciai, mitas yra
uzsimaskaves, taciau savo prasme jis pateikia
atvirai, suteikdamas jai naturalaus dalyko ar
reiSkinio pavidalg. Anot autoriaus, mitui
pavyksta “prastumti” pasléptas intencijas del to,
kad jas jis pateikia kaip natiralias.

C.Levi-Strauss’as kultiirg suvokia kaip
homogeniska ir todél jo teorijoje néra uZuominy
apie tai, kad kuri nors klase gali turéti kokiy
nors specifiniy mity poreikiy. Galbut taip yra
todel, kad C.Levi-Strauss’as kalbéjo apie
primityviy visuomeniy, kurios yra daug
homogeniskesnés uz Siuolaikines, mitus. Tuo
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tarpu R.Barthes‘as doméjosi mity vaidmeniu
Siuolaikinéje  industrinéje  klasinéje
visuomeneje, kurig apibiidina veikiau klasiy
konfliktas negu homogeniskumas. Todél,
R.Barthes’o nuomone, mitas §ioje visuomeneje
padeda ir tarnauja dominuojanciai klasei. 4

Taigi, R.Barthes’o supratimu, mitas yra
praneSimas, komunikatyvine sistema, forma. Jis
neturi substanciniy riby, todel mitu gali tapti
bet kas - rastas, fotografija, reklama, kinas,
sportas. R.Barthes’as jsitikings, kad visi mitai
tarnauja dominuojancios klasés interesams,
kurdami tiems interesams tarnaujancias
prasmes. Subordinuotosios klasés priima $ias
prasmes (nors jos kenkia jy interesams) del to,
kad jos atrodo kaip “natiiralios”. Tiek C.Levi-
Strauss’as, tick R.Barthes’as mita supranta kaip
tam tikrg kalbos formga, prasmiy cirkuliavimg
visuomeneje. Taciau, R.Barthes’o nuomone,
kalbai taip pat daro poveiki dominuojanti klasé.
Lingvistiniai iStekliai, kaip ir ekonominiai, néra
padalinti visiems visuomenés nariams po lygiai.

R.Barthes’as pazymi dar vieng mity bruoza
- jy dinamiSkuma. Mity turinys kinta, nes
keiciasi kultiiros normos, vertybés, poreikiai.
Taciau mity kitimas néra staigus: senyjy mity
savoky grandinés elementai palaipsniui
pakei¢iami naujais, kartu paliekant ir dalj
senyjy. Ir nors patys mitai keiciasi, bet
mitologizavimo procesas yra nuolatinis ir
universalus — demistifikavimas ne eliminuoja
mitus, bet, nors ir paradoksalu, suteikia jiems
dar daugiau laisvés. Siuo teiginiu R.Barthes’as
priartéja prie C.Levi-Strauss’o, tvirtinancio, kad
mitas yra universalus kultiiros procesas.

2. Mity struktiira

Kaip jau buvo minéta, C.Levi-Strauss’ui
mitas yra pasakojimas, kurj i§ dalies perteikia
giluminé mito struktiira, sudaryta i$§
nei§sprendziamus kultiiros prie§taravimus
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nusakanciy dvinariy priespriesy. C.Levi-

Strauss’as iSskiria du teksto aspektus:
sintagmatinj (pavir$inj, praktinj), nuosekliai
atskleidziantj pasakojimo herojaus zygius ir
nesékmes, ir paradigmatinj (gilyji, mitinj),
atveriantj kultiirinio pobidzio problemas.
Skaitant mitinj teksta horizontaliai,
sintagmatiSkai, mitas bus visiS§kai aiski, taciau
jokios prasmes neturinti pasaka. Norint suvokti
mito prasme, jis turi buti perskaitomas
vertikaliai, remiantis jo paradigmatine
struktiira. Tai daroma atsiZvelgiant |
pavirSiniame pasakojimo sluoksnyje esancius
pasikartojancius bruoZzus, kurie organizuojasi j
tam tikras struktiras. Sios santykiy tarp
prieSingy dvinariy kategorijy struktiiros,
gludincios mitinio pasakojimo gelmeje, yra
pajégios generuoti pacius jvairiausius to paties
mito variantus, daznai taip nutolusios, kad i§
pirmo zvilgsnio juos galima palaikyti visai
skirtingais mitais.

R.Barthes’o atspirties taSkas mity tyrime —
Saussure’o semiologiné sistema. Saussure’as
kalbejo apie lingvistines sistemas, kur Zenklas
yra pagrindinis prasmés ne§éjas. Zenklas yra
sudarytas i§ dviejy elementy: fizinio elemento
(atvaizdo, garso)/signifikanto ir mentalinio
koncepto/signifikato asociacijos. Pasak
R.Barthes‘o, mite randame ta pacia trijy
elementy sistema: signifikanta, signifikata ir jy
asociacijos produkta — Zenkla. Taciau mitas yra
specifiné semiologineé sistema dél to, kad ji yra
antriné sistema — ji yra konstruojama remiantis
pirming¢s, iki jo esancios, Zenkly sistemos
pagrindu. Pirmosios sistemos Zenklas tampa
tiktai signifikantu antrojoje sistemoje. Anot
R.Barthes’o, mite yra dvi semiologinés sistemos,
kuriy viena i$ dalies jmontuota j kitg: kalbiné
sistema, kurig R.Barthes’as vadina kalba-
objektu, kadangi mitas jos pagrindu konstruoja
savgjg sistema, ir metakalba — pats mitas. Kad
nebity painiojamos savokos, R.Barthes’as siilo

kalbos sferoje galutinj elementg (Zenkla) vadinti
prasme; mito sferoje signifikanta vadinti forma,
signifikata — konceptu, o Zenklg - reikSme.

Taigi, pasak R.Barthes’o, “mito signifikantas
dviveidis; jis yra drauge ir prasme, ir forma,
pripildytas ir drauge tuscias” (1; 90 psl.). Kaip
prasme mito signifikantas yra turiningas,
numano tam tikrg Zinojimg, praeitj, idéjas.
Virsdama forma prasme viso to netenka,
iStuStéja, nuskursta, nors visiSkai neiSnyksta. Tuo
tarpu mito signifikatas, konceptas yra visada
susijes su tam tikra situacija, taciau jis sugeria
ne pacia realybg, o greiiau tam tikra jos
Jsivaizdavima. Treciasis mito kaip semiologinés
sistemos elementas, zenklas (mito reikSme),
kuriamas pasitelkiant pirmyjy dviejy -
signifikanto (prasmés-formos) ir signifikato
(koncepto) — saveika. Anot R.Barthes’o,
koncepto ir prasmés santykis mite yra
deformacijos santykis. Si deformacija neleidzia
prasmei visai iSnykti, konceptas tik atriboja
prasme. Mitinis praneSimas tuo paciu metu yra
ir intencionalus Zodis-raginimas, ir susting¢s
oficialus praneSimas.

Deformacinis mito signifikanto ir signifikato
santykis leidZia pripazZinti vieng prasme¢
(suteikiant jai vienintelés nattralios ir atviros
prasmés pavidalg) ir atmesti visas kitas. Taigi
Barthes’as tvirtina, kad mitas nuskurdina
prasme ir skatina mus manyti, kad kai kurios
reikSmes yra tikros, buidingos, tinkamos, o kitos
— ne. Todél mity analize gali turéti ir socialing
ar politing jtaka, nes ji parodo, kaip mitai vercia
mus galvoti, kad tam tikri konceptai susij¢ tik
su tam tikrais Zenklais.

IL. Nusikaltimas kaip mito objektas

Kaip jau buvo minéta, R.Barthes’as teigia,
kad mitas yra komunikatyviné sistema, forma,
kurios objektu gali tapti bet kuris kazka
Zymintis, turintis prasme dalykas. Kaip ir kodel
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nusikaltimas tampa mito objektu?
Nusikaltimas gali bati suprastas kaip
“destruktyvus pasiprieS§inimas socialinei
kontrolei, veiksmas, turintis negatyvias
pasekmes” (4). Jis nubrézia ribg tarp ty, kurie
yra visuomeneéje, ir ty, kurie dél savo
nusikalstamos veikos lieka uZ jos riby.
Nusikaltimas kaip reiSkinys gali buti
nagrinéjamas jvairiais aspektais: biologiniu,
ekonominiu, psichologiniu, kultiiriniu. Taciau
nusikaltimy, smurto problema galima susieti ir
su komunikatyviniu moderniosios visuomenes
aspektu. Visuomenés Zinojimas apie
nusikaltimus Zymia dalimi yra kontroliuojamas
Ziniasklaidos. Turint omenyje, kad Ziniasklaida
Lietuvoje yra tas institutas, kuriuo pasitikima
labiausiai, nesunku suvokti jos jtakinguma
formuojant “kriminalinj Zinojimg”.
A.Dobryninas (4) raso, kad “analizuojant
naujienas apie nusikaltimus kaip specifinj
diskursa, reikia atsizvelgti bent j tris aspektus:
apie kq yra praneSama; kas praneSama; kaip
praneSama”. Kaip teigia autorius, pirmasis
aspektas yra aiSkus: praneSama apie
nusikaltimus, kurie yra realiai egzistuojanti
visuomeneés problema. Antrasis aspektas néra
toks akivaizdus, nes ne kiekvienas nusikaltimas
tampa naujiena. Tai, ar apie jvykj bus pranesta
visuomenei, priklauso nuo daugelio veiksniy:
paties nusikaltimo pobudzio, Zurnalisto
sugebéjimo pasinaudoti informacijos $altiniais,
informacijos atrinkimo budy, jos kodavimo-
transformavimo j tam tikrg kalbésenos stiliy,
pagaliau nuo paklausos tokio pobidzio
naujienoms. Ir treciasis aspektas: kriminalines
naujienos gali buti pateiktos pacia jvairiausia
forma - ir kaip trumpas informacinis
praneSimas, kur tik i§déstomi “sausi” skaiciai,
ir kaip detalus nusikaltimo eigos bei detaliy
aprasymas, iliustruotas daugybe nuotrauky.
Visame nusikaltimo tapimo naujiena
procese glidi iSkraipymo galimybeés, nes “jvykiy
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“naujieniS$kumas” gliidi ne paciuose jvykiuose,
bet naujieny kiirimo procese” (6; 23 psl.).
S.Hallas, Ch.Ceritcheris ir kiti (7; 66 psl.) teigia,
kad jei visuomen¢ suvoksime kaip tam tikra
konsensa, tai didziausig naujienos verte turés
tie jvykai, kurie jj paZeis. Kadangi konsenso
pagrindas — teisetas elgesys, tai nusikaltimai,

-apimdami neigiamg konsenso pus¢, nubrés labai

aiSkig ribg, suardancia §j konsensa. Ir butent
del sios savybés nusikaltimy kaip naujienos verté
labai iSauga.

Taciau jvykiui tapus naujiena, dar
negarantuojama, kad jis pateks j Ziniasklaidos
priemones - jis turi pereiti dar viena filtra
pacioje redakcijoje. Parinkimo proceso
redakcijoje motyvai yra dvejopo pobudzio:
“atsizvelgiama | realius ir potencialius
auditorijos poreikius ir interesus bei
Ziniasklaidos priemoneés intencijas informuoti ir/
ar paveikti auditorijg” (6; 23 psl.). Neretai
parinkimo kriterijus nulemia ir Ziniasklaidos
komerciniai interesai: kriminalinio pobudzio
naujienos yra nesunkiai gaunamos; be to, anot
PBeirne’o ir J.Messerschmidto, “Ziniasklaida
puikiai Zino, kad niekas néra taip gerai perkama,
kaip smurtas” (2; 8 psl.).

ISkraipymai kuriant kriminalines naujienas
semiologiniu poZiliriu primena mito kiirima.
Mitas, naudodamasis savo patrauklia forma,
persa visai kita prasme, kuri gali buti visiSkai
nesusijusi su jo semantiniu pagrindu. Mitas,
budamas reik§miy sistema, suvokiamas kaip
fakty sistema. Kalbédamas mums apie
nusikaltimus, policijos veikla, bausmes
nusikaltéliams, mitas i$ tiesy bando mus
informuoti visai apie ka kita. Ziniasklaida,
naudodama kriminalinio pobudzio naujienas,
savo auditorijai primena, kad visi mes — tiek
turtingi, tiek vargSai, tiek uZimantys aukStus
postus, tiek “pilka masé” — esame lygiis prie§
mirt] ir niekada neZinome, kada ji ateis. Tai gali
buiti viena i§ prieZasCiy, kodel kriminaliniai mitai.
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tokie patrauklus ir kodel ziniasklaidos
priemonés taip seékmingai eksploatuoja
nusikaltimy tema, nepaisant pavieniy protesty
pries smurtg ziniasklaidoje.

Visuomenéje, iSgyvenancioje radikalius
politinius, ekonominius, socialinius poky¢ius,
salygojancius gyvenimo biido, pasauléZitiros,
vertybiy pasikeitimus, socialinj susvetiméjima,
kriminalinio pobudZio naujienos yra ypa¢
paklausios biitent del savo mitinés funkcijos.
Deja, viso to kaina yra aukSta, nes kriminalinio
pobudZio naujieny “vartojimas”, jy pagalba
mitologizuojama samoneé ir kuriama
nusikaltimy baimé “virtualia nusikaltimy
realybe pertvarko j smurting realybe” (4).

III. Kriminaliniai mitai
1. Kriminalinio mito sagvoka

Pasak V.Kappelerio (9; 1 psl.), socialinés
problemos gali buti aiSkinamos remiantis dviem
perspektyvomis. Pirmosios Salininkai teigia, kad
gali atkreipti démesj j tam tikra socialing
problema ir pateikti ja visuomenés démesiui.
Sios perspektyvos $alininkai mano, kad
socialinés problemos egzistuoja realiai ir jy
padariniai gali buti sunkiis. Antrosios
perspektyvos Salininkai pagrindinj démes) skiria
iSsiaiSkinimui, kaip Sios socialinés problemos yra
sukonstruotos. Jy nuomone, socialinés
problemos konstruojamos kolektyviniy
apibrezimy, o ne individualaus poziurio
pagrindu, todel jos negali biti visiSkai tiksliai,
neiSkraipytai perteiktos.

V.Kappeleris, M.Blumbergas ir G.Potteris
vartoja terming “mitas”, siekdami jvardyti kai
kuriuos kolektyvinius apibréZimus, taikomus
socialinéms, su nusikaltimais susijusioms,
problemoms. Prasimanymai, kuriy pagrindu
kuriami kriminaliniai mitai, dazniausiai kyla ne
del fakty isgalvojimo, suklastojimo, bet dél
realiy jvykiy i18kraipymo ir jy “iSpiitimo” iki

socialines problemos lygmens.

Viena i§ kriminalinio mito (kaip socialinio
mito vedinio) ypatybiy yra ta, kad juos
visuomeneé priima neabejodama, be jokio
patikrinimo. Pasak R.Barthes’o, mitui pavyksta
prastumti pasléptas intencijas butent todel, kad
iis jas pateikia kaip natiiralias, kaip savaime
aiSky ir Zinoma dalyka, kurio teisingumu niekas
neabejoja.

Taigi kriminaliniai mitai daZniausiai mus
veikia mums patiems to net nesuvokiant. Mes
priimame juos kaip savaime suprantama dalyka
nenujausdami, kokia jtaka jie gali daryti.

2. Kriminaliniy mity kiirejai

Kaip teigia V.Kappeleris (9; 4 psl.),
kriminaliniai mitai sutelkia visuomenés démesj
1 keleta, daZniausiai siauros apimties,
kriminaliniy jvykiy ar temy. Sis intensyvus
domejimasis pasiekiamas ivairias biidais. Pasak
V.Kappelerio, pagrindinis vaidmuo nukreipiant
visuomenés demesj tam tikra linkme tenka
vyriausybéms, teisétvarkos pareigliinams,
tarpasmeninei komunikacijai, reformy
siekianCioms grupems. Taciau pats svarbiausias
ir galingiausias kriminaliniy mity kuréjas
Siuolaikineje visuomenéje yra Ziniasklaida.

Pats Ziniasklaidos pobiidis sudaro salygas
jai tapti mity kiiréja. Ziniasklaida visuomet yra
tarpininkas tarp realaus jvykio ir visuomenes,
kuri apie ta jvykj informuoja. Pasaulyje vienu
metu jvyksta daugybé dalyky, ir Ziniasklaidos
priemonés yra priverstos atsirinkti, apie ka
rasyti, kalbéti, o apie ka - ne. Atrankos kriterijai
¢ia gali buti patys jvairiausi — politiniali,
techniniai, komerciniai. Atranka yra pirmasis
aktyvus Ziniasklaidos priemoniy veiksmas ir
pirmasis jy Zingsnis kuriant mitus. Kita svarbus
ziniasklaidos priemoniy veiksmas -
transformavimas, naujienos pavertimas zinute.
Informacija skiriama jvairioms auditorijoms ir
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skirtingais tikslais, todel neretai skirtingos
Ziniasklaidos priemonés, informuodamos apie
ta pati jvykj, vartoja visiSkai skirtinga retorika.
Be to, “Ziniasklaidos priemonés visuomenei ne
tik nurodo, kas svarbaus vyksta, bet ir siiilo
paaiSkinimus, kaip tuos jvykius suprasti” (7; 57
psl.). Dazniausiai akcentuojamas pats jvykis ar
asmuo, dalyvaves tame jvykyje, nekreipiant
démesio j jvykio konteksta, prieZastis ar pan.
Kaip teigia J. Youngas, “Ziniasklaidos priemonés
atrenka netipiskus atvejus ir pateikia juos kaip
stereotipinius” (2; 8 psl.).

Bidinga, kad viename laikrastyje ar Zurnale
iSspausdintas straipsnis, nagrinéjantis kurj nors
ivyki, kuriam suteikiamas socialinés problemos
statusas, i§judina visg jvykiy granding¢. Pasak V.
Kappelerio, Zurnalistas atranda “nauja”
socialinj blogj. Kiti zurnalistai, nenorédami
atsilikti, perima jo pavyzdj: pasirodo ne tik
raSiniy ciklai, bet netgi televizijos laidos ar filmai
kuriamos problemos tema. Pagaliau
ziniasklaidos keliamas triuk§mas pasiekia
politiky sluoksnj ir neretai susilaukia jy démesio
— pasigirsta ketinimai “imtis priemoniy”,
grieztinti bausmes ir pan. Sitaip atskiram
kriminaliniam jvykiui, pasitelkus Ziniasklaidos
priemoniy kuriama mita, suteikiamas socialinés
problemos statusas.

Taigi Ziniasklaidos priemonés kuria
kriminalinius mitus atrinkdamos ir pateikdamos
faktus. Taciau nukreipti jy démesj j tam tikras
“svarbias temas” gali ne tik realus jvykis, bet ir
oficiali valdzia. Ji gali nuslépti, nutyleti
informacija, teigdama, kad taip daroma
nacionalinio saugumo sumetimais; ji turi visas
salygas rengti spaudos konferencijas ir jvardinti
jvykius, | kuriuos “verta atkreipti démesj”; ji gali
atsilyginti ziniasklaidai uz oficialios kriminalinio
jvykio versijos pateikima.

Paradoksalu, taCiau net ir patys teisésaugos
pareigiinai neretai linke palaikyti ta
kriminogeninés situacijos jvaizdj, kurj kuria
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Ziniasklaidos priemonés. Teis€saugos institucijos
yra suinteresuotos “saikingai bauginti”
visuomeng, palaikyti gyvuojancius kriminalinius
mitus ir §itaip pagristi kadry ir materialiniy
iStekliy reikmes.

3. Kriminaliniy mity kiirimas

Kaip jau minéta, visuomenés démesio
sutelkimas j tam tikra socialing problema yra
pirmasis mito kiirimo etapas. Ta¢iau vien §ito
nepakanka. Kaip pabrézia V.Kappeleris, “kad
kriminaliné problema tapty kriminaliniu mitu,
apie ja turi buti raoma kaip apie problema,
pasiekusia “epidemijos” laipsnj” (9; 8 psl.).

Problemos svarbos sureik§minimas ir
kriminaliniy mity kurimas paprastai atlickamas
pasitelkus daugel] priemoniy. Viena i§
svarbiausiy, jvairiy autoriy (V.Kappelerio,
P.Beirne’o ir J.Meeserschmidto) nuomone, —
atrankinis fakty pateikimas. S.Hallas,
Ch.Critcheris ir kiti (7; 88 psl.) teigia, kad
ziniasklaida, atrinkdama publikavimui
kriminalinius jvykius, atsizvelgia j $iuos bruozus:

® nusizengimo rimtuma, svarbuma;

® “keistas” kriminalinio jvykio aplinkybes
(ironiSkas, komiSkas, nejprastas);

® sentimentalias ar dramatiSkas
aplinkybes;

® Zymios ar auk$tg statusa turincios

asmenybés jtraukima j nusikaltima.

Be to, Sie autoriai pabrézia, kad bet kuriam
nusikaltimui paprastai suteikiamas naujienos,
skelbtinos zZinios statusas, jei su juo yra susijes
smurtas. V.Kappeleris, be atrankinio jvykiy
pateikimo, i§skiria ir daugiau priemoniy, kurias
pasitelkus kuriami kriminaliniai mitai (9; 16-18
psl.):

® kriminaliniy stereotipy kirimas.
PavyzdZiui, Zodis “nusikaltélis” daugumai misy
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asocijuojasi su neissilavinusiu, jziliu, tvirtai
sudetu jaunu vyriSkiu, kuris gali vidury dienos
jsibrauti | buta, susikrauti visa, kas vertinga, ir
be gailesCio sumusti, jei bandytum jam
priesintis;

® nuomonés kaip fakto pateikimas.
Zurnalistai, naudojantys $iag priemone, savo
nuomong¢ apie kriminalinj jvykj pateikia be

faktinio pagrindo. Jie raSo: “...net ir teis¢jas
nuleidzia rankas - jis bejegis atkurti
teisinguma...” (“Respublika”, 1998.03.02.) ir
pan;

® savo nuomones pateikimas pasitelkiant
kitus Saltinius. Zurnalistas gali pasikviesti
interviu Zmones, atrinktus pagal tai, kaip jy
nuomonés tinka jau i§ anksto suplanuotai
istorijai ar poziirio i tam tikra jvykj pateikimui;

® tendencingas apraSymas ir etikeciy
klijavimas. Siuo atveju nusikaltimo, nusikaltélio,
aukos apraSymui panaudojama vertybinj kriivj
turinti terminologija. Grupe individy gali buti
pavadinama “nusikaltéliy Seima”; grupé
jaunuoliy gali tapti “gauja”, “apgaudinéjancia”
“nieko nejtariancig” auka;

® nepagristas autoritetas. Neretai
sakoma ar raSoma: “...teis€saugos pareigiinai
vakar negaléjo pasakyti né vieno sprogimo
versijos...” (“Respublika” 1998.03.17.), “...anot
maciusiyjy, suzeistasis dar bandé begti...”
(“Respublika” 1998.03.03.). Tokie migloti
nurodymai j autoritetinga Saltinj, tiksliai
nepasakant, kas konkreciai taip mano, leidZia
zurnalistui | to “autoriteto” liipas jdeéti kokius
tik nori zodzius;

® fakto atskyrimas nuo jo konteksto.
Kriminalinio jvykio pateikimas visuomenei
atskyrus ji nuo jo socialinio, geografinio, laiko
konteksto — puiki priemone, padedanti kurti
socialinés problemos jspiidj;

® atrankinis interviu. Remiantis $iuo
metodu, siekiant sudaryti perteikiamos pozicijos

svarumo, pagrijstumo jspiidj, vieno ar dviejy
autoritety nuomones apie kokj nors jvykj
pateikiamos kaip visy eksperty nuomoné.

Taigi kriminaliniai mitai kuriami remiantis
anksc¢iau minétomis priemonémis, jy derinimu.
Be to, kad sékmingai gyvuoty, Siuolaikiniai
kriminaliniai mitai, kaip ir senovés Graikijos
mitologija, taip pat turi laikytis tam tikry temy.
Cia turi biti “doras” didvyris, “nekalta” auka ir
“pikti”, keliantys realia grésme¢ nieksai” (9; 10
psL.).

Kriminaliniai mitai daznai kuriami apie
nepopuliarias visuomenéje grupes. Tautiniy,
kulturiniy, religiniy maZzumy atstovai visuomet
atrodo Siek tiek pavojingi, nes jie — kitokie. Sis
iSankstinis nusistatymas labai palengvina mito
kiirima.

Antrasis elementas, budingas kriminaliniam
mitui, — bejége, nekalta auka, t.y. bet kuris i§
misy. V.Kappelerio teigimu, kuo daugiau
zmoniy identifikuos save su auka, laikys ja
panadia j save, tuo didesnj atgarsj jgaus
kriminalinis mitas ir tuo jis bus stipresnis bei
gajesnis.

Pagaliau kriminaliniam mitui budingas ir
treciasis elementas — grésmeé tradiciniam
gyvenimo stiliui, nusistovéjusiai vertybiy
sistemai, kuria kelia nusikaltélio veika. Si
gresme neretai biina pernelyg sureikSminta,
taciau ji visuomenei kelia baime, panika, kuri
padeda gimti ir suveséti mitui.

Taigi tokie esminiai kriminaliniy mity
poZymiai. Tadiau nors anks¢iau iSvardintieji
bruozai biidingi daugumai kriminaliniy mity, vis
tik kiekvienas kriminalinis mitas yra unikalus ir
nestandartinis. Kiekvieno mito pagrindas yra
tikras autentiskas jvykis, kuris, buidamas susijes
su tam tikromis socialinés, politines,
ekonominés situacijos salygomis, gali atkreipti
ar neatkreipti kriminaliniy mity kiiréjy démesj.
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4. Kriminaliniy mity funkcijos

Kalbédama apie kriminalinius mitus,
remiuosi R.Barthes’o mito samprata, teigiancia,
kad mitas yra ne pasakojimy, o savoky grandine,
“veikianti” Zemiau samonés slenks¢io. Zmonés
nejaucia Siy sgvoky mitinio pobudzio, nors jy
prasme pateikiama atvirai, suteikiant
natiiralaus, savaime suprantamo dalyko
pavidala. Ir nors Zmonés dazniausiai net
nesuvokia, kad jie yra valdomi mito, taciau mitas
neiSvengiamai veikia jy mintis, pozitrius,
emocijas ir net veiksmus.

R.Barthes’o nuomone, funkciniu poziiiriu
mito paskirtis yra dvejopa: mitas deformuoja
realybe pagal mity kuréjy pageidavima; kita
vertus, jis siekia paslepti savo ideologiSkuma po
“naturalaus”, “savaime suprantamo” dalyko
skraiste. Sias funkcijas geriausiai atlieka
oficialioji Ziniasklaida. Neretai ji ne tik
informuoja skaitytoja, bet ir atliecka “auklétojo”
funkcija, teigdama, kad blogis turi biti (ir bus)
jveiktas, o nusikaltéliai gaus pelnytg atlygj.

V.Kappeleris kriminaliniy mity funkcijas
apibidina Siek tiek detaliau. Pasak jo,
kriminaliniai mitai pateikia tam tikrus $ablonus,
supaprastintus supratimus apie tai, kas yra
nusikaltélis, auka, kokios teisésaugos pareigiiny
pareigos, koks turi buti atsakas j nusikaltimg ir
pan. Kita vertus, kriminaliniai mitai palaiko
visuomenéje nusistovéjusius poZziirius j
nusikaltimus, nusikaltélius, teisesaugos sistema,
sitlo aklai jais pasitiketi. Be to, kriminaliniai
mitai uZpildo spragas misy Zinojime,
atsakydami i klausimus, j kuriuos socialiniai
mokslai neatsako arba negali atsakyti. Pagaliau
kriminaliniai leidzia prasiverzti
emocijoms, kurios perteikiamos konkreciais
socialiniais veiksmais. Negana to, jie “nukreipia
Sias emocijas tam tikra linkme” (9; 3 psl.). Sia
funkcija neretai atlieka vadinamoji “geltonoji”
spauda ir tokio pobudZio televizijos, radijo

mital
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laidos. Jos siekia ne atskleisti moraling
problema ir parodyti, kad ja galima jveikti.
Atvirksciai, ¢ia kuriamas mitas, kad blogis
vieSpatauja, kad jis visagalis, kad jo yra visur.
Tokio pobudzio ziniasklaidoje pagrindinis
démesys skiriamas sunkiems smurtiniams
nusikaltimams, jie atpasakojami su
smulkiausiomis detalémis, straipsniai
iliustruojami nuotraukomis, kuriose jamzinti
sudarkyti kunai, skaitytojo démesys
prikaustomas riebiomis Sokiruojan¢iomis
antraStémis ir pan. “Geltonoji” Ziniasklaida
kuria jspudj, kad smurtas yra nesutramdomas,
jis yra $alia musy, ir jokia valdZia nejstengs jo
kontroliuoti. Sitaip jos kuriami mitai atlieka
“garo nuleidimo” funkcija, kai pamirStama bet
kokia socialine kontrole, paneigiamas oficialus
gatavy tiesy pasaulis, nebelieka virSesniyjy ir
pavaldiniy, nes prie§ smurta visi lygiis.
“Geltonosios” ziniasklaidos pieSiamas
paveikslas savo dvasia primena viduramZiy
karnavala, apie kurj nemazai raS¢ M.Bachtinas.
Pasak M.Bachtino (12; 109 psl.), “viduramzZiy
Zmoneés gyveno du gyvenimus - oficialyy) ir
karnavaliS$kaji, priklausé dviems pasaulio
aspektams — rimtajam ir juoko”. Viduramziy
karnavalas buvo laikinas kiino ir juoko
iSlaisvinimas, lyginant su prie§ tai buvusiu ir po
to laukianciu susilaikymu bei rimtumu. Vykstant
karnavalui gyvenimas ir mirtis tampa ne
absoliucia pradzia ir pabaiga, o tik atskirais
momentais bendruomenés kiino gyvenime. Be
to, kadangi rimtumas viduramziais visada buvo
susijes su oficialumu, draudimais, apribojimais,
tai juokas jvardijo pergale pries baime. Vykstant
karnavalui juokiamasi, Saipomasi 1§ valdZios ir
prievartos simboliy, i§ mirties; visa tai jgauna
komiSka, groteskiSka pavidala. Taciau
M.Bachtinas pabrézia, kad karnavalas néra
absoliutus baimés jveikimas - tai tarsi
balansavimas ant ribos, buvimas tarp nugalétos
baimés ir jsigalin¢iy linksmybiy (kaip ir
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karnavalo personazy balansavimas tarp seno,
gimdancio ir naujo, gimstancio kino).

5. Kriminaliniy mity padariniai ir jy
jveikimas

Kaip matyti i$ to, kas pasakyta, kriminaliniai
mitai, iSkreipdami realybe, akcentuodami tai,
kas néra tikrosios socialinés problemos,
kurdami mastymo apie tam tikrus dalykus
Sablonus siaurina musy pasauléziiira, veria mus
naudotis paruoStais “receptais”, — atima
poliloginio §io pasaulio daugiareik§miSkumo
galimybe. Kokie viso to padariniai?

Pirmiausia kriminaliniai mitai gimdo baime.
Kuriamas uZburtas ratas: juo daugiau baimes,
tuo daugiau socialinés izoliacijos; juo daugiau
izoliacijos, tuo didesne viktimizacijos galimybé;
juo daugiau nusikaltimy, tuo daugiau mity apie
juos; juo daugiau mity, tuo daugiau baimés.
Taigi kriminaliniy mity pagimdyta baimeé ne tik
nesumazina viktimizacijos pavojaus, atvirksciai,
jl padaro visuomenés narius aukomis,
nesugebanciomis apginti nei saves, nel kity.

Be to, kriminaliniai mitai, pateikdami
iSkreipta pasaulio vaizda, uzgozia realias
socialines problemas. Nusikaltimy kontroles
politika grindZiant mitu, jos plétrai skiriami
iStekliai naudojami neveiksmingai, kadangi
sprendZiamos ne realios, 0 kriminaliniy mity
kurejy sukurtosios socialinés problemos.

Deja, mitai apie nusikaltimus dar ir
“pasikasa” po moksliniais tyrimais (9; 249 psl.).
Kriminaliniy mity siilomi pozitriai i
nusikaltimus yra labai nesudétingi, paprasti,
“natiraliis”, todel ir lengvai priimami. Ir jei
mokslinis tyrimas neapdairiai grindZiamas
mitinémis prielaidomis, tai jis ne tik kad
neatskleidZia tikrosios padéties, bet ir padeda
kriminaliniam mitui dar labiau jsigaléti.

Deja, kriminaliniai mitai daug sunkiau
iSblésta, negu jsigali. Didzioji visuomeneés dalis

priima juos nedvejodama, nereikalaudama jokio
patikrinimo. Todeél kriminaliniy mity
problematikos atskleidimas, mity funkcijy ir
padariniy nurodymas gali biiti pirmas Zingsnis
parodant, kur yra tikrosios, o kur — mitines
problemos panaudojancios didziaja iStekliy dalj.

Kaip teigia V.Kappeleris (9; 18 psl.),
kiekvienas kriminalinis mitas yra unikalus ir
originalus, nes jis susijes su savita socialine,
politine, ekonomine padétimi. Todél néra ir
standartiniy mity analizés bidy. Juos
studijuojant reikéty remtis paciomis
jvairiausiomis teorijomis, perspektyvomis,
metodais, nes, anot V.Kappelerio, pasirinkti tik
viena metoda — tai tas pats, kaip “pasikliauti tik
vienu i§ pojiciy aprasant geliy soda”.

Tolesniame skyriuje bandysiu pagrijsti vieno
(is daugelio Lietuvoje paplitusiy) kriminalinio
mito egzistavima ir panagrineti jo struktiirg
remdamasi R.Barthes’o ir C.Levi-Strauss’o mity
teorija bei V.Kappelerio, M.Blumbergo,
G.Potterio kriminaliniy mity analizés
pavyzdziais.

IV. Kriminalinis mitas Lietuvoje: mirties
bausmé

1. Mirties bausmés problema

Mirties bausmés panaikinimo problema yra
aktuali tiek visame pasaulyje, tiek ir Lietuvoje.
Mirties bausmeés Salininkai teikia jvairiy
argumenty, siekianc¢iy jrodyti mirties bausmes
bitinuma. Pagrindinés ju idéjos yra Sios: 1)
atpildo uZ padaryta blogj idéja; 2) izoliacijos
idéja, sitlanti mirties bausm¢ kaip veiksminga
priemoneg, apsaugancia nuo recidyvo; 3)
jbauginimo ideéja, teigianti, kad baime biti
nubaustam mirtimi sulaiko potencialius
nusikaltélius nuo nusikaltimy (3; 72 psl.).

Mirties bausmés prieSininkai kritikuoja
mirties bausmés praktika ir teorija remdamiesi
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jvairiais aspektais; pagrindiniai i§ ju: 1) palyginti
su buvusiais likesciais mirties bausme suteikia
priesinga rezultatg — ne sumazina, bet padidina
nusikaltimy lygi; 2) mirties bausme
antihumani$ka ir i§ esmés yra valstybeés
sankcionuota Zmogzudyste; 3) mirties bausmé
jteisina taliono principg — “akis uz akj, dantis
uz dantj”; 4) mirties bausmé teisines klaidas
daro fataliSkas ir atima galimybeg jas i§taisyti (8;
16 psl.).

Mirties bausmes oponentai pateikia
nemazai svariy jrodymy apie Sios krastutinés
bausmés neefektyvuma, nemoraluma,
neteisinguma. UZsienio valstybése yra atlikta
daugybé empiriniy tyrimy, jrodanciy, kad
mirties bausmé néra nei labiau potencialius
nusikaltélius jbauginanti, nei pigesné priemoné
negu jkalinimas iki gyvos galvos. Deja, nemazai
visuomeneés nariy laiko mirties bausmg¢ biitina,
nepaisydami visy argumenty “prie$”, ir tai rodo,
koks stiprus ir gajus yra mirties bausmeés mitas.
Kaip jis sukuriamas, kur, R.Barthes’o teigimu,
ivyksta “apgavyste”, iSkraipoma pirminé
informacija? ] §j klausimg pabandysiu atsakyti
pasiremdama R.Barthes’o socialinio mito
struktiiros modeliu.

2. Mirties bausmes mito struktiira

Mitas yra antriné semiologiné sistema,
sukonstruota pirminés prasmes pagrindu,
“nuskurdinant”, susiaurinant Sia prasme ir
paverciant ja mito forma. Signifikantas mite turi
tarsi dvi puses: viena jo pusé — prasmeé (mirties
bausmeés istorija su visais savo padariniais,
Ziaurumu, amoralumu, brutalumu), kita pusé -
forma (mirties bausmé kaip biurokratinio
mechanizmo veiksmas). Mitas, pasak
R.Barthes’o, deformuoja biitent tg turiningaja
pusg, t.y. mirties bausmeé netenka savo istorijos,
ji tampa tik mechaniniu veiksmu, sunaikinanciu
nebereikalingus, prasikaltusius visnomenés
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narius.

Mirties bausmeés Salininkai vengia kalbeti
apie zudyma, jie teigia, kad “mirties bausmes
atveju visuomené nusako visiska nusikaltélio
atsisakymg — ne tik jj atskiria (izoliuoja) nuo
saves, bet ir atsisako ji, atskirta nuo visuomenés,
iSlaikyti ekonomiskai” (11; 44 psl.).

Nors mitas yra praneSimas, labiau
salygojamas savo intencijos (apsaugoti

_visuomeng¢ nuo blogio) negu pazodinés prasmes

(bausti nusikaltélj mirtimi), vis tik pazodiné -
prasme sukausto, “sterilizuoja” intencija. Pasak
R.Barthes’o, mitas nei slepia, nei visiSkai
atskleidzia intencija, jis renkasi vidurinijjj kelig
~padaro ja “natiiralia”. Mitas teigia, kad mirties
bausmé, kaip ir nusikaltimas, yra nuo pat
Zmonijos egzistavimo pradzios gyvuojantis
reiSkinys. Todél mirties bausme yra visiskai
priimtinas nusikaltimy problemos sprendimo
biidas — jei iki pat $iy dieny nemazai valstybiy
tebetaiko $ig bausme, tai kodel jos reikety
skubeti atsisakyti?

Taigi mitas nuskurdina mirties bausmés
prasme, palieka tik viena jos aspekta — mirties
bausme kaip priemong¢ gelbéti visuomen¢ nuo
nusikaltimy antpludZio. Pasitelkus mirties
bausmeés savoka kaip pirmin¢ semiologing
sistema, perteikianc¢ia kanéiy nusikalteliui
suteikimg, atkerSijimag jj
konstruojama antriné semiologiné sistema,
teigianti mirties bausm¢ esant natiiraliu
visuomenés apsisaugojimo nuo blogio bidu.
Pirminé savokos prasme, “prilipdzius” prie jos
81 koncepta, nebetenka savo daugiaplaniSkumo,
dramatiSkumo. Nuskurdintos prasmeés ir
koncepto sujungimas gimdo mita, teigiantj, kad
mirties bausme - tai nesudeétingas, “natiralus”
ir veiksmingas biudas, leidziantis “gydyti”
visuomen¢, apsaugoti ja nuo nusikalteliy
keliamo pavojaus. Mirties bausmés mitas,
traktuodamas Sig kraStuting bausme kaip
panaceja, apie pacia mirties bausme kalba ne

nuzudant,
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kaip apie nusikaltéliy Zudyma, bet kaip apie
“atsisakymga juos ekonomiSkai iSlaikyti”, jy
likvidavima kaip nuasmeninta, automatinj
masinos veiksma, paSalinantj gendancia
visuomenes organizmo dalj. Taciau del to pats
Zudymas, nors ir saistomas su visuomenes,
valstybés gerove, netampa humaniSkesnis.

Kodel mirties bausmés mitas toks
patrauklus? Kodél Zmones taip lengvai
pasiduoda jo “apgavystei”? I§ dalies j §j
klausima galima atsakyti naudojantis C.Levi-
Strauss’o mito samprata ir struktira.

Mirties bausmeés mito naratyvas apima
struktiira, sudaryta i§ dvinariy prieSpriesy,
perteikianciy pirmiausia misy, visuomenes
nariy, paklustan¢iy priimtoms normoms, ir
nusikaltéliy, sulauZiusiy Sias normas ir sukélusiy
pavojy visuomenei, suprieSinima. Pasitelkus Sias
konkrecias prieSprieSas galima prieiti prie
abstraktesniy, giluminiy opozicijy, nusakanciy
chaoso ir tvarkos, mirties ir gyvenimo, pagaliau
blogio ir gério supriesinima. Sias priespriesas
galima pavaizduoti tokia schema:

Jie : Mes '

Nusikaltélis : Auka

Neteisybé : Teisingumas

Ziaurumas : Humaniskumas

Socialiniy normy lauzymas : Socialiniy

normy laikymasis

Pavojus : Saugumas

Chaosas : Tvarka

Mirtis : Gyvenimas

BLOGIS : GERIS

Mirties bausmé yra tarpininkas tarp Siy
prieSprieSy ir jose slypinciy prieStaravimy. Ji
apima tiek vienos, tiek kitos prieSprieSos puses
reikSmes. Mirties bausme yra “miisy” poveikio
priemoné “jiems”; uZz aukos nuzudymag ji
taikoma nusikaltéliui; tai yra ziauri bausmé, bet
panaudojama humanizmo vardu; ji kaip bausme
panaudojama siekiant sustiprinti normy
laikymasi, bet kaip Zudymas pati yra ir normy

lauzymas; jos déka chaosas ir pavojaus jausmas
sukuria tvarkos ir saugumo iliuzija; pagaliau ji
yra tarpininkas tarp gyvybés ir mirties, tarp
blogio ir gério pacia placiausia prasme.

Mitai, anot C.Levi-Strauss’o, kyla deél
nuslopinto nerimo ir nei$spresty priestaravimy,
slypinciy kultiirinés pasamones gelmese (5; 123
psl.). Mirties bausmeés mitas veikia kaip nerima
mazinantis mechanizmas, padedantis
visuomenés nariams “susigyventi” su $Siais
nei§sprendZiamais prie§taravimais, nors ir
neiSsprendzia jy.

3. Mirties bausmes mito funkcijos

Mirties bausmés mitas jvairiai veikia misy
suvokima: visy pirma, jis pateikia tam tikra
Sablona, teigiantj, kad Ziauriai nuzudes savo
auka nusikaltélis samoningai pasirinko tokj
sprendima, ir uz jo padarytg skriauda téra
vienintelé bausme — mirtis.

Antra, mirties bausmes mitas palaiko
visuomeneje nusistovejusj poziiirj j bausmiy
sistema, trukdo ja tobulinti ir keisti. Nors laikui
bégant mirties bausmés mitas keiciasi,
“blanksta”, taCiau jo pagrindu formuojasi nauji
mitai (jei sovietiniais laikais nebuvo jokiy
diskusijy dél Sios bausmes panaikinimo, tai
dabar vis daugiau Zmoniy mano, kad apskritai
mirties bausme reikéty panaikinti, bet “dar ne
dabar”).

Mirties bausmeés mitas atlieka dar ir “garo
nuleidimo” funkcija, leisdamas prasiverzti
emocijoms, paversti jas konkreciais socialiniais
veiksmais. Sis mitas kuria laisvés iliuzija,
teigianCia, kad teisingumas egzistuoja, kad pries
mirtj visi yra lygiis. Mirties bausmeés mitas leidzia
trumpam prasiverzti tai gaivaliSkajai Zmogaus
pusei, trokStanciai nusikaltélio mirties, o po to,
“nuleidus gara”, griZti prie jprasty socialiniy
vaidmeny ir disciplinos. :
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4. Mirties bausmés mito padariniai

Pirmiausia mirties bausmés mitas iSkreipia
realy pasaulio vaizda. Jis siilo mums
supaprastintg Sablona, kaip turi biti baudziami
sunkiai nusikaltusieji, teigdamas, kad geriausias
biidas tai padaryti ir apsaugoti visuomen¢ nuo
blogio - nuZudymas. Kartu mitas §j
nusikaltusiojo atzvilgiu taikomg visuomenés
smurta vaizduoja kaip visiSkai paprasta,
natiiraly, mechaniska veiksma, atlickama greitai
ir nesudeétingai. Taciau Sitoks Zudymo kaip Salto
ir dideliy pastangy nereikalaujancio veiksmo
traktavimas gali demoralizuoti pacia visuomeng,
priversti smurto karusele suktis dar greiciau.
Daugelis tyrinétojy teigia, kad mirties bausmés
vykdymas lemia nusikaltimy prie$ gyvybe
iSaugima, t.y. Ziaurumo efekto padidejima.

Antra, mirties bausmeés mitas uzgoZzia realias
socialines problemas. Teigdamas, kad mirties
bausmeé yra vienintelé efektyvi priemone,
apsauganti nuo recidyviniy nusikaltimy, mitas
skatina pamir$ti tokias problemas kaip
nusikaltimy prevencija, resocializacija, salygy
kal¢jimuose gerinimas ir pan. Negana to,
mirties bausmés mitas teigia, kad nusikaltimy
skaicius taip iSaugo, jog tik mirties bausme kaip
kra$tutiné poveikio forma galinti sustabdyti jo
didéjima. Mitas kalba ne tik apie mirties
bausmés biitinuma, bet ir iSkelia nusikaltimy
problema, nurodydamas jos aktualuma (nes ji
“gali buti jveikta tik radikalias priemones”).
Taciau ar 1§ tiesy nusikaltimai yra tokia opi
problema? Zinoma, kriminalinés statistikos
duomenys rodo, kad per pastaruosius
septynerius metus uzregistruoty nusikaltimy
skaiCius sparciai augo. Taiau vargu ar mirties
bausmes taikymas yra priemone, galinti prisideti
prie nusikaltimy skai¢iaus mazinimo. Pagaliau
juk pati nusikaltimy problema yra
nei$vengiamai susijusi su radikaliais visuomenés

pokyéiais ir su kitomis socialinémis
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problemomis (tai gali bati socialinis
susvetimejimas, nedarbas, skurdas,
alkoholizmas ir pan.). Mirties bausmeés mitas,
kurj sustiprina Ziniasklaida, akcentuodamas
nusikaltimy problema, nukreipia visuomenes
démesj nuo $iy ne maziau opiy problemy. Juk
Lietuvoje nuzudymas, kaip mirties priezZastis,
uzima tik 11-3jg vieta tarp kity mirties
priezaséiy, tuo tarpu savizudybiy skai¢iumi
Lietuva pirmauja pasaulyje Deja, Ziniasklaidoje
tik retkarciais pasirodo pavieniai straipsniai,
nagrinéjantys savizudybiy, medicinos paslaugy
kokybés ir kt. problemas. Tuo tarpu
nusikaltimams visi didieji Salies dienraSciai skiria
nuolatines rubrikas, apimancias 1-2 puslapius
laikrascio ploto.

Taigi mirties bausmés mitas uzgoZia realias
socialines problemas, kurios yra ne maZiau
svarbios negu nusikaltimai. Be to, del mirties
bausmes mito jtakos visuomenes ir politiky
démesys sutelkiamas j neefektyvius nusikaltimy
problemos sprendimus, kartu atimant galimybe
ieSkoti alternatyviy, paZangesniy problemos
sprendimo budy.

Dar vienas mirties bausmeés mito padarinys
yra tas, kad jis trukdo moksliniam nusikaltimy
tyrimui. Kai nusikaltimas suvokiamas kaip
blogis, o nusikaltélis kaip Zzmogus, samoningai
pasirink¢s “blogio kelig”, net nebandoma
paaiskinti jokiy socialiniy to nusikaltimo
priezasc¢iy. Blogis neiSgydomas ir todél, pasak
mito, vienintelis galimas elgesio su
nusikaltusiuoju biidas — kuo grieZtesnés
bausmeés (netgi mirties) taikymas. Deja, netgi
tarp Lietuvos teisininky (tiek teoretiky, tiek
praktiky) néra vieningo sutarimo dél mirties
bausmeés panaikinimo ir efektyvesniy problemos
sprendimo biidy paieskos biitinybés.

Taigi mirties bausmés taikyma Lietuvoje i3
dalies nulemia mitologiné visuomenés nariy
samoné, aktyviai palaikanti §ig Ziaurig ir
neefektyvig nusikaltimy problemos sprendimo
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priemong. Deja, smurtas gimdo smurta ir todeél
sunku tikétis, kad visuomené, Sitaip “kovojanti
su nusikaltimais”, pasiekty gery rezultaty
mazindama nusikaltimy skaiciy.
Kriminaliniai mitai yra patvaris ir
ilgaamziai, jie lengviau jsigali negu
“nublanksta”. Budami dinamiSki, jie nesunkiai
prisitaiko prie naujy sglygy ir visuomenés
poreikiy. Kita jy gajumo priezastis yra ta, kad
pati visuomené neretai nori “biiti apgauta”.
Siuolaikinéje visuomenéje, kur Ziniasklaida
atlieka tarpininko tarp informacijos ir jos
vartotojy vaidmenyj, praktiskai nejmanoma gauti
tikslios, neiSkraipytos informacijos apie mus
supant] pasaulj. Be to, pacig realybe, kuri yra
daugiapuse, daugiaaspekte, pernelyg sudétinga
suvokti zmogui, mastan¢iam schemomis. Tuo
tarpu ziniasklaidos platinami mitai, sitilydami
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