Deviantinio elgesio sociologija

Eglé Vileikiené

Kriminalinés justicijos poveikis
nepilnameciams teisés pazeidéjams

Santrauka

Siame straipsnyje nagrinéjama iki $iol mazai aptarta, taciau labai aktuali problema - nepilnameciy
teises pazeidejy santykis su kriminaline justicija bei jos poveikis nuteistiems nepilnameciams. Jvairiy
sriciy specialistai — kriminologai, teisininkai, psichologai, psichiatrai bei pedagogai - daug pastangy
ir laiko skyre kriminaliniy nusikaltéliy asmenybes tyrimams. Psichologus labiau domino nusikaltelio
asmenines savybes, psichiatrai ieSkojo galimy psichikos sutrikimy, pedagogai akcentavo aukléjimo
stoka, teisininkai j nusikaltélj zifiréjo baudZiamosios teisés akimis. Sis straipsnis - tai bandymas
sociologo akimis pazvelgti | nepilnameciy teises pazeidéjy santykj su kriminaline justicija.

Pirmiausia noréciau apibréZzti kriminalinés
justicijos savoka. Bty galima nurodyti labai
daug Sios sagvokos apibrezimy. Pvz., amerikieciy
kriminologas Jamesas A.Inciardi’is teigia, kad
kriminaliné justicija - tai “sprendimai, susije su
nusikaltimus kontroliuojanciy jstaigy (policijos,
prokuratiiros, teismy ir jkalinimo jstaigy)
struktiira ir funkcijomis™. Kiti autoriai teigia,
kad kriminaliné justicija - tai teisingumo
atstatymas pasitelkus baudziamasias priemones.
Kriminalinés justicijos sistema prasideda kvota,
tardymu ir baigiasi jkalinimo jstaigomis.

Akivaizdu, kad didZiausia poveikj patyre tie
nepilnameciai, kurie pra€jo visas kriminalinés
justicijos stadijas nuo jtariamojo, kaltinamojo,
teisiamojo iki nuteistojo, bei tie, kuriems buvo
paskirta kardomoji priemoné - suémimas.? Sios
nepilnameciy grupés patirtimi ir remsiuosi
konstatuodama dabartines kriminalinés
justicijos poveikj nepilnameciams teisés
pazeidéjams.

Kad lengviau biuty galima susidaryti
visapusiSka vaizda, pateiksiu trumpa informanty
apibiidinima (tai, mano nuomone, padés
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realiau vertinti apklaustyjy atsakymus). Taigi
informanty amziaus vidurkis buvo 16.5 mety.
Nerimauti vercia tas faktas, kad apklaustyjy
iSsilavinimo vidurkis yra tik 7 klasés: vieni turi
uzbaigta vidurinj i§silavinima, kiti - vos baige 1-
3 klases. Net du trecdaliai nuteistyjy pries
patekdami j kolonija nei dirbo, nei mokesi.
Mieste gyveno 45% apklaustyjy, rajono centre
- 36%, kaime - 13%, globos namuose - 3%, visi
kiti - neturéjo nuolatines gyvenamosios vietos.

Daugiau nei pusé apklaustyjy (61%)
nuteisti uz vagystes, ketvirtadalis (24%) - uz
plesimus, 4% - uz ty€inius nuZzudymus, 3% - uz
18Zaginimus, likusieji - uZ kitus kriminalinius
nusikaltimus. Beveik pusé apklaustyjy anksciau
jau buvo teisti uz kriminalinius nusikaltimus (i§
ju: 20% - viena karta, 15% - du kartus, 7% - tris
kartus, 3% - keturis ar penkis kartus).

1. Nepilnameciu santykis su kriminalinés
justicijos subjektais

Dar iki teismo vykstant nagrinéjimui
nepilnametis susiduria su jvairiais kriminalinés
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justicijos subjektais. Siy kriminalinés justicijos
dalyviy objektyvus ir kvalifikuotas darbas
nulemia tolimesnj nepilnamecio likima, o
patirtis, jgyjama bendraujant su S$iais
pareigiinais, suformuoja nepilnamecio
nuomong apie kriminalineés justicijos sistema bei
daro jtaka tolimesniam jo elgesiui.
Nepilnameciui, ypa¢ pirma Kkarta
patekusiam j kriminalinés justicijos pareigtiny
akiratj, jspudis.
Nepriklausomai nuo to, ar jis buvo sulaikytas
nusikaltimo vietoje, ar buvo jtariamas padares
nusikaltima, su juo turéty buti elgiamasi kaip
su zmogumi, kurio kalté¢ dar néra jrodyta, ir
jokiu buidu ne kaip su nusikaltéliu. ISankstiné
neigiama ikiteisminj tyrima atliekanciy
pareiginy nuomoné duoda aksting su
jtariamuoju elgtis kaip su uzkietéjusiu

labai svarbus pirmas

kriminaliniu nusikaltéliu.

Remiantis tyrimo medZiaga galima i$ryskinti
kai kuriuos Siy santykiy aspektus. Taigi
nepilnameciy santykiai su kriminalines policijos
pareigunais yra visiSka priesingybé tiems, kokie
turéty bati. Daugiau negu pusés (64.2%)
apklausty vaikiny teigimu, kriminalinés policijos
pareigunai juos muse, kiek maziau tvirtino, kad
jiems buvo grasinama (47.5%) ir rékiama (§j
fakta nurodé 40.7% apklaustyjy). Ir tik maza
respondenty dalis nurode, kad su jais buvo
elgiamasi normaliai (16%) ar mandagiai
(4.7%)*.

Remdamiesi tais paciais kriterijais (kaip ir
kriminalinés policijos pareigiiny atveju),
informantai vertino tardytojy elgesio biidus (Zr.
1 lentelg):

1 lentelé. Informanty nurodyti kriminalinés policijos pareigiiny ir tardytojy elgesio biidai.

Kaip su tavimi elgesi

kriminalinés policijos

tardytojai pareigiinai -

Muse 64.2% 16.7%
Grasino 47.5% 27.2%
Réke 40.9% 19.5%
Tyciojosi 27.6% 7.4%
Saltai 16.3% 20.2%
Normaliai 16% 39.7%
Leido suprasti, kad nori pinigy 9.3% 10.1%
Mandagiai 4.7% 17.1%
Kita (dare psichologinj spaudima) - 5.1%*

Kaip matome 1 lentel¢je, respondenty
teigimu, kriminalinés policijos pareiginy
Ziaurumo fone tardytojy elgesys (iS jy musa “tik”
16.7%) atrodo beveik humaniskas.

Antra vertus, atrodo, kad ne tik kriminalinés
policijos pareigiinai, bet ir tardytojai su
merginomis elgesi Zymiai geriau: né viena

mergina nenurodé, kad tardytojas ja muse,
tyciojosi ar réké; net du trecdaliai apklausty
merginy teigé, kad su jomis tardytojas elgesi
normaliai, o tre¢dalis nurod¢, kad su jomis buvo
elgiamasi mandagiai.

Kaip pareigiiny elgesj reglamentuoja
jstatymai? Lietuvos Respublikos BaudZiamojo
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proceso kodekso 18 straipsnyje jtvirtinta
nuostata, kad “Draudziama stengtis iSgauti
kaltinamojo ir kity byloje dalyvaujanciy asmeny
parodymus smurtu, grasinimais ar kitomis
neteis€tomis priemonémis’.

Smurto ir fizinés prievartos naudojimo
Saknys gali buti iSlikusios dar nuo sovietiniy
laiky, kai kaltés prisipaZinimas buvo laikomas
jos jrodymu, o tai palengvindavo pareigiiny
darbg. Tadiau Siuo atveju pazeidziamas
teisingumo atstatymo principas, kai remiantis
anksciau iSdéstyta nuostata buvo galima nuteisti
visai nekaltg arba padariusj kita nusikaltima
asmenj. SprendZiant i§ empiriniy duomeny, $j
tyrimo metoda, kai pasitelkus fizin¢ prievarta
bandoma iSgauti prisipazinimg, dar naudoja kai
kurie pareigiinai.

Ivertinus nepilnameciy patirt bendraujant
su kriminalinés policijos pareigilinais ir
tardytojais, nenuostabu, kad pareiginams, kurie
juos museé, naudojo fizinj ir psichologinj smurta,
nepilnameciai jaucia tik pykti ir neapykantg.

Antra vertus, jeigu su jais buvo elgiamasi
normaliai, pagarbiai, tokiems pareiginams
nepilnameciai jauté pagarba ir dékinguma.
Buvo ir tre€ioji grupe, kurie Siems pareigiinams
nieko nejaucia (Sitaip atsaké jau karta teisti
nepilnameciai). Pakartotinai susidiire su
kriminaline justicija Sie jaunuoliai jgyja patirties,
kuri nuslopina baimés ir nezinomybés jausma.
Tokie vaikinai jau Zino “Zaidimo taisykles”.

Ypa¢ jdomus nepilnameciy nurodyti
kriminalinés policijos pareigiiny elgesio
motyvai. Daugiau nei pusé (56.4%) apklaustyjy
teigé manga, kad kriminalinés policijos
pareiglinai noréjo greifiau baigti byla bei verte
prisipazinti padarius nusikaltimus, kuriy jie
nejvykdé (Sitaip mané 53.7% apklaustyjy). Ir
tik 24.5% mane, jog kriminalinés policijos
pareigilinai noréjo issiaiSkinti, ar nepilnametis
is tikryjy buvo kaltas’. 7

Zemiau lenteléje pateikti respondenty
nurodyti galimi pareiginy elgesio motyvai..

2 lentelé. Respondenty nurodyti galimi kriminalinés policijos pareigiiny ir tardytojy elgesio motyvai.

Ko i$ tikryjy noréjo

kriminalinés policijos

tardytojai pareigunai

Kuo grei¢iau uzbaigti byla 56.4% 57.6%
Kad prisipazinciau padares nusikaltimus, kuriy a$§ nepadariau 53.7% 30%
ISsiaiSkint: ar as$ i$ tikryjy kaltas 24.5% 33.9%
ISlieti ant mangs savo pyktj ir bloga nu()taika, 20.4% 10.9%
Mane iSaukleéti, kad a$ pasitaisy¢iau 11.3% 10.5%
Padeti, suprasti mane 2.7% 4.7%
Kita (noréjo gauti pinigy) 04% 0.4%
Kita (noréjo nuteisti) - 1.2%5

Kaip matome 2 lenteléje, respondenty
teigimu, dauguma kriminalinés policijos
pareiginy ir tardytojy visiSkai abejingi
nepilnameciui, jo aukléjimui bei jo tolesniam
likimui, juos domina tik siauras tikslas -
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nusikaltimo i$aiSkinimas. Taigi dazniausiai
respondentai nurode tuos pacius abiejy
pareigiiny grupiy elgesio motyvus. Kyla
klausimas, kodél butent tokie vertinimai?
Nepakanka nurodyti tik vieng prieZastj. Fizinj

il A



Deviantinio elgesio sociologija

ir psichologinj smurta patyrusiems
nepilnameciams gali buti sunku objektyviai
vertinti savo “skriaudéjus”. Atrodo, kad jy
atsakymai neiSvengiamai bus neigiami, kita
vertus, faktas, kad nepilnameciai nesuvokia, ar
nenori suvokti Siy pareigiiny darbo, byloja apie
psichologine gynyba.

Apklausos rezultatai parodé, kad
kriminalinés policijos pareigunai ir tardytojai
turéjo problemy tirdami bei iSaiSkindami
nusikaltimus. Pasiteiravus, ar apklausti vaikinai
i§ karto prisipaZino ir papasakojo visg teisybe,
paaiskéjo, kad tokiy buvo tik nedidelé dalis -
15.6% (tuo tarpu i§ karto prisipaZinusiy merginy
buvo dvigubai daugiau), po kiek laiko pasaké
teisybe dar 33.1% apklaustyjy, tuo tarpu
pasakiusiy tik dalj tiesos buvo 23.7%. Idomus
tas faktas, kad 12.5% apklaustyjy teige pasake
tai, ko noréjo pareigiinai, §iuos parodymus
1Sgave fizine jega ir psichologiniu spaudimu.

Dar 14.4% teigé nieko nesake - Siuo teiginiu
verta suabejoti, nes asmeniniai pokalbiai tiek
su paciais nuteistaisiais, tiek su auklétojais
parodé, kad ankscCiau ar véliau pareigiinai vis
tiek i§ jy iSgauna parodymus, o ar tai tiesa, ar
ne, tai jau kitas klausimas. [domus tas faktas,
kad keleta karty teisti nepilnameciai, t. y. jau
turintys Siokia tokiag bendravimo su pareigiinais

patirtj, greiiau prisipazino negu tie, kurie

nebuvo anks¢iau teisti.

Remiantis tyrimo rezultatais, galima teigti,
kad uzZuot profesionaliai tyr¢ nusikaltima,
ikiteisminj nagrinejima atliekantys pareigiinai
sieké bet kokia kaina “iSgauti” nepilnamecio
prisipazinima. Dazniausiai informantai nurode,
jog tardytojas Zadéjo paleisti j laisve (30%),
susvelninti bausme (22.2%) ar grasino sumusti
(23.7%). Zinoma, buvo ir tokiy vaikiny (11.7%)
kurie, jy teigimu, patys viska papasakojo’.
Reikia paminéti, kad pats prisipazinimas be
fakty, irodanciy ijtariamojo kaltg, yra
nepakankamas argumentas teisme.

Istatymai numato, kad asmuo, padares
nusikaltima, turi teis¢ ] advokata. Gynéjas, savo
ruoztu, privalo panaudoti visas jstatyme
numatytas gynybos priemones ir budus, kad
buty iSaiSkintos aplinkybés, teisinancios
kaltinamaji arba lengvinancios jo atsakomybe,
ir teikti jam reikiama juriding pagalba. Gynejas
turi teis¢ dalyvauti savo ginamojo apklausose,
matytis su ginamuoju, dalyvauti teismuose ir t.t.
Taigi sprendziant pagal jgaliojimus, advokatas
yra vienintelis Zmogus, kuris nepilnameciui gali
realiai padéti.

Nors advokatas gina ir atstovauja
kaltinamajam teisme, ne visi apklaustieji,
kalbedami su savo advokatu, buvo atviri: puse
apklaustyjy (51.8%) buvo visi$kai atviri, dar
36.2% buvo 1S dalies atviri. Liadina tas faktas,
kad 8.9% apklaustyju nebuvo atviri netgi su savo
advokatu. '

Pagal tai, kokius savo advokato motyvus
nurode informantai, galima suzinoti, kodel
apklaustieji nebuvo visiSkai atviri. Daugiau negu
puse (66.9%) apklausty vaikiny nurode, kad jy
advokatas noréjo apginti, taciau buvo ir kity
motyvy. Pvz., informantai nurodé, kad
advokatas norejo uzsidirbti kuo daugiau pinigy,
noréjo greiciau uzbaigti byla, noréjo padeti
tardytojui, kad nepilnametis prisipazinty
padares nusikaltimg arba buvo visiSkai abejingas
savo ginamajam (“jam buvo tas pats”).

Zinoma, jstatymai draudzia iSgauti
informacija apie nusikaltima, kuria kaltinamasis
patikéjo savo advokatui, bet, kaip rodo tyrimo
duomenys, toli grazu ne visi gynéjai yra verti
pasitikejimo. :

Pasiteiravus, ar advokatas juos gerai gyne,
daugiau negu pusé (56%) apklausty vaikiny
nurode, kad advokatas juos gerai gyne ir stengesi
iSteisinti, 30.4% apklaustyjy tokiam jvertinimui
pritaré i§ dalies, 0 12.1% teigé, kad jie advokatui
visal neriip€jo (Sitaip mano vaikinai, kuriems
paskirtas ilgesnis laisvés atémimo terminas).
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Pastebéta didelé priklausomybé tarp to, ar,
respondenty manymu, advokatas juos gerai
gyneé ir to, ar jis elgési saziningai. Dauguma
informanty (80.2%) mané, kad advokatas buvo
saZiningas, antra vertus, 16% apklaustyjy buvo
jsitikine, kad advokatas juos apgavo. Taigi
tyrimo rezultatai leidzia teigti, kad nepilnamecio
gynybos teise nebuvo visiSkai uztikrinta.

[statyme jtvirtinta nuostata, kad “vykdydami
teisinguma teiséjai yra nepriklausomi ir klauso
tik jstatymo”®. Dabar pateiksiu informanty
nuomong apie teis€jus, su kuriais jie bendravo,
bei tai, kaip jie vertina teisejy objektyvuma. Tik
ketvirtadalis (23.7%) apklaustujy buvo visiSkai
jsitikine dél to, kad teis€jai stengesi iSsiaiskinti,
ar jis i8 tikryjy yra kaltas; pusé vaikiny (48.6%)
mane, kad teiséjas galbiit stengési. Likusieji
teige mang prieSingal, ypac tie, kurie buvo
nuteisti ilgesniam laisves atémimo terminui;
beje, dauguma jy teige esa nekalti.

Kyla klausimas, kodél nepilnameciai abejoja
teisejy objektyvumu. Gali buti, kad nepilna-
mecial, ypac pirma kartg dalyvaujantys teisme,
nesuvokia teismo proceso, jiems nesuprantami
nei teisiniai terminai, nei painios teisineés
procediiros. Todél jiems sunku adekvaciai
jvertinti teisejy veiksmus, o Sio suvokimo stoka
sudaro salygas atsirasti abejonéms del teisé€ju,
o gal net ir kity kriminalinés justicijos pareigiiny
kompetencijos.

Haroldas Garfunkelis gana taikliai apra$e
baudZiamajj teisma “kaip “degradacijos
ceremonija”, kur kruopsciai surezisuota
jrodymy pateikimo ir tyrimo, formaliy
procediiry ir vaidmeny atlikimo drama sudaro
salygas pasmerkti nusiZzengelj socialinéms
normoms”™.

Teiséjuy objektyvuma gali iliustruoti Zemiau
pateikti informanty vertinimai apie tai, kas, jy
nuomone, nulémeé teis€jy pozilrj i juos.
Apklausty vaikiny teigimu, teis€jy poZiiris
priklause:
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1) nuo nusikaltimo sunkumo - 39.7%,
2) nuo nepilnamecio elgesio teismo metu -
37.7%,

3) nuo teiséjo nuotaikos - 29.2%,

4) nuo teiséjo charakterio - 24.1%),

5) nuo to, kiek pinigy gavo - 19.8%),

6) nuo to, kas yra nepilnamecio tévai - 16%,

7) nuo politikos “ka dabar reikia

pasodinti” - 9.7%,

8) nuo nepilnamecio i§vaizdos - 0.8%1°.

Informanty, kurie mané, kad teiséjy nuo-
moné nuo nieko nepriklausé, buvo tik 8.9%. Zi-
noma, dazniausiai minima priezastis, lémusi
teiséjy poziirj | nepilnametj, yra nusikaltimo
sunkumas, taciau, apklausty vaikiny manymu,
teis€jy poziurj lemia tiek nepilnamecio suge-
béjimas tinkamai elgtis teismo metu (tai patvir-
tina asmeniniai pokalbiai su nuteistaisiais bei
ju auklétojais), tiek paciy teisejy asmenines
savybés. .

Jdomus tas faktas, kad merginos kiek kitaip
interpretavo teisejy objektyvuma. Jy manymu,
teiséjy pozZiuris pirmiausia priklausé nuo
nepilnametes elgesio teismo metu, nuo to, kas
yra jos tevai, nuo to, kiek pinigy gavo, ir tik po
to nuo nusikaltimo sunkumo.

Tyrimo rezultatai leidzia iSkelti prielaida,
kad nepilnametis, praéjes visas kriminalines
justicijos stadijas, tampa labai nepatiklus. Sj
teiginj pagrisiu empiriniais duomenimis:
pasiteiravus, ar galima tiketi pareigiino Zodziais,
tik 3.5% apklaustyjy teigé, kad galima visiskai
tikéti tuo, ka sako pareigiinai; 32.3%
apklaustyjy mané, kad galima tiketi tik i§ dalies.

Taciau net 63% informanty nurode, kad
pareigunais visiS$kai negalima pasitikéti. Taip yra
todel, kad Sie vaikinai buvo musami, be to, jie
daug ilgiau iSbuvo tardymo izoliatoriuje bei
buvo nuteisti ilgesniam terminui palyginti su
tais, kurie dar galutinai neprarado tikéjimo
pareigiino zodziu. Palyginimui galiu pateikti
tokig tendencija - labiau tikintys pareigiino
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Zodziais greic¢iau papasakojo teisvbe. Tai rodo,
kad pasitikéjimas yra ypa¢ svarbus
nepilnamecdiams ir kad jo negalima jgyti
prievarta. Sj teiginj jrodo ir tas faktas, kad
merginos, su kuriomis pareigiinai elgesi geriau,
greiciau prisipazino padariusios nusikaltima.

Tyrimo duomenys verc¢ia manyti, kad
informantai yra prarade pasitikéjima tiek teisine
sistema, tiek atskirais pareigiinais. Jie nesitiki
i$ pareigiino nieko gero. Mananciy, kad atsirasty
pareiguny, kurie apsidZiaugty, jeigu paaiskéty
jo nekaltumas, buvo tik 9.3%. Teigianciy, kad
kazin ar apsidziaugty, buvo 16.3% apklaustyjy,
o mananciy, kad tikrai neapsidziaugty - 34.6%
(dazniausiai nurodé jauciantys pareigiinams
pyktj ir neapykanta), o 38.9% apklaustyjy
isitiking, kad pareigiinams biity tas pats
(daZniausiai nurodé tie, kurie pareigiinams
nieko nejaucia).

Nusikaltimo iSaiSkinimas bei nusikaltelio
nubaudimas negali buti savitikslis dalykas. Tai
svarbu deél to, kad leidzia uztikrinti kity,
aukstesniy, jstatymy leidéjy suformuluoty tiksly
sickima. Nepilnamecio nusikaltimo iSaiSkinimas
svarbus, jeigu jis padeda uzkirsti kelia kitiems
nusikaltimams ir sudaryti palankias salygas
koreguojant asmenybés triikkumus. Siuo atveju
susidiirimas su kriminaline justicija $iy tiksly
nepasieke.

Pastarojo meto teisiné ir kriminologine
literatiira akcentuoja “sankcijy grieZtuma ir
neiSvengiamuma, su kuriuo sankcijos yra
taikomos, laikydama pastarajj labiau susijusiu
su bauginimu nei pirmajj™*.

Tuo tarpu apklausti nepilnameciai padaryty
viska, kad tik iSsisukty nuo baudZiamosios
atsakomybes; beje, jy teigimu, tai yra jmanoma.
Pvz., jeigu tyrimas prasidety i§ naujo, beveik
puse (45.1%) apklaustyjy bity gudresni, kiek
maziau (37.7%) pasisamdyty gera advokata
arba nesakyty visos tiesos (21.4%). Ir tik
nedidelé dalis (16%) apklaustyjy viska

prisipazinty ir padéty tyrimui (8.2%)?. Beje,
pastebéta, kad tie vaikinai, kurie i§ karto
prisipazino jvykde¢ nusikaltima, tai padaryty ir
tuo atveju, jeigu biity galima jvykius pakartoti,
- jie nesigaili, kad padéjo bylos tyrimui.

Merginy jsivaizduojamas elgesys Siek tiek
skiriasi nuo vaikiny: daugiau negu puse merginy
bity gudresnés, antra vertus, palyginti su
vaikinais Zymiai daugiau jy (trecdalis) i$ karto
viska prisipazinty.

Idomus faktas, kad beveik pusé (47.1%)
apklausty vaikiny yra jsitikine, kad pinigai
padety jiems iSvengti bausmes, Siek tiek del to
abejoja dar 41.2% ir tik deSimtoji dalis visiskai
tiki, kad teisingumo uZ pinigus nenusipirksi.

Vis delto nepilnameciai néra visiSkai
jsitiking¢ tuo, ar jiems pavykty iSsisukti nuo
baudziamosios atsakomybes. Tik 17.1% mane,
kad, nesakydami visos tiesos ir biidami gudresni,
jie galéty iSvengti bausmés. DaZniausial tai
vaikinai, trumpesnj laika buve tardymo
izoliatoriuje; mananciy, kad Sitaip jie galbit
iSvengty bausmes, buvo 68.5%, kiti (12.8%)
apklaustieji buvo jsitiking, kad iSvengti
atsakomybes jiems nepavykty.

Baudziamyjy jstatymy uzdaviniai yra
“visapusiSkai iSaiSkinti nusikaltimus, jkalinti
kaltininkus ir tinkamai pritaikyti jstatyma, kad
kiekvienas nusikaltima padarius¢s asmuo bity
teisingai nubaudZiamas ir né vienas nekaltas
asmuo nebiity patraukiamas baudZiamojon
atsakomybén ir nuteisiamas™.

Remiantis tyrimo duomenimis galima teigti,
kad respondentai labai pesimistiskai vertina
galimybe jrodyti nekaltuma. [ klausima, ar
nekaltas Zmogus gali jrodyti savo nekaltuma,
teigiamai atsake pusé apklaustyjy (10.5% -
visada gali, 41.2% - kartais gali), - jie labiau tiki
pareigtino ZodZiais. Visi kiti atsaké neigiamai.
Pastebeta, jog kuo ilgiau respondentai buvo
tardymo izoliatoriuje, kuo daugiau karty buvo
teisti arba kuo ilgesnis jy bausmes terminas, tuo
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maZiau jie turi iliuzijy, kad nekaltuma galima
jrodyti.

Bendravimas su kriminalinés justicijos
pareigiinais turéty padéti nepilnamecéiui suvokti
savo kalt¢. Dabar panagrinékime klausima, ar
nepilnametis suvokia ir kaip suvokia savo kalte.

Tyrimo rezultatai parode, kad visai nekaltais
save laiko 8.2% apklaustyjy, Siek tiek kaltais -
40.5%. Sie atsakymai byloja apie tai, kad tam
tikra dalis apklaustyjy gali biti nuteisti
nepagristai, taciau tai bity pernelyg drasus
teiginys.

Antras, realesnis, paaiSkinimas galéty biiti
toks - tai psichologiné gynyba, nes kuo ilgesniam
terminui jie nuteisti, tuo labiau tvirtina esa
nekalti. 42.4% apklausty vaikiny visiSkai sutinka
su teismo sprendimu, jie mano, kad yra kalti
tiek, kiek juos apkaltino. Yra ir dar viena, tiesa,
nedidelé informanty dalis (8.6%), kurie
jsitiking, kad yra kalti dar labiau negu juos
apkaltino.

Skirtingai savo kalte suvokia merginos: net
du trecdaliai i$ jy yra isitikinusios, kad jos yra
kaltos tiek, kiek jas apkaltino, o save laikanciy
nekaltomis visai nebuvo. Paradoksalus dalykas
yra tas, kad nors merginos supranta, kad joms
skirta pagrista bausme, taciau kalbédamos apie
tai, kas, ju manymu, galéjo daryti jtaka teisejy
sprendimui, nusikaltimo sunkumas buvo
nurodomas kone reciausiai. :

Pasidoméjus, kas yra atsakingas uz jy
dabarting padeétj, buvo gauti rezultatali,
patvirtinantys nepilnameciy asmeninés
atsakomybés jausmo buvima. | klausima, kas
kaltas, kad jis dabar yra kolonijoje, vaikinai
atsake:

1. as§ pats - 55.3%,
nukentéjes, kuris jskundé - 30.4%,
blogi draugai - 27.2%,
policija, kuri pagavo - 20.6%,
teise€jas, kuris nuteise - 10.9%,
tévai, kurie blogai i§auklejo - 9.3%,

A e
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7. advokatas, kuris neapgyné - 6.2%"*.

Kaip matome, buvo gauti gana netikéti
rezultatai, paneigiantys teorija, kad
nepilnameciai neprisiima atsakomybés uz savo
veiksmus, visg kalte suvercia kitiems. Mazdaug
puse apklausty vaikiny suvokia, kad jie patys
kalti. Tai rodo, kad jy samoningumo lygis yra
gana aukstas. Taciau vaikiny nurodyta antroji
priezastis leidzia suabejoti tam tikros
informanty dalies kaltés suvokimu, nes jie
nesigaili jvykde nusikaltima, apie kurj buvo
suzinota vien tik todel, kad pasiskunde
nukentéjes asmuo. Jei nukentéjusysis nebiuty jo
iskundes, nepilnamecio jsitikinimu, jis dabar
buty laisvéje. Maziausiai yra kaltinamas
advokatas. Galbut dél to, kad nepilnameciai
savo viléiy nesusieja su zmogumi, kuris realiai
galéty juos isteisinti.

Reikia paminéti ir fakta, kad merginy
samoningumas yra Zymiai didesnis: didzioji
dauguma apklausty merginy prisieme kalte, tuo
tarpu tokiy vaikiny buvo tik puse.

Mazdaug puse (52.5%) apklaustyjy mano,
kad kitiems uz tokj patj nusikaltima paskyre
mazesn¢ bausm¢ (dazniau nurodé tie
respondentai, kuriems paskirtas ilgesnis
bausmes terminas arba jie ilgiau iSbuvo tardymo
izoliatoriuje); mananciy, kad kiti nubausti
vienodai, buvo tik 14%, o tokiy, kuriems, jy
manymu, uz panaSy nusikaltimg paskyre
didesn¢ bausme, buvo 26.8% (dazniau nurodo
tie respondentai, kurie buvo keleta karty teisti).

Remiantis respondenty atsakymais susidaro
jspudis, kad prisipazinima i§ nepilnamecio
siekiama iSgauti bet kuria kaina. Atrodo,
stengdamiesi iSsiaiSkinti nusikaltima bei jrodyti
jtariamojo kalte, pareigiinai uZmirSta patj
nepilnametj. Ta¢iau pac¢iam nepilnameciui labai
svarbu, kaip su juo elgiamasi bei kokie tiesos
“iSgavimo” biidai jam yra taikomi.

Nuosirdus prisipazinimas gali biiti kaltés bei
klaidos suvokimo pradzia. Taigi ypac svarbu, kad
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tardantys pareiginai padety nepilnameciui
suprasti jo kalte. Antra vertus, jei nepilnametis
prisipazino tik todél, kad tardytojas ji
“pergudravo”, “apgavo” ar tiesiog priverte
prisipazinti panaudodamas fizing jéga, tai jis
nesuvoks savo kaltes. Nepilnametis Zino, kad
nubaustas ne dél to, kad padaré nusikaltima, o
del to, kad buvo per daug patiklus, negudrus ar
tiesiog nepakankamai uZzsispyres, nesugebéjo
atlaikyti tardytojo psichinés ir fizinés prievartos.

Baty idealu, jeigu tardytojas ar kvotos
pareigiinas, tirdami byla, biity suinteresuoti ne
tik nepilnamecio apkaltinimu, bet ir tiesos
nustatymu. O faktai, jrodantys nepilnamecio
nekaltumg, sukelty jam ne mazesnj
pasitenkinima negu sekmingas nusikaltimo
iSaiSkinimas.

2. Nepilnameciy patirtis tardymo
izoliatoriuje

Svarbu pazymeti, kad pacios savokos
“tardymo izoliatorius” ar “ikiteisminis

Visi nepilnameciai

i

sulaikymas” pabrézia laikinumo aspekta.
Atrodo, savaime aiSku, kad buvimas tardymo
izoliatoriuje negali biiti labai ilgas. Tyrimo
duomenys verc¢ia manyti, kad §i nuomone yra
klaidinga. Buvimas tardymo izoliatoriuje
laukiant teismo néra nei trumpas, nel
nereik§mingas epizodas nepilnameciy
gyvenime.

Remiantis nuteistyjy asmeniniy byly
duomenimis galima teigti, kad dviems
trecdaliams nepilnameciy (66.5%) buvo
taikoma kardomoji priemoné. Nepilnameciams
taikomos kardomosios priemonés yra rasytinis
pasizadéjimas neiSvykti, uzstatas, namy arestas,
nepilnamecio atidavimas tévy ar globéjy
prieZiiirai arba vaiky jstaigy administracijos
stebejimui ir, Zinoma, grieZiausia priemone -
kardomasis kalinimas (suémimas). Dazniausiai
nepilnameciams buvo taikoma griezciausia
priemone - suémimas. Taciau net ir tuo atveju,
jeigu buvo taikoma kitokia kardomoji priemone,
dazniausiai teismo sprendimu ji buvo
pakei¢iama suémimu (12.2%). Zr. 1 schema:

Taikytos kardomosios
priemonés
108

Raiti¥kas pasizadsjimas,
tévy priedidra ir pan,
29

kardomujy priemoniy
taikymas

suemimas

Kardomasis suémimas
80

Netaikytos kardomosios 2 Kardomoji priemong
priemones : nepakeista
55 9

i e & i Fgiod o i
1 schema. Nepilnameciams taikytos kardomosios priemoneés.

laisvé iki teismo
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Dabar pasitelke aritmetika galime
suskaiCiuoti, kad i$§ 164 nepilnameciy iki teismo
64 buvo laisvéje (554+9=64). Teismo saléje buvo
suimta 18 nepilnameciy. Taigi iki galutinio
teismo nuosprendzio jsigaliojimo tik 46 (64-
18=46) nepilnameciai (28%) nebuvo tardymo
izoliatoriuje.

Zinoma, jstatymai teigia, kad kardomasis
kalinimas gali buiti skiriamas tik tuomet, kai
Svelnesnémis kardomosiomis priemonémis
negalima uZtikrinti kaltinamojo dalyvavimo
procese, netrukdomo baudziamosios bylos
tyrimo, teisminio nagrin€jimo ir nuosprendzio
vykdymo!. Tadiau kazin ar toks formalus
Jstatymo taikymas buvo reikalingas daugumai
nepilnameciy.

Viena i§ prieZasciy, kuri leidZia kalbéti apie
tai, kodél ikiteisminis paleidimas taikomas labai
nenoriai, gali buiti ta, jog visad islieka galimybe,
kad paleistasis galés jvykdyti pakartotinj
nusikaltima, pasislépti nuo tardymo ir t.t. Si
nuostata suponuoja situacija, kai kardomasis
kalinimas taikomas norint “apsidrausti” nuo
kity nusikaltimy bei dél patogumo, nes
kaltinamasis visada yra “pasiekiamas”. Tuo
tarpu kai ikiteisminis paleidimas sudaryty
galimybe atrinkti mazZiausiai pavojingus
nusikaltélius iki jiems patenkant j tardymo
izoliatoriy.

Anketos duomenys rodo, jog tardymo
izoliatoriuje apklausti vaikinai vidutini$kai
praleido 121 diena, t. y. apie 4 meénesius;
trumpiausiai tardymo izoliatoriuje informantai
praleido 1 diena, ilgiausiai - 1 metus ir 10
meénesiy; tuo tarpu apklaustos merginos
tardymo izoliatoriuje buvo Siek tiek trumpiau -
vidutini$kai 92 dienas, t. y. apie 3 ménesius (nuo
2 savaiciy iki 8 ménesiy).

Siuos informanty pateiktus duomenis
patvirtina ir dokumenty analizés rezultatai: tik
6.1% nepilnameciy buvo suimti teismo diena
(kai paskelbiamas galutinis nuosprendis).
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Kitiems suémimo iki teismo laikotarpis teseési
nuo 1 dienos iki 1 mety ir 8 mén. Vidutiniskai
tai sudaro 126 dienas.

Tokie jspidingi skaiciai atsiranda todel, kad
nepilnameciai ilgai laikomi iki teismo. Yra dar
vienas labai svarbus momentas. Kol vyksta
tardymo veiksmai, kol byla perduodama
teismui, Sis laikotarpis dar néra toks ilgas, bet
neretai teismo posédziai buina atidedami (ir
daznai ne viena karta), o tarpai tarp jy tesiasi
apie 1 - 2 meénesius (suZinota i§ individualiy
pokalbiy su nuteistaisiais).

Informantai teige, kad nagrinéjant $ig byla
jie turéjo nuo 1 iki 13 teismo posédZiy;
vidutiniSkai kiekvienas apklaustasis dalyvavo 2-
3 teismo posedziuose. Tik 31.1% apklaustyjy
teige, kad jy teisminis nagrinéjimas nebuvo
atidedamas. Pastebéta, kad tie nepilnameciai,
kuriems buvo paskirtos didesnés bausmés, arba
tie, kurie buvo keleta karty teisti, daugeliu
atvejy dalyvaudavo keliuose teismo
posédziuose, o kartu ilgiau iSbadavo tardymo
izoliatoriuje.

Kalbant apie sulaikymag iki teismo, j pagalba
buty galima pasitelkti kitas kardomasias
priemones, kurios padéty sureguliuoti tardymo
izoliatoriy gyventojy skaiciy, o juy taikymas
valstybei kainuoty gerokai maziau, jau
nekalbant apie tai, kad nepilnameciams biity
palikta galimybé gyventi normaly gyvenima
laukiant nuosprendzio. Si alternatyva(-os)
apsaugoty nepilnamecius nuo neigiamos
ikalinimo viety aplinkos jtakos, kita vertus,
atsirasty galimybé sudaryti palankesnes
gyvenimo salygas tiems, kuriems dél padaryto
nusikaltimo sunkumo biutina taikyti suémima
kaip kardomaja priemong.

Buvimas tardymo izoliatoriuje - ne tik ilgas,
bet ir labai reik§mingas laikas nepilnameciui.
Tai nepaprastai sunkus laikotarpis nepilnamecio
gyvenime. Daugiau negu pusé (65.8%)
apklausty vaikiny teige, kad kaléjime sedéti yra




Deviantinio elgesio sociologija

sunku arba labai sunku, 30% informanty teigé,
kad ¢ia sédéti nelabai sunku ir tik 12.8% nurode,
kad jiems kaléjime visai nesunku.

Buvo iSkelta prielaida, kad nepilnameciai,
kurie jauciasi kalti arba tie, kurie nepripazjsta
savo kaltés, Zymai sunkiau iSgyvena nelaisve,
taCiau duomeny, patvirtinanciy 8ia prielaida,
nebuvo.

Tyrimo rezultatai leidzia teigti, kad biitent
patirtis tardymo izoliatoriuje yra pati
skaudziausia nepilnameciui. [ klausima, kada jo
gyvenimas buvo pats sunkiausias, 56%
apklaustyjy atsaké nurodydami tardymo
izoliatoriy (plg.: kolonija nurodé 24.5%:;
Zinoma, buvo ir tokiy, kuriems ir ten, ir ten buvo
sunku; Sitaip mano 8.9% apklaustyjy). Antra
vertus, buvo ir tokiy, kuriems visur gerai (5.4%
apklaustyjy).

Tokius nepilnameciy vertinimus lemia tai,
kad jy gyvenimo salygos tardymo izoliatoriuje
yra daug blogesnés negu kolonijoje, j kuria
nepilnametis perkeliamas po teismo. Tardymo
izoliatorius yra labiausiai perpildyta laisves
atémimo vieta. Apie tai liudija tokie oficialiis
duomenys (1998 m. sausio mén.): 632 vietos
Siauliy tardymo izoliatoriuje buvo skirtos 1350
kalinamyjy. Vilniaus tardymo izoliatoriuje-
kaléjime yra 1350 viety, o buvo laikoma 2128
kalinamyjy.

Antra vertus, tokiems nepilnameciy
vertinimams daro jtaka santykiai tarp “kameros
gyventojy”. Dél jy gyvenimas tardymo
izoliatoriuje tampa nepilnamecio pazeminimo,
kankinimo, psichologinés ir fizinés prievartos
vieta. IS tikryjy Sie klausimai daZniausiai
apgaubti paslapties.

Tardymo izoliatoriuje nepilnametis patenka
} visiSkai nepaZistamg ir svetima aplinka.

Pirmiausia tai yra fizinis atskyrimas nuo iSorinio
pasaulio. Antra, nepilnametis yra emociskai
atskirtas nuo laisvéje likusiy Seimos nariy ir
artimyjy. Nepilnametis susiduria su prieStaringa
padétimi: jis turi laikytis oficialiosios kaléjimo
nustatytos tvarkos ir rezimo, antra vertus, jis
ver¢iamas priimti alternatyvia, neretai
svarbesng, kaléjimo subkultiira.

Kaip teigia suomiy sociologas Matti’is
Lainnenas, “kaléjimo subkultiirg galima
traktuoti kaip biiting alternatyva, kaip iSlikimo
strategija kovojant su totalitarine jstaiga, su
pastovia prieziiira ir kontrole”.?

Pagrindiniai kaléjimo subkultiiros elementai
budingi beveik visiems pasaulio kaléjimams, ne
iSimtis yra ir nepilnameciy jkalinimo jstaigos:
¢ia egzistuoja savi jstatymai, savo kalba
(kaléjimo Zargonas), savita pasaulézZiiira ir
vertybiy sistema, tam tikras i§vaizdos etalonas
(pvz., tatuiruotes), sava klasiné hierarchija.

Per labai trumpg laika nepilnametis turi
susitaikyti su fiziniu bei emociniu atskyrimu nuo
iSorinio pasaulio, antra vertus, jis turi iSmokti
perimti esancig kaléjimo oficialig ir neoficialia
tvarka. Tokia nepilnamecio padétj jkalinimo
jstaigoje biuity galima jvardinti pasitelkus
amerikieciy kriminologo Donaldo Klemerio
terming “prisonizacija” (angly kalbos zodis -
prisonization)® — tai sugebéjimas prisitaikyti prie
nuteistyjy subkultiiros.

Ir tardymo izoliatoriuje, ir kolonijoje yra
grieZtas nuteistyjy susiskirstymas | kastas:
vadinamuosius “putiovus” ir “neputiovus” bei
nuskriaustuosius ir nenuskriaustuosius.
Informanty atsakymai rodo, kad nuskriaustyjy
yra trecdalis (31.1%), kiti apklaustieji nurode,
kad jie nebuvo nuskriausti.
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“Putiovas” “Neputiovas” Nenurode
Nuskriaustas 32.5% 65% 2.5%
Nenuskriaustas 93.7% 5.7% 0.6%
3 lentele.

Kaip matome 3 lenteléje, negalima déti

lygybés Zenklo tarp “neputiovy” ir “putiovy” bei
nuskriaustyjy ir nenuskriaustyjy. Pavyko
i$siaiSkinti, jog kai kurie “putiovi” gali biiti
nuskriausti, tuo tarpu tokiy atvejy, kad
“neputiovi” bility nenuskriausti, praktiSkai
nebiuna. Reikia pamineéti dar ir tai, kad,
aukléetojo teigimu, svarstant Siuos klausimus
buvo galima tikétis didZiausio nuoSirdumo, nes
meluoti atsakant ] $iuos klausimus neleidZia
“zakonai” (neraSyti zonos istatymai).
Nuteistyjy ir aukletojy teigimu, zonoje yra
grieztos taisykles, apibiidinancios santykius tarp
kasty, - jeijau kartg kg nors iSmeté (“nuleido™)
i$ “putiovy” kastos, jis niekada nebegalés pakilti.

Kolonijos auklétojo Zodziais tariant, - “...jei
neputiovas, tai jau viskas - lieka tik neSvarus
darbas, tualety valymas ir pan...”, ”...esi
aptarnaujantis personalas...”.

“Pasikelti” galima tik kastos viduje. Taigi
dauguma (78.6%) apklaustyjy teigé, jog visada
priklause tai paciai grupei (daZniausiai -
“putiovi”, 6.6% teige, kad jie “pasikélé”, o
11.7% informanty teige, kad juos “nuleido”;
pastarieji dazniausiai teigia, kad jiems labai
sunku kaléjime.

Nuskriaustiesiems zonoje labai sunku:
pries juos naudojamas fizinis smurtas ir
psichologiné prievarta. Zemiau pateikti
duomenys liudija, kad §is teiginys teisingas.

Ar sunku sedeti kaléjime? Labai sunku Sunku Nelabai sunku  Visai nesunku
Nuskriaustas 47.5% 25% 25% 2.5%
Nenuskriaustas 20.1% 29.9% 32.2% 17.8%

4 lentele.

Informanty pasiteiravus, kur juos
nuskriaude, deSimtadalis nurode, kad tai
atsitiko tardymo izoliatoriuje, tiek pat nurode
ir kolonija, Siek tick mazesné dalis teige, kad
tai jvyko arestinéje. Egzistuoja priklausomybeé
tarp to, kur nepilnametj nuskriaude, bei tos
vietos, kur jam buvo sunkiausia. Ten, kur juos
nuskriaudé, jy manymu, yra daugiau
“bezpridielo” bei “zapadlo”.

Pateiksiu keletg pagrindiniy kaléjimo
subkultiiros normy (“zakony”):

1. Negalima kistis j kity nuteistyjy reikalus;
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2. Negalima iSnaudoti kity nuteistyjy (Si
norma galioja ne visiems ir ne visose
situacijose);

3. Negalima biiti silpnam;

4. Negalima pataikauti administracijai.

Sios kaléjimo subkultiiros normos daugeliu
atvejy paaiSkina nuteistyjy tarpusavio santykius
—tiek fizinio smurto, psichologinés ir seksualinés
prievartos pries silpnuosius naudojima, tiek ir
skriaudZiamyjy bejégiSkuma.

Atrodo, kad zonoje fizinis smurtas yra
grei€iau taisyklé negu iSimtis. Tik deSimtadalis
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(9.7%) apklaustyjy teige, kad kiti nuteistieji jy
nemuse, taciau net 82.1% respondenty nurode,
kad kartais (0 7.4% - daznai) juos musé Kiti

nuteistieji. DazZniausiai muSami yra

nuskriaustieji.( Zr. 5 lentele):

Ar tave museé kiti nuteistieji? Daznai muse Kartais muse Nemuse
Nuskriaustas 17.5% 78.8% 3.8%
Nenuskriaustas 2.3% 86% 11.6%
5 lentele.

Tyrimo rezultatai rodo, kad nepilnameciai
jauciasi bejégiai - dazniausiai jie niekam
nesiskundzia, kad patyré fizinj smurtg. [
klausima, k3 jie daro, kai kas nors juos musa,
daugiau negu puse apklaustyjy (59.1%) teigia,
kad susitvarko patys (daZniausiai §j atsakymo
varianta pasirinko “putiovi”) arba nieko nedaro
(24.9%), ir tik deSimtadalis, jy teigimu, pasako
asmeniskai. Zinoma, buvo ir tokiy respondenty
(4.7%), kurie teigé, kad “issilieja ant kity
nuteistyjy”!.

Dabar §j reiskinj iSnagrinésiu kitu aspektu.
Tik 36.6% apklaustyjy teige, jog niekada
nemuse kity nuteistyjy, tuo tarpu daugiau negu
puse (59.9%) sitaip daro kartais, o 3.1% -
daznai; tai paprastai vaikinai ilgiau buve
tardymo izoliatoriuje. Tokia situacijg galima
biity jvardinti maZzdaug Sitaip: “arba a$§ muSu,
arba mane musa”. -

Pasiteiravus, kokios priezastys juos vercia
Sitaip elgtis, apklaustieji nurode pagrinding
priezastj: “jei tu nemusi, kiti tave mus”. Siek tiek
mazesné jy dalis nurodé, kad jie musa deél
nesutarimy ar kersto, dél to, kad “visi taip daro”,
dél to, kad nori atimti drabuZius bei maista.
Buvo ir tokiy, kurie teigé, kad muSa, nes yra uz
kitus stipresni arba “nori uzsidirbti autoriteta”.
visada suzino tai, kas vyksta kameroje, buvo
gauti tokie rezultatai: manandiy, kad

priziurétojas visada suzino apie tai, kas vyksta
kameroje, buvo tik 3.1% apklaustyjy; kad
dazniausiai suzino, mano dar 7.4%, o kad
Tacdiau daugiau negu pusé (58%) apklaustyjy
yra jsitiking, kad apie tai, kas vyksta kameroje
Sitaip mano vaikinai ilgiau pabuvoj¢ tardymo
izoliatoriuje arba jau keleta karty teisti. Sia
situacija dar sustiprina skriaudziamyjy
jsitikinimas, kad jie yra uz kontrolés ribos, kad
apie prievartg, pasity€iojima nesuzino
administracija. '
Skiriasi informanty poZiiiris j tai, ar butina

cve—
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Sitaip daugeliu atvejy mano “putiovi”, kiti
(13.6%) apklaustieji teigia, kad yra geriau, kai
daZniausiai taip mano nuskriaustieji.

Dabar pereikime prie ne maziau skaudziy
dalyky nepilnameciams - tai seksualiné
prievarta. Seksualiné prievarta, skirtingai negu
fizinis smurtas, nulemia Zemiausig padétj: bent
vieng karta patyres seksualing prievarta
nepilnametis automatiSkai nustumiamas j
Zemiausias neformaliy santykiy kastas ir ateityje
numatoma didelé galimybe, kad toks aplinkiniy
elgesys gali kartotis.

I k}g&lsig?q, ar lgiitus ngf?istuosius jie patys
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vercia santykiauti, teigiamai atsaké 5.4%
apklaustyju, dar 24.9% nurodé, kad Sitaip
elgiasi kartais, kiti (64.2%) apklaustieji - atsake
neigiamai (daZniausiai tai asmenys, trumpai
buve tardymo izoliatoriuje).

Pasiteiravus, kokios prieZastys juos vercia
Sitaip elgtis, nepilnameciai dazniausiai nurode,
kad jiems “nuobodu, néra kg veikti”, “man
reikia”. Keletas apklaustyjy nurode, kad Sitaip
elgiasi todel, kad jie yra uz kitus stipresni, kad
nori “pakelti autoritetg” arba kerSija.

Seksualiné prievarta jkalinimo jstaigose tarp
nepilnameciy merginy néra aktuali. PanevéZio
BRPDK psichologes nuomone, “misy jstaigoje
tikrai néra homoseksualiy santykiy tarp
mergaiciy. Tikrai neperimtos bendrosios zonos
(motery) ir berniuky zonos tradicijos. Sity
problemuy néra. Gal tai lemia mazas mergaiciy

skai€ius. Be to, jos neturi ir motyvy. Nors ateina
ir mergaiciy jau pradeéjusiy gyventi lytinj
gyvenima.”

Viena i§ psichologiniy reakcijy siekiant
iSvengti kaléjimo aplinkos gali biiti saves
zalojimasis, ligy imitavimas arba tikras
susirgimas. Aplinkos pasikeitimas sumaZina
stresg ir jtampa. Kita vertus, gali buti Zalojamasi
ir dél kity priezasciy, pavyzdZiui, nevilties ir
nusivylimo. Siuo atveju labiau tikty savoka
“bandymas nusizudyti”. )

Tyrimo duomenys parodé, kad net 28%
informanty teige, jog tardymo izoliatoriuje jiems
daznai kildavo noras numirti; 37.7% apklaustyjy
teige, kad tokios mintys jiems kildavo tik kartais,
ir tik tre¢dalis (31.1%) apklaustyjy, biidami
tardymo izoliatoriuje, apie tai negalvojo.

Bandeé zalotis

Nebandeé zalotis

65%
30%

Galvojo apie mirtj
Negalvojo apie mirtj

35%
70%

6 lentelé.

6 lentelé rodo, kad vaikiny noras numirti,

kai jie buvo tardymo izoliatoriuje, dviem atvejais
i§ trijy baigdavosi bandymu Zalotis. PaaiSkéjo
ir dar vienas faktas: pasirodo, kad dazniau bandé
Zalotis tie vaikinai, kurie ilgesnj laika praleido
tardymo izoliatoriuje.

Anketines apklausos duomenys rodo, jog
net 54.1% apklausty vaikiny teige, kad jie bandé
Zalotis, tuo tarpu tokiy merginy buvo trecdalis.
Ne maziau svarbu issiaiSkinti, ar daznai
pasitaiko tokiy bandymu. Vaikinai vidutini§kai

bandé Zalotis po 2 kartus, merginos - po 3 kartus.

Vieni bando zalotis vieng ar keletg karty, o yra
ir tokiy, kurie nurodé, kad yra bandg susizaloti
net po 8-18 karty, - tai dazniausiai tie vaikinai,
kurie daugiau laiko praleido tardymo
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izoliatoriuje. Reikia paminéti ir fakta, kad del

nesuprantamy priezasc¢iy 25.3% apklaustyjy

nenurodé tikslaus Zalojimosi atvejy skai€iaus.
Pateiksiu samprotavimus ty vaikiny, kurie

patys bande Sitaip daryti. | klausima, kodél jie

bande Zalotis, buvo nurodyti tokie atsakymai:
1. “stogas vaZziavo” - 24.5%; $ia prieZastj

daugiausia nurode tie respondentai,

kurie Zalojosi dazniausiai;

“nusibodo gyventi” - 14.8%;

“norejau pailseti ligonineje” - 12.1%;

“man tas pats” - 7.4%;

“problemos Seimoje” - 6.6%;

“tada apie tai negalvojau” - 5.1%;

“nor¢jau pagasdinti” - 4.7%.

Kaip matome, informanty teigimu,
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svarbiausios priezastys, verciancios juos zalotis,
yra nervine jtampa bei nusivylimas. Taciau yra
ir labai racionaliy tiksly, pvz., noras patekti j
ligoning arba atkreipti aplinkiniy démesj.

Remiantis asmeniniy pokalbiy su

nuteistaisiais ir kolonijos personalu medziaga
bei iSraSais i§ nuteistyjy asmeniniy byly, galima
pateikti daug pavyzdziy, kaip nepilnameciai
bando Zalotis. '

Dokumenty analizé atskleidzia tik atvejus,

kurie yra uzfiksuoti asmeninése bylose, uz
kuriuos buvo paskirta nuobauda. Reikia
pazymeti, kad nepilnameciams biidingas
spontaniskas kolektyvinis Zalojimasis. Sitaip jie
jvardija nepasitenkinimg administracijos
veiksmais arba daro tai dél kity priezasciy.

Pateikiame uZregistruotus Zalojimosi

tardymo izoliatoriuje bei kolonijoje atvejus ir
budus:

e veny pjaustymas - tardymo izoliatoriuje
tokiy atvejy buvo 15 (kolonijoje - 8);

e korimasis (tardymo izoliatoriuje - 5,
kolonijoje - 3 atvejai);

e kraujo uzkrétimas (tardymo izoliatoriuje
- 2, kolonijoje - 5 atvejai);

e daikty rijimas: nuo adaty, SaukSty,
skutimosi peiliy iki metaliniy lovos
spyruokliy (tardymo izoliatoriuje - 2,
kolonijoje - 1 atvejis);

e deginimasis (tardymo izoliatoriuje - 1,
kolonijoje - 8 atvejai);

e galvos trankymas j sieng ir kitokie
bandymai zalotis (kolonijoje - 6 atvejai).

Taciau uzregistruoti atvejai yra tik ledkalnio

vir§uné. Tai rodo tas faktas, kad 27.4% vaikiny
buvo ligoninéje, kartais net po kelis kartus.
Taciau j ligoning veZama tik tuo atveju, jeigu
vietos medikai nepajégiis padéti nepilnameciui.
Visa tai Zinant, kyla nattralus klausimai dél
galimo poveikio nepilnameciy organizmui ir
neigiamy padariniy. Tyrimo rezultatai leidzia
teigti, kad nepilnameciai apie tai retai susimasto.

I klausima, ar Zalojimasis atsilieps juy sveikatali,
teigiamai atsake 15.6% apklaustyjy, 3.5% teigé,
kad jy sveikata del to jau pablogéjo, 0 22.6%
apklaustyjy nebuvo visiskai jsitiking dél galimy
neigiamy padariniy. Zinoma, buvo ir atsakymy
“man tas pats” (12.5% apklaustyju); kai kuriy
apklaustyjy teigimu, jie nemano, kad
zalojimasis gali sukelti neigiamy padariniy jy
sveikatai (15.6% apklaustyjy). .

ISanalizavus dabarting nepilnameciy patirtj,
ju santyki su kriminaline justicija, kyla
klausimas, kaip buty galima jiems padéti. Ka
reikia daryti, kad jkalinimo jstaigos biity ne
nusikalstamumo “tobulinimosi centrai” ar
nusikalteliy “sandéliavimas”, bet atlikty elgesio
korekcijos funkcija? Siame straipsnyje
nepateiksiu recepty, kokias teisines ar socialines
priemones derety pasitelkti j pagalba tikintis
teigiamy rezultaty, ar kaip spr¢sti praktines
problemas. Sio straipsnio tikslas - aprasyti esama
padeétj bei supazindinti su aktualiomis
problemomis, kurias deréty spresti
neatidéliojant.

Tyrimo duomenys rodo, kad nepilnameciy
padet] tardymo izoliatoriuje apibendrintai buty
galima pavadinti kankinimo, pazeminimo,
bejégiSkumo, psichinés jtampos laikotarpiu.
Many¢iau, kad nepilnamedio situacijg tardymo
izoliatoriuje adekvaciai galéty apibudinti tik
nemokslinis terminas - pragaras.

Reikia pazymeéti, kad teisinés normos
daZniausiai grindZiamos maksimalistiniu
reikalavimu - “arba-arba”. Jy tikslas - atstatyti
pazeistg teisinguma ir uZztikrinti, kad biity
nubausti asmenys, padar¢ nusikaltimus.
Visuomené¢ negali toleruoti jos priimty normy
lauzymo, ypa¢ jei yra jvykdytas sunkus
nusikaltimas. Todél ja tenkina ir tai, kad
“jstatymas, pagal kurj tam tikrg nusikaltimg
padarg¢s asmuo biitinai turi atlikti laisves
atémimo bausme, kuri neva jj pataisys ir padarys
nepavojingg visuomenei, turi biiti realizuojamas
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net ir tuo atveju, kai jkalinimo vietoje S§is
paZeidéjas bus jtrauktas j tokius socialinius
(ta¢iau antisocialinius) ryS$ius ir j tokia
subkulturine (netgi antikultiiring) terpe, kad Sio
asmens pavojingumas visuomenei, jam iSéjus j
laisve, padidés deSimteriopai™?.

Isvados

1. Nepilnameciai teisés pazeidéjai igijo
neigiama patirtj, susidiir¢ su kriminalinés
justicijos pareigiinais. Nepilnamediai patyré
fizinj smurta, jiems buvo grasinama.

2. Respondentai abejoja teisejy sprendimy
objektyvumu .

3. Nepilnamec¢iai, praéj¢ visas kriminalinés
justicijos stadijas, tampa labai nepatiklis;
daugiau negu puse teigia, kad pareiglinais
visiSkai negalima pasitikéti.

4. Nepilnamec¢iai yra jsitiking, kad pinigai
arba atitinkamas elgesys padéty jiems iSvengti
bausmes.

5. Informantai labai pesimistiSkai vertina
galimybe jrodyti nekaltuma.

6. Pusé apklaustyjy prisiima atsakomybe
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Pabaigoje noréciau pacituoti dar viena
jdomia (nors ir ne nauja) mintj: “nusikalteliu
tampama ir todél, kad nuolatos bendraujama
su nusikaltéliais, ir todél, kad nesudaromos
galimybés bendrauti su nusikaltimo
nepadariusiais Zmonémis”.?

uz savo veiksmus, kiti labiau linke kaltinti
aplinkinius (aukas, policija, teiséjus, draugus ir
tévus).

7. Daugumai nepilnameciy buvo taikyta
kardomoji priemoné - suémimas, o vidutiniSkai
tardymo izoliatoriuje iSbiita apie 4 ménesius.

8. Ikalinimo jstaigose fizinis smurtas yra
greiciau taisyklé negu iSimtis — dauguma
apklaustyjy teige, kad juos musé nuteistieji.

9. Tyrimo rezultatai parodo nepilnameciy
bejégiSkuma - daZniausiai jie niekam
nesiskundzia, kad patyré fizinj smurta.

10. MazZiausiai tre¢dalis nuteisty
nepilnameciy yra patyre seksualing prievarta.

11. Puse apklaustyjy bandé zalotis,
vidutiniSkai du ar tris kartus.
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