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Tapatybés diskursai civilizaciju sandiiros itampoje

Santrauka

Straipsnyje svarstomas tapatybés principo vaidmuo, konstituojant civilizacinius modelius.
Meéginama parodyti monologiskq ypatingy vakarietiskos ir balkaniskos civilizaciniy tapatybiy pobidj,
nulémusj Siy civilizacijy konfliktq Kosove. Principiniai Vakary ir Balkany civilizacijy skirtumai bei
geopolitinis Siy civilizacijy artumas sukiiré jtampq, issikrovusiq dramatiska kolizija. Pasalinti Sig jtampqg
diskursyviomis priemonémis buvo nejmanoma, nes nebiita bendro diskursyvaus pagrindo.

Ketinimas suvokti ir jvertinti konfliktq reikalavo atsiriboti nuo tiesioginio susitapatinimo su viena
ar kita agresyvia tapatybe. Postruktiiralistiné tapatybés principo kritika, iskelianti alternatyvy “mgstymg,
paremtq skirtumu”, suteikeé teorinj pagrindq fenomenologinéms Sio straipsnio jZvalgoms.

Vakary ir Balkany civilizacijy susidiirimas aprasomas kaip neisvengiamas, jei isliekama Kit!
pajungianciy tapatybiy remuose. Deleuziska Michelio Tournier romano Penktadienis arba Ramiojo
vandenyno limbai interpretacija pasiiilé placig mgstymo, paremto realiu skirtumu, perspektyvq. Savito
lietuviy kilmés amerikieciy mgstytojo Alphonso Lingio ir iskilaus lietuviy filosofo Arvydo Sliogerio
idéjos suteike kryptis neprievartiniam dialogui, atverianciam kitos, neagresyvios tapatybeés konstituavimo
erdve.

Izanga

Sio daugiaplanio straipsnio kontekste  kritikuojama tiek tradiciné metafizika,
tapatybé nagrinéjama jos konstituacijos  nusakantiesencialistinj, substancialy tapatuma,
skirtingose diskursyviose terpése irjysankirtos  tiek pokario tarpsniu populiari dialektika,
perspektyvoje. Turima omenyje vakarietiskosios ~ dialektiniame kito neigimo ir perZzengimo
ir balkaniskosios civilizacijy sandura Kosovo  procese itvirtinanti tapacia savastj, tiek
krizes laikotarpiu. fenomenologija, kuri, susiaurindama buties

Kaip zinoma, strukturalistinés filosofijos =~ sampratg iki fenomeno, tai yra bities-mums,
pakilimas Prancizijoje septintajame praéjusio  postulavo bendrazmogiska subjektyvuma kaip

amziaus deSimtmetyje rodé meéginimg jveikti,  absoliuty prasmeés Saltinj, ir §ia prasme iSliko
Sios filosofinés krypties poziuriu, Vakary  iSplesto, bet to paties subjektyvumo rémuose.
mastymo tradicijoje iki tol dominavusia Siekdama transformuoti ir iSplésti

“tapatybes logika”. Pasak strukturalisty, tai ~ vakarietiSko racionalumo ribas iki universaliy
tokia mastymo forma, kuri nepajégia  bendrazZmogiSky reikSmingumo modeliy,
reprezentuoti sau Kito, nesuredukuodama joj  struktiralistiné filosofija paradoksaliai pakliuvo
save ir nepajungdamaskirtumo tapatybei. Buvo | tuos pacius tapatybes logikos spastus, kuriuos
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ketino demaskuoti ir dekonstruoti. Siekdama
reliatyvizuoti hierarchiSka okcidentocentrizma,
atstatyti marginalizuotas “mito”, “beprotybés”,
“laukinio mastymo” teises, ji tik iSplete
komunikatyvios mastymo logikos erdves iki
globaliy masteliy, kartu absorbuodama Kito
kitoniSkuma, kurj nor€jo apginti pradiniame,
programiniame savo kilimo etape.

Postrukturalistai, aptariami
straipsnyje, visy pirma Michelis Foucault ir
Gilles Deleuzas, iSrySkino paradoksaly
struktaralistinio mastymo pobudj
atsizvelgdami | iSkilusias problemas, rafinavo
kritinj tapatybés logikos dekonstravimo
projekta, iSkeldami “mastyma paremta
skirtumu.” (Descombes, 1980,75)

Gilles Deleuzas iSskyre keleta tapatybes
Isivie§patavimo strategijy: tapatybe€s
jsitvirtinima per susidirimg su Kkitu,
ekstrapoliuotg metafizinéje begalinai didelio ir
begalinai mazo opozicijoje ir tapatybes iSlikima,
paneigiant, perzengiant ir jimant Kitq
dialektiniame 7o Paties judejime. Kaip
alternatyva opozicijai ir paneigimui G. Deleuzas
iSkelia uz tapatybe ankstesnio skirtumo
principa. (Deleuze 1968: 62-68)

Turédami omenyje §ig kriting tapatybes
logikos perspektyva,
pameéginsime filosofiSkai reflektuoti jvairiy
civilizaciniy tapatybés modeliy sandurg Kosovo
krizés metu, pasiulysime keleta empirinio ir
fenomenologinio pobudzio deskripcijy, galinciy
sutvirtinti kai kurias bendresnes jZvalgas.

Siame

ir,

dekonstravimo

Konflikto konturai

Pasauliniy Ziniasklaidos/mass media
priemoniy ekranuose Kosovo drama, kaip
Zinoma, rutuliojosi pirmuoju 1999 m. pusmeciu.
Didelis mass media démesys konfliktui suteike
jam iSskirting reikSme kity pasaulio jvykiy fone
irleidokaip niekadajdémiaiir nuosekliai stebeti
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jo interliudija, kulminacija ir atomazga.

Tarptautinés teis€s poZiuriu, tai buvo
konfliktas tarp skirtingy, neredukuojamy vienas
1 kita Zmogaus teisiy ir valstybés suverenumo,
nesikiSimo j konkrecios Salies vidaus reikalus
principy. Konfliktuojancios pusés apeliavo
butent | Siuos principus ir, del negalimumo
redukuoti juos viena ] kita, pati apeliacija |
tarptauting teis¢ kaip galutinj vienareikSmisko
sprendimo pagrinda S$ioje konkrecioje
situacijoje pasidar€ nejmanoma. Sprendimas
iS€jo uZ universaliyjy tarptautinés teises
diskurso rémuy ir virto kariniu konfliktu, kur
karinés jégos panaudojimas buvo lemiamas
argumentas.

Pameginkime pasamprotauti, kodel visgi
nesugebeta rasti diplomatiniy, diskursyviy
konflikto sprendimo priemoniy, kodél nebuvo
galima apsieti be fizinio santykiy i$siaiSkinimo?
Suprantama, tai bus tik hipotetiniai svarstymai,
nepretenduojantys | absoliuciai teisinga
atsakyma, tam tikros jzvalgos, siekiancios
iSprovokuoti diskusija Siuo, manytina,
reikSmingo netolimos praeities jvykio atzvilgiu,
juolab, kad ir paties konflikto epilogas dar
tesiasi ir, be abejoneés, daugiau ar maziau mus
veikia.

Bendriausia teze, meéginanti atsakyti |
klausima, ar nebuvo galima rasti diskursyvaus
(ty. nekarinio) konflikto sprendimo, biity tokia:
ne, nes Balkanuose susidure skirtingi
civilizaciniai - vakarietiSkasis ir balakniSkasis -
diskursai, kuriems nebuvo galima pateikti
platesnio, abiem pusem priimtino, iSteisiancio
pagrindo ir kurie rémeési unikaliomis,
monologinémis ir ekspansyviomis tapatumo
sampratomis.

Pagalbineé tezeé, paremianti iSkeltg
hipoteze, teigty, jog skirtumas tarp Vakary ir
Balkany civilizacijy kai kuriais principiniais Sias
civilizacijas konstituojanciais (kaip, pvz.,
Zmogaus teisiy sampratos) klausimais buvo toks
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didelis, o geopolitinis atstumas tarp kertiniy Siy
civilizacijy Zidiniy toks mazas, jog tai sukele
maksimalig Siy skirtingy civilizacijy jtampa, kuri
baigesi kariniu konfliktu.

Suprantama, galima nurodyti gausybe
empiriniy priezasCiy, privertusiy Vakarus taip
aktyviai reaguoti j serby ir albany konflikta
Kosove. Pradedant susirupinimu del galimo
tolimesnio konflikto plitimo jau atrodyty
rimstanciuose Balkanuose, didZiyjy valstybiy
apmaudu dél nesugebéjimo sulaikyti
Jugoslavijos prezidento MiloSeviciaus ofenzywvy,
vakary europieciy baime del uzplusianciy
teisety pabegeliy masiy, baigiant kareivy noru
iSbandyti naujausias karines technologijas,
valstybiy siekiy nustatyti ir uzZfiksuoti nauja
pasaulio nacijy hierarchija pasibaigus “Saltajam
karui” ir subyrejus Soviety Sajungai. Kita vertus,
atrodo, jog tiesiogiai Kosovo regionas ir
tenyksciy albany teises didZiosioms Vakary
valstybéms tur€jo minimaliag ekonoming ir
geopoliting reikSme ir tikrai neprilygo toms
iSlaidoms, kurios buvo, yra ir dar ilgai bus
skiriamos §io konflikto sprendirmui. Neatmetant
visy §iy veiksniy svarbos, visgi neatsisakysime
meéginimo iSrySkinti kai kuriuos svarbius Sios
dramos aspektus, neredukuojamus j tiesioginius
ekonominius ir politinius vienos ar kitos Salies
ar jy aljanso interesus.

Taip pat pameéginsime pagristi teze, jog
konfliktas vyko tarp skirtingy civilizacijy, o ne
tarp skirtinguose tos pacios civilizacijos plétros
tarpsniuose esanciy visuomeniy. Sis teiginys
nepretenduoja pateikti realistinj ar vertybinj
vienos ar kitos konfliktuojanciy pusiy vertinima
ir jvardijamas veikiau analitiniais sumetimais.
Remiamasi ir siekimu kaip galima rySkiau
atskleisti specifing konfliktuojanéiy visuomeniy
sankloda, iSrySkinti jy neredukuojamus
skirtumus, kvie¢iant ne redukuoti vieng j kita,
pajungti vieng kitam - juk, uzbegant uz akiy,
butent tai ir buvo konflikto nervas, - bet

120

pasitulyti alternatyvia santykio su Kitu
perspektyva, prisimenant jZangoje uZsiminta
“tapatybes logikos” kritika.

KorektiSkumo délei reikia pripazinti, jog
vienareikSmiSkai apibrezti VakarietiSkyjy ir
BalkaniSkyjy visuomeniy specifika kaip
skirtuma tarp civilizacijy nejmanoma. Sunku
buty nusakyti universalius, visoms Vakary ir
Balkany kultiroms bidingus, bruozus. Galima
pazymeti tris skirtingus $iy civilizaciniy dariniy
saveikos lygmenis: 1) globalaus pobiudZio
karinio Siaurés Atlanto Aljanso ir Jugoslavijos
konflikta, kuris buvo tarsi kolizija tarp
postindustrinés ir industrinés visuomeniy, 2)
Jugoslavijos valdzZios institucijy ir Albany
bendruomeniy konflikta bei 3) vakarietiSko
disciplinarinio aparato struktiiry ir vietiniy
balkaniSkyjy bendruomeniy saveika.
Kiekviename i§ Siy lygmeny galima rasti
nebendramaciy ir neredukuojamy j kitus
elementy ir jy mazgy.

Specifinée valstybiniy institucijy ir vietiniy
bendruomeniy kompozicija VakarietiSkose ir
BalkaniSkose visuomenése leidZia sustiprinti
placia civilizacijy sandiiros tezg. Liberaliose
Vakary demokratijose valstybiniy institucijy,
jvairiy bendruomeniy, asociacijy, bendrijy ir
konkretaus individo santykiy trikampis yra
daugiau ar maziau pusiausvyras. Bendruomeniy
ir valstybés institucijy - viety, kuriose
diskursyviai konstruojamos ar konstituojamos
individualios tapatybés, - vaidmuo yra vienas
kita papildantis, sutvirtinantis ir koreguojantis.
Balkanuose, o ypa¢ Albanijoje, Kosove apie
tokia reliatyvig darng kalbéti nejmanoma.
BalkaniSkojo regiono tikrove galéty jnesti svariy
empiriniy korekcijy j liberalistinés ir
komunitarinés politinés filosofijos ginca.
PrieSingai nei Vakary visuomenese, kur
valstybinés institucijos sukuria disciplinarinj
konkreciy individy artikuliacijos, ju kaip
Zmogaus teisiy subjekty apibréztuma, kontrole
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ir apsauga, Balkanuose, ypa¢ Albanijoje ir
Kosove, o taip pat Bosnijoje, valstybes institucijy
vaidmuo, palyginti su vietiniy bendruomeniy
jtaka, yra minimalus ir nepajégia atlikti
reikSmingesnio individo tapatybe
konstituojancio vaidmens.

Pateiksime keleta iliustruojanciy empiriniy
pastebejimy bei fenomenologiniy deskripcijy.

Socialinés balkaniSkosios civilizacijos
sanklodos ypatumai

Vietovese, kuriose biita, visuomene yra
organizuota gimininiy klany principu. Kraujo
rySys Cia yra pagrindinis veiksnys apibréziant
konkretaus individo tapatybe. Vadinamojo
“kraujo rySio” svarba kyla i§ pagrindinio
paprotinés kalnieéiy teisés principo. Sioji teisé
pirma karta buvo uZraSyta Albanijoje 1930 m.
kalnieciy teisés kodekse — Kaniine. Bitent ji
uzpilde teisinj vakuuma Albanijos Siauréje, po
to, kai albanai nuverte vieng i§ keisc¢iausiy
pasaulyje totalitariniy rezimy. Jvairiu mastu §i
kalnieciy teisé veikia ir Kosovo kalnuose.

Nors totalitarinio rezimo laikais paprotine
kalnieciy teise buvo uZdrausta, teisine
atsakomybe ir tada buvo kolektyvinio-gimininio
pobudzio. Nusikaltus Seimos nariui, } kasyklas
buvo siunc¢iama visa Seima. Tuo tarpu Seima Cia
laikoma ne dviejy Zmoniy su vaikais ar be jy
sgjunga, bet maziausiai per tris kartas, jskaitant
brolius ir pusbrolius, iSsiplétes klanas,
vadovaujamas patriarcho senolio, sprendziancio
tai, kas, kada ir su kuo turi vesti ar iSvaziuoti
dirbti | uzsienj.

Moterys nebuvo kraujo teisés (taigi ir
kersto) subjektas, todel buvo traktuojamos kaip
beteis¢ preké. (Kanun 1989: 1I) Siandiena
padetis yra pasikeitusi, bet rimciau kalbéti apie
vakarietiSkojo tipo emancipacija Albanijoje ir
apskritai Balkanuose — nejmanoma. Ir dabar
didziojoje Albanijos dalyje moterys negali
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pacios rinktis vedyby partnerio, vienos
apsilankyti sveciuose, turi nuolankiai pasiSalinti
i§ kambario, kuriame vyrai prie rakijos stiklelio
aptarin¢ja reikalus. Budavo keista, kai namus
tvarkiusig Seimininke nuolat atlydedavo vyras,
0, jam susirgus, deSimtmetis stinus. Tai buvo
aiSkinama baime del negatyvios kity vietines
bendruomenés nariy reakcijos, apkalby. Kitur
Balkanuose moterys néra ribojamos taip
smarkiai, taCiauir ten jos iSlieka patriarchaliniu
poziuriu subordinuotos.

Valstybeés institucijy negalig uZztikrinant
jstatyma ir jos vietg uzemusio kalniec¢iy kraujo
teises stiprumga galima pavaizduoti pasakojimu
apie kraujo kerSto verpete atsidurusiy Seimy
susitaikymo rituala. Po to, kai buvo nuzudyti du
policininkai, jy Seimos kreipési ne j policija, bet
savo ruoztunuzude, jy manymu, kalta restorano
savininka. Mat, pagal Kanuna, Seimininko
namai yra vieta, kur svecio, kas jis bebuty,
saugumas, yra Sventas, ir Seimininkas uz tai
atsako. Trys Seimos pateko jkraujokerStorata,
nes bet kada, bet kuris i§ vienos Seimos nariy
gali nuZudyti kitos Seimos vyriSkosios lyties
asmenj. Po keleto jtampos ir baimés menesiy,
dar dviejy mirciy, iSvargintos Seimos nutare
pasinaudoti ritualizuota susitaikymo galimybe.
Kartu su vietiniais religines ir municipalines
valdZios atstovais buvome pakviesti laiduoti §j
susitaikyma.

Tai buvo jtampos kupinas reginys, kai
vykdami paeiliui i§ vieny namy j kitus, Seimy
vyriSkiai turedavo paspausti prieSiSkos Seimos
kieme eile sustojusiy vyry rankas. Aktualiy ir
potencialiy Zudiky veidai tuomet budavo
jsitempe, nebuvo Ziurima | akis. Atlikus Sig
procedura, pasakius tam tikras ritualines frazes,
susitaikymo ritualas buvo baigtas.

Atrodo, jog tai buvo bene glaudZiausias ir
gana dviprasmiSkas musy salyCio su vietine
socialine realybe momentas. Dviprasmiskas tuo,
kad Sitaip mes — tarptautin€s institucijos atstovai
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- tarsi pateisinome paprotings teises teisetuma
sprendZiant panaSaus pobiidZio konflikta, nors
tai i§ principo prieStaravo musy atstovaujamos
institucijos principams. Siuos “principus” arba
vakarietiSko disciplinarinio aparato veikimo
logika praskleisime véliau, tuo tarpu
apsiribosime pastebejimu, jog ta karta nugalejo
smalsumas.

Stiprus bendruomeninis identitetas
Balkanuose labai susilpnina kitokio pobudzio,
platesnj simbolinj solidaruma, pilietinio
bendrumo jausmga. Atrode, jog daZnai
konkretaus individo tapatumui buvo svarbus tik
jo priklausomybeés vienam ar kitam klanui,
giminei faktas. Net jo religine priklausomybe
vaidino antrinj vaidmenj. Gimininis ir etninis
bendrumas, atrodyty, yra nuosekliai vienas kita
sustiprinantys veiksniai. Taciau ir ¢ia teko stebeti
labai didelj jvairiy bendruomeniy etnoso viduje
antagonizma, tarsi nematomomis sienomis
suskaidantj visuomeng¢ j daugybe mazy, uzdary
klaneliy. Siek tiek abstrahuojantis nuo $iy
pastebejimy, reikia pazymeti, jog specifiSkai
balkaniSkajai tapatybes logikai, tapatumo, kuris,
kaip minéta, yra pabréztinai bendruomeniskas,
jtvirtinimui budingas labai stiprus kito, ne-savo
neigimas. Galima teigti, jog pozityvus giminystes
ir kaimynystes rySio principas, sustiprinamas
stipriu kity bendruomeniy atstovy neigimu,
pastaryjy atzvilgiu transformavosi j neapykanta
ir smurta.

VakarietiSkas disciplinarinis aparatas

Dabar pakalbésime apie vakarietiSko
disciplinarinio aparato veikimo logika. Ten teko
buti vakarietiSko disciplinarinio aparato
“sraigteliu” atsargos karininky brity
vadovaujamoje, militarizuotoje diplomatinéje
ESBO misijoje Albanijoje.

Tai buvo “labai produktyvi” biurokratine
organizacija, kasdien priraSydavusi gausybe
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daZniausiai niekam nereikalingos informacijos
folianty, kuriuos veliau, pagal vidines karines
instrukcijas, saugumo sumetimais reikedavo
sudeginti.

Taigi teko bati tarsi vienu i§ ty kvailoky
ateiviy teletabiy, nuo grésmingos aplinkos
uzsibarikadavusiy diplomatiniais numeriais
Sarvuotuose dZipuose - kapsulése.

Kupini tarptautinei institucijai budingos
arogancijos mes tik slydome $ios Salies, jos tikry
rupesCiy ir gyvenimo pavirSiumi ir retai kada
turéjome apciuopiamesnj salytj, nekalbant apie
realias galimybes patarti ar padeti. Buvome tarsi
pakibe svetimoje ir kitoniSkoje socialineje
realybeje.

Nors buvome iSoriSkai gerbiami ir
populiariis (gatveése ir pakelése mums modavo
rankomis ir sveikindavo), gilesnio ryS$io su
tenykstes visuomenes uzkaboriais mes beveik
neturéejome. Ten, kur budavo priimami
svarbesni sprendimai ir vykdavo tikrai kazkas
rimta, mus retai kada prisileisdavo arciau.
Nebent tai biidavo susij¢ su kokiu nors pliku
interesu, kurj miusy deka buvo viliamasi
patenkinti. Todel pagrindinis miisy principas
buvo nieko konkreciai nezadéti, nes pazado
netesejimas ten uzsitraukia kraujo kerSta. Mums
rupimi edukaciniai, Zmogaus teisy apsaugos,
ekologiniai projektai tame kraSte buvo panasiis
] fantastine lektura, bet neZiurint to, turéjome
ikyriai juos pirsti. Kita vertus, butent Sios
organizacijos pajégomis buvo paraSyta ir
atkaklaus spaudimo deka priimta Salies
konstitucija, automobiliais, rySio priemonémis
ekipiruota policija.

Reti susitikimai su slaptesneémis tenykStes
realybés pusémis (kaip kad minétame kraujo
kerSto epizode) tik sustiprindavo negatyvy
jausma, jog tarp musy institucijos,
reprezentavusios Vakary pasaulio realybe, ir
tenykscio pasaulio yra labai mazai bendra ir tai,
kadjie i§ esmes yra paralelis. Taciau, kita vertus,
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musy veikla buvo nuolatinis, metodiSkas
spaudimas, jvairialype (gal tik ne fizine)
prievarta, siekiant primesti tenykSc¢iams butent
miusiSka dalyky padeéties vertinima, jos
rekonstravimo ir reorganizavimo butinybe,
budus ir kryptis. Tai, kaip jau minéeta, buvo
nelengva, o daznai ir neimanoma. Nieko keisto,
kad nuo tokios prievartos tenykste tikrove visaip
slepeési ir jai prieSinosi. Taigi musy, t.y. Vakary
civilizacijos atstovy, principiné pozicija buvo -
ne priimti (kas, beje, buity problemiska iSliekant
tradiciniy vakarieti§ky orientacijy remuose), bet
atkakliai, kantriai, jveikiant savo teis¢ |
neskaidruma arba tiesiog kitoniSkuma ginanciy
albany prieSinimasi, juos keisti; po truputj plésti
provakarietiSka socialinj tinkla (juk
vakarietiSkose misijose vairuotojais, vertejais,
namy Seimininkais dirbo nemazai Zmoniy),
diegti vakarietiSkus socialines realybes,
diskursyvios jos raiSkos organizavimo, kontroles
ir sklaidos principus, procediras ir stiliy.

Nesusikalbejimas, diskursy svetimumas ir
abipusis agresyvumas nebuvo kokios nors vienos
puses piktavaliSkumo padarinys. Tai, ka daréme,
dazniausiai budavo susij¢ su geriausiais,
altruistiniais ketinimais. Balkanai taip pat
gyveno, - zvelgiant i§ Salies galbuit groteskiska, -
bet sava gyvenima. Problema apibendrinsime
kaip susidirima tarp ekspansyvaus vakarietisko
identiteto, subordinuojancio Kitus savojo
diskurso logikai, ir ypatingos balkaniSkosios
tapatybes, taip pat apsibréziancios per kito
neigima, tik kitokio pobudzio. Tuo budu
susidure skirtingos civilizacines tapatybes
konstruojancios save Kito neigimo pagrindu.

Remiantis Siy specifiniy patirciy analogija,
1 Kosovo kriz¢ pameginsime pazvelgti kaip i
panasaus, tik jau kituose lygmenyse jvykusio,
nesusikalbéjimo ir/ar negaléjimo susikalbéti
nulemtg drama.
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Diskursyvi Vakary ir Balkany kolizija
VakarietiSkas diskursas

“Diskurso” sagvoka ¢ia vartojama iSoriniy
instituciniy mechanizmy ir vidiniy
organizavimo, atrankos ir kontroles taisykliy
reglamentuotos kalbos prasme. (Foucault 1994:
116) Kalbant apie Vakary diskursa kaip viena
1§ pagrindiniy jo momenty, norétysi pamineti
tai, kad jis yra organizuojamas, kontroliuojamas
ir palaikomas kaip pagal tam tikras taisykles ir
principus ple¢iama komunikacija.

Komunikacijos teorija buvo suformuluota,
pritaikius strukturalistin} metoda semiologijoje
(Zenkly teorijoje). (Descombes 1980: 101)
Pletojantis naujausioms informacinems
technologijoms, komunikacija darési nebe
originali teoriné iSmone,bet daugiau ar maziau
jtakinga ideologija, gyva, veiksminga socialinés
tikroves dalis, atliko lemiama vakarietiSka
civilizacing tapatybe konstituojantj vaidmenj.
Todel postrukturalistine komunikacineés
perspektyvos kritika darosi jau nebe vien tik
teorinis disputas, bet ir aktualiy kasdienybes
problemy kritika.

Pletojant vakarietiSkos civilizacijos kaip
esmingai komunikatyvios civilizacijos teze,
galima pastebeti, jog pati komunikacija darosi
tarsi savaiminis vakarietiSkosios civilizacijos
tikslas, jos diskursyvumo Serdis ir variklis.
Moderniosios technologijos globaliai iSplecia
komunikacijos erdve, bet kartu ir vakarietiSkajj
diskursa. :

Pati komunikacija, jsikiinijusi ypatingomis
savisklaidos priemonémis, kuria tarsi nauja, kita,
vadinamajg “virtualia” realybe. Taciau
“virtualumas” Cia suprantamas ne vien siaura
informatikos termino prasme. Teorines Sio
teksto perspektyvos remuose “virtualumas” visy
pirma suprantamas kaip transcendentalioji
terpe, Zyminti ir apibrézZianti specifines
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civilizacines diskursyvumo galimybes salygas.
Tai tarsi apriorine vakarietiSkosios civilizacijos
kategorija, intersubjektyvaus Kito struktiira,
jvairiose srityse atsiskleidZianti izomorfiSkais
reikSmingumo modeliais, nustatanti specifing
diskurso tvarka.

Siai tvarkai biidinga tai, jog kody sistemos,
tinklas, internetas, ekranas darosi vienintelé
vieta, kur sutinkamas kitas, taciau jau nebe kaip
substancialus, bet rekonstruotas komunikaciniy
instrumentalijy.

Vadinasi, nuo konkretaus prasminio
turinio, prasminiy “autoriaus” intencijy
nepriklausomy kody tinklas yra toji diskursyvi
aplinka, kurioje i§ anksto apibrézZiamos
individualios tapatybés konstravimo salygos.
Butent Sia prasme tapatybe yra suvokiama kaip
diskursyvusis konstruktas, paklastantis
specifinei, civilizacinei diskurso tvarkai.

Ekspansyvi komunikacija, kaip minéta,
kartu yra ir instrumentiné Vakary diskurso
sklaidos priemoneé ir tema. Jos déka siekiama
pajungti visus aktualius ir potencialius subjektus
vieningai komunikacinei sistemai, kurioje jie i§
esmes netenka savo kitoniSkumo pagrindo,
tampa tik komunikacinio tinklo kodais,
geriausiu atveju tik kurj laika egzotiSkais ir
jdomiais. Per komunikatyvig ekspansija Vakary
diskurso realybe pazjsta ir pajungia, absorbuoja
kitq. Taciau absorbuoja visy pirma “virtualiai”,
o tik po to pajungia “materialiai” vakarietiSkojo
disciplinarinio aparato sklaidai, kai i§ anksto
paruosti, pertvarkyti kitoniSkumo elementai jau
buna parengti pasidaryti Sio aparato sraigteliais.
Taigi per §iqg iS paziiiros nekalta komunikacijos
pletros strategija vakarietiSkasis diskursas
pasirodo kaip i§ principo ekspansyvus ir
monologiSkas.
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Balkaniskasis diskursas

Tuo tarpu balkaniSkoji diskursyvioji
realybe, panaSiai kuriama tiek serby, tiek
albany, tiek kity Balkany nacijy, yra tarsi
“ZemiSkesnio” pobuidZio, nes yra pajungta
tiesioginei, fizinei jos konstruojamos
neapykantos kitam realizacijai, daZnai stebétinai
“sklandziai” pereinanciai j prievarta. Tauty
saves identifikavimo mitologijos, kuriamos Kito
neigimo ir niekinimo pagrindu, ¢ia yra
pabreZtinai negatyvios ir agresyvios. Taigi taip
pat monologiSkos.

Balkaniskieji diskursai tikrai negali vadintis
“virtualiais” siaura technologine prasme, taip
pat ir Balkany bendruomenés negaléty biiti
vadinamos informacinémis visuomenémis. Jie
neturi ty komunikacijos priemoniy, kurios
vakarietiSkame diskurse vaidina lemiama
vaidmenj. Vertinant vakarietiSkais standartais,
vietinés televizijos atrodo apgailétinai
neesteti§kos, aidincios, palaikiai jrengtos, i
anksto paZymeétos nepasitikejimo Zyme,
nepajegios “objektyviai” atspindeti dalyky
padeties. Dar liudniau atrodo laikrasciai, kuriy
pan-politiSkumas, visiSkai interpretacinis stilius,
pateikdamas kiekviena fakta per nesutaikomy
politiniy grupuociy, kurioms jie atvirai
atstovauja, interesy prizme, taip pat neleidZia
priimti jy uZ objektyvaus susiZinojimo ir
susikalbéjimo pagrinda. Spauda kariauja, o
televizija yra visiSkai kontroliuojama valdzios
klany ir téra jos propagandinis ruporas.

Tinkamiausias balkaniSkojo diskurso
sklaidos budas — gandai, paSnibZdomis tariamos
apkalbos, mistiniy elementy nestokojancios
istorijos, jvairiausios suokalbio teorijos,
perduodamos i§ burnos j burna, tiesiogiai.

VakarietiSkas pan-technologizmas, turinio
iStirpimas jo pateikimo bude, informacijos
vertinimas pagal vaizdo “skonj”, ji réminancias
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vinjetes, kaitos dinamika, tai - dar nejmanoma
Balkanuose. Taciau tai nepaSalina galimybes
kalbéti apie ypatingai balkaniSkai struktiiruota
Kitg, civilizacinj a priori, nulemiantj ypatinga
balkaniSka pasaulejauta ir mentaliteta,
individualaus tapatumo konstitucija. Sioje
specifineje perspektyvoje galima kalbeti netgi
apie ypatinga balkaniSka laiko, gyvenimo ritmo
sampratg. Jis Cia artimesnis iStegstam,
neskubriam gamtos cikliSkumui, netelpa j
dinamiSkus projektinio, planingo vakarietiSky
kalendoriy laiko rémus.

Deél instrumentiniy priemoniy stygiaus
balkaniSkoji tapatybe nepajegia kartu iSlikti
savimi ir dalyvauti vakarietiSkame diskurse ne
tik kaip egzotiSkas ar beprotiSkas, eliminuotinas
jo sandas. Instrumentiniai, technologiniai
skirtumai sustiprina gilesnius, strukturinius
civilizaciniy diskursy skirtumus, parySkina
savitas diskurso organizavimo, disciplinos ir
kontroles tvarkas.

Sie skirtumai dar labiau komplikuoja
principinge kiekvieno ekspansyvaus diskurso
susikalbejimo galimybe, Siy diskursy susitikima
pavercia ne dialogu, bet Ziitbtitine kova.

Skirtingy diskursy saveikos rezultatai

Pazymeétini keletas momenty, iSrySkejusiy
propagandin€je kovoje. Diskursy tvarkos
skirtumai, jvardinti kaip vieni i§ svarbiausiy
konflikto kilima nulémusiy veiksniy, jam
vykstant - sumazéjo, jvyko savotiSkas Siy
diskursy “suartejimas”. Jie tarsi persmelke
vienasKita, primete vienas kitam svarbius savo
elementus. Vakary diskursas jtrauke
balkanis$kaji diskursa i savo komunikacinés
pletros strategija. Pasikvietus serbus j pokalbius
pasauliniy mass- media studijose tiesiogine
pragmatine prasme buidavo mazai kas peSama,
nes Sie paprastai ne krisleliu nesuabejodavo savo
oficialiosios pozicijos teisumu. DazZnai
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Vakarams tai kainuodavo nemaZzus
propagandinius nuostolius, sukeldavo naujas
pasiprieSinimo kariniams veiksmams bangas,
neigiama visuomeniy spaudima. Bet pats
audeatur et altera pars principas sutvirtindavo
jau anksciau minéta Vakary komunikacinés
stilistikos “pranaSuma”. Nepaisant to, kad
nesusikalbejimas minéetose studijose buvo
akivaizdus, Siaip marginalus ir niekada kaip toks
negalejes iSeiti | platesnius vandenis serby
diskursas buvo pakeltas j pasaulinj lygmeni,
taciau kartu ir pajungtas minétiems specifiniams
vakarietiSkos komunikacijos principams,
savotiSkai absorbuotas ir nukenksmintas,
iStirpdaves pagrindin€je provakarietiSkos
interpretacijos ir propagandos tekmeje.
PanaSy anestezinj poveikj turéjo ir
chirurgiSkai detalus paciy kariniy operacijy
demonstravimas. Vos ne tiesiogiai transliuojant
bombos numetimo procesa, jo atvaizdavimas
tarsi sutampa su paciu procesu. Mes girdime
performatyviag komanda, matome kaip ji
ivykdoma. Toks atvaizdavimo performatyvumas
mus tarsi tiesiogiai, o buitent virtualiai, jtraukia
] procesa ir mes jau nebegalime skirti, kur
baigiasi vaizdas ir prasideda tikrove.
Moderniausiomis komunikacijos
priemonémis demonstruojamas kariniy
technologijy efektyvumas provokuodavo
veikiau azartiSka pasigerejima Siy operacijy
efektingumu negu uZuojauta taikiniy
objektams. CiniSkas atvirumas ir detalumas
paradoksaliai sukare tarsi fikcijos, virtualios
tikroves jausma ir daZnai paslépdavo vertybinj
vakarietiSko “diskursyvumo” ambivalen-
tiSkuma, kai atrodyty virtualios bombos
virsdavo tikrais sprogimais. Taciau viso pasaulio
(iskaitant lektuvy pilotus) akyse, iSskyrus tik
pacias aukas, ant realios Zemés bombos, kitaip
negu ekranuose, taip ir nenusileido. Viskasvyko
tarsi kine. Cia galima prisiminti panasia
sarkastiSka J. Baudrillardo pastabg apie 1991
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m. vykusj Jlankos kara, jog pastarasis taip pat
vyko tik ekrane. O ekrane, kine, televizijoje
Zmones jau yra mate ir efektingesniy sceny,
smurtas jy nebejaudina. Pajungti ekraninei
komunikacinio diskurso sklaidos logikai, ypac
reglamentuojanciai ir kanalizuojanciai geismus,
ziurovai reikalauja dar jspudingesniy ir
Ziauresniy reginiy. DinamiSkas, klipineés
estetikos  principais  organizuojamas
informacijos pateikimas kaip pagrindinj
informacijos vertinimo principg iSkelia
specifines estetikos kriterijus, makdonaldiSka
rySkuma ir spalvinguma, kur tarp kraujo klano
ar pomidoro reklamoje nebera reikSmingesnio
vertybinio skirtumo.

Sunku kalbéti apie uzuojauta, etinj
vertinima kaleidoskopiSkos vaizdy kaitos
iSplautomis smegenimis spoksant | “teisinga”
radikaliy blogieciy baudimo reikala.

Taciau dramatiSki fizinés prievartos faktai
demaskavo “virtualaus”, komunikatyvaus
vakarietiSko diskurso nekaltybés mita,
parodydami, jog minétas “virtualumas” nusako
galingg ir pragaiStingai efektingg tikrove.

Visgi ne viskg buvo galima matyti tik
ekrane. Tiesiogiai regeti buvo galima $iy,
pabréztina, abiejy, diskursy jsakytos kovos
“pedsakus” —dienomis nesibaigiancia pabégeliy
upg; pabégeliy, kuriy atvirus, kancios ir siaubo
pazymetus veidus, uzsidejus driezy Sypsenas,
reikéjo skaiciuoti. Po to - klasifikuoti,
organizuoti - ne kaip individus su savo
dramomis, akimirksniu apsivertusiais, } nezinig
pakrypusiais gyvenimais, bet kaip anoniminius
statistinius vienetus, apibréziamus pagal
palapiniy, paklodziy, maisto ar vaisty poreiki.

Tai taip pat galima pateikti kaip rySky
anonimizuojancio vakarieti§kojo disciplinarinio
aparato veikimo pavyzdj. Zmonés c¢ia
akimirksniu netenka intymiausios individualios
tragedijos nuosavybés, tampa spygliuotomis
tvoromis aptverty palapiniy lageriy gyventojais,

klasifikacijos ir kalkuliacijos objektais, skaiciais
gausybeje jy poreikius apibudinanciy lenteliy.
Taciau aptverti kosoviecius reikéjo nuo
agresyviy, piktavaliSky vietiniy albany
gangsteriy intencijy (pastarieji grobeési
kosovieciy merginy), - taigi nuo tos pacios
BalkaniSkos realybes.

Siuo konkreciu atveju bei apskritai viso
konflikto atzvilgiu sunku pateikti paprasta etinj
vertinima, privalu susilaikyti, uzdelsti vieng ar
kita puse palaikantj apsisprendima.

Vertinimo perspektyva

Komunikatyvaus vakarietiSkojo diskurso
dinamika komplikuoja galimybe stabteléti ir
giliau apmastyti padedant ieSkoti tikslesnio jos
jvertinimo galimybiy. Pati vertinimo galimybe
paklinva | ambivalentiSkg ideologinio
apsisprendimo uZz vieng ar kita agresyvia
tapatybe alternatyva. Skirtingi civilizaciniai a
priori pateikia iSankstines, savas, nesutaikomas
ir nesuderinamas prasmines visatas, reikalauja
nuspausti viena i§ dviejy siauro ideologinio
vertinimo klavi§y: arba jus uzZ Zmogaus teises ir
bombardavima, arba uz valstybés suverenuma
ir etninj valyma bei pjautynes.

Poststrukturalisty atliekama tapatybes
logikos, komunikacinio mastymo kritika, jo
diskursyvig tvarka grindziancios prievartos
mechanizmy dekonstravimas galimas tik

" susilaikant nuo tiesioginio apsisprendimo

konkreciai tapatybei. Vertinimo negalimybes,
sprendimo uzdelsimo, nukéelimo jtampoje
galima pameginti atskleisti civilizaciSkai
nebendramatj abiejy konfliktuojanciy pusiy
pobudj, retrospektyviai perzengti etinio
sprendimo nejmanomybeg; susilaikant nuo
siauro, skuboto ideologinio vertinimo, atverti
platesne, kita konflikto suvokimo (ir galbut
drauge jvertinimo) perspektyva, pateikti kitokia
tapatybés konstituavimo ir santykio su Kitu
alternatyva.
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Kitoks Kitas

Noretysi pasialyti interpretacija,
padedancia bendrais bruoZais apibrézti minima
alternatyva.

Aptardamas Michelio Tournier romana
Penktadienis arba Ramiojo vandenyno limbai,
Gilles Deleuzas pazymejo, jog intersubjektyviy
Kito struktiry subyréjimas nebutinai reiskia
Zut] juose konstituotai individualiai tapatybei.
(Deleuze 1990: 306-308) Tournier romano Ro-
binzonas, patekes j negyvenama Speranzos sala,
pradzioje dar inertiSkai tgse vakarietiSko
civilizacinio diskurso determinuotus saveikos su
aplinka principus, mégino racionaliai kultivuoti
sala, susikure laikrodj, kalendoriy, pasiskelbe
jos gubernatoriumi, leido ir pakluso savo
jstatymams. Taciau fizinis intersubjektyvumo
struktiiras palaikancio Kito stygiuspamazu arde
tradiciniy civilizaciniy modeliy palaikymo
galimybe, atverdamas jy trapuma ir absur-
diSkuma. Visgi irstanti simboliné tikrove nuleme
ne Robinzono kaip individo prazutj, bet atvere
kitas saveikos su aplinka galimybes. Sugriuvus
tradicinei geismo kanalizacijai j siaurg aplinkos
uzvaldyma ir biologin¢ reprodukcija, atsivere
kitokio — soliarinio - seksualumo perspektyva,
atsivere pirmapradZiy gamtos elementy - saules,
dangaus, Zemes, vejo - terpe, leidzianti konsti-
tuoti nauja tapatybe, anapusing civilizaciniams
tapatybes konstituavimo diskursams; tapatybe,
kuri konstruojama ne kaip tariamai duotos
savasties i§laikymas, bet principinio, realaus
skirtumo pripaZinimo pagrindu.

Baigiant dar karta pabréSime negatyvy,
niekinantj ir susinaikinantj abiejy
konfliktuojanéiy diskursy pobudj, savo
niekinguma, principin¢ tuStuma manifestavusj
Zudynémis ir rakety sprogimais. Dramatiska
dviejy civilizacijy sanduros iSkrova — tapatybes
jtvirtinimo per kito neigimg ir subordinavima
civilizacinio diskurso modeliams fiasko, panasi
(nepaisant Zanrinio utopinio romano ir bibliniy
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masteliy dramos skirtumo) j prading Tournier
Robinzono transformacija, kai jis iSsivadavo i§
absurdiSky vakarietiSkyjy santykio su kitu
struktiiry inercijos. Sis analitiniais sumetimais
daromas palyginimas siekia parodyti, jog
dramatiSka kolizija yra neiSvengiama tik tarp
agresyviy, monologiniy civilizaciniy tapatybiy.
Taciau tapatybés konstituavimo ir kitokio
santykio su Kitu galimybés dar neiSsemiamos.
Kitas nebitinai turi buti suvokiamas tik kaip kita
biografija, kultara ar civilizacija, t. y. tik
signifikatyvioje, diskursyvioje terpeje.
PrieSingai, civilizacijos, jos diskursy Zlugimo
akivaizdoje ypac ryskiai iSkyla kontrastas tarp
panasiy diskursy ir absoliuciai su jais
nesusijusio, laisvo jy atzvilgiu gamtiSko daikty
pasaulio.

Dervos juodumo naktys, gurvuoliais
nusetos, menulio peizazus primenancios plynes,
vaiskaus, ledinio vandens srove, iSkiliame
abejingume, absoliu¢iame pranaSume ir
svetimybeje stuksantys Balkany kalnai jsakmiai
ir tvirtai primena apie kitokia, anapus
reikSmingy ir réksmingy civilizaciniy diskursy
atsiveriancia tikrove. Referencines, metafizines
nuostatos kritika pasléepé nuo musy iki-
civilizacines, iki-signifikatyvios, dar
nereikSmingos pirmapradeés gamtiSkos terpesir
joje iSkylanc¢iy daikty tikrove, imeté mus j
ideologiniy kovy verpeta, pajungdama riboty
civilizaciniy pasirinkimy alternatyvoms. Taciau
civilizacinés prievartos tikrove praplese
“virtualios” diskursyvumo tikroves nekaltybes
Syda ir parode holistinio signifikacijos sistemy
suabsoliutinimo negalimuma.

Pirmapradés terpés pripaZinimas néra
romantinis ar rusoistinis sitilymas “grjzti atgal j
gamta”, jos rekonstravimo alternatyva; tai nera
ir j originaluma pretenduojanti iniciatyva.
Perfrazuojant savitg lietuviy kilmes amerikieciy
filosofa Alphonso Lingj, galima teigti, jog mums
visiems, ne tik Zmonéms, bet ir kalnams,
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daiktams, augalams, gyvinams, bendri ir
neatSaukiami dalykai - stovéjimas ant Zemes po
sauletu ar zvaigzdétu dangumi - neleidZia
pervertinti pesimistinio civilizacijy kolizijy
vertinimo, leidZia ieSkoti ne kovos, bet dialogo
su placdiai suvokiamu Kitu galimybiy.
Atsakingoje stovesenoje tiesiogiai regimo daikto
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Summary

The article reflects on the role of the principle
of Identity in constitution of particular civilizational
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“thinking based on difference”, decisively contrib-
uted to the theoretical background of the phenom-
enological insights of this text.

The collision between the Western and Balkan
civilizations was depicted through different planes
and from diverse angles as inevitable, unless the will
to sustain their particular identities in subjecting the
Other were notrenounced. Deleuzian interpretation
of Michel Tournier’s novel “Friday, or the Limbs of
Pacific” provided with a broad insight on the possi-
bility of thinking, based on the reality of difference.
Ideas of distinctive American thinker Alphonso
Lingis and Lithuanian philosopher Arvydas Sliogeris
provided with a basis for delineating vectors of the
non-violent constitution of dialogue, whereof a new
kind of an inaggressive identity might emerge.
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