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Lietuvos energetinio saugumo diskurso formavimas:
politiky, mokslininky ir Ziniasklaidos vaidmuo*

Santrauka. Straipsnyje, analizuojant politing, moksling ir Ziniasklaidos diskursus bei parodant jy
tarpusavio santykius, atskleidZiami viesojo Lietuvos energetinio saugumo diskurso formavimo ypatumai.
Diskurso analizé paremta M. Foucault teikiamais diskurso analizés principais (Foucault 1972; Foucault
1998). Siekiama parodyti politinio, mokslinio ir Ziniasklaidos diskursyvaus Zinojimo krypt;} Jy karimo
trajektorijas, sutinkamas jsitvirtinimo strategijas bei konkuravimo taskus. Analizuoti diskursai pasizymi
skirtinga orientacija, autentiska terminologija, naudojamomis specifinémis diskurso argumenty autori-
zacijos procediromis. Formuojant viesqji Lietuvos energetinio saugumo diskursq santykiai tarp politiky,
mokslininky ir Ziniasklaidos dar tik formuojasi. Kol kas nematyti aiskiy principy, kaip politiniame dis-
kurse galéty buti racionaliau panaudojami moksliniai argumentai arba kaip Ziniasklaida galéty paskatinti
valdig labiau argumentuoti realizuojamos energetikos politikos atitikimg visuomeniniam interesui.

Pagrindiniai ZodzZiai: politika, mokslas, Ziniasklaida, KDA, diskursas, energetinis saugumas.
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Ivadas tinis saugumas néra sritis, kurioje kiekvienas

. S ilietis turi pakankamai kompetencijos ar-
Energetikos sektorius, jvairiais priklau- p p p J

e - ik gumentuotai vertinti ir priimti reikalingus
somybés rysiais persipindamas su politika,

. . . "
ekonomika, ekologija ir kitomis sritimis, sprendimus. DaZnas yra priverstas pasiti-

daro atitinkama poveikj visuomenei. Sis keti kitais, tokia kompetencija turinciais

poveikis priklauso ir nuo de facto jvykiu, ir
nuo jy kryptingy interpretacijy (pavyzdziui,
energetiniy, riziky ir grésmiy tikimybés ar /
ir pasekmiy i$aiskinimo), kurios yra formuo-

jamos daugelyje skirtingy diskursy. Energe-

veikéjais (pavyzdZiui politikais, ekspertais,
zurnalistais ir t.t.). Visuomenés Zinojimas,
supratimas ir iSmanymas apie energetinj
sauguma yra formuojamas remiantis skirtin-

gais diskursais. Diskursas ne tik tam tikru

Straipsnis parengtas podoktorantiiros stazuotés ,Energetiniy grésmiy poveikis Lietuvos visuo-
menés socialinei sanglaudai“ metu, finansuojamos pagal Europos Sajungos struktiiriniy fondy
igyvendinama projekea ,Podoktorantiros” stazuociy, jgyvendinimas Lietuvoje”.
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budu apibrézia problema, bet ir pateikia jos
sprendimo budus, atsakinguosius veikéjus,
tolesng raidos kryptj. Perfrazuojant Ulrichg
Becka (2000), subjektyvi rizikos konstravi-
mo dimensija susijusi su skirtinga galia dis-
ponuojanciomis socialinémis grupémis, va-
dinasi, energetinio saugumo identifikavimas
yra konkurencijos objektas tarp gausybés
energetinio saugumo politikos formuotoju,
kurie ne tik siekia skirtingy tiksly, bet ir turi
skirtingas galimybes savaip interpretuoti
energetikos rizikas ir pavojus. Skirtinguose
diskursuose energetinis saugumas gali reiksti
skirtingas prasmes.

Diskursy jvairové ir tarpusavio konkuren-
cija dél tikrovés aiskinimo ir interpretacijos
yra jprastas demokratinés visuomenés reiski-
nys. Jau rasyta (Janelianas, Molis 2005; Jane-
lianas 2009; Genys, Aleksandravicius 2013;
Cesnakas 2013; Vaic¢ianas 2009), kad ener-
getinio saugumo kontekste svarbu sukurti
platy pagristy alternatyvy placdarma, kuriuo,
demokratiniy svarstyby keliu (siekiant opti-
maliausio visuomeninio intereso), bty grin-
dziami konkretas energetikos politikos tikslai
bei veikla. Alternatyvy matymas leidZia per-
skirstyti energetines rizikas. Platus galimybiy
ir scenarijy diskutavimas jgalina deryby ir su-
sitarimo poreikj bei mazina jvairiausias siaury
interesy, reprezentavimo galimybes. Diskursy
jvairové gali prisidéti prie energetinio sau-
gumo uztikrinimo. Neatsitiktinai Lietuvoje
energetikos poveikis visuomenei (bent jau so-
cialiniy moksly kontekste) bene daZniausiai
tirlamas analizuojant su energetika susijusius
diskursus ar visuomenines jy sampratas (Bal-
zekiené 2009; Balzekiené, Butkeviciené, Rin-

kevicius, Gaidys 2009; Rimaité, Rinkevicius
2008; Gaidys, Rinkevicius 2008; Balockaite,
Rinkevi¢ius 2009; Genys 2013). Kita vertus,
diskursy gausa ir arsi tarpusavio konkuren-
cija gali atomizuoti energetikos politika bei
apsunkinti optimaliausiy, (visuomenés atzvil-
giu) argumenty, iSgryninima.

Kuriant viesa Lietuvos energetinio sau-
gumo diskursa (kaip ir bet kokj kita) da-
lyvauja daugybe skirtingy veikéjy (verslo,
politikos, mokslo, visuomenés, zaliuju,
energetiky, Ziniasklaidos ir t.t.). Siame
straipsnyje orientuojamasi j politikus, turin-
¢ius sprendimy priémimo galia, savo veikla
darandiais jtaka visuomenei, mokslininkus,
disponuojancius specifiniu zinojimu ir tu-
rin¢ius tam tikra visuomenés pasitikéjimo
kredita; ziniasklaida, turincia galia nusviesti
energetikos politikos uzkulisius ir suteikti
diskursui tam tikra forma. Sio straipsnio
tikslas — parodyti vieso Lietuvos energetinio
saugumo diskurso formavimo ypatumus,
analizuojant politinj, mokslinj ir Ziniasklai-
dos diskursus (ju struktara, badingus bruo-
zus, formavimo principus) ir atskleidziant ju
tarpusavio santykius.

Straipsnyje politiky, mokslininku, Zi-
niasklaidos diskursai detalizuojami remian-
tis M. Foucault pasitlytais diskurso analizés
principais (Foucault 1972; 1998), démesj
fokusuojant j keturis aspektus — diskursyvy
zinojimg (orientacija), samprata, vartojama
terminologija ir jos kilme, diskurso autori-
zacijos procedirg — atskleidziamas analizuo-
jamo diskurso tikslas. Siekiant pilnesnio is-
tircumo ir aiskumo, kiekvieno atvejo analizé
pradedama nuo trumpo konteksto aprasy-
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mo, paskui bandoma identifikuoti pagrin-
dinius diskurso veikéjus, aprasyti diskurso
formavimo raida. Apibendrinancioje dalyje
pateikiama diskursy analize¢ reziumuojanti
lentelé, aptariami diskursy tarpusavio santy-
kiai ir ju reik§mé vieso energetinio saugumo
diskurso formavime.

Empiriné tyrimo dalis paremta antriniy
duomeny analize!, naudojant lyginamosios
analizés ir duomeny trianguliacijos princi-
pus. Straipsnyje detalizuojami ankstesnio
tyrimo metu iSrySkéje nevienareiksmiai dis-
kursy tarpusavio santykiai?, taciau kitokiy
teoriniy perspektyvy ir lyginamosios anali-
zés pasitelkimas leidzia ne tik iSryskinti po-
litiky, mokslininky ir ziniasklaidos vaidme-
nj Lietuvos energetinio saugumo diskurso
formavime, bet ir pasitlyti nauja empiriniy
duomeny interpretacija.

Diskurso samprata

Mokslinéje literatiroje apstu bandymuy
apzvelgti, tipologizuoti bei klasifikuoti kri-
tinés diskurso analizés (KDA) tyrimy jvai-
rove (Telesiene 2005; Bijeikiené 2008; Pi-
libaityté 2012; Fairclough, Mulderring and

Wodak 2011; Caldas-Coulthard and Coult-
hard 1996; Fairclough 1992, 1995; Fowler
ir ke. 1979; van Dijk 1993). Apibendrintai
galima teigti, kad KDA - tai toks diskurso
analizés tipas, kuris tiria skirtingy grupiy
igalinimo ir piktnaudziavimo socialine galia
budus, dominavimo ir nelygybés praktikas
bei reprodukcija, pasipriesinimo tekstus bei
kalbas socialiniame bei politiniame konteks-
tuose (van Dijk 2001).

Siame straipsnyje diskursas suprantamas
kaip kontekstualiy kultiriniy, socialiniy,
politiniy ir ekonominiy aplinkybiy nulemta
mastymo struktira. Diskursas — tai artiku-
livoty teiginiy visuma, apibrézianti konkre-
¢ias mastymo kryptis. Pavyzdziui: tai, kas
yra energetiné grésmé, energetiné rizika,
energetinis saugumas ir t.t. Diskurso analizé
leidZia paaiskinti, kokiu badu kalba (ir jos
perteikiamos mentalinés reprezentacijos)
produkuoja reiksmes, kaip toli siekia kalbos
reprezentacijy formos, kodai, jsitikinimai ir
iprodiai, kuriantys specifinius kultariskai ir
istoriskai lokalizuojamus reik$miy laukus.
Diskursas tampa galios jrankiu, kurio déka

visuomeninio elgesio standartai yra artiku-

Straipsnio autorius dékoja kolegoms, kartu vykdZiusiems projekta , Lyginamasis Lietuvos ir Balta-

rusijos energetinio saugumo vertinimas tarpdalykiniu poziariu® ir leidusiems panaudoti surinktus
empirinius duomenis. Projekto metu paraleliai vykdyti keli tyrimai, o duomenys renkami remian-
tis skirtingais metodais: tiriant mokslinj bei politinj diskursus buvo atlickami pusiau struktiiruoti
interviu (bendras skaicius: 25 interviu su skirtingy sri¢iy mokslininkais bei skirtingy politiniy,
partijy ir pareigybiy [tick pozicijos, tick opozicijos] politikais); tiriant ziniasklaidos diskursg at-
likea kiekybiné ir kokybiné Ziniasklaidos turinio analizé (kuomet i§ populiariausiy $alies leidiniy
[,Delfi.lt", ,Lietuvos rytas“, , Verslo Zinios®, ,Veidas“] buvo atrinkta 417 straipsniu, kuriuose

tiesiogiai kalbama apie energetinj sauguma).

Duomeny pagrindu parengtos kelios publikacijos (Cesnakas 2013, Genys 2013, Baloc¢kaité 2012,

Pilibaityté 2012), kuriose démesys fokusuojamas j atskirus analizuojamy diskursy aspektus (pvz.,
i politinj diskursa, mokslinj diskursa, Ziniasklaidos diskursg bei diskurso analizés galimybes ener-

getikos politikos analizei).
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livojami ir gali bati institucionalizuojami
per tam tikry ekonominiy ir politiniy struk-
tary jgyvendinimg. Diskursas — tai tarsi zi-
niy vaizdinys, kuriame ,Zinios tampa galios
irankiais“ (Leiss 1994; 106).

Diskursai tai tipiski (socialiai ir kultaris-
kai suformuoti, taciau istoriskai besikei¢ian-
tys) mastymo bei elgesio budai. Sie badai
plinta ir yra sustiprinami jvairiausiy tekstu,
artefakty, jvaizdziu, socialiniy praktiky, ins-
titucijy bei kasdieniniy socialiniy interakeijy.
Galiausiai jie sukuria konkrecias perspekty-
vas, politinés kilmés dalykus daro ,norma-
liais® ar ,,natiiraliais“, o kitus —,deviantiniais“
arba ,,marginaliais“ (Gee 2005; 76). Diskur-
sy budais apibréziama energetinio saugumo
,blisena®, jvardijamos ,pagrindinés” grésmés
ir galimybés bei ,optimaliausios” energeti-
nio saugumo siekimo strategijos. Diskursais,
kontroliuojant galimus raiskos kanalus, ku-
riamas kryptingas aplinkos supratimas (Fou-
cault 1998; Faubion 2001).

Kritiné diskurso analizé susijusi su pa-
stangomis atsiriboti nuo tiesmukos politiniy
ir socialiniy ideologiju kaip teksty reprezen-
tacijuy ir atskleisti budus, kuriais remiantis Sie
tekstai galéjo buti parasyti; klausiant, kaip
pasaulis bei jo organizavimas yra veikiamas
konkre¢iy mastymo budy, ir aiskinantis,
kaip alternatyvios idéjos galéjo paveikti esa-
mg pasaulj. Anot Fairclough, Mulderring ir
Woodak (2011), egzistuoja dialektinis rysys
tarp diskursyvaus jvykio ir situacijos, insti-
tucijos ar socialinés strukriros. Si dialektika
rodo, kad ne tik diskursyvus jvykis yra for-
muojamas kontekstualiy aplinkybiu, bet ir

kontekstas yra formuojamas diskursy,.

Kontekstas — tai mentaliniy struktiry,
priklausanciy nuo socialinés situacijos, re-
prezentacija, turinti poveikio diskurso pro-
dukcijai ar suvaldymui (Duranti and Good-
win 1992; van Dijk 1998). Ji sudaro tokios
kategorijos kaip situacijos interpretacija,
vietos ir laiko aspektai, besitesiantys proce-
sai (jskaitant diskursus ir diskursy zanrus),
komunikaciniai, socialiniai ar instituciniai
dalyviai ir jy veikla, o taip pat ju mentalinés
reprezentacijos (tikslai, Zinios, nuomonés,
poziuriai ir ideologijos).

Konteksto kontrolé priklauso nuo $iuy
kategorijy kontrolés. PavyzdZiui, apibré-
ziant komunikacines situacijas, nuspren-
dziant dél komunikacinio akto laiko ir vie-
tos. Apibréziant, kuris dalyvis gali, o kuris
privalo dalyvauti, kokios ju rolés, kokias
zinias ar nuomones jie turi (ar neturi) ir
kokie socialiniai veiksmai gali bati pasiekti
remiantis diskursu (van Dijk 2001). Ener-
getinio saugumo diskurso atveju konteks-
tinés aplinkybés yra svarbios, nes skirtinga
ju interpretacija suteikia skirtingg kryptj pa-
¢iam diskursui. Pavyzdziui, ar branduolinés
energetikos tradicija interpretuojama kaip
privalumas ar kaip trakumas? Ar geografiné
Lietuvos padétis yra galimybé tapti tranziti-
ne $alimi, ar kliuvinys, neleidziantis atsikra-
tyti ,energetinés salos“ statuso? Kiekvieno
diskurso raida ir kryptis priklauso nuo to,
kaip diskurso galios grupés, kurios kontro-
liuoja ne tik turinj, bet ir teksto bei kalbos
struktiiras, traktuoja bei interpretuoja kon-
teksta. Galios grupés gali nuspresti, kurie
diskurso Zanrai ar kalbos aktai yra svarbis.

Jie tarsi apibrézia , tikslius klausimus® ir , tei-
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singus atsakymus®, ir Sitaip lemia mastymo
kryptis. Kontekstualiy aspekty pasirinkimo
ir interpretacijos analizé bei diskurso galios
grupiy veikla produkuojant diskursyvines
zinias leidzia suprasti esminj diskurso tiksla.
Stambesniy ir galingesniy grupiy nariai,
veikiau jy lyderiai, turi didesnes galimybes
daryti jtaka, kontroliuoti dalj diskurso arba
net keletg vieSujy diskursy. Daugeliu atve-
ju tai priklauso nuo istoriskai nusistovéju-
sios sprendimy priémimu bei jgyvendinimy
struktiros, kuri paprastai yra reglamentuo-
jama jstatymu. Didziausias galimybes kon-
troliuoti viesajj diskursa turi galingiausios
grupés, savo rankose turincios sprendimy
priémimy galig. Pavyzdziui, politikai, ture-
dami oficialy visuomenés mandata valdyti
salj, kartu turi ir energetinio saugumo po-
litikos formavimo iniciatyva. Mokslininkai,
moksliniais tyrimai bei atradimais kaupdami
mokslinj Zinojima, gali sitlyti bei komen-
tuoti pasitlyty energetinio saugumo tiksly
tinkamuma. Ziniasklaida, skirstydama vie-
sumo isteklius, gali informuoti visuomeng
bei atitinkamai ,,spausti“ tiek politikus, tiek
mokslininkus dél papildomy argumenty.
Nors politiky, mokslininky ir Ziniasklaidos
galia skiriasi, kiekvienas i§ ju, atstovaudami
savo srities diskursams, gali daryti jtaka vie-
$ajam energetinio saugumo diskursui.
Vieso diskurso raida i§ esmés priklauso
nuo keliamy klausimy, ir sialomy diskusijos
temu, todél itin svarbus Sias temas ir klausi-
mus kelianc¢iy asmeny vaidmuo ir sugebéji-
mas atliepti visuomenés poreikius. Anot M.
Foucault (1998), diskursai yra hierarchiskai

struktarizuoti, todél turi skirtingus galios

ir paveikumo laipsnius. Dominuojancius
diskursus paremia egzistuojancios oficialios
strukedros (teisé, Svietimas, medijos ir t.t.),
kurios sustiprina ir reprodukuoja galinges-
nius diskursus ir tuo pat metu silpnina,
ignoruoja ir i$stumia j paraste kitus.
Kiekvienas diskursas paklasta tam ti-
kroms taisykléms, kurios skirtinguose kon-
tekstuose skiriasi. Kova dél galios viesajame
diskurse paprastai susijusi su taiklesniu ar
bent jau labiau visuomeng jtikinanciu jvy-
kiy susiejimu su kontekstu. Siame procese
dalyvauja daugybé skirtingy ir savais tikslais
suinteresuoty grupiy, kiekviena juy stengiasi
i$naudoti turimus resursus siekiant jgalinti
atstovaujama diskursa. Diskurso autorizaci-
jos analizé leidZia geriau suprasti skirtingy
diskursy santykius ir vienas kito atzvilgiu
besiformuojancia hierarchija.

Diskursyvaus Zinojimo vaidmuo
kuriant Lietuvos energetinj sauguma

Demokratinéje ir heterogeniskoje vi-
suomenéje paprastai egzistuoja ne vienas
diskursas. Diskursai formuojami skirtingy
interesy, grupiu. Dél to susidaro tam tikras
diskursy susisluoksniavimas, konkurencija
vieni kity atzvilgiu. Vieni ju, dél tam tkry
kontekstiniy aplinkybiu, pasirodo kasdiena,
kiti — reciau; vieni jsigali ir tampa domi-
nuojantys, o kiti — lieka parastése (Foucault
1972; 96). Diskurso galia ir poveikis pri-
klauso nuo s¢kmingos komunikacijos tarp
jvairiy socialiniy grupiy (ne tik panasiu, bet
ir skirtingy savo demografinémis charakte-
ristikomis), kuriuos vienija panasi vertybi-
né sistema ir interesai. Kuomet skirtingos
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grupés, nepaisant egzistuojanciy skirtumu,
vis tik pritaria konkretiems argumentams.
Pavyzdziui, $iandien Lietuvoje energetinio
saugumo butinybé negincijama, tadiau skir-
tingi veikéjai sitilo skirtingus scenarijus, ku-
riais galima $ito siekdi.

Diskurso karimas susijes ne tik su jj ku-
rianc¢iy veikéjy siekiu atstovauti konkrety
poziarj, bet ir jo jgalinimu. Remiantis sé-
kmingo diskurso budais, kurie pritraukia
daugybe pasekéju, galima iSplésti veikéjy
galias. Atitinkamai interpretuojant faktus
galima sureik$minti konkretaus sprendimo
reikiamybe, pagristi sprendimo argumen-
tus, netgi legitimuoti veikla, kuri jprastai ke-
lia abejoniy. Pavyzdziui, valdZia, remdamasi
diskurso budais, gali deleguoti daugiau jga-
liojimy, be demokratinei sistemai jprastos
autorizacijos.” Todél analizuojant diskursa
svarbu gilintis ir dekonstruoti jo formavimo
procesus, pagrindinius veikéjus, diskurso
skaidrumg, esminj tikslg bei autorizacija.

Perfrazuojant U. Becka, energetinio sau-
gumo rizika negali bati redukuota iki jos
iskilimo tikimybés sandaugos su jos intensy-
vumu ir potencialia zala. Veikiau tai socialiai
konstruojamas fenomenas, kuomet dalis vei-
kéjy turi didesne galia apibrézdi rizika, nei kiti
(Beck 2006; 333). Nors daugelis energetinio
saugumo riziky yra objektyvios (pvz., avari-
jos, klimato kaitos procesai, technologiniai
sutrikimai), taciau pati energetinio saugumo
pastanga yra socialiai konstruojama, vadinasi,
susijusi su interesais, galios santykiais ir t.t.
Reikalas tas, jog konkreti energetinio saugu-
mo interpretacija nebatinai atliepia visuome-
nés interesus, o gali bati palanki konkrecioms
interesy grupéms. Pavyzdziui, oficialiai tei-
giama, jog Lietuvos energetikos politika yra
formuojama atsizvelgiant | visos visuomenés
interesus (nenurodant konkrecios grupés).
Pavyzdziui, VAE projektas, vienas kertiniy
2012 m. energetikos strategijoje (Lietuvos
energetikos  [Nepriklausomybeés] ~ strategija

Paminétinas 2012 m. visuomenés referendumo dél VAE statyby pavyzdys. Visuomenei pasisa-

kius pries§ statybas (62,68 procento dalyvavusiy pilie¢iy pasisaké prie§ naujos atominés jégainés
statybas), valdantieji, inicijave VAE statybas suskubo teigti, jog tai tik patariamasis referendu-
mas, todél jo rezultatai yra konsultacinio pobudzio (http://www.delfi.lt/verslas/energetika/aku-

bilius-su-referendumu-busimos-vyriausybes-prisidare-problemu.d?id=59764167;

heep:/ fwww.

alfa.lt/straipsnis/14527693/Sekmokas..referendumo.skelbimas.del.atomines.elektrines..nelogis-
kas=2012-05-14_10-50/ ). Tuometiné opozicija reikalavo pripaZinti visuomenés nuomone kaip
svarbia, ir artéjanciuose rinkimuose skelbé, kad pasisako prie§ VAE statybas; plétojant energetikos
politika Zadéjo atsizvelgti | referendumo rezultatus (http://kauno.diena.lt/naujienos/ekonomi-
ka/butkevicius-vae-nebus-statoma-taciau-ji-gali-iskilti-elektrenuose-200590#.UsLHbPu7SHO).
Siandien, praéjus daugiau nei metams, energetikos ministras ir premjeras vis dar delsia dél pa-
zadu, ir teigia, jog sprendimai bus priimti 2014 metais. Reikalas tas, kad, nepaisant duoty paza-
du, atitinkamai interpretuodama tikrove bei sureik$mindama arba sumenkindama potencialias
energetinés sistemos rizikas ir grésmes, valdzia gali neatsizvelgti | visuomenés interesus. Jau dabar
yra kalbama (http://www.alfa.lt/straipsnis/15159161/Butkevicius.uzsimine.apie.dar.viena.refe-
renduma.del. VAE=2013-10-17_08-40/) apie dar vieno referendumo reikalinguma, kuris, anot
premjero, tiksliau atspindéty visuomenés interesus dél pakitusio VAE projekto.
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2012) nuzymeéty energetinio saugumo poliu,
taip pat turéty tarnauti visuomenés intere-
sams.

Kai kurios $io projekto jgyvendinimo
aplinkybés ver¢ia tuo abejoti. Ziniasklaido-
je skelbta®, kad VAE projekto viesinimui ir
ekspertizei iSleista desimtys milijony litu.
Turint omenyje, jog referendume visuome-
né pasisaké pries §j projekta, itin sunku pa-
gristi, kokiu pagrindu ir kokiu tikslu buvo
iSleista didziulé suma? Net ir sutinkant su
prielaida, jog didZioji dalis 1é$u buvo isleis-
ta prie§ suzinant visuomenés nuomong, tai
nepaneigia kitos prielaidos, jog kai kurios
sio projekto jgyvendinimo aplinkybés buvo
palankesnés siaury grupiy, (gaunanciy kon-
traktus) interesams, nei vieSiesiems visuo-
meneés interesams.

Gaus¢jantis zinojimas apie energetines
rizikas ar grésmes per daugiau nei du de-
simtmecius nepavirto konkreciais energetinj
sauguma didinandiais projektais; energeti-
nio saugumo lygis, eksperty vertinimu, ne-
pageréjo (Augutis ir ke. 2014). Net ir moks-
linio Zinojimo gausa nebutinai reiSkia ma-
zesne rizika, dazniausiai ji tik leidzia tiksliau
apibréZti rizika; dél ko ji tampa aiskiau ma-
toma bei geriau suprantama. Rizika visada
yra ateities jvykiai, galintys atsitikti, galintys
grasinti mums. Kadangi $is nuolatinis pavo-

jus formuoja musy, lakescius, yra jsismelkes
masy, galvose ir formuoja masy veiksmus,
tampa politine jéga, transformuojancia pa-
saulj (Beck 2006; 10).

Viesas energetinio saugumo diskursas re-
miasi prielaida, kad ne visi visuomenés na-
riai turi pakankamai informacijos. Si aplin-
kybé traktuojama kaip tam tikras trukdis
sklandzZiai energetikos politikai jgyvendinti.
Lietuvos visuomené yra ne tik pasyvi (Lie-
tuvos pilietinés galios indeksas 2013; 12),
bet ir jos galimybés dalyvauti sprendimy
priémime yra apribotos (Lietuvos pilietinés
galios indeksas 2013; 27). Tai rodo, jog ne-
svarbu, ar visuomené yra informuota, ar ne,
kadangi jos balsas neturi esminés sprendzia-
mos galios (minétas referendumo pavyzdys).
Darosi aisku, jog visuomenés (ne)informa-
tyvumas néra svarbiausias trukdis sklan-
dziam energetikos politikos jgyvendinimui.
Nesékminga energetinio saugumo politika
susijusi su tam tikrais rizikos visuomenés
procesais (i§ dalies aprasytais: Leonavicius,
Genys 2011; 2012), tadiau kita svarbi prie-
zastis — egzistuojanciy diskursy konkuren-
cija bei juos palaikanciy veikéjy skirtingi
(neretai nesuderinami) tikslai. Pastarujy
atpazinimas ir indentifikavimas gali buati
esmingas aiskinant stringancios energetinio
saugumo politikos jgyvendinimo aplinky-

heep://www.ltpf.lt/naujienos/lietuvos-naujienos/2263-energetikos-moni-konsultacijoms-ty-

rimams-ir-vieiesiems-ryiams--deimtys-milijon-lit

VDU Energetinio saugumo tyrimy centro ir Sociologijos katedros mokslininky 2013 m. organi-

zuotos visuomenés apklausos (tyrima ,,Visuomenés poziiris | energetinj sauguma’ vykdé ,,Vilmo-
rus’) duomenys rodo, kad teiginiui —,Lietuvos demokratiné sistema veikia gerai, nes pilie¢iams
yra sudarytos galimybés realizuoti alternatyvas valdzios vykdomai energetikos politikai“ — pritare
(sutinku arba visiskai sutinku) 23,1%; o nepritaré (nesutinku arba visiskai nesutinku) 48, 2%, nezi-

no / neatsaké — 28,7%.
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bes. Diskurso analizé remiasi prielaida, jog
tikrieji veikéjy tikslai iSryskéja demaskavus
atotrukj tarp deklaruojamos politikos ir rea-

laus jos igyvendinimo.

Politinio diskurso ypatumai

Politikai, turédami energetikos politi-
kos formavimo svertus (tiek reguliuojant
energetikos politika teisiniais jstatymais ir
aktais, tiek vieSai deklaruojant energetikos
politikos gaires ir interpretuojant saugumo
bukle), savo sprendimais (apribodami arba
igalindami konkurencija bei alternatyvas)
stipriai veikia viesajj energetinio saugumo
diskursag. Kuo politikai labiau sugeba at-
sizvelgti ir jtraukei skirtingy visuomenés
grupiy interesus, formuodami energetikos
politika, tuo diskursas tampa universales-
nis ir, tikétina, priimtinesnis visuomenei. Ir
priesingai, nesugebéjimas atsizvelgti | dau-
gelio interesus arba apsiribojimas konkreciy
interesy grupiy poreikiy tenkinimu, energe-
tikos politika pavercia visuomene skaldan-
¢ia, vadinasi, ir nesaugumga didinancia pro-
blema. Sociologiniu poZitriu, energetiniam
saugumui svarbu ne tik realiai priimami po-
litiky sprendimai, bet ir sugebéjimas jtikinti
visuomeng sitilomy ar priimamy sprendimy
reikalingumu, svarbumu ir nauda.

Politiniame diskurse energetinis sau-

gumas suprantamas kaip siekis apsisaugoti

6

ranku=2012-01-14_11-50&page=5
7

lo-alternatyvos-nebus.d?id=58446846
8

nuo energetiniy riziky ir grésmiy. Energeti-
nio saugumo klausimas ¢ia siejamas su naci-
onaliniais interesais, uzsitikrinant patikima
ir diversifikuotg valstybés ir jos ekonomikos
apripinima energijos iStekliais uz prieina-
mga kaing. Diskurso veikéjy pasisakymuo-
se gausu tautinés simbolikos: energetinis
saugumas vadinamas ,nacionaliniu tikslu”,
energetinio saugumo tikslai siejami su ,vi-
suomenés iSlaisvinimu i§ energetiniy spas-
ty“, ,energetine nepriklausomybe®.
Akivaizdu, jog skirtingy politiniy, ideo-
logiju atstovai energetinj saugumg susieja su
ideologijoms budingais specifiniais aspektais.
Pavyzdziui, konservatoriai remiasi tautiniais
simboliais, aiskiai deklaruodami energeting
nepriklausomybe (nuo Rusijos), liberalai
sitilo mazesnj valstybés vaidmenyj ir akcentuo-
ja stipresnés rinkos svarba’, socialdemokratai
numato didesnj valdZios indélj uZtikrinant
energetikos sistemos patikimuma, sauguma
ir efektyvuma® ir t. t. Taciau nepaisant ideo-
loginiy skirtumuy, politinis diskursas neapima
plataus energetinio saugumo analizés klausi-
my spektro. Politiniame diskurse energetinis
saugumas dazniausiai siejamas su: priklau-
somybe nuo vienintelio tiekéjo (i$ Rusijos),
energetikos rinkos konkurencijos trakumu,
zemu energetiniu efektyvumu, prastu ener-
getikos infrastruktiiros susiejimu su Europos

energetiniais tinklais.

Placiau zr: htep://www.alfa.lt/straipsnis/13540165/?Kubilius..atsakinga. politika.gimsta.is.svariu.
Plac¢iau zr: htep://www.delfi.lt/verslas/energetika/emasiulis-galime-svaicioti-bet-be-sgd-termina-

Pla¢iau zr: http://www.delfi.It/news/daily/lithuania/a-butkevicius-konservatoriu-valdyma-vadi-

na-laukinio-kapitalizmo-siautejimu.d?id=61306893
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Politinis diskursas formuojamas domi-
nuojant svarbiausiems valstybinio aparato
veikéjams: Prezidentei, Ministrui Pirmi-
ninkui, Energetikos Ministrui, vice-minis-
trams, kai kuriems valdanciosios koalicijos
atstovams. Opozicijos balsai yra margina-
linjai. PerSasi jspudis, kad nesickiama su-
kurti solidaus oponuojancio diskurso, o tik
méginama ardyti esama: kritikuojami kai
kurie valdanéiosios daugumos sprendimai,
tatiau néra formuojama alternatyvi ener-
getinio saugumo politika, néra iSplétojama
artikuliuota bei argumentuota kritika. Grei-
Ciausiai todél opozicijos ,suaktyvéjimas®
formuojant opozicinj diskursa pastebimas
prie$rinkiminiame laikotarpyje, kai, kriti-
kuojant valdanciujy nesékmes ir afiSuojant
atstovaujamos politikos privalumus, tikima-
si jgyti visuomenés simpatijas ir sulaukti sé-
kmés rinkimuose, Sitaip perskirstant galios
pozicijas savo naudai.

Politinio diskurso formavimo princi-
pai bei tikslai atsiskleidZia analizuojant
branduolinés energetikos raida salyje. Po
2004 m. Lietuvos jstojimo j ES tapo ais-
ku, jog Ignalinos AE turés buti uzdaryta
2009 m. Tuometiniai valdantieji, social-
demokratai, inicijavo naujos AE statybas
ir iskelé idéja: sujungti valdZios, verslo, bei
uzsienio partneriy resursus ir vystyti bendra

9

projekta, kuris ilgainiui tapo Zinomas LEO
vardu. Procesas vyko létai, gaubiamas jvai-
riausiy, gandy, skandaly ir nevienareik$miy
vertinimy’. Tuometinés opozicijos lyderiai
(Konservatoriai/Tévynés sajunga), ypac¢ ar-
téjant naujiems (2008 m.) rinkimams, sické
pasinaudoti nevienareik§miu visuomenés
vertinimu $io projekto atzvilgiu ir arSiai
priesinosi jo jgyvendinimui. Po 2008 m.
rinkimy | LR Seima, pasikeitus galios balan-
sui ir batent Tévyneés Sajungai tapus pozici-
jos lydere, LEO projektas buvo sustabdytas.
Iskelta naujos AE statybos batinybé (per ta
laikq antras IAE blokas sustabdytas) remian-
tis visuomenés interesu ir energetinés nepri-
klausomybés (saugumo) butinybe.
Tuometiné galios pozicija (Tévynés sa-
junga su koalicijos partneriais) suformavo
~naujus‘ energetikos politikos siekinius, tarp
kuriy svarbiausiais tapo Visagino AE staty-
bos bei suskystinty dujy terminalo statyby
projektai. Projekty naujumas yra salygiskas,
kadangi jie minimi ankstesnése energetikos
strategijose (Lietuvos energetikos strategija
2007) bei buvusiy valdanciujy programoje.
Taciau Sjkart — pakoregavus pavadinimus
ir atnaujinus argumentacija — projektai vél
tapo ,naujais senais” strateginiais siekiniais.
Kad ir kiek daug lé$y baty isleista infor-
macinei sklaidai'®, pasirinkta komunikaci-

LEO LT (Lietuvos elektros organizacija) — tai 2008 m. jsteigta nacionaliné elektros energetikos

bendrové, kurioje 38,3 proc. akciju priklausé privadiai bendrovei ,NDX energija“, o 61,7 proc.-
valstybei. 2009 m. bendrovés isformavima nulémé susidariusios nepalankios ekonominés aplin-
kybés ir kilgs visuotinis nepasitenkinimas dél sandorio skaidrumo ir naudingumo visuomenei.
Pla¢iau apie LEO LT projekea zr.: heep://www.bernardinai.lt/straipsnis/2009-09-07-didzioji-pi-
lieciu-pergale-arba-kieno-yra-valstybes-pinigai/26447

Pladiau apie tai Ziniasklaidoje: http://www.respublika.lt/lt/naujienos/lietuva/lietuvos_politika/lietu-

voje_vyksta_atominis_karas/,print.1; http://www.15min.lt/naujiena/verslas/energetika/trys-prem-
jerai-trys-atominiai-planai-isleisti-milijonai-bet-jegaines-statybos-net-nepradetos-664-379496
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jos su visuomene taktika nebuvo s¢kminga
ir nesulauké visuomenés palankumo. Tuo
suskubo pasinaudoti opozicijos lyderiai
(socialdemokratai), ypa¢ artéjant naujiems
(2012 m.) rinkimams j LR Seimga. Teigda-
mi, jog pirmuoju klausimu reikia skubiai
rengti visuomenés referenduma dél Visagi-
no AE statybos, — nes tobuléjant technologi-
joms tapo nebeaiskus AE atsiperkamumas,
o LNG terminalo statybos — per brangios

Lietuvai'l

, socialdemokratai i§ esmés pries-
taravo savo ankséiau suformuotai ir vykdy-
tai politikai, kuomet, juy valdymo laikais,
abu $ie projektai buvo jtvirtinti Energetikos
strategijoje (2007) kaip strateginiai (tad ga-
lima galima teigti, jog Tévynés sajunga teuz-
tikrino ju testinuma)!'2. Nepaisant $io pries-
taravimo, po 2012 m. rinkimy j LR Seima,
galios balansas dar karta pasikeité ir galios
pozicijose atsidaré batent socialdemokratai,
o Tévynés sajunga tapo opozicijos lydere.
Kol kas dar negalima daryti griezty api-
bendrinimy apie dabartinj valdzios energe-
tikos politikos kursa (be retoriniy pareis-
kimy apie batinuma siekti energetinés ne-
priklausomybés bei energetinio saugumo),
kadangi jis dar néra pakankamai iSryskintas.
Suskystinty gamtiniy dujy terminalo staty-
by projektas sékmingai realizuotas. O VAE
projektas vis dar skendi neaiskume ir nezi-
nomybéje. Ir nors socialdemokratai nebéra

tokie kategoriski, kaip kad prie§ rinkimus
(kai, zinodami neigiamus referendumo re-
zultatus, teigé apie butinybe atsizvelgti | vi-
suomenés nuomong ir stabdyti VAE projek-
t3 dél visuomenés nepritarimo ir neaiskaus
atsiperkamumo), sprendimas dél tolimesnio
projekto likimo nukeliamas ateiciai (argu-
mentuojant, kad reikia naujy tyrimy, kad
reikia jtraukti regioninius partnerius [Latvi-
ja, Estija, galbut Lenkija]).

Energetikos ir politikos rysys yra abipu-
sis, t.y. ne tik politikai formuoja energeti-
kos politika, bet energetikos politika kartu
yra svarbus politinés legitimacijos (rinkimy
metu) jrankis, politinéms jégoms siekiant
galios poziciju. Paskutiniai trys porinkimi-
niai pasikeitimai LR Seimo galios pozicijose
kartu reiské ir energetikos politikos pasikei-
tima. Per §j laikotarpj tarp daugybés dekla-
ruoty energetikos plétros projekty pavyko
igyvendinti vos keleta!?. Darytina prielaida,
jog politinio diskurso veikéjams svarbiau
yra kritikuoti esama energetikos politikg ir,
identifikuojant naujas rizikas bei pavojus,
kelti naujus tikslus (kurie realiai gali bati ir
ne nauji, o seniai zinomi, bet nejgyvendin-
ti), tikintis sé¢kmingy rezultaty rinkiminiu
laikotarpiu. Kaip minéta, visa energetikos
politika grindziama siekiu apsisaugoti nuo
riziky ir grésmiy. Rizikos visuomenéje to-
kia legitimacija yra suprantama. Problema

htep://verslas.delfi.lt/energetics/socdemai-pritaria-referendumui-del-visagino-ae-o-duju-termina-
la-vadina-per-brangiu-lietuvai.d?id=58150296
Idomu, jog per abi kadencijas, AE statybos atzvilgiu, suspéta nuveikti labai panasius darbus: pa-

ruosti teising baze, pradéti derybas su partneriais, pasirasyti ketinimy sutartis.

Pladiau apie tai: Augutis ir ke. 2014.

Visy pirma pradéti LNG terminalo statybas, pakoreguoti daugiabucdiy namy renovacijos salygas.
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yra ta: nepaisant dinamisko konteksto (ku-
ris sukuria sparéia naujy riziky ir grésmiy
kaita), Lietuvos energetikos politika yra ly-
dima jsitikinimo apie ateities nuspéjimo ir
pazabojimo galimuma, t.y. sitlomi ilgalai-
kiai projekrai, kuriy efektyvumas dinamis-
koje energetikos raidoje néra iki galo aiskus
(pvz., VAE projekto atveju, grieztéjant sau-
gos reikalavimams, statybos kaina vis auga,
o atsiperkamumas tampa sunkiai apskai-
¢iuojamuy).

Politinés legitimacijos sickiama remian-
tis ne tik esamy energetikos projekey kriti-
ka (pvz., ju neatitikimu visuomenés porei-
kiams), bet ir padios visuomenés nuomone
(t.y. remiantis visuomenés priesiskumu ir
deklaruojant $ios nuomonés paisyma ateity-
je). Tadiau ilgainiui, jsitvirtinus galios pozi-
cijose ir siekiant realizuoti anks¢iau iSkeltus
energetinius  projektus, demokratiskumo
energetikos politikos realizavime lieka vis
maziau, o opozicijos bei kity interesy gru-
piu kritika bei besikaupiantj visuomenés
prie$iskumg bandoma jveikti politinés ga-
lios pagalba. Paradoksalu, taciau demokra-
tiné sistemos saranga lemia naujy subjekey
galios pozicijose jgalinima ir kartu ju paciy
ynugalinima“. ValdZios nejstengimas page-
rinti situacijos autonomiskai ir automatiskai
besikurianciy riziky ir grésmiy kontekste,
politiky neatbaido nuo saugumo uztikrini-
mo pazady dalybu. Dél objektyvaus negale-
jimo pakeisti situacijos valdzia tampa visuo-
menés nepasitikéjimo ir kritikos taikiniu.
Todél net ir kadencijos metu galios pozici-
jose esantiems veikéjams nesiseka realizuoti

issikelty energetikos politikos tiksly, kuriy

pagrindu baty galima formuoti efektyvesnj
ir visuomenés palankumo siekiantj diskursa.
Analizé rodo, kad valdzioje esantys politikai
pasitelkia disponuojama galia saviems tiks-
lams realizuoti ir siekia bent kiek susvelninti
brestantj priesiskuma.

Aptarti pavyzdziai rodo: nors ir kalba-
ma apie energetikos politikos jgyvendinimo
nuosekluma, politiky kuriamas diskursas
yra cikliSkas ir atsikartojantis. Manipuliuo-
jama realiy ir tariamy riziky iStekliais ir tin-
kamy arba netinkamy priemoniy pasirinki-
mu energetikos politikos tikslams pasiekti.
Pagrindinis veikéjy tikslas orientuotas | ga-
lios siekima.

Mokslinio diskurso ypatumai

Mokslininky diskursas siejamas su racio-
nalumu ir egzistuojanciy mity dekonstruk-
cija, tad galima teigti, jog mokslininky dis-
kursas i$ dalies objektyvizuoja esamg ener-
getinio saugumo padétj (Augutis, Kriksto-
laitis, Matuziené, Peciulyte 2009; Augutis,
Krik$tolaitis, Peliulyté, Konstantinaviciate
2011). Lietuvoje mokslas, bent jau energe-
tikos kontekste, ilga laika sietas su patikima
galimybe uztikrinti $alies energetinj saugu-
ma (Augutis, Krikstolaitis, MartiSauskas,
Peciulyté 2012; Augutis, Matuziené 2012).
Mokslininky argumentai buvo vieni svar-
biausiy analizuojant energetikos sistema bei
kristalizuojant ateities perspektyvas, identi-
fikuojant galios raiskas ir ju jsiskverbima |
energetikos politika (Balzekiené 2006).

Mokslo panaudojima energetikoje ga-
lima skaidyti | dvi pagrindines kryptis:
mokslo vaidmenj energetikos technologiju
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plétroje ir mokslinio Zinojimo panaudojima
energetikos politikoje. Siame straipsnyje do-
mimasi mokslo vaidmeniu antraja prasme,
kalbant apie mokslininky kuriamo diskurso
galimg poveikj Salies energetinio saugumo
uztikrinimui. Kaip esame minéje (Genys
2013), mokslininkams Lietuvoje yra suda-
rytos pakankamai palankios salygos plétoti
tyrimus ir moksling veikla pirmaja prasme,
taciau kur kas didesné neapibréztis egzistuo-
ja antraja prasme.

Tiksliai jvertinti mokslininky ir ju su-
kaupty Ziniy panaudojimo lygj energetikos
politikoje yra keblu, kadangi sunku (jei
apskritai jmanoma) preciziskai nustatyti
moksliniy argumenty panaudojimo kana-
lus (pvz., politikai minéjo, jog neretai re-
miasi mobksliniais tyrimais, kurie gali bati
panaudojami patiems mokslininkams tie-
siogiai nedalyvaujant ir net nezinant apie
ju atradimy panaudojima). Taciau kalbant
apie mokslininky pastangas ir iniciatyvas
prisidéti prie kryptingo energetinio saugu-
mo diskurso formavimo, galima remtis ju
paciy parodymais, teigianciais, kad kon-
kretus mokslininky dalyvavimas sprendimy
priémime dazniausiai yra susijes su atlikty
tyrimy praktiniu pritaikymu, t.y. skirtingy
metodologijy ar analitiniy priemoniy taiky-
mu siekiant jvertinti konkrediy energetiniy
projekty poveikj energetiniam saugumui.
Vadinasi, mokslinio diskurso kiirimas susi-
jes su pastanga paaiskinti tikrove remiantis
moksliniu Zinojimu.

Moksliniam energetinio saugumo diskur-
sui budinga energetikos sistemos analizé pla-

tesniame kontekste. Pasitelkdami jvairius ty-

rimy bei analizés instrumentus mokslininkai
sudaro i$samesnj vaizda ir geba identifikuoti
pastarujy privalumus, trokumus ar neapi-
bréztumus. Skirtingy mokslo sri¢iy atstovai
energetinj saugumg interpretuoja priklau-
somai nuo sri¢iai budingo tyrimo objekto.
Pavyzdziui, technologijuy ir fiziniy moksly
kontekste energetinio saugumo klausimas
daznai keliamas kaip technologiné energeti-
niy resursy, aprapinimo (tiek gamybos, tiek
prekybos) problema, siejama su lankscios
ir atsparios energetinés sistemos galimybe.
Politikos moksluose energetinis saugumas
iskyla kaip energetikos politikos produktas,
priklausantis tiek nuo geopolitinés situacijos,
tiek nuo vidinés $alies politikos organizacijos.
Socialiniuose moksluose energetinio saugu-
mo klausimas aptariamas tiek ekonomisty
(apskaic¢iuojant ekonomines pasekmes), tiek
antropology (aiskinant kultariniy aspekey
poveikj rizikos suvokimui), tiek sociologu
(nagrinéjant socialiniy procesy, poveikj ener-
getinio saugumo suvokimui bei visuomeni-
nio intereso reprezentavimui).

Energetinio saugumo klausimai daznai
keliami kaip technologiné ir ekonominé
energetinio aprapinimo problema, siejama
su lankscios ir atsparios (technogeninés,
gamtinés, ekonominés, sociopolitinés ir
geopolitinés kilmés trikdziams) energetinés
sistemos galimybe. Diskurso veikéjy pasisa-
kymuose gausu mokslinés simbolikos: ener-
getinis saugumas vadinamas »Strateginiu
tikslu”, siejamas su ,diversifikacija ir konku-
rencija“, ,integruotu energetinio saugumo
vertinimo modeliu ir analize, ,moksliniais

skaic¢iavimais®, ,strateginiu planavimu®.
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Lietuvoje dominuoja dvi tyréjy grupés:
technologijuy bei fiziniy moksly atstovai ir
politologai. Teiginys argumentuojamas re-
miantis dviem prielaidomis. Pirmujy svarba
sicjama su specifiniu tyrimo objektu bei ei-
goje iplétota tyrimy infrastrukeira, sukaup-
tu jdirbiu ir istoriSkai susiformavusia stipria
energetikos tyrimy tradicija, leidusia pla-
Ciausiai iSplétoti tyrimo instrumentus. An-
trujy svarba susijusi su Lietuvoje pastebimu
energetinio saugumo klausimo politizavimu:
ziniasklaida, sieckdama kurti dominuojanéiy
vieso diskurso veikéju (politiky) poziario al-
ternatyva bei jvertinti pastarujy argumentus,
dazniausiai renkasi politologus.

Nors mokslinio Zinojimo gausa nebti-
nai reiskia mazesng rizika, taciau ji leidzia
tiksliau apibrézti rizika, kuri tampa aiskiau
matoma ir geriau suprantama. Pateikdami
konkrec¢ius pavyzdzius (apie Tre¢iojo ener-
getikos paketo jgyvendinimo aplinkybes;
daugiabu¢iy namy renovacijos eiga; poten-
cialiai nevienareikime VAE statybos nauda
ir t.t.), mokslininkai parodé, jog viesos dis-
kusijos vengimas (jtraukiant mokslininky
argumentus), kurioje buty iSdiskutuotos
jvairios alternatyvos, riboja efektyviausiy
sprendimy priémimo galimybe.

Analizé rodo, kad mokslinis energetinio
saugumo diskursas vieSumoje reprezentuo-
jamas pakankamai pasyviai. Stinga paciy
mokslininky tikéjimo diskurso sékmingu-
mu ir jo poreikiu visuomenei. Bandymai
pristatyti mokslinj energetinio saugumo
diskursg yra pavieniai, epizodiski. Daugeliu
atveju $io diskurso reprezentacija siejama su

mobksliniy tyrimy rezultaty sklaida, taciau

pastarujy vieSinimas daugiausiai susijes su
moksliniais renginiais, — dél ko $ie rezultatai
ne visada isplaukia j vieSuma.

Viena vertus, tokj mokslininky intraver-
tiskuma galima sieti su tam tikru politinio
sluoksnio abejingumu mokslinéms zinioms
(placiau apie tai zr.: Genys 2013), nors po
2012 m. Seimo rinkimuy, pasikeitus valdan-
¢iajai daugumai, tokio ryskaus abejingumo
nematyti. Kita vertus, ilga laika Lietuvos
visuomené mokslininky nuomone vertino
ir ja pasitikéjo priimant strateginius tikslus
energetikos srityje (Balzekiené 2006). Neais-
ku, ar mokslininky angazuotumo trakuma
viesinant mokslinj Zinojima reikey sieti su
pastarujy minima abejinga visuomenés po-
zicija, ar su paciy mokslininky viesujy rysiy
igudziy ir paskatinimo trakumu. Tiksliujy
mobksly atstovy dominavimg galima paais-
kinti specifiniy ziniy poreikiu analizuojant
sudétinga energetikos sistema. Sunkiau pa-
aiskinti kity sri¢iy mokslininky ,tyla®, ver-
tinant bei analizuojant visuomenés reakcijas
bei interesus energetinio saugumo konteks-
te. Racionalumu ir moksliniais tyrimais at-
skleidZiant galima visuomenés interesa ener-
getinio saugumo kontekste, mokslininky
potencialas, inicijuojant mokslinio Zinojimo
reprezentacija ir sklaidg visuomenéje, licka
nepakankamai i$naudotas.

Mokslininky siekis argumentuotai jro-
dyti atstovaujamos disciplinos (ar analitinés
metodikos) privalumus energetinio saugumo
aiskinime reikalauja tam tikro arbitrarumo,
pateikiancio nefaliska jvertinima. Siam tiks-
lui tarnauja mokslo tiksluma bei argumenty
pagristuma reguliuojanti sistema, zinoma

266



Sociologija. Mintis ir veiksmas 2014/1(34), ISSN 1392-3358

Socialiniy tinkly sociologija

kaip tyrimo metodo pagristumas ir patiki-
mumas. Tai lemia, kad mokslininky diskurso
autorizacija i$plaukia ne tik i§ turimo autori-
teto, bet ir imanentinés savireguliacijos.

Ziniasklaidos diskurso ypatumai

Ne visi pilie¢iai gali vienodai giliai jsi-
traukti | energetinio saugumo klausimo
svarstymus deél specifiniy ziniy iStekliy sto-
kos. Ziniasklaida tarsi tiréty bati tas medi-
atorius, objektyviai ir nesaliskai pateikiantis
konkrec¢ius argumentus atskirais klausimais
ir palengvinantis visuomenés jsitraukima.
Parinkdama, sureik§mindama ir atspindé-
dama visuomenei aktualiy reidkiniy inter-
pretacijas, ziniasklaida tampa vienu svar-
biausiy vie$ojo energetinio saugumo dis-
kurso veikéju. Kita vertus, kaip jau minéta,
rizikos visuomenéje Ziniy gausa ir pobudis
nevienareik$miai veikia rizikos situacija, t.y.
zinios apie rizika ir jos pobudj gali sumazinti
neapibréztuma. Taciau kartu Zinios apie ri-
zikos pasekmes gali didinti visuomenés ne-
uztikrintuma ir nesauguma (Beck 2006; 5).
Reikalas tas, kad ziniasklaidos pasirinkta vi-
suomenés informavimo taktika (pavyzdziui,
doméjimasis skirtingais pozitriais, alterna-
tyvy pateikimas visuomenei, vieso diskurso
plétra arba, priesingai, dominuojancio po-
zitrio eskalavimas, skandaly vaikymasis ir
apsiribojimas hermetiska aplinka) gali skir-
tingai veikti visuomenés energetiniy riziky
ir grésmiy suvokima bei atitinkamai didinti
arba mazinti energetinio saugumo jausma.
Analizuojant Ziniasklaidos vaidmenj diskur-
so formavime, svarbu stebéti, kokiu badu
prieinamos tam tikros i$vados, kaip jrodo-

mos konkredios interpretacijos, kam i§ , kal-
bétojuy“ suteikiama didZiausia vieSumos are-
na, kokios temos eskaluojamos ir nuo kokiy
atsiribojama. Tai jvertinus galima atpazinti
ir subjektyvius Ziniasklaidos interesus.
Siandien, kai technologijos atvéré naujus
komunikacijos kanalus ir ,Ziniy gamyba“
gali uzsiimti praktiSkai kiekvienas asmuo ar
institucija, konkurencija Ziniasklaidoje dar
labiau suaktyvéjo. Informacinéje visuomené-
je $i konkurencija i$§ esmés pasireiskia dviem
kryptimis: orientuojantis | operatyvuma
(greita Ziniy perdavima) arba | profesiona-
luma (solidziy Ziniy karima). Ziniasklaidos
siekis pateikti originalig ir ,$viezia“ naujie-
na visuomenei yra suprantamas. Nesvarbu,
ar kalbésime apie elekeroning, ar spausdintg
ziniasklaida, pagrindinis tikslas islieka dau-
gmaZ tas pat: didinti tirazus. Sia prasme
energetika néra iSskirtiné tema; jos aktualu-
mas, kaip ir visy kity temu, i$plaukia i§ te-
mos populiarumo visuomenéje. Energetinés
rizikos ir grésmés yra gana populiarios temos
ziniasklaidoje, kadangi jos leidZia diskutuoti
platesnémis, visuomenés démesj pritraukian-
diomis, visuomenés neapibréztumo ir nerimo
temomis. Energetiniy Ziniy gamyba vyksta
taip, kaip ir kitose panasiose srityse. Naujiena
formuojama apeliuojant j temos aktualuma;
neretai svarbesnis darosi esamas kontekstas,
nei zinutés reik$mé platesnéje perspekeyvoje.
Pavyzdziui, domimasi naujienos kilme (kaip
ji issakyta, kas i$sake, kodeél), jos pateikimu
(stilistika, originalumu), bet ne jos atitikimu
strateginiams energetikos tikslams (keliolika
ar net keliasdesimt karty minéti tuos pacius
strateginius tikslus néra patrauklu). Tokia
ziniy gamybos taktika sietina su Zinutés su-
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reikSminimu ir atsiliepimu j esama visuome-
nés poreikj naujienoms.

Ziniasklaidos diskurse dominuoja politi-
ky pozicija, kurioje ryski geopolitiniy grés-
miy, prizmé bei branduoliné energetika kaip
esminis strateginis projektas. Ziniasklaidos
diskurse pasigendama nuomoniy jvairovés ir
gilesnio bei visapusiSkesnio energetinio sau-
gumo vertinimo, socioekonominiu ir aplin-
kosaugos pozitriu. Tik retais atvejais imama-
si savarankisky nepriklausomy Zurnalistiniy
tyrimy. Ziniasklaidos diskurse kai kuriais
atvejais visiskai ignoruojamas kity energe-
tinio saugumo elementy aptarimas, tokiu,
kaip aplinkosauga, visuomenés saugumas ar
terorizmo bei kitos grésmés. Greiciausiai tai
iSplaukia i§ fakto, jog tik nedaugelis Zurna-
listy yra visapusiskai jsigiling | energetikos
problematika ir geba ne tik atspindéti, bet ir
profesionaliai komentuoti bei interpretuoti
aktualias naujienas platesniame kontekste.

Ziniasklaidos diskurso tyrimas atskleidé
tai, jog diskurso dalyviy aptariamas ener-
getinis saugumas suvokiamas itin siauriai,
akcentuojant vien ekonominius ir geopoli-
tinius i$$ukius. Diskurso veikéjy pasisaky-

muose gausu metaforiskos simbolikos: ener-

getinis saugumas vadinamas ,.$ventu tikslu”,
»auksciausios svarbos dalyku“, o Lietuvos
iSgyvenama energetiné priklausomybé vadi-
nama ,kilpa“.

Akivaizdu, jog skirtingos Ziniasklaidos
priemonés ir net skirtingi leidiniai, turintys
savita specifika (ar net atstovaujantys kon-
kre¢iam zanrui) iSry$kina bei sureik§mina
skirtingus, specifinius energetinio saugumo
aspektus. Pavyzdziui, analitiskesni leidi-
niai atlieka nepriklausomus Zzurnalistinius
tyrimus, sieckdami atskleisti vieno ar kito
projekto jgyvendinimo detales bei nauda
visuomenei'¥. O populiaresnio pobiidzio
leidiniai vaikosi skandalu, ir energetika pri-
stato tarsi dar viena Sou sritj!®. Nepaisant
problemos specifiskumo ir sudétingumo,
aktualijq, susijusiy su energetiniu saugumu,
galima aptikti jvairiausio tipo (tiek stilistine,
tiek rasies prasmémis) naujieny skirtingose
ziniasklaidos priemonése. Vis tik, nepaisant
Zanrinés leidiniy jvairovés, Ziniasklaidos dis-
kurse vyrauja gana siaura ir supaprastinta
energetinio saugumo samprata.

Kaip minéta, ziniasklaidos interesas for-
muojant energetinj diskursa Siek tiek skiriasi.
Vertinant tendencijas, paminétina Zinias-

4 Paminéti ménra$éiai ,]IQ. The Economist®, »Valstybé®, savaitrastis ,,Veidas®, kurie sistemingai
domisi energetikos problematika, neretai patys inicijuoja zurnalistinius tyrimus, skelbia interviu
su skirtingy sri¢iy specialistais, besidomindiais energetikos tematika, pateikia nagrinéjamas temas

jvairiais pjuviais.

Pavyzdziui, beveik visi populiariausi dienras¢iai (,Lietuvos rytas®, ,Kauno diena“, ,Vakaro 7i-

nios“) bei naujieny portalai (,Delfi“, ,Alfa“, ,15min”, ,Balsas“ ir kt) taip pat skiria tam tikrg
démesj energetikos problematikai, taciau ¢ia dominuoja ,plikas“ naujieny (svarbiausiy jvykiy)
arba naujieny agentiiry parengty pranesimy pateikimas, kai kada palydimas zurnalistiniais ar spe-
cialisty komentarais. Nors tarp Zziniasklaidos leidiniy démesys energetikai skiriasi (pvz., ,Delf
turi atskirg skiltj ,,Energetika®, o ,,Vakaro Zinios® energetikos naujienoms suteikia pramogiskumo
aspekea), daugeliu atvejy turinys kokybiniu pozitriu nusileidzia anks¢iau minétiems leidiniams.
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klaidos priklausomybé nuo kalbétoju patei-
kiamy, argumenty bei pastarujy verifikacijos
stygius. Paminétinas Ziniasklaidos démesys
valdanéiujy pozicijose esamiems politikams
ir retas doméjimasis iSsakomos nuomonés
kontrargumentais bei alternatyvomis. Siauras
ziniasklaidos diskursas i$plaukia i§ pagrindi-
niy kalbétojy homogeniskumo (Siuo atveju
politiky dominavimo) ir ganétinai silpnos al-
ternatyvaus (ar bent oponuojancio) pozitrio
paieskos bei pristatymo. Eterio monopolio
suteikimas politikams, ypa¢ valdanciujy at-
stovams, yra pateisinamas ziniasklaidos siekiu
perteikti strateging informacija visuomenei
18 pirmujy lapu®. Kur kas sunkiau paaiskin-
ti, kodél sio pozitrio verifikacija (parodant
privalumus ir trikumus, aptariant galimas
pasekmes) bei autorizacija (argumentuotai
nurodant poziario tinkamuma esamoje si-
tuacijoje, aprobuojant vykdomos politikos
perspektyvuma) islieka pavirSutiniska.

Kaip pavyzdj buty galima prisiminéti
centralizuoto $ildymo tiekimo (CST) pro-
blemos nusvietima iiniasklaidojem, kai,
perteikiant naujienas, svarbiau, regis, tampa
problemos sprendimo paradoksalumas (tai,
kad politikai beveik du desimtmecius kalba
apie problemos sprendimo reikiamybe, ta-
Ciau realiai neatlieka reikiamy Zingsniy) arba
jos aktualumas (tai, kad brangstanti CST

kaina ir augancios energetikos paslaugy is-
laidos didina visuomenés nerimg bei nepa-
toguma), o realiy alternatyvy paieska, lygiai
kaip ir spaudimo politikams suktirimas (sie-
kiant pastarujy veiklos nuoseklumo), tampa
antraplaniais naujieny aspekeais.

Posovietinés traumos, menka visuome-
nés pilietiné branda, nenusistovéjusi poli-
tiné kultra, galiausiai ir prasta finansiné
ziniasklaidos padétis leido atsirasti speci-
finei ziniasklaidos sistemai Lietuvoje, kuri
ziniasklaidos tyrinétoju (Baléytiené 2009;
Jastramskis 2011) apibadinama kaip, pro-
fesionaliu pozitriu, silpna, nepakankamai
autonomiska, intravertiska, stipriai komer-
cializuota, Zanriniu pozitiriu, skurdi.

Gana skurdi ziniasklaidos kultaros tradi-
cija nesukuria nealisko arbitrarumo poreikio.
Dél to neisplétojami kokybiski savireguliaci-
niai mechanizmai. Nekriti$kai visuomenei
svarbiau gauti operatyvy naujieny pateikima
ir konkrecia interpretacija, nei prisiversti pa-
Ciai svarstyti argumentus ir priimti sprendi-
mus (Mazeikis 2010; 126). Autorizacija ¢ia
siejama ne su argumenty stiprumu ar jtikine-
jimu, bet su daugkartiniu naujienos pakarto-
jimu, aktualijos rutinizavimu, priskiriant jai
konkrecia reik§me. Specifiné Lietuvoje domi-
nuojanti ziniasklaidos sistema ir Ziniasklaidos
diskurso karimo principai lemia, kad tikslu

16 htep://www.delfi.lt/verslas/energetika/nuo-rugpjucio-kaunieciams-sildymas-brangs-44-proc.d?id
=17349962; http:/[www.veidas.lt/lietuvos-silumos-ukis-iklimpo-interesu-kryzkeleje; http://www.
veidas.It/ragina-merus-prisiimti-atsakomybe; htep://www.veidas.lt/kas-daugiausiai-moka-uz-siluma;
http://sa.lt/vienas-namas-ir-60-seimininku/; http://www.alfa.lt/straipsnis/13322692/Zuokas.sildymo.
kainu.Vilniuje.nedramatizuoja.siluma.brango.visur=2011-12-20_14-39/#.Uuu7uzl _uNA;
heep:/fwww.delfi.lt/verslas/nekilnojamas-turtas/daugiabuciu-gyventojai-pradejo-renovavimo-
lenkeynes.d?id=60842071;  http://www.delfi.lt/verslas/energetika/teks-prisiminti-siurpinancias-sil-

dymo-saskaitas.d?id=63894944.
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tampa energetiniy naujieny poreikio kiirimas
bei jo patenkinimas.
Apibendrinimas

Lietuvos politinio, mokslinio ir Zinias-

klaidos energetinio saugumo diskursy for-

mavimo analizés rezultatai, kuriy suvestiné
pateikta 1 lenteléje, rodo, kad jie pasizymi
skirtinga orientacija, pasitelkiama termino-
logija, naudojamomis skirtingomis diskurso
argumenty, autorizacijos procediiromis; ga-

liausiai jiems badingi skirtingi tikslai.

Politiky

Ziniasklaidos

Mokslininky

Orientacija/ Rinkiminiai interesai

Diskursyvus Zinojimas

Mokslo tiesa Aktualija

Terminologijos kilmé/ | Apeliavimas | visuomenés Hipoteziy Atsiliepimas |
argumentacija sentimentus tikrinimas kontekstines aplinkybes
Autorizacija Galia Moksliniai tyrimai |Nuolatinis kartojimas
Tikslas Galios islaikymas ir atstovau- | Mokslinio Zinojimo | Naujieny reikmés

jamos politikos realizavimas

gausinimas karimas ir tenkinimas

Apibendrinant galima teigti, kad politi-
nio diskurso tikslas yra konstruoti tenden-
cingg supratima apie tam tikras energetines
grésmes ir sitlyti bei bandyti jgyvendinti
tam tikrus energetikos politikos scenarijus
siekiant jgyti ir iSlaikyti galios pozicijas.
Mokslo — identifikuoti ir racionaliai ver-
tinti grésmes, aptarti galimas ju pasekmes
siekiant paliudyti atstovaujamos disciplinos
efektyvuma. Ziniasklaidos — deklaruoti siek-
tinus tikslus bei formuoti naujieny poreikj
inertiskai sukurtame informacijos pertekliu-
je, informuojant visuomeng¢ apie svarbiau-
sius energetikos politikos jvykius ir sureiks-
minant perduodamos naujienos aktualuma.

Tyrimas parodé, kad santykiai tarp poli-
tiky, mokslininky ir Ziniasklaidos vieSo Lie-
tuvos energetinio saugumo diskurso susida-
ryme dar tik formuojasi. Kol kas nematyti
aiskiy principu, kaip politiniame diskurse
galéty buti racionaliau panaudojami moksli-
niai argumentai arba kaip Ziniasklaida galéty

skatinti valdZia labiau argumentuoti realizuo-
jamos energetikos politikos atitikima visuo-
meniniams interesams. Mokslininky diskur-
sui stinga $iuolaikinés komunikacijos, kurios
pagalba galéty buti pleciamos mokslinio dis-
kurso ribos, tick padedant politikams priimti
optimalesnius sprendimus, tiek Ziniasklaidai
kuriant i$samesnj diskursa. Visa tai veda prie
pakankamai stichisko diskurso formavimo ir
apsunkina energetikos politikos realizacija.
Bendras visiems diskursams bruozas —
tai nesugebéjimas atpazinti ryskéjanciy rizi-
kos visuomenés procesy, (ar jy ignoravimas),
kurie i§ esmés koreguoja energetinio sau-
gumo politikos jgyvendinima. Dinamiskas
kontekstas reikalauja nuolatinio svarstymo
ir sprendimy, vis naujai besiformuojanciy
energetiniy riziky ir grésmiy akivaizdoje.
Sis poreikis leidZia pakankamai efektyviai
ardyti esamg energetikos politika ir stiprinti
saugumo poreikj. Ironiska yra tai, kad juo

didesnés rizikos ir neuztikrintumo/nesau-
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gumo akivaizdoje imami artikuliuoti stam-
besni sauguma uztikrinsiantys projektai, juo
labiau mazéja ju jgyvendinimo realumas.
Lietuvoje energetinio saugumo tikslai for-
muluojami atsizvelgiant i ju ilgaamziskuma
(pvz., VAE statyba) ir ignoruojant sparcia
kaita (kuri néra palanki ilgalaikiy ir brangiai
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ABSTRACT

THE ROLE OF POLITICIANS, SCIENTISTS AND MEDIA
IN THE LITHUANIAN ENERGY SECURITY DISCOURSE

This article makes use of discourse analysis to examine the interrelation of politics, science and media in
the Lithuanian discourse on energy security. It argues that, considered as a discursive formation in Foucaults
terms , this energy security discourse is still in the early stages of its development: within it, politicians,
scientists and media commentators have different arguments, orientations, procedures, terminologies and
finally goals. There is for example no clear rational framework for using scientific arguments in the context
of politics. It is also unclear how the media can serve as a substantive watchdog over government policy to-
wards energy. Further, scientific writing noticeably lacks communicative efficacy, the effect being to restrict
the potential of scientific discourse in helping politicians make more sustainable decisions, and in helping
media commentators to ground their arguments on a more solid and scientific basis. All of this leads to a
rather spontaneous and elementary discursive formation, one which does not permit the realisation of more
consistent and complete state policies towards energy security.
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