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Mokslo zemélapiai:
vizualinés moksly klasifikavimo praktikos

Santrauka. Straipsnyje nagrinéjami mokslo Zemélapiai. Zemélapiais vadinamos vaizdinés priemo-
nés: atlasai, diagramos, lentelés ar medziai, naudojamos klasifikuojant ir grupuojant skirtingus mokslus bei
mokslines disciplinas. Straipsnio tikslas — istirti moksly klasifikacijose naudojamas skirtingas vizualines
priemones, kritiskai jvertinti jy prielaidas, sudarymo principus bei informatyvumq. Mokslo filosoftjos ir
sociologijos prieigos straipsnyje papildomos geografinémis ir kartografinemis jZvalgomis, padedanciomis
analizuoti Zemélapius kaip daugiau ar maziau tikslias mokslinio lauko reprezentacijas, kurios turi poten-
cialg biti naudojamos kaip jtikinimo priemonés galios Zaidimuose.
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,» Viena is nedékingiausiy mokslo filosoftjos uzduoliy — moksly suklasifikavimas.
Jei filosofija bent is dalies atlieka ,,moksly mokslo“ vaidmeny,
Jji nuolatos turi sugrizti prie $io j(si)pareigojimo”
William Marias Malisoff

ve 1
Pradzia mokslinio zinojimo lauke. Tokias priemo-
Istoriskai mokslai klasifikuojami nau- — nes — medzius, lenteles, diagramas ar atla-
dojant jvairias vaizdines priemones, skirtas ~ sus — galima priskirti zemélapiy klasei, mat

iSryskinti ju skirtis ir tapatybes bendrame ,Zemélapio principas yra schema, kuri gali

Siame straipsnyje pateikta 10 mokslo zemélapiy. Kritiskai nusiteikusiems skaitytojams zemélapiy
atrankos principai gali sukelti tam tikry abejoniy — kai kurie i jy yra, $velniai tariant, seni. Svar-
biausias atrankos kriterijus — informatyvumas, todél pateikiant Zemélapius teko atsizvelgti j keleta
reik§mingy niuansy: 1. noréjosi iSsemti visas galimas mokslo kartografijos versijas, todél naujesniy,
zemélapiu, atkartojandiy senesniuose taikomus principus, buvo atsisakyta; 2. kai kuriy zemélapiy
teko atsisakyti dél autoriy teisiy apsaugos, todél senesni zemélapiai buvo pravartis ir dél to, kad
ju autoriniy teisiy apsauga yra pasibaigusi; 3. dalis istoriniy ir aktualiausiu/naujausiy zemélapiy
yra pernelyg sudétingi, detalis ir/ar spalvoti, kad juos biity galima reprodukuoti monochrominéje
»Sociologijos“ mintis ir veiksmas“ aplinkoje, todél tenka apsiriboti nuorodomis j juos publikavu-
sius $altinius.
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bati taikoma ne tik Zemynams, kalnams,
pakrantéms, bet ir smegenims, genomui,
emocijoms, literattirai ar virtualiai erdvei®
(Klinghoffer 2006: 1). Todél bet koks ban-
dymas vizualiai pateikti moksly skirstyma
ar klasifikacijg (ne)tiesiogiai priartéja prie
geografinio ir kartografinio diskurso, dél ko
tokios klasifikacijos gali buti nagrinéjamos
taikant kartografijos principus. Kadangi
kartografija perzengia jprastas mokslotyros
ribas, o mokslo sociologai ar mokslo filo-
sofai neturi kokybisky Zemélapiy tyrimo
priemoniy, $alia filosofiniy ir sociologiniy
prieigy straipsnyje bus remiamasi taip pat ir
geografijos mokslo teikiamomis priemoneé-
mis bei jrankiais, naudojamais sudarant bei
analizuojant zemélapius.

Geografai, kaip taisyklé, remiasi kity dis-
cipliny, tokiy kaip filosofija, istorija, socio-
logija, politikos mokslai, teisé, administravi-
mas ir t.t., rezultatais bei jzvalgomis. IS ten,
anot Michelio Foucault (1980: 68), peri-
mamas zodynas (teritorija, laukas, krastas,
valda, domenas, regionas, perkélimas, krasto-
vaizdis ir kt.), epistemologijos bei tyrimo
metodai. Nepaisant to, geografy santykis
su kity discipliny atstovais néra vienkryptis.
Svarbiausia geografinio lauko importo pre-
ké — zemélapis — yra itin paklausi ir kitose
disciplinose. Sj abipusj rysj bei tarpusavio
poveikj neblogai iliustruoja geografai Arthu-
ras H. Robinsonas ir Barbara B. Petchenik:

»Tuomet, kai kartografai ir geografai lauzo
galvas, su kokiais dalykais galéty palyginti ze-
mélapj, idant gauty papildomy jzvalgy apie
bendraji kartografijos procesa, kity sri¢iy ty-
réjai naudoja zemélapj kaip fundamentalia
analogija“ (Robinson and Petchenik 2011:
17).

Zemélapiai ir kitos vaizdinés geografinés
erdvés projekcijos yra neatskiriama zmogis-
ko proto bei vaizduotés dalis. Nuotykiniai
romanai ir filmai moko, kad Zemélapio tu-
réjimas atveria naujas galimybes, sialo nuo-
tyki, verdia leistis j keliong (i$ kurios galima
ir negrjzti), skatina geriau pazinti pasaulj,
kontroliuoti aplinka, i$vengti transgresijos
ir riby perfengimo ir t.t. Zemélapiai yra
patogios priemonés, padedancios orientuo-
tis erdvéje arba susidaryti bendrg tam tikros
didesnés ar mazesnés teritorijos vaizda ,is
paukscio skrydzio“. Tiesa, Zemélapiai ne
visuomet atitinka tikrove, neretai juose sit-
loma fiktyvi ar pramanyta geografija. Todél
zemélapiai yra ne tik priemoné orientuotis
erdvéje, bet ir budas rekonstruoti ju sudary-
tojy pasaulio vaizda bei ju epistemologines,
metodologines ar ideologines prielaidas.

Buatent dél savo informacinio talpumo
zemélapis yra puiki kultarinio ir intelektu-
alinio pasaulio metafora bei analogija. Taigi
geografy rysis su kity discipliny atstovais
yra simbiotinio, o ne parazitinio pobudzio,
kuris grindziamas numanomu bendradar-
biavimu ir abipuse nauda — fundamentali
analogija mainais | metodologinius princi-
pus. Todél nagrinéjant moksly klasifikavi-
mo ar moksly Zemélapiy sudarymo klausi-
mus reik§mingy jzvalgy gali pasialyti ne tik
mokslo istorikai, filosofai ar sociologai, bet
ir kartografai. Todél $iame straipsnyje filoso-
finé ir sociologiné perspektyvos papildomos
geografine prieiga, tokiu badu pats straips-
nis tampa kelione ten ir atgal.

Straipsnio tikslas — istirti moksly klasi-

fikacijose naudojamas skirtingas vizualines
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priemones, kritiskai jvertinti jy prielaidas,
sudarymo principus bei informatyvuma.
Mokslo filosofijos ir sociologijos prieigos
straipsnyje papildomos geografinémis ir
kartografinémis jzvalgomis, padedanciomis
analizuoti Zemélapius kaip daugiau ar ma-
ziau tikslias mokslinio lauko reprezentacijas,
kurios turi potenciala buti naudojamos kaip
jtikinimo priemonés galios Zaidimuose.

1. Zemélapis kaip...

Bet koks bandymas nusakyti svarbiausius
zmogisky ziniy sandus susiduria su jvairio-
mis perskyromis bei atribojimais. Nemazai
filosofijos jvady siekdami apibrézti filosofi-
jos objekta ir jos vieta kultiiroje (per)braizo
ribas tarp kultairos ir natairos, tarp Zinojimo
ir tikéjimo, tarp filosofijos, meno, religijos
ir mokslo ir t.t. Royus Harrisas (2005) tuos
sandus pavadina vir$-kategorijomis (superca-
tegories), o isskirtus santykius tarp ju — inte-
lektualinio pasaulio Zemélapiu:

»Mano jsitikinimu, vir$-kategorijos, tokios
kaip mokslas, menas, religija ir istorija pa-
dios yra verbaliniai konstruktai, todél pri-
klauso nuo kalbos. Tadiau Sios kategorijos
konstruojamos  skirtingais budais. Todél
verta atkreipti démesj | kiekvienos jy raidos
lingvistinj procesa, kuris priklauso nuo tos
stadijos, kurig visuomené pasické vidujai
evoliucionuodama. Procesg taip pat nulemia
postimiai, kuriuos atlieka i$skirtiniai indivi-
dai konkreciu laikotarpiu. Pamatiné virs-ka-
tegorijos funkcija — integruoti tai, kas kitu
atveju bury atskiri tyrimai ir veiklos. Tokios
integracijos rezultatas — visuomenéje priimto
intelektualinio pasaulio Zemélapio perbraizy-
mas® (Harris 2005: xi).

Auksciau  pateikta R. Harriso citata

rodo, kad socialiai priimtas intelektualinio

pasaulio Zemélapis sudarytas i§ kontinenty
(mokslas, menas, religija ir t.t.), kuriy kie-
kvienas pasizymi tik jam budingais land-
saftu, klimatinémis salygomis, flora ir fau-
na. Toks intelektualinio pasaulio zemélapis
rodo bendra vaizda ,kontinentu®, kurie su-
siformavo veikiant netapacioms kalbinéms
praktikoms. Didinant tokio zemélapio mas-
telj, dingsta tarpkontinentiniai rysiai, taciau
tuomet galima tyrinéti atskiro kontinento
specifika ir jo sudedamasias dalis.

Lyginant su R. Harrisu, Michaelas Pola-
nyi (2005) didina Zemélapio mastelj. Maste-
lio padidinimas leidzia Zemélapj sutapatinti
su teorija. Anot M. Polanyi, zemélapis atlie-
ka tas pacias funkcijas kaip ir teorija, tadiau
naudoja vizualines priemones. Be to, kaip ir
teorija, taip ir zemélapis pasizymi apibrézto-
mis taisyklémis, padedan¢iomis orientuotis
epistemologinéje ar geografinéje erdvéje. To-
kiu budu tiek teorija, tick Zemélapis tampa
orientavimasi lengvinanciais instrumentais:

»Teorija yra kazkas kita nei as. Ji gali bati

uzrasyta kaip taisykliy sistema. I§ tiesy ji yra

teorija tiek, kiek ji gali buti iSreiksta tokiais
su taisyklémis susijusiais terminais. Siuo po-

Zitiriu matematiné teorija pasiekia tobulu-

ma. Taciau net geografinis Zemélapis savyje

talpina griezty taisykliy rinkinj, idant bity

galima rasti kelia nezinomoje vietovéje. I§

tikruyjy kiekviena teorija gali bati laikoma

erdveéje ir laike iSskleistu zemeélapiu® (Polanyi

2005: 3).

Tarsi pratgsdamas M. Polanyi isskirta
teorijos ir Zemélapio panaSuma, Thomas S.
Kuhnas mokslininky veiklg taip pat aiskina
naudodamas kartografijos analogija. Mokslo
paradigmy pradininkai sudaro ir/ar sukuria
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tikrovés zemélapj, kuris pakaitomis su ste-
béjimu ir eksperimentu aktualizuoja paradi-
gmos objektus. Normaliojo mokslo atstovai
iSmoksta kartografuoti perimdami mokslo
revoliucionieriy $ablonus, Zodyng ir patirtj:

,[Paradigmos] funkcija yra nurodyti moks-
lininkui, kokie esiniai yra gamtoje ir kokiy
néra, kokiais budais jie pasireiskia. Si infor-
macija padeda sudaryti zZemélapj?, kurio de-
tales nusviecia brandis tyrimai. O kadangi
gamta yra per daug sudétinga ir jvairi, kad
ja buty galima tirti aklai, $is Zemeélapis yra
toks pat svarbus tolesnei mokslo raidai, kaip
stebéjimas ir eksperimentas. Kaip teorijy
ikainijimas paradigma yra esminis moksli-
nés veiklos elementas. Tadiau jos esmingos
mokslui ir kitais atzvilgiais /.../ Paradigmos
mokslininkams pateikia ne tik Zemélapj, bet
ir tam tkrus Zemélapiavimo nurodymus.
Perimdamas paradigma mokslininkas kartu
perima teorija, metodus ir standartus, pa-
prastai neatskiriamai susipynusius® (Kuhn

1996: 109; Kuhn 2003: 132-133).

Tiesa, T.S. Kuhno atveju ne kiekviena
teorija yra savarankiskas Zemélapis, t.y. pa-
grindiné paradigmoje dirbancio mokslinin-
ko veikla — ne naujy Zzemélapiy karimas,
o galvosukiy sprendimas, remiantis jau
turimy, Zemélapiy nuorodomis. Normalus
mokslas primena nuotykiniy romany veikeé-
jus, kurie neabejoja nei lobio egzistavimu,
nei lobio link vedancio Zemélapio patiki-
mumu, nepriklausomai nuo jo mastelio ir
tikslumo. Todeél iki kitos mokslo revoliucijos

(paradigma =) zemélapis negali esmiskai kis-
ti, ji galima tik tikslinti ar neZymiai kore-
guoti. Taciau suradus lobj, ar jsitikinus, kad
jo jau nebéra, zemélapis praranda bet kokia
prasmeg...

Siame straipsnyje mokslo emélapiais
vadinsime visas vaizdines komunikacijos
priemones, naudojamas perteikti moks-
ly sasajas, santykius bei ribas dvimatéje ar
trimatéje erdvéje. Todél Zemélapiais bus
vadinami ne tik mokslo atlasai, bet ir ziniy
medZiai, lentelés bei diagramos. Siuo pozia-
riu straipsnyje pernelyg nenutolstama nuo
XVIII a. enciklopedisty projekto, jteisinusio
ziniy ir moksly kartografija:

,D’Alembertas apras¢ Encyclopédie kaip
savotiska pasaulio Zemélapj, kuris parodo
svarbiausias $alis, juy padétj ir tarpusavio pri-
klausomybe, tiesy kelia i§ vienos salies | kita.
Ta kelig daznai pastoja tikstanciai kliaciy,
kiekvienoje salyje zinomy tik jos gyvento-
jams arba keliautojams, ir ju nejmanoma ki-
taip pristatyti kaip atskirais, labai smulkiais
gemélapiais. Tie atskiri Zemélapiai ir busia
ivairs Encyclopédie straipsniai, o medis, arba
sisteminé schema, bus laikomas jos pasaulio
zemélapiu® (Darnton 2002: 217).

2. Kartografinis mentalitetas:
kriterijai, skepticizmas ir kratologija

Net ir optimistinis pozZitris | tiesos atra-
dima, aiskiai rodo, kad kol kas joks mokslo
zemélapis nebus baigtinis ir pakankamas.
Viena vertus, mokslo Zzemélapio sudarymas

Angliskame tekste T. Kuhnas vartoja ZodZius ,,map® ir ,mapping”, kuriuos lietuvisko vertimo

autoré Ramuté Rybeliené perteikia zodziais ,,planas® ir ,,planuoti. ,Planas“ suponuoja ne tik at-
vaizda, bet ir veiksmus, kuriuos reikia atlikti siekiant tikslo. Todél T. Kuhno reiksmé, suteikiama
angliskai savokai ,map®, vertéjos valia nepagristai i$ple¢iama. Dél to $io teksto autorius linkes
prisilaikyti T. Kuhno intencijy ir angliska Zodj ,,map® versti lietuviska savoka ,zemélapis®.



Sociologija. Mintis ir veiksmas 2014/2(35), Online ISSN 2335-8890

Metodologija

reikalauja kolektyviniy pastangu. Kita ver-
tus, darbo grupé privalo gerai iSmanyti tieck
bendra mokslo lauka, tiek savo sritj. Trecia
vertus, mokslo tikrovés pokyciai aiskiai pa-
rodo visy ty pastangy laikinuma. Vadinasi,
nepasiekus tiesos (= lobio), visi mokslo ze-
mélapiai téra laikiny nuorody rinkinys, ku-
ris nei$vengiamai privalés buti kei¢iamas ir
nuolat atnaujinamas:

»Joks pavienis mokslininkas neturi galimy-
biy tinkamai i$matuoti kiekvienos atskiros
mokslo $akos svarba ir jZvelgti jos rysj su
zmogisky ziniy visuma. Adekvadiai suklasi-
fikuoti mokslus gali tik mokslininky grupe,
kurios nariai puikiai i$mano vieni kity sritis,
ir yra savo sri¢iy ekspertai. Apsiginklave sa-
vitarpio supratimu ir kantrybe jie turéty pa-
rengti bendra schema. Jy pastangos ilgainiui,
iSties, teturés istoring vertg, taciau jy schema
bus labai jdomi tiek kaip mokslinio lauko
zemélapis, tiek kaip nuorodos neprofesiona-
liam skaitytojui | nesuskai¢iuojamus greitke-
lius ir kelius, kuriais palaipsniui, taciau uzti-
krintai, artéjame tiesos link® (Pearson 1911:

565-560).

Retrospektyviai zvelgiant | moksly skirs-
tyma, galima aptikti keleta klasifikavimo
principy, kurie reiskiasi tick lentelése, tiek
medziuose ar atlasuose. Visi $ie principai turi
savo racionaluma bei ji ginancius Salininkus.
Pvz., sociologas George’as A. Lundbergas
mano, jog pagrindinis moksly klasifikavimo
kriterijus — sprendziamos problemos:

lSties, vienintelis reiksmingas moksly kla-
sifikavimo pagrindas — problemos, kuriy
sprendimui kiekvienas jy atsiduoda. Kadan-
gi kai kurios problemos yra glaudziau susi-
jusios tarpusavyje nei kitos, atsizvelgiant j ju
tematika, i$sivystymo lygj ir jy tyrimams rei-
kalingus prietaisus, moksly grupavimas $iuo

pagrindu neabejotinai visuomet bus patogus.
Visuomet reikia turéti omeny, jog Sios per-
skyros neturi bati suvokiamos kaip atskirian-
Cios sienos, neigiancios visatos testinuma,
jos veikiau yra patogis jrankiai tvarkingam

darbo pasidalijimui® (Lundberg 1964: 102).

Pragmatiskas G. A. Lundbergo patogu-
mo kriterijus néra vienintelis ar juolab vi-
suotinai pripazjstamas klasifikavimo kriteri-
jus. Dazniausiai sutinkami mokslo Zeméla-
piy sudarymo principai rodo, kad mokslus
galima skirstyti paciais jvairiausiais budais:
pagal pamatinius Zmogiskus gebéjimus (at-
mintis, vaizduoté, protas), pagal bendraz-
mogiskus interesus (numatymas, kontrolg,
supratimas, emancipacija), pagal tiriamus
objektus (kosmosfera, biosfera, sociosfera),
pagal (pri)taikomuma (teorija ir praktika),
pagal raidos lygj (paradigminiai ir iki-para-
digminiai mokslai), pagal naudojamus me-
todologijas (racionalistiniai ir empiristiniai),
pagal efektyvumo kriterijus (gebantys is-
spresti savo problemas ir ne), pagal metodo-
loginj purizmg (gryni ir negryni) ir t.t. Visi
sie principai kriterijai jvedami deél skirtingy
tiksly, todél pasirinktas klasifikavimo krite-
rijus nulemia konkretaus Zemélapio maste-
lj ir pobudj. Tuo galima paaiskinti mokslo
zemélapiy ir klasifikacijy gausa bei jvairove.

Kokybiskas Zemélapis ne tik parodo
gamtinius ar politinius objektus, ribas, sie-
nas, pakrantes, bet ir gali pasitarnauti kaip
priemoné, tarkim, rasti lobj, ar tiesiausiu
keliu i3 tasko A pasiekdi taskus B, M ar Z.
Kai kurie zemélapiai i§ principo yra neprak-
tiski. Ypa¢ tie, kuriy mastelis itin mazas.
Tarkim, nadienos Ukrainos Zemélapyje,

kuriame parodyta Ukrainos ir separatisty
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kontroliuojamos teritorijos, matomi tik keli
didmiesciai ir jokiy keliy. Vaizdas yra aiskus
ta prasme, kad saugiai patekti i§ Ukrainos j
vadinamasias Donecko ir Luhansko liaudies
respublikas nejmanoma. Bet koks $nipas ar
nuotykiy ieskotojas tokiu Zemélapiu nega-
lés pasinaudoti. Tam reikalingas mazesnio
mastelio Zemélapis, kuris padeda orientuo-
tis konkrecioje teritorijoje. Mokslo zeméla-
piuose svarbis ne tik perskyry principai, bet
ir Zzemélapio kokybés vertinimo kriterijai.
Pateikdamas savo moksly zemélapj Willia-
mas M. Malisoffas i$skiria 4 moksly klasifi-
kavimo principus, kuriais siekiama:

,1. padaryti kuo maziau Zalos mokslams
egzistuojantiems mokslams; 2. pasirinkti
lanks¢ia, tadiau ne pernelyg sudétingg for-
ma, jgalinancia naujy nariy jtraukima be-
veik kiekviename taske; 3. leisti maksimuma
paprasty sankirty plokStumoje, padedan-
iy prapleésti esama klasifikacija; galiausiai,
4. pasialyti kelis naujus narius® (Malisoff
1937: 262).

Sekant W.M. Malisoffu, buvo nuspres-
ta, jog Siame straipsnyje kokybiskas moks-
lo zemélapis bus tas, kuris atitiks aiSkumo
(suprantami disciplininiy perskyry princi-
pai), paprastumo (nesudétinga orientacija
tarp-mokslinéje erdvéje), arvirumo (gali-
mybeé jtraukti naujus mokslus ar pasalinti
nebeegzistuojandius) reikalavimus. Salia ju,
taip pat naudojamas papildomas dialogisku-
mo reikalavimas (galimybé parodyti moksly
santykius ne tik i§ mokslo administratoriy,
bet ir i pa¢iy mokslininky, esanéiy to lauko
viduje, perspektyvos).

Ivairiuose moksluose Zemélapis nau-
dojamas kaip esminé analogija, kuri i$reis-

10

kia objektyvia tikrovés reprezentacija. Siuo
atveju zemélapio vertybinis neutralumas
pervertinamas, nes kartografijos teoretikai
pasitelkdami istorinius ar politinius pavyz-
dzius dekonstruoja mita, pagal kuri Zeme-
lapis yra tikslus mazesnio mastelio Zymimos
teritorijos atitikmuo. Zemélapio sudarymo
kryptis — ,,nuo galingesnio link silpnesnio®,
todél ,Zemélapiai pirmiausia byloja galios, o
ne protesto kalba“ (Harley 1988: 301).

,Kartografija taip pat gali jgauti Ziniy arba
galios forma. Nesvarbu, ar Zemélapis suda-
rytas gavus kartografijos mokslo palaimini-
ma — kaip visi oficialiis Zemélapiai, — ar jis
yra akivaizdi propagandos apraiska, jis negali
iSvengti jtraukimo | galios paskirstymo pro-
cesa. Kai kurios praktinés zemélapiy impli-
kacijos patenka j kategorija, kuria Foucault
apibrézé kaip priezitiros aktus, ypa¢ susiju-
sius su karyba, politine propaganda, riby ir
sieny nustatymu ar jstatymo ir tvarkos palai-
kymu“ (Harley 1988: 279).

J.B. Harley'o pozicija galima pailius-
truoti salyginai nesenu pavyzdziu. Iskart po
Krymo aneksijos 2014 m. Google Maps ope-
ratyviai sureagavo | pasikeitusig geopoliting
padeétj: rusiskoje zemélapio versijoje Krymas
buvo priskirtas Rusijos Federacijai, tuomet
kai ukrainieti$ka Zemélapio versija ,paliko®
Kryma Ukrainai. Google Maps pozicija, vie-
na vertus, galima interpretuoti kaip komer-
cing priemong jtikti skirtingy nacionaliniy
segmenty vartotojams, taciau, kita vertus,
toks zemélapis sukuria ir jteisina nauja ge-
opoliting realybe, dél ko nei$vengiamai jsi-
traukia j ,,sosty zaidima"“.

Taip pat deréty atkreipti démesj | tai,
kad tam tikri Zemélapiy aspektai ir niuansai
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paveikti socialiniy bei kulcariniy veiksniy,
kurie yra tiek jprasti, kad nekelia jokiy kri-
tiniy klausimy. Tarkim, eiliniams pasaulio
zemélapio zitrovams ir vartotojams, kaip
taisyklé, nekyla klausimas, kodél Europa, o
ne kuris nors kitas kontinentas yra zeméla-

pio centre.

,Zemélapiai orientuojami arbitraliai. Néra
jokio mokslinio pagrindo, kodél siauré ty-
réty bati virsuje, o amerikieciai turéty vykei
yaukstyn | Siaur¢” ar ,Zemyn | pietus®. Kul-
tirinés tradicijos diktuoja kartografinj dizai-
ng taip, kaip jos nustato raSymo kryptj — i§
kairés i dedine, i$ dedinés j kaire, ar i$ virSaus
i apadia. Tiesa, maziau modernizuotos visuo-
menés ne visuomet standartizuoja kryptj.
Ji gali kisti priklausomai nuo perspektyvos
asmens, artéjancio prie konkrecios vietos, ar
upés vingio kaip nustatyto Zymens naudoji-
mo* (Klinghoffer 2006: 21).

Visa tai rodo, kad net ir gamtinis ar fizi-
nis zemélapis néra apsaugotas nuo jtrauki-
mo | galios santykius. Maza to, kartografijos
mokslas turi didZiulj arsenalg priemoniuy,
padedanciy naudoti Zemélapius melui ir
manipuliacijoms. Ir tai techniSkai gali bati
daroma ne tik politiniuose ar istoriniuose,
bet ir gamtiniuose Zemélapiuose. Geografas
Markas Monmonier (1991, 2006) detaliai
parodo, kaip Zemélapiai gali buti (ir yra)
naudojami atvirai meluojant ar tarsi nezy-
miai manipuliuojant turima informacija.
Tokj poziarj galima jvardinti kaip karto-
grafinj skepticizma. Skeptiskai Zvelgiant,
priklausomai nuo konkretaus Zemélapio
paskirties ir galutiniy vartotojy, (pvz., terito-
rijy planuotojy ir vystytojy ar nekilnojamo
turto agenty ir pirkéju), jgude kartografai
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kaitaliodami mastelj, tendencingai atrink-
dami ar ignoruodami konkrecius Zemélapio
komponentus, manipuliuodami spalvomis,
didindami ar mazindami naudojamus sim-
bolius ir ju kiekj ir t.t., gali nukrypti nuo
sidealios“  kartografinés  reprezentacijos.
Skeptikai turéry suklusti ir tuomet, kai ze-
mélapiy sudarytojai naudojasi savo galia
tam, kad skirtingai jvardinty jvairius objek-
tus arba koreguoty ju pavadinimus, bylojan-
Cius apie teritorines pretenzijas arba praei-
ties kontrole. Priklausomai nuo konkreciy
vietovardziu, galima daug ka pasakyti apie
zemélapio kuréjy prielaidas: Gdanskas arba
Dancigas, Karaliau¢ius arba Kionigsbergas
arba Kaliningradas, Folklendy arba Malviny
salos, Senkaku arba Diaoyu arba Tiaoyutai
salos ir t.t. Dél to pozitris | bet kurj Zemé-
lapj turi bati kritiskas ir nepatiklus. Juolab,
turint omeny, kad tik geografijos ir karto-
grafijos profesionalai gali jvertinti ir nusta-
tyti zemélapio patikimumo lygj.

Iprasta manyti, kad pirma eina teritorija
ir tik po to galimas to teritorijos Zemélapis.
Thongchai‘us Winichakulas papasakoja jdo-
my Tailando (Siamo) istorijos epizoda, ku-
riame Zemélapio ir teritorijos santykis apver-
¢iamas, t.y. dél europieciy kolonisty veiks-
my zemélapis ,aplenkia“ teritorija ir padeda

ja sumodeliuoti, o ne atvirksciai:

,2Daugumos komunikacijos teorijy ir sveiko
proto poziuriu zemeélapis yra moksliska ti-
krovés abstrakcija. Zemélapis tiesiog repre-
zentuoja tai, kas jau objektyviai ,ten” egzis-
tuoja. Mano aprasytoje istorijoje $is santykis
buvo apgreitas priefinga kryptimi. Zeméla-
pis atsirado pirmiau uz erdving tikrove, o ne
atvirks¢iai. Kitaip tariant, Zemélapis buvo ne
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tikrovés, kuria jis sieké reprezentuoti, mo-
delis, bet modelis jai sukurti... Jis tapo tikru
instrumentu nubrézti konkredias projekci-
jas zemés pavirSiuje. Dabar Zemélapis buvo
bitinas naujiems administraciniams mecha-
nizmams ir karinéms pajégoms, kad jos ga-
léty pagristi savo pretenzijas ... Kartografinis
diskursas buvo paradigma, pagal kuria vyko
ir kuriai tarnavo administracinés ir karinés
operacijos® (cit. pagal Anderson 1999: 194).

Tokiu budu i§ nesaliskos informacija
perduodancios komunikacijos priemonés
zemélapis pradedamas naudoti kaip men-
talinis ginklas kolonisty rankose. Taigi mo-
deliuojant uzimamas teritorijas zemélapis
tampa prieziaros, kolonizavimo ir kontrolés
priemoné, kurioje pateikiamas supaprastin-
tas teritorijos vaizdas, idant §i tapty pavaldi
administracinei kontrolei.

,<...> Zemélapiai néra neutralios, neverty-
binés erdvinés pasaulio reprezentacijos. Vei-
kiau jie rodo, kad galia neatskiriama nuo Ze-
mélapiy karimo ir reprezentaciju, jy dizaino
ir turinio. Galia perteikia erdvinius santykius
siekdama jtvirtinti ar reprodukuoti konkre-
ty pasaulio suvokima. Taigi zemélapiai yra
ideologiskai jkrauti, jie reprezentuoja savo
karéjy interesus, formuoja dalj politiniy gin-
kly arsenalo, naudojamo paremti teritorines
pretenzijas, kontroliuoti zmones ir valdyti jy
gyvenamas vietas. Atsizvelgiant | Zemélapiy
galia, kartografija atliko svarby vaidmenj
kuriant tautas ir tautines tapatybes, pleciant
imperijas ir kolonijas, taip pat kariaujant ir
naudojant prievarta, plétojant efekeyvius
prekybos kelius bei kapitalo kaupima. Ze-
meélapiai padéjo, ir iki Siol zenkliai padeda,
plesti ir reprodukuoti jy karejy galia ir jraka
(Kitchin et al. 2011: 393).

Auksciau pateikta citata rodo, kad Zeme-

lapio kiiréjai negali i$vengti vertybinio neu-
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tralumo, todél jy reprezentacijos jsteigda-
mos tam tikra pasaulévaizdj nei$vengiamai
praktikuoja galia. Taigi Zemélapiai, taip pat
ir mokslo Zemélapiai, néra vertybiskai neu-
tralas, jie veikiau reprodukuoja epistemolo-
ginj ir politinj ar ideologinj dominavima.
Mokslo zemélapiai taip pat padeda sukur-
ti, jsteigti, jteisinti, jtvirtinti ar panaikinti
konkre¢ias mokslines disciplinas, kurios
ilgainiui ilgainiui jgyja arba praranda finan-
sing bei valstybing paramgs. Jei R. Kitchino
citatoje pakeistume kelias savokas, ja ga-
letume taikyti aprasydami mokslo lauka.
Pvz., vietoje ,imperija“ — ,mokslo kryptis®,
vietoje ,kolonija“ — ,mokslo $aka“, vietoje
ytauta“ — ,disciplina“. O tokiy savoky kaip
»kapitalas®, ,jtaka®, ,galia“, ,kontrolé“ net
nereikéty pervadinti.

Kaip ir bet kuri kita zenkly sistema Zze-
mélapis apima tris lygmenis: sintaksg (san-
tykis tarp zenkly), semantika (santykis tarp
zenkly ir jais Zymimy objekty) ir pragmatika
(santykis tarp Zenkly, jais Zymimuy objekty
ir juos vartojanciy subjektu). Todeél kalbant
apie Zemélapiy sudaryma, tenka atsizvelgti
kelis svarbius aspektus. Viena vertus, Zemé-
lapis téra tik tam tikra fiktyvaus ar tikro pa-
saulio (ar jo fragmenty) reprezentacija. Siuo
atveju viena i§ sprestiny problemuy — repre-
zentacijos ir reprezentuojamos tikrovés (ne)
atitikimas. Kadangi mastelis 1:1 yra nefunk-
cionalus ar net beprasmiskas, Zemélapiai
vertinami kaip mazesnés ar didesnés, tiks-
lesnés ar ne tokios tikslios reprezentacijos.
Atsizvelgiant | §j aspekta, Zemélapius galima
apibudinti kaip vertima, kurio metu realas
objektai tampa simboliais — bruksniais, li-
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nijomis, taskais ir t.t. Kaip ir bet koks kitas
vertimas, Zzemélapis irgi neapsaugotas nuo
to, kad kazkas bus ,prarasta vertime®, o jo
vartotojams tiks apibadinimas ,pasiklyde
vertime*.

Kita vertus, zemélapio sudarymas api-
ma ne tik du ontologinius lygmenis, jame
taip pat reiskiasi ir keli veikiantieji asmenys:
uzsakovai, sudarytojai ar karéjai, vertinto-
jai (kokybés kontrolé), jteisintojai (kokybeés
garantas) ir vartotojai. Kiekviena $iy grupiy
atlieka konkrety vaidmenj, be kurio Zeméla-
pio funkcionavimas nebuty visavertis. Ide-
aliu atveju visi veikiantieji asmenys sutaria
dél Zemélapio atitikimo, tikslumo, funkci-
onalumo, patikimumo ir t.t. Jmanoma ir
tokia situacija, kai vienas asmuo tampa visy
siy amplua atlikéju. Tuomet Zemélapis ne-
kelia tolesniy klausimy bei problemy. Kas
kita, jei kazkuriame lygmenyje jvyksta inter-
pretacijy konfliktas. Tarkim, uzsakovai néra
patenkinti galutiniu produktu, vartotojai
iSryskina Zemélapio trikumus ar Zeméla-
piu paprasciausiai nepatogu naudotis (tiek
orientuojantis, tiek kontroliuojant). Tokiu
atveju kyla klausimas, kam tenka paskutinis
zodis, t.y. kas gali atlikti arbitro vaidmenj,
arba kas nustato Zemélapiavimo taisykles?

Atsizvelgiant | zemélapiy karéju subjek-
tyvuma, M. Monmonier i$skirtas galimybes
manipulivoti Zemélapiais ar j fakta, kad
zemélapis vienaip ar kitaip susijes su galios
taikymu, aiskéja, kad galutiné Zemélapio
versija néra negincytina. Net jei sutariama
pragmatikos lygmenyje, nebutinai zeméla-
pis yra korektiskas semantiniame lygmenyje
ir atvirk$¢iai. Sioje vietoje susiduriame su
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paradoksu — fundamentali jvairiose moks-
linése disciplinose naudojama (grieztumo,
tikslumo, vertybinio neutralumo) analogija
remiasi subjektyviais veiksniais. Todél karto-
grafinis skepticizmas ir geografiné kratologi-
ja prasosi bati pritaikyti nagrinéjant mokslo

zemélapius.

3. Mokslo zemélapiai

3.1. Moksly lentelés

Vienas i§ budy vizualiai suskirstyti
mokslus — lentelé arba spektras. Lentelés
principas pasizymi aiskia ir paprasta tvarka,
kuria nustato moksly ribos bei discipliny
kaimynysté. Dél lentelés kaip vizualinés
priemonés ribotumo, ji yra paprasciausia
zemélapio atmaina. Tiesa, lentelé kaip Ze-
mélapis yra prasminga tik tuomet, kai is-
skiriamos maziausiai trys moksly grupés. Jei
kalbama apie esmiskai dualisting perskyra,
tai ji néra pakankamai informatyvi, o galima
vizualizacija nepapildo rasytinio teksto. Dél
to Wilhelmo Diltheyaus (1990) perskyra
tarp ieskanciy paaiskinimo gamtos moksly
(Naturwissenschaften) ir siekianc¢iy suprasti
dvasios moksly (Geisteswissenschaften) paro-
do tik esming ideologing takoskyra, panasia
i Saltojo karo mety Zemélapiuose rodoma
gelezing uzdanga tarp NATO ir VarSuvos
bloko $aliu.

Panasiai kaip W. Diltheyus, Karlas Pe-
arsonas (1911), klasifikuodamas mokslus,
remiasi dualistine perskyra tarp abstrakdiy
moksly (suvokimo modusai) ir konkreciy
moksly (suvokimo turinys). Tadiau, skirtin-
gai nuo W. Diltheyaus, K. Pearsonas (1911:
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578, 583 ir 586) naudodamas lenteles patei-
kia detalius abstrak¢iy ir konkreciy moksly
zemélapius, kuriuose aiskiai matomos smul-
kiausios sudedamosios dalys, t.y. discipli-
nos: archeologija, istorija, kinematika, kra-
niologija, logika, mechanika, menzaracija,
radiacijos teorija, trigonometrija ir t.t.
Jerome’as Kaganas (2009) teigia, kad eg-
zistuoja trys skirtingos moksly kryptys — hu-
manitariniai mokslai, socialiniai mokslai ir
gamtos mokslai, kuriy tarpusavio skirtumai
idryskéja taikant 9 kriterijus®. J. Kaganas
skirtingus mokslus isdélioja spektro pavidalo
lenteléje (1 pav.), kurioje socialiniai mokslai
idéjiskai ir proceduriskai atsiduria per vidurj
tarp humanitariniy ir gamtos moksly, kai
pastarieji tarpusavyje neturi nicko bendro.
Anot J. Kagano (2009: 4), humanitariniai
mokslai siekia (i$)tirti, t.y. suprasti Zmoniy
reakcijas | jvykius ir prasmes, kurias Zmonés
suteikia patirtims (kaip kultaros, istorinio
laikmecio ir gyvenimo istorijos funkcijoms);

socialiniy moksly tyrimai orientuoti j zmo-

1 pav. J. Kagano (2009) moksly klasifikacija.

niy elgesio ir psichologiniy buiseny numa-
tyma bei paaiskinima; galiausiai, gamtos
mobkslai savo tyrimuose siekia nataraliy fe-
nomeny numatymo ir paaiskinimo.
Iprastos anglosaksisko diskurso moksly
klasifikacijos kiek praplecia J. Kagano skirs-
tyma. Jose jvedama grynujy moksly katego-
rija, o $alia humanitariniy moksly atsiduria
menai* (meno studijy bei tyrimy prasme).
Anglosaksiskame diskurse mokslo kryp-
tys dazniausiai déliojamos linijinio spektro
pavidalu. Salia esantys mokslai nesutampa,
taciau turi bendry savybiy. Taip, pvz., socia-
liniai mokslai atsiduria tarp humanitariniy
moksly ir gamtos moksly. Tokiu badu so-
cialiniai mokslai, viena vertus, ,skolinasi®
gamtos moksly metodus, kita vertus, su hu-
manitarais jie gali dalintis tam tikrais ben-
drais tyrimo objektais bei metodologinémis
prieigomis. Spektro logika suponuoja, kad
kuo toliau moksly grupés atsiduria viena
nuo kitos, tuo mazesné tikimybé joms su-
sikalbéti ir suprasti viena kita. I$ to plaukia,

Humanitariniai mokslai

Socialiniai mokslai

Gamtos mokslai

2 pav. Anglosaksiskame diskurse naudojamas moksly spektras.

Socialiniai
mokslai

Humanitariniai
mokslai

Menai

Gamtos
mokslai

Grynieji mokslai

3

J. Kaganas (2009: 2-5) isskiria tokius moksly skirties kriterijus: interesai, pagrindimo $altiniai

ir salygy kontrolé, Zodynas, istoriniy aplinkybiy poveikis, etinis poveikis, priklausomybé nuo is-
orinés paramos, tiriamojo darbo pobudis (grupinis ar individualus), indélis j $alies ekonomika,

grozio kriterijai (teksty Zodynas ir stilistika).

i ju néra vadinamas mokslu (science).
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Iprastai menai ir humanistika (Arts and Humanities) atsiduria vienoje kategorijoje, nes né vienas



Sociologija. Mintis ir veiksmas 2014/2(35), Online ISSN 2335-8890

Metodologija

kad, pvz., humanitariniai mokslai ir gamtos
mokslai tarpusavyje nieko bendro negali tu-
réti.

Jirgenas Habermasas (1971) taip pat
sitilo trinar¢ moksly klasifikacijos lentele,
taciau, skirtingai nuo J. Kagano, J. Haber-
maso moksly skirstymas j empirinius-anali-
tinius, istorinius-hermeneutinius ir kritinius
mokslus grindZiamas ne skirtingy moksly
objektais, bet antropologiniu bendrazmo-
gisky interesy kriterijumi. Tokiu budu em-
piriniy-analitiniy moksly interesai — numa-
tymas ir kontrolé, istoriniy-hermeneutiniy
moksly interesas — supratimas, kritiniy
moksly interesas — emancipacija. J. Haber-
maso lentelé néra spektrinio pobudzio, t.y.
vienos spalvos nepereina j kitas, kiekviena
moksly grupé tvirtomis gynybinémis ne-
bendramaciy interesy sienomis atsiriboja
nuo kity dviejy.

Kiek kitokia spektro versija pateikia Pier-
re’as Bourdieu (1988), kuris vienoje trinarés
struktiiros puséje patalpina humanitarinius
mokslus, kitoje — tiksliuosius mokslus. Abi
moksly grupés pasizymi tuo, kad jos yra
teorinés ir (metodologiskai) grynos. Nepai-
sant to, lentelés racionalumas aiskiai paro-
do, kad tiesioginiy kontakty tarp tiksliujy ir
humanitariniy moksly negali bati. Tarp $iy
krastutiniy moksly atsiduria praktinés, em-
pirinés, taikomosios ir negrynos disciplinos,
kurias jprastai vadiname socialiniais moks-
lais. Batent jos dél savo negrynumo jgau-
na galimybe dalyvauti tarpdisciplininiuose

5

logija su medziu néra visai tiksli.

tyrimuose. (Pla¢iau apie J. Habermaso ir
P. Bourdieu mokslo Zemélapius zr. Gedutis
ir Kraniauskas 2013.)

Lentelés kaip Zemélapio principas yra
tinkamos tuomet, kai siekiama tiksliai api-
bréiti tam tikras moksly kryptis ar rasis.
Svarbu ir tai, kad pristatytos lentelés néra
hierarchinés, t.y. skirtingiems lenteliy stul-
peliams  priklausané¢ios disciplinos néra
susijusios tarpusavyje, todél visy ju episte-
mologinis statusas yra vienodas. Perskyros
tarp gamtos ir dvasios, abstrak¢iy ir konkre-
¢iy, gryny ir negrynu, teoriniy ir praktiniy
moksly yra tinkamos demarkacinés prie-
mongs, sustiprinanéios discipliny tapatybe
bei parodancios esmines moksliniy interesy
grupes. Lentelése taip pat galima parodyti
skirtingy moksly kaimynyste. Taciau tokios
lentelés nesudaro galimybiy jokiems gilu-
miniams pokyciams: bet kokia disciplina «
priori turi patekti | kazkurj langelj, pvz., ji
gali rinktis tarp emancipacijos, supratimo ir
numatymo bei kontrolés. O toks nelankstu-
mas uzkerta kelig bet kokiam tarpdiscipli-

niam bendravimui ar bendradarbiavimui.

3.2. Ziniy ir moksly medziai

Ziniy arba moksly mediai — tai dvima-
tés hierarchinés struktiiros, kuriose atkarto-
jami tikry medziy elementai — kamienas (Zi-
nios arba mokslas®), $akos (moksly sritys),
sakelés (moksly kryptys), lapai (moksly $a-

kos). Tikétina, kad medZio principas — neo-

Skliaustuose naudojamos Lietuvos mokslo klasifikatoriuose vartojamos savokos, todél kartais ana-
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platoniko Porfyrijaus atradimas, padedantis
suskirstyti buties aspektusé, pagal kuriuos,
savo ruoztu, jmanoma perdalinti galimas
tyrimo kryptis. Taciau démesj sutelkes |
gimines, ju santykius bei pavalduma Porfy-
rijaus medis dar néra moksly klasifikavimo
priemoné tikraja to zodzio prasme. Jis svar-
bus kaip principas, padedantis kartografuoti
skirtingus mokslus, turincius tas pacias $a-
knis. Siuo principu pasinaudojo Francis Ba-
conas.

E. Baconas bene pirmasis pasitlé moksly
ir Ziniy klasifikacija, kuriai suteiktas medzio
pavidalas. E Baconas sickdamas pertvarkyti
ir atnaujinti tuometinius mokslus turéjo ne
tik juos i$vardinti, bet ir parodyti jy tarpu-
savio rysius bei santykius. Pats E Baconas
nevizualizavo savo moksly klasifikacijos,
tac¢iau ja nesunku rekonstruoti ir atvaizduo-
ti (pvz., Darnton 2002: 233). Pagrindinis
E Bacono zmogisko mokslo medzio princi-
pas — trys pamatiniai gebéjimai, kurie visas
zmogiskas zinias nukreipia j tris Sakas: az-
mintis (istorija), vaizduoté (poezija) ir protas
(filosofija). E Baconas istorijg skirsto j gam-
tos, pilieting, dvasing ir literattros istorijas,
kuriy kiekviena (i$skyrus literatiiros) toliau
skaidoma | sudedamasias dalis. Vaizduotés
Saka labiausiai nusususi — poezija gali buti
tik pasakojamoji, proginé arba aliuziné, be
tolesniy smulkinimy. I§ filosofijos sakos,
savo ruoztu, iSauga trys $akos: dieviskosios
arba gamtos teologija, gamtos filosofija ir
zmogaus filosofija, kurios (iSskyrus pirma-
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ja) toliau $akojamos j jvairias sudedamasias
dalis.

Zmogisko mokslo ar Ziniy medzio $akos
turi bendra kamieng, taciau tuo jy giminysté
ir baigiasi, nes tolesni specializuoti i$sisako-
jimai vis tolsta nuo bendro kamieno ir vieni
nuo kity. Paradoksalu, bet lapai, augantys
ant literataros istorijos $akelés, niekuomet
»nesusitiks“ su poezijos $akos lapais, ar isto-
rijos $akos lapai vis tols nuo filosofijos lapy
ir t.t. Todél medzio principas nulemia tai,
kad skirtingi mokslai ilgainiui praranda bet
kokj tarpusavio rysj ir galimybe susikalbéti.

Beje, F. Bacono pastangas vainikavo ne
vienas, bet du Ziniy medziai — Zmogisko
mokslo ir dievisko mokslo. Anot R. Darnto-
no (2002: 223), E. Baconas tai daro siekda-
mas teologijos nepriklausomybés nuo proto,
mat zmogiska istorija liudija proto pazanga
ir moksly tobuléjima, tuomet kai $ventoji
istorija byloja apie amzing ir nekintantj in-
telekta. Todél dievisko mokslo ir Zmogisko
mokslo medZiai yra nebendramadiai, t.y. ju
nejmanoma redukuoti vienas j kit ar vieng
paaiskinti kitu. Todél galima kalbéti apie dvi
E Bacono kartografijas — dangiska ir Zemis-
ka, kuriy sudarymo principai skiriasi.

Zemiskas medis yra gyvas medis, todél
jis gali nuolatos kisti, augti j aukstj ir plotj.
Tuomet kai dangiskas medis (teisingai nu-
braizytas) visuomet iliks toks pat. Taigi pir-
masis Zemélapis yra atviras, galintis jtraukti
naujas disciplinas ir atsisakyti seny. Tuomet
antrasis Zemélapis yra uzbaigtas, jame nega-

Substancija: mastanti (dvasia) ir tisi (kiinas); kiinas: besielis (negyvas) ir turintis siela (gyva ba-

tybé); gyva butybé: nejuntanti (augalas) ir juntanti (gyvinas); gyvinas: neprotingas (gyvulys) ir
protingas (zmogus); zmogus: Sokratas, Platonas, Aristotelis ir t.t.
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limos jokios korekcijos. Siuo poziariu F. Ba-
conas néra koherentiskas, nes jis nepaaiskina,
kaip zemisko medzio butybé gali pasiekti ir
pazinti dangiSkojo medzio vaisius. | pagalbg
E Baconui ateina deus ex machina — apreis-
kimas, ta¢iau tai nepaaiskina, kodél Zmonija
buvo informuota tik apie vieng medj. Pana-
$u, kad E Baconas savo kartografines galias
taiko siekdamas apsaugoti teologija nuo filo-
sofijos ir jai pavaldziy moksly poveikio.

Enciklopedistai Denis Diderot ir Jeanas
le Rond’as d’'lembert’as ,perémé“ E Bacono
mokslo medziy priezitra. Sis palikimas, ko
gero, yra visos Encyclopédie asis. R. Darn-
tonas (2002) teksta, kuriame nagrinéjamas
Denis Diderot ir d’Alembert’o Encyclopédie
projekta, pavadina ,Filosofai puoseléja pa-
zinimo medj: Encyclopédie pazintiné strate-
gija“. Tokiu badu pamatinés enciklopedisty
intencijos redukuojamos j Ziniy medzio ,,pa-
sodinima® ir jo puoseléjima. Su enciklope-
disty medzio rekonstrukcija galima susipa-
7inti minétame R. Darntono tekste (2002:
234-235). Enciklopedistai i$laiko F. Bacono
klasifikavimo kriterijus — protas, atmintis ir
vaizduoté. Tiesa, juy medis labiau i$puosele-
tas, aukstesnis, tankesne laja, ta¢iau enciklo-
pedistams pazinimo medis svarbus dél kity
priezasciu nei E Baconui. Jei E Baconas sau-
gojo teologija ir dangiska medj, tai enciklo-
pedistai atsisaké kalbéti apie dangiska medi,
kuris atsiduria kazkur, kur jo nejmanoma
puoseléti naudojantis zmogiskomis Zinio-
mis. Todél Encyclopédie apjungia abu ziniy
medzius ir protas tampa pagrindiniu krite-
rijumi, todél teologija palaipsniui dingsta is
mokslinio zinojimo srities.

17

Atnaujintas medis reikalingas tam, kad
naujai baty perbraizytas ziniy pasaulio Ze-
mélapis. Jei Encyclopédie straipsniai suvokia-
mi kaip tam tikry sri¢iy Zemélapiai, tai visa
Encyclopédie tampa ty zemélapiy rinkiniu, o
ziniy medis yra ne kas kita kaip to pasaulio
zemélapis (Mappemonde). Zemélapio per-
braizymas suponuoja riby ir sieny pakeiti-
mus, kuriy Diderot ir d‘Alembert‘as drasiai
imasi. Naujos ribos turi bati prizitrimos,
nes ,bet kurios ribos yra pavojingos. Ne-
saugomos jos gali sutrtkinéti, o kategorijos
subyréti. Tada masy pasaulis iStirpty, chao-
se“ (Darnton 2002: 215). Apie kokias ribas

kalbama ir kas jas saugo bei kontroliuoja?

»radicinéms bazny¢ios doktrinoms aps-
kritai buvo sunku rasti vieta. Nors atmintis
galéry iskeltd jas i§ istorijos, jos neatrodyty
labiau pagristos negu stoicizmas ar konfu-
cianizmas filosofijos valdose. Faktiskai Sios
doktrinos apskritai nustojo buvusios Zinoji-
mo dalimi. Morfologiniy ir pazintiniy argu-
menty derinys iSstimé ortodoksing religija is
zemélapio, perkelé | nepazinumo sritj ir taip
pasalino i§ moderniojo pazinimo pasaulio®
(Darnton 2002: 228).

... istoriniai argumentai uzbaigé darba,
pradéta paZintiniais ir morfologiniais argu-
mentais. /.../ $itaip neempirinis paZzinimas,
Baznycios skelbiama doktrina, buvo iSkeltas
uz riby, o riby sargais tapo, kaip paaiskéjo
1...I philosophes“ (Darnton 2002: 231-232)

Vadinasi, Encyclopédie intencijos parem-
tos ne kartografinémis, bet kratologinémis
prielaidomis, kurios padeda perskirstyti
egzistuojantj zinojimg taikant paZinumo ir

nepazinumo kriterijus.
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»Nepaisant prieStaringumy ir nenuoseklumu,
Discours préliminaire (ivadiné Encyclopédie
dalis — A. G. pastaba) dalys susijungé vykdant
bendra strategija. Jos déka pavyko nuvaini-
kuoti senaja moksly karalieng (teologija —
A.G. pastaba) ir | jos vieta iskelti filosofija.
Anaiptol netapes neutraliu informacijos rin-
kiniu, naujasis Summa sumodeliavo pazini-
ma tokiu badu, kad atimty jj i$ dvasininkijos
ir perduoty | Svie¢iamuoju amziumi jtikéju-
siy intelektualy rankas. Galutinio triumfo $i
strategija susilauké devynioliktame Simtme-
tyje supasaulietinant $vietima ir atsirandant
naujoviskoms mokslinéms disciplinoms. Bet
lemiamas masis jvyko astuoniolikto amZiaus
$eStame deSimtmetyje, kai enciklopedistai
suvokeé, jog pazinimas tampa jéga, ir, braizy-
dami pazinimo pasaulio Zemélapj, pakilo jo
uzkariauti (Darnton 2002: 232).

Kaip matome, R. Darntonas rekonstruo-
damas Encyclopédie projekta naudoja milita-
risting retorika (nuvainikavimas, triumfas,
miisis, jéga, uzkariavimas ir kt.). Tokiu badu
sis mokslo Zemélapis naudojamas ne tiesos
paieskoms, bet teritorijy uzkariavimui (at-
kariavimui) ir prieSininky i$stimimui ar
bent saskaity suvedimui. Jei enciklopedistai
davé impulsa pazinimo pasaulio uzkaria-
vimui, tai ju Aps$vietos projekto pasekéjai
XIX-XXI a. braizydami mokslo medzius ir
zemélapius tesia pradétg darba.

Idomu tai, kad didzioji Encyclopédie
priesininkeé teologija pasirodé besanti gajes-
né nei buvo manyta. Tarkim, anglosaksisko-
se ar prancuziskose mokslo klasifikacijose
teologija jau senokai nebefigiruoja. Tadiau
ji sékmingai iSliko vokiskoje ar lietuvisko-
je akademinése tradicijose. Kitaip tariant,
teologijos iSstimimas nebuvo galutinis, o
tai liudija, kad $iuo metu negali bati vieno
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visuotinai priimtino mokslo medzio. Tar-
si Trojos arklys teologija vis bando prasi-
brauti prie mokslo medzio ir atkovoti tam
tikra erdve. Geriausias to pavyzdys — nauja
ir nuolat populiaréjanti disciplina — neuro-
teologija. ,Neuroteologijos“ terminas pasta-
ruoju metu daznai vartojamas moksliniuose
straipsniuose, knygose ir Zurnaluose. Kol kas
néra nusistovéjusio oficialaus neuroteolo-
gijos apibrézimo, tac¢iau minimalus $io dis-
ciplinos apibadinimas, dél kurio pasiektas
konsensusas, yra toks: neuroteologija — neu-
rologiniy ir dvasiniy ar metafiziniy patirciy
sasajy bei koreliacijy tyrimas. Kitaip tariant,
neuroteologija tiria smegenyse vykstancius
neurologinius procesus tuomet, kai asmuo
patiria transcendentinius iSgyvenimus (pvz.,
Aaen-Stockdale 2012).

Sioje vietoje iskyla techninio pobudzio
klausimas: ar jmanoma atvaizduoti neuro-
teologija ziniy medyje? Neurologijos deré-
ty ieskoti ant gamtos moksly $akos, teo-
logijos — ant humanitariniy moksly Sakos.
Tadiau ka daryti su neuroteologija? Dél savo
tarpdiscipliniskumo neuroteologija nejsi-
pai$o i ziniy medj, nes tokio medzio struk-
tara yra rigidiSka, nelanksti, nekintanti ir
totali. Ziniy medZio tvarka ir racionalumas
suponuoja, kad $akos vis tolsta nuo kamieno
ir viena nuo kitos, todél ant skirtingy $aky
augancios Sakelés ar veSintys lapai niekada
negali susijungti. Dél ko moksly prolifera-
cija ir naujy tarpiniy discipliny atsiradimas
darosi negalimi. Vadinasi, kiekvieng karta
atsiradus mokslams, orientuotiems j tarpdis-
cipliniskumg ir transdiscipliniskuma, tekey

arba i§ naujo perbraizyti Zemélapj, arba tas
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disciplinas patupdyti ant jau egzistuojanciy
saky. Taigi neuroteologams tekty apsispres-
ti, kokios $akos jie paukséiai, t.y. ar jie yra
humanitarai, taikantys gamtamokslinius
metodus, ar gamtamokslininkai, tiriantys
itin keista objekta, kuris galimai perzengia
empirinio mokslo ribas.

Vadinasi, medis svarbus pabrézd ir is-
skirti specializacijas, nustatyti ai$kia moks-
lininky, tapatybe, tadiau jie nepadeda per-
zengti ribas ir rasti pagrinda galimam dia-
logui. Immanuelio Wallersteino komisijos
ataskaitoje (2002) aiskiai parodyta, kad iki
1945 m. jvairiy kryp¢iy mokslai ieskojo savo
aiskiai apibréztos tapatybés, taliau po to,
ypac gauséjant naujas problemas sprendzian-
¢iy discipliny poreikiui, prasidéjo moksliniy
discipliny proliferacija, kurios suvaldyti me-
dzio principo taikymas nebegaléjo.

3.3. Mokslo diagramos ir schemos

Alternatyva moksly lenteléms ir spek-
trams — diagramos, kuriose sickiama ne tik
grieztai apibrézti discipliny tapatybe, bet ir
iSplesti disciplininiy sankirty kiekj taip, kad
buty sudarytos salygos dialogui tarp skirtin-
gu discipliny. Vienas dazniausiai naudoja-
muy diagramos principy — apskritimas:

,1§ visy naudoty principy didZiausios s¢kmés
sulaukeé tinklai ir lentelés, arba apskritimai
ir spiralés. Siam eksperimentui pasirinkau
apskritima, kadangi apskritimas yra lentele
sujungtais $onais, o $i savybé jgalina didesnj
sankirty kiekj. Tai bendroji Enciklopedijos
savybé. Tenka apgailestauti, kad esame apri-
boti dviem i$matavimais, tadiau sudétinges-
nés struktiiros sunkiai suvaldomos® (Maliso-

£ 1937: 262).
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Jei krastiniai, t.y. vienas nuo kito labiau-
siai nutolg, stulpeliai lenteléje negali turéti
jokiy bendrumu, tai apskritimo tvarka su-
ponuoja, jog nepaisant kryptiniy ar disci-
plininiy skirtumy moksly srityje galima
nuosekliai pereiti nuo vieno mokslo prie
kito ir apsukus rata grizti atgal arba judéti
nuo apskritimo centro link krastinio Ziedo
ir atgal. Moksly klasifikacijose naudojami
apskritimai bana dviejy rusiy — jeentriniai
ir iscentriniai.

lcentriniai apskritimai yra tie, kuriuose
peré¢jimas nuo bendresnio (krypties) link
dalinio (disciplinos) vyksta judant nuo is-
orinio ziedo link apskritimo centro. Tokiy
apskritimy pavyzdziai aptinkami Pitirimo
Sorokino, Arthuro J. Thomsono, Patricko
Geddeso ir Ivano Sandersono mokslo Ze-
mélapivose. Lcentrininose  apskritimuose
bendriausia skirtis nubraizoma apskritimo
viduje, todél juose peréjimas nuo bendro
link dalinio vyksta tolstant nuo apskritimo
centro. Tokiy apskritimy, pavyzdzius galima
rasti Williamo M. Malisoffo tekstuose.

Jcentrinio apskritimo pavyzdys priklau-
so biologams A.J. Thomsonui ir . Gedde-
sui (1932: 1240). Ju itin bendro pobudzio
moksly klasifikacija atsirado kaip ben-
drosios biologijos apmaty subproduktas.
A.]. Thomsonas ir P. Geddesas mokslo lauka
padalina j tris sferas: I. Kosmosfera, II. Bios-
fera ir III. Sociosfera. Kosmosfera apgaubia
biosfera, kuri, savo ruoztu, apgaubia socio-
sfera (4 pav.). Abstrakéioje schemoje néra
isskirti konkretais mokslai, taciau pagrindi-
nis schemos privalumas — galimy sasajy ir
poveikiy parodymas. Kaip matome, kiekvie-
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The Field of the Sciences. I, The Domain of Things, the Cosmosphere.

I1. The Realm of Organisms, the Biosphere.

III, The Kingdom of

Man, the Sociosphere. The arrows indicate influences: (a) from III on II;
(b) from IT on I; (¢) from 11T on I; (d) from I on III; (¢) from I on II;

(f) from IT on III.

4 pav. A.J. Thomsono ir P. Geddeso (1932: 1240) moksly klasifikacija

na sfera gali tiek veikti kitas dvi, tiek bati
ju veikiama, todél trys moksly grupés néra
baigtinés ir uzdaros, o tarp ju gali rastis pa-
tys jvairiausi tardisciplininiai tyrimai (kaip
antai neuroteologija ar pan.). Svarbus yra ir
sios klasifikacijos talpumas. Jei sutinkame su
autoriais, kad visa tikrové gali buti suskirsty-
ta | tris sferas, tuomet tenka pripazinti, kad
be kuri disciplina pagal savo tyrimo objekta
nesunkiai jtraukiama j kosmosfera, biosfe-
ra ar sociosfera. Jei visgi iskyla abejoniy dél
ribiniy ar tarpdisciplininiy moksly, jie gali
atsirasti ant sudarimu. Tiesa, autoriai ne-
paaiskina, kokiu badu kuri nors viena sfera
gali veikti kitas dvi ir atvirk$¢iai, taciau ir be
to si schema yra pakankama alternatyva len-
telés principui.

Sociologas Pitirimas Sorokinas (1931)
nagrinédamas  sociologijos moksliskuma
pateiké diagrama, kurioje sociologinés dis-
ciplinos jtrauktos  platesnj kity moksly
konteksta. P. Sorokino diagrama spresdama
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kitokia problemg remiasi tuo paciu principu
kaip ir A.J. Thomsono ir P. Geddeso apskri-
timas. P. Sorokinas mokslu klasifikuoja pagal
nagrinéjamus fenomenus, kuriy i$skiria tris
pagrindines rasis: 1. kosminiai arba neorga-
niniai arba geografiniai fenomenai; 2. bio-
loginiai fenomenai; 3. socialiniai fenomenai
(5 pav.). Konkrecios disciplinos nurodytos
tik apskritimo centre, Zyminéiame jvairias
sociologijos atSakas bei specializacijas. P. So-
rokinas palieka galimybe tarpmokslinéms
ir tarpdisciplininéms sankirtoms (Zymimos
uz$trichuotomis linijomis), tiesa, pladiau jy
nepaaiskina. Diagramoje matoma, kad visos
socialiniy fenomeny atmainos gali turéti sa-
sajy (bendry problemy ar metodu) tiek tar-
pusavyje, tiek ir su biologinius ar gamtinius
fenomenus tirian¢iomis disciplinomis.
Ivanas Sandersonas (1971) taip pat
naudojasi jcentrinio apskritimo principu
(7 pav.). Pagrindinis jo perskyros kriterijus
remiasi skirtingomis tiriamy objekty savy-
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of general Sociology

2 Places marked by wwwmn show the interstitial' fields of
special sociologies

NB. The division of the whole field of social phenomena.
into @ number of fields of social sciences Is only illustrative

5 pav. . Sorokino (1931: 26) moksly klasifikacija

IVAN SANDERSON'S

THE TAXONOMY
OF KNOWLEDGE

INTANGIBLES

TECHNOLOGY AND
THE USEFUL ARTS

TANGIBLES

7 pav. L. Sandersono (1971: 78) moksly klasifikacija
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bémis, t.y. mokslai klasifikuojami pagal tai,
ar jie tiria materialius ir ap¢iuopiamus (¢an-
gibles) objektus, ar nematerialius ir neap-
Ciuopiamus (intangibles). Lyginant su pries
tai buvusiomis diagramomis, I. Sandersono
versija yra detalesné ir tolygiau klasifikuoja
skirtingoms kryptims priklausan¢ius moks-
lus. Taip pat, skirtingai nuo P. Sorokino
ar A.J. Thomsono bei P. Geddeso, 1. San-
dersonas naudoja grieztas tarp-mokslines
linijas, kurios negali buti perzengtos. Mat
perzengus linija tekty keisti ir esming tos
disciplinos kategorija. Tiesa, I. Sandersono
diagrama patikimumas kelia abejoniy dél
pasirinkto kriterijaus ir jo taikymo skirtin-
giems mokslams. Visiskai neaisku, kodél Fi-
zika atsiduria prie neap¢iuopiamus objektus
nagrinéjanéiy moksly, arba kam reikalingas
mobkslas Nr. X, jvardintas Mistika.

W.M. Malisoffas pasitlo du iScentrinius
apskritimus (6.1. ir 6.2. pav.), kuriose kla-
sifikuojami teoriniai ir praktiniai mokslai.
W.M. Malisoffas ne tik braizo moksly Ze-
mélapius, bet ir isskiria ju tinkamumo kri-
terijus (zr. 2 $io straipsnio skyriu). Be to,
W.M. Malisoffas susieja moksly kartografija
su galia, t.y. jis pripazjsta, kad moksly klasi-
fikacija negalima be tam tikro prievartinio
veiksmo:

»Abejoju, kad mokslai sudaro klase. Jei jie
néra klas¢, kaip tuomet galima kalbéti apie
ju klasifikavima? Todél pasidaviau impulsui
padaryti i§ jy klas¢. Manau, kad turiu panau-
doti daugiau nei Siek tiek prievartos, idant
jie deréty tarpusavyje. Jei Ziauriai apkaposiu
jvarius mokslus, kurie (mano manymu) téra
tradiciniai ar dekadentiski, liksiu be senujy
pavadinimy ir vien tik su bléstandia viltimi
identifikuoti iSgyvenusius $ig operacijg /.../

Fic. 1. AN ARRANGEMENT OF THE SCIENCES

6.1. pav. W.M. Malisoffo (1937: 263) teoriniy moksly klasifikacija
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F1G. 1. AN ARRANGEMENT OF THE APPLIED SCIENCES

6.2. pav. W.M. Malisoffo (1938: 391) praktiniy moksly klasifikacija

Vis délto, net toks romantiskas uzsiémimas
vertas (pa)bandymo, jei jis padeda suteikti
namams tvarka. Tokiy prievartiniy ,klasifi-
kacijy® istorija aiskiai rodo itin menka gali-
mybe anksciau ar véliau atrasti vienintele ar

optimalia klasifikacija“ (Malisoff 1937: 261).

Prievartaudamas® tuometinius mokslus
W.M. Malisoffas tiek teoriniu, tiek prakti-
niy moksly Zemélapj isreiskia apskritimo
pavidalu, kuriame pagrindinis visy persky-
ry kriterijus patalpintas apskritimy centre.
W.M. Malisoffas skiria tris pagrindines
moksly kryptis — abstraktas mokslai, gam-
tos mokslai ir zmogaus mokslai. Sis centras
apjuostas keturiais Ziedais. Pirmas Ziedas
zymi 6 tyrimy kryptis, antras ziedas — 12
gryny mokslu, trecias ziedas — 12 moksly,
atsiradusiy gryny moksly sandarose, ku-
riuos bent jau ju atsiradimo metu galima
pavadinti tarpdisciplininiais. Galiausiai, is-
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orinis ziedas nurodo 24 mokslo tyrimams
aktualius objektus, kuriuos nagrinéja gryni
ir ,negryni“ mokslai. Bendras rezultatas yra
toks, kad 3 moksly kryptys isskaidomos j 52
sudedamasias dalis. I pirmo Zvilgsnio gali
pasirodyti, kad W.M. Malisoffo apskritimas
galéty bat perbraizytas medzio pavida-
lu, nes mokslas tarsi jgyja tris $akas, taciau
jcentrinis modelis leidZia Zymiai daugiau
tarpdisciplininiy sasaju, nei medis, ka rodo
»negryny“ moksly atsiradimas.

Kaip matome, W.M.Malisoffo skirsty-
mas i§samesnis ir sudétingesnis, lyginant su
pries tai pateiktais apskritimais. Tac¢iau jde-
mesnis zvilgsnis rodo, kad vietomis $iy aps-
kritimy autorius pernelyg jsismarkavo. Tar-
kim, praktiniy moksly apskritime galima
aptikti, $velniai tariant, keisty pavadinimu,

tokiy kaip ,edukaciné propaganda“, ,euge-
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nika®, ,dialektika“ ir pan. Be to, né viena-
me apskritime néra net ir tuo metu vieno is
svarbesniy socialiniy moksly — ekonomikos.

Skirtingai nuo pries tai parodyty apskri-
timy Michelis Foucault (2002) naudojasi
abstrakcia trijy asiy koordinaciy sistema,
kuria jis nupasakoja ZodZiais nesivargin-
damas nubraizyti. M. Foucault skiria Sias
moksly grupes: 1. dedukciniai mokslai: ma-
tematiniai ir fiziniai; 2. empiriniai mokslai:
lingvistika, biologija ir ekonomika; 3. filo-
sofiné refleksija; 4. humanitariniai mokslai:
psichologija, sociologija, istorija, literata-
rologija ir kt. Foucault schemoje né viena
moksly grupé negali bati redukuota j kita.
Siekdamas vaizdZziai nusakyti Siuolaikiniy
moksly sistema M. Foucault sitlo jsivaiz-
duoti trimate erdve, kurios viena asis Zymi
matematinius ir fizinius mokslus, antra —
empirinius mokslus, trec¢ia — filosofing ref-
leksija. Tarp ju atsidarusioms plokstumoms
M. Foucault suteikia atitinkamas reiksmes.
Plokstuma tarp dedukciniy ir empiriniy
moksly iSreiskia arba matematikos rtaiky-
ma empiriniuose moksluose, arba pastarujy
matematizavima. Plok$tuma tarp empiriniy
moksly ir filosofinés refleksijos sudaro pa-
grinda atsirasti jvairioms filosofjjoms — gy-
venimo, susvetiméjusio zmogaus, simboli-
niy formuy ir kt. Galiausiai trecia plokstuma
zymi mastymo formalizavimo sritj. [domu
tai, kad humanitariniai mokslai nepatenka
i sig koordinaciy sistema, nes ju negalima
aptikti né ant vienos asies, né vienoje ploks-
tumoje. Anot M. Foucault, humanitariniai
mokslai atsiranda jtrokimuose ir plySiuose
tarp ty adiy ir plokstumy. Todél bet ko-
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kia pastanga Sias moksly grupes ir katego-
rijas redukuoti | vieng ar dvi moksly rasis
sugriauty Siuolaikinio Zinojimo sistema ir
nepaisyty, skirtingy discipliny i$skirtinumo
(Foucault 2002: 378-379).

Jei lygintume visas pries tai pateiktas di-
agramas ir schemas, pamatytume, kad dél
savo abstraktumo P. Sorokino, A. J. Thom-
sono bei P. Geddeso ir M. Foucault Zemé-
lapiai yra atviri, t.y. | juos nesunkiai galima
sutalpinti visas egzistuojancias mokslines
disciplinas bei, reikalui esant, jtraukti nau-
jas. O W. M. Malisoffo ir I. Sandersono Ze-
mélapiai uzdari — naujy discipliny jtrauki-
mas sujaukty esamg tvarkg ir klasifikavimo
nuosekluma bei simetriskuma. Siuo atveju
pastebima tendencija: kuo detalesné diagra-
ma, tuo ji uzdaresné; ir kuo diagrama abs-
traktesné, tuo ji atviresné. Nepaisant to, dél
tarpdisciplininio atvirumo ir dialogo minéti
apskritimai ar M. Foucault schema pranoks-
ta tiek lentelés, tick medzio principus.

4. Kartografiné rezistencija

Centralizuotam ir administraciSkai efekey-
viam moksly Zemélapiavimui galima pries-
pastatyti pavyzdzius, kuriuose kartografiné
galia perskirstoma didinant vartotojy, vai-
dmenj, pvz., suteikiant vartotojy bendruo-
menéms galimybe koreguoti jiems aktualy
zemélapj ar vartotojams prieSinantis ,,i§ vir-
$aus nuleisto® Zemélapio jtraukimui i apy-
varta. Tokia proliferacija nebatinai pagerina
zemélapio reprezentatyvumag, taciau ji iga-
lina i$skirti, lyginti bei (kartais) derinti dvi
perspektyvas: visa-apimantj galios subjekey
strateging zvilgsnj ,i§ virSaus® ir taktini po-
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ziarj ,i$ vidaus®, kuris akcentuoja ne tota-
lizuojantj Zinojima, bet fragmentiskumg ir
situacines praktikas (de Certeau 1992: xix).
Pirmas pavyzdys susijgs su Londono ir
Paryziaus metro Zemélapiais. VaZiavimas
metro skiriasi nuo vaziavimo kitomis trans-
porto priemonémis. Metro linijy tinklas ne-
matomas i virSaus. Metro keleiviai taip pat
nemato ,,tikro“ miesto pavirsiuje, vieninte-
lés nuorodos | miesto geografija — stoteliy
pavadinimai, kurie kazkiek atitinka pavir-
$inés teritorijos erdves ir objektus. Tuomet
kyla klausimas, kaip turéty atrodyti tinka-
mas metro zemélapis, idant jis baty patogus
vietiniams ir atvykusiems metro keleiviams.
Metro zemélapiy karéjai naudoja du skir-
tingus sudarymo principus — geografinj arba
geometrinj. Pagal geografinj principa metro
linijos turi grieztai atitikti pavirSiaus mastelj
taip, tarsi virSutinis miesto sluoksnis bity
nukeltas, o metro bégiai ir stotys matomi i§
virsaus, todél atstumai tarp stoteliy turi ati-
tikti realius atstumus pagal nurodyta maste-
li. Geometrinis principas nekreipia démesio
i mastelj ir geografing miesto ,pavirsiaus®
informacija. Metro keleiviai nemato pavir-
siaus, todél geografinis atstumas tarp stote-
liy nebéra svarbus, ¢ia svarbiausia ne erdvés
atkiirimas, o pateikta schema. Pagrindiniai
geometrinio principo kriterijai — funkciona-
lumas, nesudétinga orientacija ,,po zeme* ir
akiai maloni estetika. Kadangi abiejy prin-
cipy nejmanoma suderinti, susiduriama su
konfliktu tarp tikrumo ir funkcionalumo.
Geometrinio principo iSradéjas Harrys
Beckas 1932 m. sukaré naujoviska Londo-
no metro zemélapj, kuriam postamj dave
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elektros cirkuliavimo diagramos. H. Becko
zemélapyje neliko jokiy pasaliniy detaliy
ir jokios geografinés informacijos, iSskyrus
Temzés upe. Zemélapyje taip pat buvo pa-
didintas centriniy Londono rajony ir suma-
zintas priemies¢iy mastelis. Pirma kartg Ze-
mélapj kaip pernelyg revoliucinga Londono
metro valdzia atmeté. 1933 m. H. Beckas
dar karta pateiké savo projekta, kurj metro
vadovai nusprendé iSbandyti. Buvo sukur-
ta bandomoji versija, kurig turéjo jvertinti
metro keleiviai. Pozityvi keleiviy reakeija
pranoko visus likesc¢ius, todél H. Becko
zemélapis netrukus tapo oficialus Londono
metro zemélapis (placiau zr. Smart 2004:
114-117). Tiesa, H. Becko Zemélapyje yra
keistenybé¢, kurig galima pastebéti vaziuo-
jant Londono metro. Tai vadinamosios sto-
telés-vaiduoklés, kuriy néra zemélapyje, ku-
riuose traukiniai nestoja, taciau vaziuojant
pro jas it kokia Klemencio kepureé puikiai
matoma buvusi infrastruktiira ir like stote-
liy pavadinimai.

Ta pati istorija pasikartojo Paryziuje
1951 m., kai H. Beckas perbraizé Paryziaus
metro zemélapj pagal Londono metro pa-
vyzdj. Taciau sjkart H. Becko zemélapis i$vis
nebuvo naudojamas. ParyZiaus metropolite-
nas atmeté H. Becko Zemélapio versijg ir iki
pat 2000 m. naudojosi geografine metro ze-
mélapio versija. Kaip Zinia, nejteisintas arba
nenaudojamas zemélapis téra vien istoriniu
poziuriu jdomi keistenybé ir anomalija.
H. Becko Paryziaus metro Zemélapis nebu-
vo naudojamas, nes buvo sudarytas pagal
geometrinius, o ne geografinius principus.
Be to, paryzieciai buvo jprat¢ naudotis me-
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tro zemélapiais ne tik po Zeme, bet ir miesto
gatvése’. Paryzieciai, Zemélapyje neatpazine
savo miesto struktaros, atsisaké juo naudo-
tis, tuo iSprovokuodami metro vazinéjanciy
turisty (ypac brity) nepasitenkinimg ir pa-
Saipas. ,Senasis Zemélapis glumino turistus
/...l Jei 1951 m. ParyZius nebuty atmetgs
H. Becko zemélapio, visiems buty kile ma-
ziau rapesciy” (Willis 2014: 122).

Kaip matome, H. Beckas du kartus pa-
tyré nesékme, tadiau ilgainiui paaiskéjo, kad
jvairiose situacinése praktikose jo metro Ze-
mélapiai yra zenkliai patogesni uz geogra-
finiu principu sudarytuosius. Bet tai buvo
ne strateginé Londono metro ar ParyZziaus
metropoliteno primesta valia, bet vartotojy
priimtas taktinis sprendimas.

Kitas kartografinés rezistencijos pavyz-
dys — OpenStreetMap (OSM)3. OSM - tai
atviras, nuolatos atnaujinamas pasaulio Ze-
mélapis, sukurtas ir palaikomas mégejy bei
profesionaliy  kartografy bendruomenés
savanoriskais pagrindais. Savotiska karto-
grafija ad hoc arba kartografiné wikipedia,
kurioje bet kuris OSM uisiregistraves ben-
druomenés narys, turi teis¢ atnaujinti, reda-
guoti bei koreguoti Zemélapiy turinj. OSM
naudojamas tiek uzsiimant kasdiene veikla,
tick sprendZiant jvairias krizes ar sudarant

tikslius stichiniy bei humanitariniy nelai-

miy Zemélapius. Pagrindiniai OSM ben-
druomenés deklaruojami principai’: vietinis
zinojimas, bendruomeniniai pagrindai ir
atvira prieiga. Neetatiniai bendradarbiai ir
talkininkai naudoja vietoviy oro nuotrau-
kas, GPS navigatorius, popierinius zeméla-
pius tam, kad galéty patikslinti bei atnau-
jinti OSM pateikiama informacija. Todél
OSM sudaromas bei pildomas j konkrecias
vietas Zvelgiant i§ taktinés, o ne strateginés
perspektyvos. OSM  duomenys gali buti
naudojami bet kokiems tikslams (taip pat ir
naujy zemélapiy sudarymui), su salyga, kad
nurodomi OSM bei talkininkai. Zeméla-
piuose pateikiama didesné dalis vietiniams

bei

transportas, keliai, gatvés, stotys, oro uostai,

turistams  reikalingos informacijos:
uostai, kultarinés institucijos, vieSo maiti-
nimo ir girdymo vietos, pasilinksminimo
vietos ir t.t. Kadangi OSM pagristas situa-
cinémis taktikomis, gali bati taip, kad tam
tikros teritorijos néra i$samiai ,,padengtos®
kartografine informacija, arba neparodyta
tai, kas, konkretaus bendradarbio manymu,
neverta démesio.

OSM iniciatyva nukreipta pries hierar-
ching ir strateging kartografija, kuriag nau-
doja Google Maps (GM)'°. GM susilauké
vartotojy, kritikos, nes $i sistema sickdama

pelno investuoja didziules lésas | zemélapiy

Lezas Smartas (2006: 117) parodo, kad geometrinis Londono metro mastelis gali klaidinti, ypa¢

naudojantis metro zemélapiu viruje. Pvz., taska A (Bank) ir taska B (Mansion House) pavirsiuje
skiria mazdaug 230 metry. Tuomet po Zeme norint i§ tasko A patekti i taska B, tenka tris kartus
pakeisti traukinj, o tai uztrunka gerokai ilgiau. Dél to nesunku suprasti paryzie¢iy nepasitikéjima

geometriniu metropoliteno Zemélapiu.

Zr.: hteps://maps.google.com/
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OSM tinklapis: hteps://www.openstreetmap.org/
OSM deklaruojami principai: https://www.openstreetmap.org/about
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sudaryma ir atnaujinima, todél vienasaliskai
priima sprendimus, kas turi patekti j Zemé-
lapj, o kas ne. Vyriausybinés organizacijos
naudodamos GM platforma savo zemélapiy
pateikimui sulauké kaltinimy protekcioniz-
mu, nes valstybiniuose tinklapiy naudo-
jamuose zemélapiuose matomi pirmiausia
matomi tie verslo subjektai, kurie moka uz
reklama. Tarkim, jvedus i paieskos sistema
,breakfast near home®, didziausia tikimybé
gauti didZiujy maitinimo tinkly adresus.

»Vieta yra bendras resursas, ir kai visa galia
suteikiama vienam tiekéjui, jam suteikiama
galia ne tik nustatyti jusy buvimo vieta, bet
ir formuoti ja. Trumpai tariant, esama trijy
ripestj kelian¢iy dalyky: kas nusprendzia tai,
kas pateikiama Zemélapyje, kas nusprendzia,
kur esate ir kur turétuméte eiti, ir asmens
privatumas® (Wroclawski 2014).

O tai naudojama planuojant marsrutus
Lygiai kaip GM marsruto planavimo funk-
cija paremta trumpiausio ir/ar grei¢iausio
marSruto parinkimu, taip pat atsizvelgiant
i salyginj rajonu, per kuriuos judame, sau-
gumg ar pavojingumga. Pastarasias charakte-
ristikas taip pat nustato GM i§ strateginés
perspektyvos.

Lyginant $ias dvi kartografines prieigas,
galima pamatyti, jog GM naudojasi strate-
gija, 0 OSM taktika. GM atveju Zemélapio
administratorius yra vienintelis autoritetas,
kuris apibrézia ribas, nustato marsrutus,
parenka ir sudélioja tinkamus paslaugy tie-
kéjus ir t.t. Administratorius nekeliauja, jis
tik nustatinéja ribas pagal kity pateiktg in-
formacija, todél GM propaguoja racionalis-
ting, strateginiais principais grista kartogra-
fija, kuriai svarbus visuminis vaizdas. OSM
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kartografija grindziama situacinémis takti-
komis. Zemélapio vartotojai remiasi ne ne-
gincytino autoriteto pateiktais duomenimis,
bet tokiy, pat kaip jie praktiky pateiktomis
ziniomis. Todél OSM zemélapio vartotojai
bet kada gali tapti keliautojais, kuriems rapi
ne bendras vaizdas, bet konkretiis marsru-
tai ir objektai, padedantys susiorientuoti ir

(efektyviai) judéti erdvéje.

5. Kartografiné rezistencija
pries citavimo indekso diktata

Mokslo politikai ir administratoriai nuo-
lat iesko strateginiy kriterijy, padedanciy
jvertinti publikuotos mokslinés produkcijos
(monografiju, mokslo studijy, straipsniy ir
t.t.) kokybe. Vienas i§ dazniausiai taikomy
ir labiausiai mokslininkus slegian¢iy kriteri-
ju yra citavimo indeksas. Sio vertinimo kri-
terijaus principas yra nesudétingas: jei taves
necituoja, vadinasi, tavo indélis j moksla,
$velniai tariant, yra nulinis. Kitaip tariant,
citavimo nebuvimas rodo, kad mokslo lau-
ke taves néra, nepaisant publikuotos aka-
deminés produkcijos vienety ar autoriniy
spaudos lanky kiekio. Kita vertus, jei tave
cituoja, esi pripazinta ir reikSminga moks-
lo lauko figira,  kurig verta investuoti tiek
instituciskai, tiek finansiskai. Batent citavi-
mo indeksas nulemia tai, kad zaidimo taisy-
kles iSmanantys pragmatiski jvairiy krypciy
mokslininkai savo straipsnius dekoruoja ne-
reikalingomis savo kolegy citatomis ar ne-
batinomis nuorodomis j jy tekstus.

Citavimo indeksas remiasi ne iSankstiné-
mis klasifikacijomis, bet duomenimis, gau-
tais i§ individualiy mokslininky citavimo
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praktiky bei jprociu. Todél toks kriterijus
atitinka kolektyvinés kartografijos kriteriju,
kurj dar XX a. pradzioje issaké 2 skyriuje
minétas K. Pearsonas (1911: 565-566). Ci-
tavimo indeksas leidzia nubraizyti mokslo
zemélapius, kuriuose fiksuojamas santykis
tarp akademiniy publikacijy ar discipliny.
Sis indeksas, itin gerbiamas gamtos ir tiks-
livosiuose moksluose, kaip taisyklé, néra
parankus socialiniams ir humanitariniams
mokslams. Pagal citavimo indeksa sudaryti
mokslo Zemélapiai (pvz., de Moya-Anegén
et al. 2007) aiskiai parodo, kad ta pasaulj
centruoja ir jame dominuoja gamtos ir tiks-
lieji mokslai. Jie atrodo it didziulés impe-
rijos, Salia kuriy socialiniai ir humanitarai
mokslai parodyti it kokios nereik§mingos
periferijos, kurias imperiniai centrai geriau-
siu atveju toleruoja, blogiausiu atveju siekia
kolonizuoti ar i$stumti uz regimo pasaulio
ribu.

Alternatyva citavimo indekso pagrindu
sukurtiems Zemélapiams — Zemélapiai, suda-
ryti pagal vartotojy elgesj duomeny, bazése
ir ju narSymo duomenis. Nar§ymo duome-
ny analizé — procesas, kurio metu renkama,
nagrinéjama ir pristatoma visuma duomeny
apie tai, kuriuose puslapiuose ir kokiu eilis-
kumo vartotojai lankési. Tokia informacija
gaunama registruojant ,pelés paspaudi-
mus, kuriuos atlieka kiekvienas individu-
alus vartotojas. Didzioji dalis akademiniy
straipsniy prieinama interneto duomeny
bazése, o ty baziy administratoriai fiksuo-
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ja vartotojy prisijungimy ir paspaudimy
skaiciy bei jy elgesio modelius. Tokiu badu
sukauptas didelis duomeny masyvas, kurj
galima prakalbinti. Bene jdomiausia narsy-
mo duomeny pagrindu paremta mokslo Ze-
mélapj nubraizé Los Alamoso Nacionalinés
laboratorijos Skaitmeniniy bibliotekos tyri-
my komanda!!, kurios tyrimo rezultatai pa-
teikti straipsnyje ,,Clickstream Data Yields
High-Resolution Maps of Science® (Bollen
etal. 2009). Straipsnio autoriai suformuluo-
ja kelis argumentus uz alternatyva citavimo
indekso pagrindu sudarytiems zemélapiams:
e Duomeny kiekis gaunamas tiriant
prisijungusiy  vartotojy  veiksmus
duomeny bazéje keleriopai pranoksta
registruojamy citaty skaiciy, todél sie
duomenys bidami didesnés kiekybi-
nés apimties gali pasialyti i$samesnj
mokslinio pasaulio Zemélapj.
Zemélapiuose, grindziamuose cita-
vimo indeksu pernelyg didelis svoris
tenka gamtos moksly reprezentavi-
mui, tuomet kai vartotojy elgesio ty-
rimai parodo tolygesnj pasiskirstyma
tarp gamtos, socialiniy ir humanita-
riniy moksly;
Zurnaly leidybai badingas delsimas
ir atidéjimas: paradytas straipsnis
recenzuojamas, taisomas, paskelbia-
mas, perskaitomas, tuomet galimai
cituojamas kitame straipsnyje, kuris
redaguojamas, recenzuojamas, pa-
skelbiamas, ir tik tuomet citatos gali

Digital Library Research and Prototyping Team, Research Library, Los Alamos National Labora-

tory, Los Alamos, New Mexico, USA. Komandos nariai: Johan Bollen, Herbert Van de Sompel,
Aric Hagberg, Luis Bettencourt, Ryan Chute, Marko A. Rodriguez ir Lyudmila Balakireva.
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bati uzregistruotos duomeny, bazése.
Bitent todél citavimo indeksai rodo
praeities, o ne dabartinj moksla; taigi
vartotojy nar§ymo duomeny rodme-
nys reflektuoja moksling dinamika
realiu laiku, nes portalai fiksuoja var-
totojy reakcijas iskart, kai straipsnis
tampa prieinamas internetinése duo-
meny bazése.

Sasajos tarp moksliniy discipliny ci-
tavimo indeksuose pateikiamos tokiu
budu, kuris nepaiso neformaliu, ta-
¢iau vaisingu, tarpdisciplininiy sasajy
ir ry$iy; batent $ia spraga ir galima
uzpildyti tiriant ne citavima, bet nar-
$yma.

Citavimo indeksu grindziami Zemé-
lapiai gali parodyti tik profesiona-
liu mokslininky veiksmus, tuomet
narS§ymo duomeny rodmenys regis-
truoja visy duomeny baziy vartoto-
ju (mokslininkai, praktikai, i$manas
mégéjai, studentai ir kt.) elgesj (Bol-
len et al. 2009: 1).

Jei citavimo indeksu grindziamas mokslo
zemélapis dél aiskaus centro, besisakojancio
i periferijas, primena medj,  kurj Zvelgiama
i$ virSaus, tai narSymo duomenimis parem-
tame zemélapyje primena zvaigzdélapj, ku-
riame nebelieka nei aiskiai isreiksto centro
nei periferijos. Narymo duomeny tyrimai
parodé, kad panasiai kaip OSM gali i$vengti
GM diktato, taip ir mokslo duomeny baziy
vartotojy elgesys nepaiso citavimo indek-
so. Vartotojai elgiasi kitaip, nei i§ ju tikisi
mokslo strategai, todél taktiniame lygme-

nyje duomeny baziy vartotojy elgesys yra
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zenkliai jvairesnis nei suponuoja citavimo
indeksai.

6. Strateginis Lietuvos mokslo
zemélapis

Lietuvoje iki 2012 m. egzistavo 5 moksly
kryptys — humanitariniai mokslai (H000),
socialiniai mokslai (S000), fiziniai moks-
lai (P000), biomedicinos mokslai (B000)
ir technologijos mokslai (T000). Lietu-
vos Respublikos Svietimo ir mokslo mi-
nisterijos 2012 m. spalio 16 d. jsakymas
Nr. V-1457 ,Dél mokslo krypéiy patvirti-
nimo“ 6 mokslo kryptis. Iki tol egzistavusi
mokslo kryp¢iy klasifikacija papildyta agra-
riniais mokslais (A000). Sprendimas arbi-
tralus, nes jsakyme nenurodytos pakitusios
aplinkybés, paskatinusios iSskirti atskira
moksly kryptj. Oficialiuose dokumentuose
néra nurodomas joks klasifikavimo kriteri-
jus bei pagrindas, vadinasi, $i klasifikacija
néra galutiné ir gali buti poky¢iy objektas.

Idomus dalykas naujajame klasifikato-
riuje yra tai, kad ankstesné klasifikacija tarsi
atnaujinta ir pagerinta (atsizvelgiant | pa-
kitusias mokslo ar sociumo realijas), taciau
jos palikimo pédsakai paradoksaliu budu
islieka ir yra matomi. Matomi, nes nepaiso
matematinio racionalumo, pagal kurj bet
kokioje klasifikacijoje skaiciai turi eiti tam
tikra seka, t.y. i§ eilés (pvz., 1, 2, 3, 4 ir t.t.
arba 1, 1.1, 1.2,, 2 ir t.t.). Naujajame klasi-
fikatoriuje sumazintas humanitariniy moks-
ly (H 000) ir padidintas socialiniy moksly
(S 000) skaicius. I$ (senesniojo klasifikato-
riaus) humanitariniy moksly klasés Komu-

nikacija ir informacija perkelta j socialinius
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mokslus. Taip i§ 06 H $i disciplina tampa
08 S. Tadiau norint ilaikyti ankstesn¢ nu-
meracija, humanitariniai mokslai nebepa-
kltista matematikai: 01 H, 02 H, 03 H,
04 H, 05 H ir ... 07 H'2. Tokiu badu po-
ky¢iai (i H  S) paliecia tik viena disciplina,
tac¢iau sujaukia skaiciy sekos ir matematinés
magijos sklandumg. Galima jsivaizduoti,
kad Etnologija i§ 07 H gal¢jo tapti 06 H,
taciau toks sprendimas galimai baty jneses
painiava ir nesusipratima. Viena vertus, ne-
belikty nusistovéjusio testinumo, apibrézto
skai¢iumi 7, kita vertus, dabartiné Etnolo-
gija galéty buti painiojama su buvusiaja Ko-
munikacija.

Panasiai kaip Londono metro atveju,
mastelis Lietuvos moksly klasifikacijoje
taip pat néra tikslus. Kadangi klasifikuo-
jant mokslus fiziné erdvé néra svarbi, ¢ia
kalbama apie skyrius, kodus, zodzius, tas-
kus, $akas, Sakeles, aglius ir lapus. Forma-
liai ziarint, visos sakos (01, 02, 03 ir t.t.)
ir Sakelés (120, 125, 135 ir t.t.) turéty biti
panasaus dydzio ir svorio. Tadiau jvertinus
sakeliy skaiciy ir, tarkim, ant jy ginty diser-
tacijy kiekj, paaiskéja, kad Lietuvos moks-

lo medis yra itin neproporcingas ir kreivas.
Tarkim, Lietuvos moksly medyje Etnologija
(07 H) uzima tiek pat vietos kaip ir Filologija
(04 H), nepaisant didziulés kiekybinés ir
kokybinés disproporcijos.

Pagrindinis Lietuvos moksly klasifika-
cijos trikumas — medzio principo naudo-
jimas. Medis suponuoja kamieng (moks-
las), $eSias dideles Sakas: humanitariniai
(H), socialiniai (S), fiziniai (P), zemés tkio
(A), biomedicinos (B) ir technologijos (T)
mokslai. Kiekviena $aka apaugusi tam tikru
kiekiu mazesniy sakeliy: H—-6,S -8, P -9,
A—4,B-10,T-10. Savo ruoztu kiekviena
Sakelé turi tam tikrg kiekj agliy, kuriy ben-
dras skai¢ius — 345: H — 84, S — 74, P — 46,
B-82,T-595.

Lietuvos moksly klasifikacija néra drau-
giska tarpdisciplininiams tyrimams, jie $ioje
klasifikacijoje neturi jokios vietos. Lietu-
viska moksly klasifikacija negeba parodyti
visy realiai jmanomuy ir net egzistuojanciy
discipliny. Todel $ig klasifikacijg reikey in-
terpretuoti kaip supaprastintg ir discipli-
nuojantj Lietuvos moksly zemélapj, kuris

padeda administruoti ir skirstyti lésas, o ne

12 §j situacija primena istorija, apra$yta Milano Kunderos (2006: 7). Komunistinés Cekoslovakijos
praeitj primena dvi vienos Zinomos nuotraukos versijos. 1948 m. Ziemg Prahos barokiniy rimu
balkone uzfiksuotas kailing kepure dévintis komunisty vadovas Gotvaldas, pasirenges sakyti ofi-
cialig kalba. Salia Gotvaldo stovi kepurés savininkas Klementis, kuris saugodamas vado sveikatg
uzdéjo Siam kepure. Tai originali nuotraukos versija. Deja, rupestingasis Klementis po ketveriy
mety, buvo apkaltintas iSdavysté ir pakartas. Komunistiné cenziira iStryné Klemencio pavarde i§ is-
torijos, o jo atvaizda i§ visy nuotrauku. Todél propagandiskai apdorotoje nuotraukoje Klemencio
nebéra, liko tik jo kepuré ant vado galvos. Klementis iStrintas i$ istorijos, ta¢iau jo kepure islikusi

ir byloja it koks gyvas priekaistas.

LR teisiniuose dokumentuose mokslo Saky klasifikacija yra atSaukta, ta¢iau LMT savo sistemoje

vis dar naudojasi senaja sistema, kurioje néra zemés tkio (A) kategorijos.
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parodyti realiai egzistuojancius santykius
ar giminystés / priesiskumo rysius. Todél
tokios kitose Salyse jteisintos disciplinos
kaip Socialiné geografija, Europos studijos,
Meninis tyrimas ir kt. lietuviskame mokslo
kontekste bent kol kas neturi vietos. Taciau
yra Teologija (02 H), kurios net karingieji
enciklopedistai nesugebéjo iSstumti i§ lie-
tuvisko mokslo zZemélapio. Tokiu buadu
iSryskéja medzio kaip principo problema —
tarpdisciplininio poziario ir tarpmokslinés
komunikacijos ir/ar kooperacijos neigimas.
Nejmanoma perSokti nuo sakos ant $akos,
ar juolab nuo Sakelés (esancios ant $akos
H) ant Sakelés (priklausancios $akai P). Tie-
sa, kai kurie tgliai kartojasi (pvz., estetika
H 120 ir estetika H 315), tadiau tai rodo
ne juy bendruma, o klasifikavimo sistemos
broka.

Beje, Sio straipsnio autorius taip pat
kené¢ia nuo susidvejinimo, kurj i$provoka-
vo Lietuvos moksly medis. Nepaisant to,
kad mokslo $aky klasifikacija atsaukta, tam
tikruose kontekstuose tenka j jg isisprausti.
Pvz., teikiant projektines paraiskas j Lietuvos
mokslo tarybos administruojamas progra-
mas, privalu pasirinkti, kuri mokslo kryptis
yra pagrinding, kuri nepagrindiné (jei esama
keliy). Taip pat privaloma patikslinti savo
tapatybe didesniu masteliu. Kadangi admi-

nistraciniu pozitiriu Lietuvoje neegzistuoja
Socialinés mokslo studijos (Social Studies
of Science), todél tenka rinktis vieng i§ dvie-
ju Saku: arba Filosofija (01H): Specialiuyjy
moksly filosofija (H150), arba Sociologija
(05S): Mokslo sociologija (S211). Medzio
logika suponuoja, kad bati ,,tarp® saky jma-
noma tik vadovaujantis zvirblio su lapine

kepure pavyzdziu...

7. Lietuvos mokslo Zemélapiai
zvelgiant i$ taktiniy (doktoranty)
perspektyvy

Idomumo délei Zemiau pateikiami trys
eksperimentiniai mokslo zemélapiai, kuriy
autoriai — jungtiniy VDU ir KU Istorijos ir
Archeologijos krypciy doktorantai'4. Moks-
lo filosofijos seminaro metu kiekvieno ju
buvo prasoma nubraizyti du mokslo Zeme-
lapius: pirmasis turéjo parodyti visa ,,moks-
lu“ vadinamo lauko panorama, antrasis —
raSomos disertacijos vieta bendrame moks-
lo kontekste, ypa¢ akcentuojant (galimas)
sasajas su kitomis disciplinomis!®. Kadangi
iki tol mokslo klasifikavimo klausimai jiems
nebuvo aktualiis, doktorantai nesinaudojo
iankstinémis strateginémis schemomis. Jy
perspektyvas galima jvardinti kaip takti-
nes, t.y. paremtas situacinémis praktikomis
(810 pav.).

Deékoju doktorantams Dovilei Bataitytei, Miglei Urbonaitei, Edvinui Ubiui ir Justui Stoniui uz

vaizdines improvizacijas moksly klasifikavimo tema ir duotg leidima naudoti jy zZemélapius neko-

merciniais tikslais.

Uzduotj reikéjo atlikti ekspromtu, remiantis asmenine patirtimi. Atlikimo laikas nebuvo riboja-

mas. Nubraizyti Zemélapiai neturéjo jokios jtakos galutiniam jvertinimui, tai buvo veikiau relak-

sacinis pratimas.
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9 pav. Bendras mokslo Zemélapis (2).
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10 pav. Rasoma disertacija bendrame mokslo kontekste.

Pabaiga

Mokslo zemélapiai grindziami jvairiais
sudarymo principais, todél jie gali jgyti ke-
leta skirtingy pavidaly (lentelés, medzio, di-
agramos, atlaso ir kt.), kurie skiriasi savo re-
prezentatyvumu, talpumu, informatyvumu
ir atvirumu. Kadangi visi mokslo Zemélapiai
pateikiami dvimatéje erdvéje, jiems galioja
bendriausio pobudzio kartografiniai prin-
cipai, taip pat kartografiniam procesui pri-
skiriama kritika. Kartografinis skepticizmas
turi pagrindo nepasitikéti zemélapiais. Dél
jo nepasitikima: mokslo Zemélapiy objek-
tyvumu ir tikslumu; vertybiniu mokslo ze-
mélapiy sudarytojy neutralumu; mokslo
kartografy gebéjimais iSvengti symoningy ar
nesamoningy manipuliacijy techniniais ele-
mentais; zemélapiavimo proceso j(si)trauki-
mo | galios santykius ir t.t.

Nepaisant  kartografinio skepticizmo,

mokslo Zemélapiai visgi atlieka keletg svar-
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biy funkcijy. Viena vertus, zemélapiai vaiz-
dinémis priemonémis padeda geriau orien-
tuotis tarp skirtingy moksliniy disciplinu,
suvokti juy tapatybes, perprasti ju santykius
bei sasajas. Vizualinés priemonés padeda ge-
riau suvokti galima ar esama tarpdisciplininj
bendradarbiavima. Kita vertus, tokie Zemé-
lapiai atlieka administracinés mokslo lauko
ir mokslinio diskurso kontrolés funkcija.
Zemélapiai pateikdami suprastinta moksli-
nio lauko tampa priezitros, kolonizavimo ir
kontrolés priemoné, padedanti modeliuoti
pavaldzias teritorijas ir skirstyti finansavima.

Centralizuotam  ir  administraciskai
efektyviam moksly Zemélapiavimui gali-
ma prie$pastatyti kartografinés rezistenci-
jos pavyzdzius, kuriuose kartografiné galia
perskirstoma didinant vartotojy vaidmenj.
Jei administraciniame lygmenyje remiama-
si totalizuojanciu strateginiu Zinojimu, tai

kartografinés vartotojy perspektyvos parem-
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tos taktiniu poziariu, akcentuojanciu fra-
gmentiskumag ir situacines praktikas. Butent
taktinio zinojimo analizé sudaro galimybes
pamatyti mokslinio lauko Zemélapj anapus
centralizuotos galios diktuojamy santykiy.
Kintant mokslo sampratoms ir atsiran-
dant naujoms mokslinéms disciplinoms,
tenka pripazinti, kad nei strateginis, nei
taktinis mokslo zemélapis negali bati pil-
nas ir uzbaigtas, jis gali bati tik atnauji-
namas. Butent dél Sios priezasties mokslo
zemélapio atvirumas, t.y. galimybé ji pra-
plésti bei papildyti, nesugriaunant esamos
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ABSTRACT
MAPS OF SCIENCE: VISUAL PRACTICES OF SCIENCE CLASSIFICATION

Article deals with the analysis of various maps of science. Map is defined as visual means, such
as atlases, diagrams, tables or trees, which are applied in classification and arrangement of different
sciences and scientific disciplines. The article aims at the analysis of the visual means practiced in
classifications of sciences, critical evaluation of their assumptions, principles of mapmaking, and their
informativity. Approaches of philosophy and sociology of science are supported by geographic and
cartographic methodologies that enable to investigate maps as more or less accurate representations of
scientific field, which increases their convincing potential in power-related games.
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