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Anotacija

Straipsnyje analizuojama, kaip Lietuvos mokyklinio $vietimo sistema moko suvokti kalbg ir vertinti
kalbos reiskinius (kalbos jvairovg, skirtingas kalbos formas ir atmainas) bei kalbos funkcijas
(komunikacing ir identifikacing). Tyrimo pagrindas — naujausi, po 2000 mety iSleisti, paskutiniy
gimnazijos klasiy (11-12 klasiy) lietuviy kalbos vadovéliai. Kokybinés analizés metodu tiriama, kokia
kalbos samprata pateikiama mokiniams, kiek laikomasi $iy dieny kalbotyros deskriptyvumo nuostaty ir
ziniy apie kalbg ir kiek vadovéliuose tebesama vadinamosios tradicinés (preskriptyviosios) gramatikos

poziurio ir kalbos taisymo idéjy.

RaktazodZiai: kalbinis svietimas, kalbos samprata, preskriptyvizmas, lietuviy kalbos vadovéliai

1. Jvadas

Kalbos mokymas mokykloje atlicka dvejopa funkcija — viena vertus, mokykloje yra mokoma
rastingumo, kalba suprantant kaip jrankj tekstams kurti ir analizuoti. Kita vertus, kalba pati savaime yra
studijavimo objektas, apie kurj mokykloje mokiniams suteikiamas tam tikras supratimas. Kyla
klausimas, kokig kalbos sampratg diegia Lietuvos Svietimo sistema gimnazijai skirtoje mokymo
medziagoje — lietuviy (gimtosios) kalbos vadovéliuose. Ar vyriausiose, 11-12 klasése, suteikiamos
Siuolaikinio kalbos mokslo zinios apie kalba, kaip bity galima tikétis i§ XXI a. Svietimo? Ar
mokiniams pristatoma moksliné kalbos samprata, tokia, kokia Siandien priimta kalbotyroje, kur
laikomasi deskriptyvumo principo ir siekiama studijuoti ir apraSyti jvairius kalbos aspektus objektyviai,
remiantis faktais, be iSankstiniy nusistatymy (be kity, plg. Lyons 1981: 47-48, Nelson 2006: 463,
O’Grady 2011: 8, Milroy, Milroy 2012: 4-5, Aitchison 2016: 5)? Ar priesingai — vadovaujamasi kalbos
samprata, kuriai biidingas normatyvumas ir preskriptyvumas ir kurig kalbotyra Siandien atmeta kaip

nemoksling, nes kalbos taisykles ji supranta kaip tam tikrus kognityvinius Zmoniy elgseng veikiancius
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principus (Aitchison 2001: 14, Radford et al. 2009: 3, O’Grady 2011: 14, Milroy, Milroy 2012: 1-2).
Siuolaikinés kalbotyros pozidriu, kalbos taisyklés yra ne nurodymai, o kalbos struktiiros, kurias vartoja
gimtakalbiai. Mokantis gimtosios kalbos, visos gimtakalbiy vartojamos struktiiros ir formos laikomos
tinkamomis, nes jos yra nattraliai vartojamos. Kalbos variantiSkumg $iy dieny kalbininkai interpretuoja
1§ kalbétojy komunikacinés kompetencijos perspektyvos — teigiama, kad kalbétojai yra pajégis
pasirinkti konkre¢ioje socialinéje situacijoje tinkamiausig kalbos varianta (Milroy, Milroy 2012: 58).
Be abejo, mokykloje galioja konkretaus laikotarpio rasybos taisyklés ir didaktinés gramatikos normos,

ta¢iau jos turi buti paremtos realia kalbos vartosena.

Moksliskai ziiirint, visos kalbinés atmainos laikomos lygiavertémis, né viena kalba ar kalbos atmaina
nelaikoma geresne ar prastesne uz kitas vien dél kalbiniy savybiy, néra ,,geros* ar ,,blogos* gramatikos
(O’Grady 2011: 7, 12, Milroy, Milroy 2012: 5). Deskriptyviai aprasant kalbos reiskinius, vengiama
kalbos ar dialekty gramatiniy, leksiniy ar fonologiniy savybiy vertinimo, skirstymo ] tinkamus ir
draudziamus vartoti (Milroy, Milroy 2012: 10). Mokslas atmeta poziiirj, kad kalbos kitimas veda j jos
prastéjima ir netaisyklinguma (Lyons 1981: 51-52, Aitchison 2001: 8, O’Grady 2011: 10, 12, Milroy,
Milroy 2012: 11-12, 40). O $tai vadinamoji tradiciné gramatika, egzistavusi iki $iy dieny mokslinés
kalbotyros susikiirimo, savo uzduotimi laiké gramatikos (arba ir leksikos, fonologijos) taisyklingumo
standarto karimg (Lyons 1981: 48-49, Aitchison 2001: 14, Nelson 2006: 460), Siandien kalbininky
kritikuojamg dél klaidingy prielaidy ir socialiniy pasekmiy — nesaugumo jausmo, jsivaizdavimo, kad

negebi kalbéti ir raSyti savo kalba (Trudgill 2016: 25).

Taip pat buvo tiriama, kaip mokykloje suprantamos kalbos funkcijos. Siy dieny kalbotyra mato kalba
kaip kognityvinj ir socialinj reiskinj, atliekantj komunikacines (instrumentines) ir identifikacines
funkcijas (Vaicekauskiené 2016a: 31; taip pat plg. Lyons 1981: 227). Suvokimas, kad kalba yra
pagrindiné komunikacijos priemoné, Europos kalbotyroje jsitvirtino XX a. pirmoje pusé¢je, tuomet
iSkilo ir apskritai kalbos funkcijos, vaidmens visuomenéje klausimas (Karaliinas 2008: 117-118).
Greta komunikacinés, kalba atlieka ir identifikacing funkcijg, pavyzdziui, kalbos skirtumai zymi
skirtingy geografiniy vietoviy zmoniy kalbg arba atskiria skirtingy socialiniy grupiy narius (Yule 1996:
227-228, 239). Literatiroje dar minima etnokultiirinés tapatybés funkcija. Ji, teigiama, neturi

atitikmens komunikacinio akto struktiiroje (Karalitinas 2008: 170). PrieSingai nei sociokultiiring, ji téra
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simboling, atsiradusi vélai (Vaicekauskiené 2016a: 31), galima sakyti, dirbtinai sukonstruota kaip
politiniy veiksmy rezultatas, susiejant vieng kalbos atmaing, standarting kalba, su tautinés valstybés
ktrimo procesais XIX a. Europos valstybése. Biitent kuriantis tautinéms valstybéms romantizmo
laikotarpiu, kalba iSkelta kaip vienas svarbiausiy poZymiy, apibrézianciy tauting valstybe (Berthele

2008: 303). Siy dieny kalbotyroje $i funkcija vertinama biatent i§ istorinés ir politinés perspektyvos.

Buvo analizuojami gimnazijos lygio lietuviy (gimtosios) kalbos vadovéliai, skirti 11-12 klaséms, jy
pirmieji leidimai, iSleisti nuo 2000 mety ir skirti kalbos (ne literatiiros) pamokoms. Vadovéliai atrinkti
remiantis Bendrojo ugdymo dalyky vadovéliy ir kity ugdymo priemoniy duomeny bazéje
(https://Iwww.emokykla.lt/bendrasis/mokykis/vadoveliu-db/naujausi-vadoveliai) pateikiamu galiojanéiy

vadovéliy sgrasu. IS viso rasti penki Siuos kriterijus atitinkantys vadovéliai:

(1) J. Sukys 2001. Lietuviy kalba. Kalbos kultira. Vadovélis 11 klasei

(2) K. Zuperka 2001. Lietuviy kalba. Stilistika. Vadovélis 12 klasei

(3) V. Saliené, A. Smetona 2004. Lietuviy kalba. Vadovélis 11-12 klasei
(4) G. Cepaitiené, K. Zuperka 2005. Lietuviy kalba. Vadovélis 11-12 klasei

(5) G. Notrimaité, M. Ramoniené, S. Zukas 2007. Zmogus ir kalba. Lietuviy kalbos vadovélis
11-12 klasei.*

Vadovéliai savo turiniu ir pristatomomis mokiniams temomis §iek tiek skiriasi. Pirmieji du — Sukys
2001 ir Zuperka 2001 — yra skirti tik vienai konkrediai temai. Sukys 2001 skirtas mokyti kalbos
kultiiros. Vadovélio turinj sudaro temos apie tarties, kir¢iavimo, leksikos, morfologijos, sintakseés,
raSybos normas, $iy normy nesilaikymo, t. y. klaidy, pristatymas bei paaiSkinimai, kaip nenormines
kalbos formas taisyti j normines. Visas vadovélio turinys yra vadinamyjy kalbos klaidy iSvardijimas ir
taisyklingomis laikomy normy pristatymas. DidZioji dalis uzduoc€iy yra pratimai, kuriuose mokiniy
prasoma pateikiamuose pavieniuose sakiniuose rasti ir iStaisyti klaidas, j trukstamas vietas jraSyti

norminius zodzius ar jy dalis.

! Toliau tekste vadovéliai minimi rasant autoriaus (-iy) pavardg ir leidimo metus.
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Zuperka 2001 skirtas stilistikos mokymui. Jame aptariama stiliaus savoka, stiliaus raiska, funkciniai
stiliai. Atkreipiamas démesys, kad priklausomai nuo situacijos ir aplinkybiy, vartojami skirtingi kalbos
stiliai. Taigi kalba i§ esmés yra laikoma komunikacijos priemone, kurios raiska ir stilius priklauso nuo
tam tikry aplinkybiy. Kadangi Sio tyrimo tikslas néra iSnagrinéti stilistikos sampratg, nagrin¢jant $j
vadovélj, démesys buvo kreipiamas tik j tas teksto vietas, kuriose apie kalbg yra kalbama i$ tiriamojo

klausimo — kokia kalbos samprata diegiama mokiniams — perspektyvos.

Trys vos vélesni vadovéliai — Saliené, Smetona 2004, C‘epaitiené, Zuperka 2005 ir Notrimaite,
Ramoniené, Zukas 2007 — yra panasiis savo struktiira, pladios apimties, juose pristatomos jvairios
mokymo temos: kalba ir visuomené, sakytiné kalba, raSytiné kalba, retorika, stilistika, teksto
suvokimas ir kirimas. Vadovélis — Saliené, Smetona 2004 — issiskiria tuo, kad jame yra skyrius apie
kalbos pazinima, t. y. morfologijos, raSybos, skyrybos, kalbos kultiiros taisyklés, bei vadovelio gale
pateikiamas 1ilgas, 18 puslapiy, vadinamyjy budingiausiy kalbos klaidy ir jy taisymy sagraSas.
Naujausias vadovelis — Notrimaité, Ramoniené, Zukas 2007 — issiskiria i§ kity tuo, kad jame daug
démesio skiriama teksto sampratai, darbui su tekstu, taip pat jame jtrauktas skyrius apie eseistikg, kurio
kituose vadovéliuose néra. Jau vadovélio jzanginiame ,.Zodyje mokiniui“ pabréziama, kad daug
démesio bus kreipiama bitent j darbg su tekstais, jy supratimg ir kiirimg (Notrimaité, Ramoniené,

Zukas 2007: 9).

Taigi matyti, kad naujausiy lietuviskos gimnazijos kalbos vadovéliy 11-12 klasei turinj sudaro tarsi dvi
dalys — mokoma ir suvokimo apie kalbg ir jos funkcijas, ir kalbos vartojimo, rastingumo, dirbama su
radytiniais ir sakytiniais tekstais. Siame straipsnyje pateikiamame tyrime analizuota, kaip vadovéliai

moko suvokti kalba, 0 vadovéliy dalys apie teksty kiirima ir analiz¢ neanalizuotos.

Nors minétieji vadovéliai strukttira ir turiniu skiriasi, §iame tyrime j juos zitréta kaip | bendra visuma.
Dél turinio specifikos, pristatomy temy matyti, kad kai kurie kalbos sampratos aspektai labiau isrySkéja
vienuose vadovéliuose, Kiti aspektai — labiau kituose, ta¢iau visi jie laikomi bendra tyrimo medziaga
analizuojant, kokios kalbos sampratos apskritai laikosi iy dieny Lietuvos kalbinis Svietimas, kaip
aptariama kalba naujausioje gimnazijai skirtoje kalbos mokymo medziagoje. Toks pasirinkimas leidzia

pazvelgti | kalbos mokymga i§ Svietimo politikos perspektyvos, keliant klausima, koks metakalbinis
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diskursas $iandien sitilomas Lietuvos mokyklai — 11-12 klasiy mokytojams ir mokiniams. Mokytojali,
be abejo, bent i$ dalies gali rinktis, kuriuos vadovélius savo pamokose naudoti, kiek ir kokios
papildomos medziagos jtraukti. Deja, statistikos, kurie i§ analizuoty vadovéliy yra populiariausi, o
kurie naudojami reciau, néra. Bitent todél visi tyrimui pasirinkti vadovéliai toliau laikomi viena bendra
visuma, kurig reikéty vertinti kaip Siandien egzistuojancia, Svietimo politikos suteikiamg galimybe
Lietuvos gimnazistams, padedamiems mokytojy, iSmokti suvokti, kas yra kalba. Taigi Siuo tyrimu
keliamas klausimas, ar ir kieck moksliné ar nemoksliné kalbos samprata diegiama mokykliniuose
vadovéliuose, koks pozitris vyrauja, kokia kalbos samprata labiausiai matoma, jei esama skirtingy

nuostaty.

Kaip tyrimo metodas pasitelkta kokybiné vadovéliy diskurso analizé, naudojant kokybinés duomeny
analizés programg ,,NVivo“. Nuskanuoti vadovéliy tekstai sukelti j ,,NVivo“ programg ir diskurso
analizé atlikta naudojant teminj kodavima. Pirmiausia atliktas bandomasis tyrimas, norint indukcinio
metodo biidu iSsiaiskinti, kokios kalbos sampratos vyrauja, kas vadovéliuose yra pasakoma apie pacia
kalba, kaip ji pristatoma. Skaitant vadoveliy tekstus, buvo kreipiamas démesys, kas yra pasakoma apie
kalba, kaip ji apraSoma kaip reiskinys, kokios jos funkcijos iSskiriamos, kokia prieiga prie kalbos —
deskriptyvine ar preskriptyvine — vadovaujamasi. Analizuojant vadovéliy tekstus ,,NVivo“ programoje,
atliktas atvirasis kodavimas — skaitant visg teksta i§ eilés, buvo zifirima, kas yra pasakyta apie kalba, ir
sukuriamas atitinkamas kodas ta tema. Toliau tekste pasikartojan¢ios temos pazymétos tais paciais

kodais. Taip vadoveliy tekstas kategorizuotas pagal pasikartojancias temas — kodus.?

Atlikus bandomajj tyrimg ir atvirgj] kodavima, kito etapo metu atliktas atrankinis kodavimas — i
atviruoju kodavimu nustatyty kody ir jy pasikartojimy vadovéliy tekstuose paaiskéjo, kurios temos
vyrauja ir kuri — moksling ar nemoksling — kalbos samprata vadovélyje diegiama. Sie kodai,
vyraujancios temos, pasirinkti tolimesnei analizei kaip svarbiausios kategorijos, kuriy visuma sukuria
tam tikrg kalbos sampratg. Toliau pateikiamas sarasas kody, pagal kuriuos vadovéliy tekstai

kategorizuoti.

2 Svarbu pabrézti, kad dirbant su kompiuterine analizés programa ,,NVivo“, vadovéliy tekstas buvo konvertuojamas i$ pdf
dokumenty j word dokumentus, o po konvertavimo jo konfigtiracija keitési. Dél techniniy prieZas¢iy vadovéliy citaty
puslapiy nepavyko iSsaugoti, todé¢l toliau cituojant konkretiis iStraukos puslapiai nenurodomi.
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Kalbos samprata vadovéliuose diegiancios teminés kategorijos

e Kalbiné jvairové
e Bendrin¢ kalba
e Nestandartinés kalbos atmainos
e Geografinés atmainos: tarmés, dialektai
e Socialinés atmainos — sociolektai
e Skaitmeniné kalba
e Slengas, zargonas
e Kalbos mokymo praktika
e Kalbos taisyklingumas
e Kalbos klaidos ir jy taisymy praktika
e Grésmés kalbai diskursas
e Kalba kaip eksperty kontroliuojama nuosavybe
e Kalbos funkcijos
e Komunikaciné
e Sociokultiiriné: asmeninés, socialinés, geografinés tapatybes funkcija
o Etnokultiiring, tautinés tapatybés kalbos funkcija

Toliau straipsnyje bus aptariami $ie kodai ir aprasoma kalbos samprata, diegiama vadovéliy tekstuose

pristatant Sias konkrecias temas.

2. Kalbinés jvairovés aptarimas gimnazijos vadovéliuose

Lietuviy kalbos vadovéliuose jprasta hierarchizuoti kalbos atmainas. Ir kitur mokyklose yra jprasta
mokyti standartinés kalbos, kaip visuomeniniam gyvenimui praktiskos atmainos. Taciau lietuviy kalbos
vadovéliuose itin ryskus kalbos atmainy hierarchizavimas, j hierarchijos virsiing iSkeliant bendring
kalba, kaip vienintel¢ teisingg ir gera. Kitos kalbos atmainos Sioje hierarchijoje uZima Zemesn¢ vieta,
yra vertinamos kaip prastesnés uz bendring, dazniausiai kaip netaisyklingos ir netinkamos vartoti.
Vadovéliuose vyrauja ne natiiraliai egzistuojancios kalbinés jvairoveés aprasSymas, 0 atmainy vertinimas,

skirstymas j tinkamas, vartotinas ir netinkamas, nevartotinas.

Deskriptyviu kalbos atmainy apraSymu iSsiskiria tik vienas 1§ tirtyjy vadovéliy — Notrimaite,

Ramoniené, Zukas 2007. Kalbos atmainos &ia nehierarchizuojamos. Tarmés apraomos kaip tam tikri
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kalbiniai variantai, buidingi $alies geografiniams regionams, taip pat pabréziama, kad skirtis tarp kalbos
ir tarmés neturi aiSkaus vienareik§mio apibrézimo — kur baigiasi tarmé ir kur prasideda kalba, kalbos
poziiiriu nustatyti sunku. Toks tarmiy ir kalby skyrimas apraSomas kaip susijes su politiniais
sprendimais, valstybiy riby nustatymu — mokiniai supazindinami su kritisku pozitriu j kalbg kaip
politing sagvokg ir su moksliniu poziliriu, jog tarmés yra lygiavertés kalbos atmainos:
1. Kalbos ir tarmés skiriasi ne tiek kalbiniais ypatumais, kiek tuo, kokioje teritorijoje jos yra vartojamos.
Kalba paprastai vadinama tokia kalbiné atmaina, kuri vartojama atskiroje savarankiskoje valstybéje.
<...> kalbos ir tarmés sgvokos i§ esmés yra ne kalbinés, o visuomeninés, politinés. Lingvistiskai jos
yra vienodos svarbos, vienodos vertés kalbos atmainos. (Notrimaité, Ramoniené, Zukas 2007)
1 lentelé¢je nurodoma, kiek visuose penkiuose analizuotuose vadovéliuose yra kalbama apie kalbines
atmainas — bendring kalbg ir nestandartines atmainas. Skai¢iai nurodo, kiek teksto segmenty apie
konkrecig kalbine atmaing analizuojant vadovéliy diskursg buvo koduota ir kategorizuota kaip tam tikra
atmaina. Kaip matyti i§ lentelés, vadovélyje Notrimaité, Ramoniené, Zukas 2007 apie tarmes yra
kalbama kelis kartus daugiau nei apie bendring kalba, taip pat ir kity socialiniy ar skaitmeniniy atmainy
aptariama daugiau. Vadovéliuose Saliené, Smetona 2004 bei Sukys 2001 bendriné kalba yra minima

dazniau nei tarmés ir kitos nestandartinés atmainos.

Vadovéliuose Sukys 2001 ir Zuperka 2001 néra teksto segmenty, kuriuose bity kalbama apie
skaitmenines atmainas, galima manyti, dél to, kad Sie vadovéliai iSleisti anksCiausiai ir tuo metu Sios

atmainos galbiit neatrodé aktualios.

1 lentelé. Teksto segmenty, kuriuose minimos kalbiniy atmainy kategorijos, skaiCius lietuviy kalbos

vadovéliuose
Bendriné | Tarmés Skaitmeniné | Slengas, Socialinés
kalba kalba Zargonas atmainos
Sukys 2001 36 24 — 9 7
Zuperka 2001 7 10 - 1 -
Saliené, Smetona 2004 8 5 7 1 5
Cepaitiené, Zuperka 2005 11 11 16 8
Notrimaité, Ramoniené, Zukas 2007 8 21 10 - 13
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Kiekybinis $iy kalbiniy atmainy kategorijy pristatymas parodo, kiek ir kuriuose vadovéliuose apie jas
kalbama, taCiau neatskleidzia, kaip, kokiu bidu jos yra pristatomos — tai bus aptariama toliau
pateikiamoje kokybinéje vadovéliy diskurso analizéje. Bus nagrin¢jama, ar Sios kalbinés atmainos yra
pristatomos deskriptyviai, ar i§ vertinancios perspektyvos, bei kokig kalbos sampratg tokia didaktika
diegia. Pabréztina, kad Sie teksto segmenty, sukoduoty kategorijomis, skaiiai néra skirti kiekybinei
analizei, jais tenorima parodyti polinkj kalbéti apie atskiras kategorijas — vienuose vadovéliuose
linkstama kalbéti daugiau, kituose — maziau. Aptariant vadovéliuose rastas issiskiriancias kategorijas,
iSvados daromos remiantis visais nagrinétais vadovéliy teksto segmentais, o straipsnyje iliustravimui
pateikiami patys rySkiausi, prototipiskiausi ty kategorijy pavyzdziai. Kadangi, kaip minéta, vadovéliai
skiriasi savo sandara ir mokomy temy apimtimi, tam tikry kategorijy yra daugiau vienuose
vadovéliuose, kity — kituose. Savo sandara ir mokymo tikslu labiausiai iSsiskiriantys vadovéliai yra
Sukys 2001 ir Zuperka 2001. Kadangi vadovélyje Sukys 2001 visas démesys yra skiriamas kalbos
kultiros mokymui, suprantama, kad kalbos klaidy ir kalbos taisyklingumo kategorijy paminéjimy
Siame vadovélyje yra isskirtinai daug. Vadovelis Zuperka 2001 yra skirtas stilistikai mokyti, jame $iam
tyrimui aktualiy kategorijy aptariama maziau, todél ir cituojamy Sio vadovélio pavyzdziy analizés

dalyje yra palyginti maziau.

2.1. Bendriné kalba

Didelé dalis vadovéliy metadiskurso yra susijusi su bendrine kalba — eksplicitiSkai kalbama apie
lietuviy kalbg kaip standartine, sagvokos lietuviy kalba ir bendriné kalba pateikiamos lyg sinonimai, lyg
tai buity tapatiis dalykai. Galima sakyti, diegiamas suvokimas, kad egzistuoja tik bendriné kalba, o tai,
kas perzengia sunormintos kalbos ribas, yra nebe kalba, bet tam tikros atmainos, kurios dazniausiai yra
netaisyklingos bendrinés kalbos atzvilgiu. Keturiuose i§ penkiy vadovéliy matyti du kalbéjimo apie
bendring kalbg budai: neutralus, kai bendriné kalba tiesiog pristatoma kaip reiskinys, ir vertinamasis,

iSkeliantis bendring kalbg.

Bendrinés kalbos egzistavimas, atsiradimas, vartojimas gali bati pristatomas be vertinimo, pateikiant
informacijg apie bendrin¢ kalbg, ar praSant identifikuoti bendrinéje kalboje vartojamas kategorijas, ja

apibudinti:
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2. Bendrinés kalbos atsiradimas susijes su kalbos normy nustatymu, vadinamu kalbos norminimu,

kitaip — kodifikavimu, kodifikacija. (Sukys 2001)
Vis délto vadovéliuose vyrauja vertinamasis kalbéjimas:

3. Tauta, visuomené gali sékmingai bendrauti tik iStobulinta kalba, kurios normy visi laikosi. Visada
vyrauja tikroji prestiziné kalba — tinkamo kalbgjimo pavyzdys, daugelio visuomenés nariy, ypac elito,
siekiamasis idealas. (Sukys 2001)

4. Vis délto bendringje kalboje dviejy ar keliy kiréiavimo sistemy negali biiti. Net jeigu kam bendrinés
kalbos kir¢iavimo sistema atrodo nepatogi, ja reikia perimti, iSmokti ir vieSojoje kalboje jos laikytis.
(Sukys 2001)

Matyti, kad sunorminta kalba yra laikoma vertybe, pabréziama, kad tik norminé kalba yra sékmingos
visuomenés komunikacijos garantas, uztikrinantis ir rodantis aukSta socialing padét] visuomengje.
Eksplicitiskai kaip reikalavimas konstatuojama, kad norminé kalba yra sektinas pavyzdys, nepaisant
kalbos vartotojy patogumo.

Sis reikalavimas yra jtvirtinamas per uzduotis — mokiniai turi jsisavinti bendrine, normine kalba,
nevartoti kitokiy kalbos atmainy:

5. Paméginkite aiSkiai, taisyklingai kir¢iuodami ir tardami visus balsius (ilguosius ir trumpuosius)

perskaityti toliau pateikiama tekstg. IS pirmo karto tikriausiai nepavyks. Su mokytoju aptarkite visus

tarties subtilumus, iSmokite teksta atmintinai ir kartokite tol, kol tarsite pavyzdine lietuviska tartimi.

(Saliené, Smetona 2004)
6. PerraSykite laiSka bendrine kalba: atsisakykite svetimybiy bei Zargonybiy, pataisykite netaisyklingus
pasakymus. (Cepaitiené, Zuperka 2005)
Tokios uzduotys rodo, kad i§ mokiniy reikalaujama tik laikytis nurodymy, nesiekiama ugdyti jy kritinio
mastymo, analizavimo, savo minciy raiskos. Siekiama jtvirtinti bendrinés kalbos kiréiavimo normas,
pedagoginis uzduoties pobiidis yra mintinas mokymasis, to paties aspekto kartojimas daug karty tol,
kol pavyks atlikti pagal nustatyta standartg. Sis metodas pasitelkiamas siekiant jtvirtinti ,,pavyzdine
lietuviska tart]” — tai rodo, kaip stipriai teigiamai vertinama bendrinés kalbos tarties norma. IS mokiniy

prasoma ne kurti tekstus, 0 perrasinéti kitus tekstus teisingiausia laikoma kalbos atmaina.
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Teigiamas bendrinés kalbos vertinimas iSreiSkiamas ne tik jos kaip vienintelés geriausios kalbos
mokymu, bet ir eksplicitiskai deklaruojant ideologing mokyklos uzduotj — ugdyti teigiama poziiirj ]
bendring kalba. Tai itin preskriptyvus ir ideologizuotas mokymas, nes i§ mokiniy nepraSoma turéti savo
nuomonés, kurig jie gebéty argumentuotai iSreiksti:

7. Kalbos kultirg ugdo ir mokyklos. Jose ne tik mokoma taisyklingos bendrinés kalbos, bet ir ugdomas

teigiamas poziiiris j ja. (Sukys 2001)

Nors vadovéliuose ir pripazjstama, kad egzistuoja ir kitos kalbos atmainos, bendriné kalba vis délto
laikoma geriausia, dazniausiai tinkama, taigi kalbinés jvairovés hierarchijoje jai suteikiama auksciausia
pozicija. Toks vyraujantis pozitiris j bendring kalbg neatitinka mokslinés kalbos sampratos, pagal kurig
kalbos atmainos deskriptyviai laikomos lygiavertémis. Kalbos atmainy hierarchizavimas veikiau

biidingas preskriptyviam poziiiriui | kalba.

Kita vertus, viename i§ vadovéliy bendriné kalba aprasoma deskriptyviai, pristatant, kad ji atsiranda
kurios nors vienos tarmeés pagrindu, jos tikslas — tam tikrose situacijose padéti visuomenei lengviau
bendrauti vieSojoje erdvéje, ypac rasytine kalba. Taigi ¢ia bendriné kalba matoma kaip viena i kalbos
atmainy, formaliai pritaikyta atlikti tam tikras visuomeninés komunikacijos funkcijas. Taip pristatant
bendring kalbg mokiniams, ji néra iSaukStinama kaip geresn¢, taisyklingesné uz kitas tarmes, taigi néra
bendrinés kalbos vertinimo kaip geriausios kalbos ir tarmiy vertinimo kaip maziau vertingy,
netaisyklingy, netinkamy.

8. Tarmés vartojamos mazesnése teritorijose, mazesnése kalbinése bendruomenése. Kai valstybgje
vartojama daug tarmiy, vieSajam bendravimui, ypac¢ raSytinei kalbai ir mokymui, reikia bendros
kalbos atmainos. Taip atsiranda bendriné¢ kalba, ji yra norminama, raSomos bendrinés kalbos
gramatikos ir Zodynai. Bendriné kalba vartojama literatiiroje, ziniasklaidoje, mokslo istaigose,
administracijoje. (Notrimaité, Ramonien¢, Zukas 2007)

Cituojamame vadovélyje pateikiama faktiné informacija apie bendrinés kalbos kiirimasi i§ tarmés —
tokiu budu mokiniams jdiegiamas supratimas, kad bendrin¢ kalba néra vienintelé teisinga kalba,
egzistuojanti kaip pirminé, taciau prieSingai — parodoma, kad visy pirma kalba egzistuoja kaip tarmiy
visuma. Toks bendrinés kalbos pristatymas atspindi $iuolaikinio kalbotyros mokslo poziiirj j bendrinés

kalbos ir kity atmainy santykj. Laikomasi mokslinés prieigos prie bendrinés kalbos pristatymo
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objektyviai, nepasitelkiant vertybiniy nuostaty ir ideologinio, vertybinio skirstymo j ,,geras® ir

»prastesnes‘ kalbas.

2.2. Nestandartinés kalbos atmainos

Lietuviy kalbos vadovéliuose aptariamos Sios nestandartinés kalbos atmainy ar stiliy grupés:

1) geografinés atmainos (tarmés);

2) socialinés atmainos (nuo socialinés padéties, profesijos, i$silavinimo, amziaus priklausancios

kalbos atmainos);

3) skaitmeniné (arba komunikaciniy technologijy) kalba;

4) slengas, Zargonas.
Matyti, kad tiems patiems keturiems vadovéliams, kuriuose bendriné kalba buvo iSkeliama j kalbos
atmainy hierarchijos virSiing, biidingas nestandartiniy kalbos atmainy pristatymas ir vertinimas i$
bendrinés, kaip vienintelés taisyklingos, kalbos perspektyvos. Nors neneigiama Siy atmainy buvimo,
taciau jy statusas Siuose vadovéliuose yra parodomas zemesnis negu bendrinés kalbos, jos laikomos
maziau vertingomis arba tiesiogiai griaunanciomis bendrinés kalbos sistema, todél Zalingomis. Tik
viename vadovélyje — Notrimaité, Ramoniené, Zukas 2007 — atsiskleidzia ir prieSingas pozifiris,
nevertinant nestandartiniy atmainy pagal ideologizuotas gerumo ir blogumo kategorijas, ta¢iau aprasant

jas ir joms biidingus bruozus.

2.2.1. Tarmés

Vadovéliy diskursui buidingas prieStaringas kalbéjimas apie geografines atmainas, tarmes. Apie tarmes
gali biiti kalbama neutraliai, pristatant jas kaip tam tikrg kalbinj reiskinj:

9. Tarp sinonimy raskite tokiy, kurie vartojami tarmése. Gal prisimenate, kaip sakoma jiisy tarméje?

(Saliené, Smetona 2004)

Tokiy neutraliy teksto segmenty apie tarmes esama ir daugiau, jie gana panasis. O Stai vertinamieji
segmentai gerokai jvairesni. Tarmés gali bati vertinamos tiek teigiamai, tiek neigiamai bendrinés
kalbos atzvilgiu. Viena vertus, tarmiy jtaka laikoma esanti pavojinga ir daranti zalg bendrinés kalbos
sistemai, o tarmiy vartojimas, teigiama, turi bati grieztai ribojamas. Kita vertus, tarmés laikomos
etnografine vertybe. Tarp $iy dviejy poziiiriy egzistuoja kardinalus prieStaravimas, taciau vadovéliuose

jie abu pateikiami kaip greta vienas kito. Toks dvejopas tarmiy vertinimas biidingas tiems keturiems
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vadovéliams, kuriuose vyrauja kalbos atmainy hierarchizavimas. Penktasis vadovélis — Notrimaité,
Ramoniené, Zukas 2007 — nevertina tarmiy kaip ,,blogos®, klaidingos kalbos vartosenos, ¢ia tarmés

pristatomos kaip natiiralios kalbos atmainos.

Neigiami tarmiy vertinimai vadovéliuose vyrauja, tarmés pristatomos kaip netaisyklingos, pavojingos
bendrinei kalbai, jos oficialiai laikomos klaidy Saltiniu:
10. Ko reikéty vengti: dviprasmybiy, jmantravimo, perkrovimo jvairiais terminais, naujadarais,
tarmybémis, archaizmais ir kt. (Saliené, Smetona 2004)
11. Apskritai kalbos klaidy priezastys (jas galima vadinti ir klaidy Saltiniais) yra §ios: <..> 2. Tarmiy
poveikis. Dél tarmiy poveikio pasitaikan¢ios klaidos yra mazesnés <...>. (Sukys 2001)
Kaip klaidingos ir kenksmingos bendrinei kalbai, tarmés laikomos nevartotinomis vie$ojoje erdvéje.
Jas vartoti leidziama tik neoficialiai, Seimos, namy aplinkoje. Toks kalbos atmainy vartojimo

apribojimas parodo, kad tarmés laikomos Zemesnio statuso negu bendriné kalba:
12. Buityje galima ir bendrauti tarmiskai. (Sukys 2001)

Kalbotyros mokslas, laikydamasis objektyvaus reiskiniy apraSymo principo, tokiy vertinimy atsisako.
Ir apskritai $iy dieny kalbinio $vietimo politikoje samoningai stengiamasi priminti apie tarmiy, kaip
pirmosios kalbos daugeliui kalbanciyjy, verte (daugiau apie kalbinio sagmoningumo Svietima

zr. Urbonaité, Vaicekauskiené, jteikta)

Kaip mingjau, tuose paciuose vadoveliuose gali biiti iSrySkinama ir teigiama tarmeés verte, taigi visiSkai
priesingas vertinimas. Tarmés laikomos kultiiros, tautos vertybe, etnografiniu palikimu, kurj reikia
saugoti:

13. Labai reikSmingas kalbos kultiiros ugdymo veiksnys — gyvoji kalba (tarmés) ir tautosaka. Tarmeé
konkreCioje vietovéje yra visai natiirali, gana tobula kalbiné sistema, gerai tenkinanti kalbétojy
poreikius, tod¢l j tarmes negalima ziGiréti niekinamai, nors jose pasitaiko ir svetimy dalyky, pirmiausia
nevartotiny zodziy. <...> Apskritai tarmés yra bendrinés kalbos papildymo, turtinimo, palaikymo
Saltinis, kurj reikia i$saugoti. (Sukys 2001)

14. Badingas ir prieSingas stiliaus reiSkinys — j buitinius pokalbius verziasi dalykiniy stiliy raiskos

priemones. Jeigu Sitoks polinkis imty virSy, buitinis miisy kalbos stilius ilgainiui netekty gyvumo,
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sumedéty. Kad taip neatsitikty, neturétume prarasti ry$io su tarmémis, su tautosaka, klasikine
literatiira. (Cepaitiené, Zuperka 2005)
Pateiktuose pavyzdziuose matyti daug vertybiniy teigiamy nuostaty tarmiy atzvilgiu. Vis délto sakant,
kad j tarmes negalima ziiiréti niekinamai, primetamas iSankstinis suvokimas, kad tarmés ir yra
vertinamos menkiau. Kartu matyti, kad tarmiy verté siejama i§ esmés su nauda bendrinei kalbai, kalbos

kultorai. Tarmiy vartosena, kaip matyti, grieztai apribojama.

Atskirai vertéty aptarti penktajame vadovélyje — Notrimaité, Ramoniené, Zukas 2007 — pateikiama
pozitirj ] tarmes. Jame tarmés yra aprasomos kaip natirali kalbiné atmaina, vertinama kaip kultiiros
vertybé, taciau ¢ia néra prieSingo — neigiamo — jy vertinimo ir laikymo netaisyklinga kalbine atmaina.
Tuo pozitris Siame vadovélyje iSsiskiria nuo kity aptartyjy. Tarmés ¢ia pristatomos kaip pirmoji,
gimtoji Zzmogaus kalba, kurig jis iSmoksta namuose, kuri padeda zmogui laisviau bendrauti, reiksti savo
mintis ir jausmus, nes tai yra jam natirali kalba. Tarmés laikomos vertybe bitent Sia prasme.
Remiamasi kity 3aliy pavyzdziais, pvz., Norvegijos ar Sveicarijos, tose $alyse egzistuoja tolerancija
kalbinei jvairovei, tarmiy prestizas didé¢ja, Zmonés gali laisvai kalbéti savo gimtosiomis tarmémis.
Taigi mokiniams jdiegiamas kalbinés tolerancijos ir jvairovés supratimas — leidziama suvokti, kad
bendriné kalba néra vienintelé leistina vartoti ir teisinga, kad visi$kai normalu yra vartoti savo gimtaja
tarme:

15. Tarme yra tikroji gimtoji kalba Zmoniy, kurie ja iSmoko namie kaip savo pirmaja, gimtaja kalba, tarme
jiems lengviau reiksti savo mintis, lengviausia, laisviausia ir kalbéti. Mokeéti kalbéti savo tarme, kaip ir
bet kuria kita kalba, yra didelis Zmogaus turtas. <..> Pavyzdziui, Sveicarijoje, Norvegijoje atgyja
tarmés, didéja atvirasis jy prestizas. Nors prie§ keliasdeSimt mety buvo pranaSauta kitaip, tarmiy
vartojimo sritis ne siauréja, o ple¢iasi. (Notrimaité, Ramoniené, Zukas 2007)

Siame vadovélyje taip pat teigiama, kad tarmiy prestizas vis didéja ir Lietuvoje, kad tarmés vis labiau
tampa ne tik riboto vartojimo — namy, buities — kalba, bet grizta ir | viesaji gyvenima, jos vartojamos
Ziniasklaidoje, jomis raSoma literatira. Tuo biidu mokiniams leidZiama suprasti, kad tarmiy, savo
gimtyjy kalby, vengti nereikia, jos néra traktuojamos kaip klaidos:

16. Stai zemai¢iy tarmé (kaip sako Zemailiai — kalba) grizo i daugelji mokykly, ateina ir j vie$aji
gyvenimg. Kai kurios tarmés tampa ne tik buitine, ne tik namy kalba. Vis daugiau zmoniy iSdrjsta

tarmémis kalbéti ir vieSoje vietoje, netgi i$ tribiinos. Tarmémis imama leisti laikra$¢iy ir Zurnaly,
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raSoma prozos ir poezijos, miisy tarmiy esama net internete. Turbut girdéjote, kad yra leidZziamas
ZemaitiSkas Zurnalas, keletas radijo ir televizijos stoCiy nuolat rengia laidas Zemaiciy kalba.
(Notrimaité, Ramoniené, Zukas 2007)
Kalbin¢ jvairové ir tolerancija jai yra laikoma vertybe, tarmés néra vaizduojamos kaip kenkiancios,
kelianGios grésme bendrinei kalbai. Siame vadovélyje tarmés yra laikomos kultiiros vertybe,
iSreiskiancia vieting zmoniy tapatybe, o ne dél naudos bendrinei kalbai. Teigiama, kad kiekvienam
regionui biidinga tapatybé, kuri atsispindi per to regiono tarmg¢. Taigi viename i$ analizuoty naujausiy
gimnazijos lygmens vadovéliy laikomasi $iuolaikiniam sociolingvistikos mokslui btidingo poziiirio j

kalbing jvairove ir tarmes, ugdomas mokiniy kalbinis sgmoningumas.

2.2.2. Kitos nestandartinés atmainos

Be tarmiy, apie kurias lietuviy kalbos vadovéliuose yra kalbama daugiausiai, taip pat aprasoma ir
i§skiriama keletas kity nestandartiniy kalbos atmainy. Visy pirma, tai socialinés atmainos, sociolektai,
kuriuos galima biity apibudinti kaip miesty kalbos variantus, tam tikry profesijy, skirtingo amziaus ar
socialiniy sluoksniy zmoniy kalbéseng. Kalbant apie sociolektus, vél atsiskiria minétieji keturi ir
penktasis vadovéliai: pirmiesiems biidinga atmainas vertinti. Viena vertus, Siuose vadovéliuose
sociolektai pristatomi neutraliai kaip tokie, o kita vertus, (dazniausiai) jie vertinami neigiamai
bendrinés, vadinamosios taisyklingos, kalbos atzvilgiu, plg.:

17. Tas pats asmuo skirtingomis bendravimo aplinkybémis (nelygu su kuo bendrauja, kalbasi) tarsi atlieka
vis kitokj socialinj vaidmenj. <...> Taigi socialiniai vaidmenys kartu yra ir kalb¢jimo vaidmenys.
Pereidamas i§ vieno vaidmens ] kita asmuo daugiau ar maziau keicia ir kalbéjimo biida, ima vartoti
kitokiy raigkos priemoniy. (Cepaitien¢, Zuperka 2005)

18. Miesty jaunimas vartoja vis daugiau verstiniy frazeologizmy, pavyzdziui: Gal tau stogas nuvaziavo?
Juk turime savy frazeologizmy: Gal i§ galvos i$¢jai, proto netekai? (Sukys 2001)

19. Seimos, ypa¢ miestie¢iy, Siuos vardus daznai kir¢iuoja klaidingai. (Sukys 2001)

Miesty kalbos, jaunimo kalba, Seimos, namy kalba (tartis, kirCiavimas, leksikos pasirinkimas)
vertinamos neigiamai, laikomos neatitinkanciomis bendrinés kalbos normy, todél uz ja prastesnémis.
Pozitris  kalba, hierarchizuojantis kalbos atmainas j ,,geras* ir ,,blogas*, nelaikomas moksliniu, ta¢iau

lietuviy kalbos vadovéliai jo nevengia.
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Penktajame vadovélyje — Notrimaité, Ramoniené, Zukas 2007 — socialinés kalbos atmainos aprasomos
deskriptyviai, pristatoma, kada ir kokiy grupiy jos yra vartojamos, kokias funkcijas atlieka, parodoma,
kad jos vartojamos jvairiose visuomenés gyvenimo situacijose, priklausomai nuo socialinés
kategorijos. Siame vadovélyje socialinés atmainos néra vertinamos kaip prastos, klaidingos,
nenorminés, néra preskriptyvaus nurodymo jy formas keisti standartinémis. Be to, primenama, kad
socialinés kalbos atmainos turi ir tapatybés funkcijg — jos iSreiSkia priklausymg tam tikrai socialinei
grupei:

20. Kalba veikia visuomené. Zmonés, priklausantys skirtingoms visuomenés grupéms, atliekantys
skirtingus socialinius vaidmenis, dirbantys skirtingus darbus, kalba skirtingai. Kalbos vartojimas
priklauso nuo amziaus, tautybés, iSsilavinimo. Taigi esama daug skirtingy kalbos socialiniy varianty.
(Notrimaité, Ramoniené, Zukas 2007)

Vadovélyje pristatomas poziiiris j sociolektus diegiamas ir pateikiant atitinkamas uzduotis mokiniams.
Toliau pateiktame uzduoties pavyzdyje mokiniy prasoma rasti, kuo skiriasi jvairiy, skirtingy pagal lyti,
amziy, profesija, zmoniy kalba, apibiidinti §iuos skirtumus:

21. Kuo skiriasi vyry ir motery, paaugliy ir suaugusiyjy, jvairiy profesijy zmoniy, pavyzdziui, taksisty,
Seimo nariy ar universiteto profesoriy kalba? Aptarkite, kuo skiriasi iSsilavinusio ir nei$silavinusio
7mogaus kalba. Apibendrinkite savo i§vadas. (Notrimaité, Ramoniené, Zukas 2007)

Pati uzduotis praso mokiniy deskriptyviai zitiréti j kalbg ir jos variantus — mokiniai praSomi rasti,
aptarti, apibuidinti skirtingus kalb¢jimo variantus — t. y. moksliSkai nagrinéti kalbos vartoseng. Jy
nepraSoma taisyti nenorminiy kalbos varianty, keisti jy i bendring kalba, kaip buvo matyti
preskriptyvumu pasizyminciuose vadovéliuose. Toks socialiniy kalbos atmainy apraSymas biidingas
mokslinei kalbos sampratai, sociolingvistiniam poziiiriui j kalbos jvairove kaip nattiraly kalbinj

reiskinj.

Be socialiniy atmainy, trijuose i§ vadovéliy (Saliené, Smetona 2004; Zuperka, Cepaiteineé 2005;
Notrimaité, Ramoniené, Zukas 2007) taip pat pristatoma ir naujausia nestandartiné kalbos atmaina,
susiktirusi dé¢l Siuolaikiniy technologiniy priemoniy atsiradimo — skaitmening, arba komunikaciniy

technologijy, kalba. Dviejuose vadovéliuose (Salien¢, Smetona 2004; Zuperka, Cepaiteiné 2005) vélgi
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budingas neigiamas vertinimas, hierarchizavimas, skaitmeniné kalba laikoma netaisyklinga bendrinés
kalbos atzvilgiu, o vienas (Notrimaité, Ramonien¢, Zukas 2007) ir §ig atmaing pristato be vertinimo.

22. Elektroninio diskurso kalbinés (ir nekalbinés) raiskos apzvalga rodo, kad lietuviy kalboje formuojasi
nauja, savita stilistiné kalbos atmaina. Deja, dél gausybés nenorminiy raiSkos priemoniy jos negalima
priskirti bendrinei kalbai. Tai — slengas. [...] Itin neigiamai lietuviy kalba veikia kity kalby elementy
gausa. Tokia kalbésena vietoj gyvosios $nekamosios kalbos jtvirtina slengg. Elektroniniame diskurse
ji kuria ne tik maZesnio mokslo, ne itin rastingi, bet ir i$silaving, aukStuosius mokslus baige ar
tebestudijuojantys dvidesimtme¢iai, trisde§imtmeciai. (Cepaitiene, Zuperka 2005)

Matyti emocingas, subjektyvus vertinimas, apgailestavimas, moralinis vertinimas ty Zmoniy, kurie
vartoja neigiamai paveiktg elektroninio diskurso kalbg — taip perteikiamos iSankstinés nuostatos apie

kalbos vartotojus, siejant jy kalbg su numanomu issilavinimo lygiu.

Vadovéliuose taip pat pateikiama elektroninio diskurso, skaitmeninés kalbos atmainos pavyzdziy,
paimty i§ pokalbiy svetainiy, forumy, elektroniniy laiSky. Pateikus tokiy teksty pavyzdzius,
vadovéliams budinga juos pakomentuoti ir taip iSreiksti vertinimg. Toliau esantis pavyzdys — tai
uzduotis mokiniams, kurig praSoma atlikti prie§ tai perskaicius pateikta pokalbiy svetainés iStraukg su
visomis Siam zanrui biidingomis savybémis:

23. Kaip matote, tai labai panasu j draminiy teksty dialogus. Taciau ¢ia jau ieskoti risliy pastraipy ar bent
kokio didesnio uzbaigto teksto néra reikalo. Beje, giliy minciy taip pat nerasite. I tikryjy tai tuscias
laiko leidimas. Atlikite uzduotis: Raskite sakytinei kalbai buidingas teksto ypatybes. Aptarkite
vartojamas santrumpas. Paméginkite, kiek jmanoma, iStaisyti kalbos klaidas. (Saliené, Smetona 2004)

Prie§ pat uzduoties formuluote, visy pirma pats internetinis pokalbis yra vadovélio autoriy
komentuojamas, vertinamas kaip menkavertis laiko Svaistymas, kuriame nieko gero rasti negalima.
Taip mokiniams yra primetama iSankstiné vertinimo pozicija, nagrinéjant nestandartinés kalbos
atmainos teksta. Prasant atlikti uzduotis, yra orientuojamasi i kalbos klaidas ir jy taisyma — tokiu budu
i§ anksto diegiamas suvokimas, kad internetinés kalbos tekstas yra prastas, tokia kalba privalo bati
taisoma ] taisyklingg. Skaitmeniné kalbos atmaina gali biiti jvardijama kaip ,,Svepla“ arba metaforiskai
apibiidinama kaip jsibrovele, tai, kas gadina objekta, | kurj yra jsibraunama, Siuo atveju, norming kalba

(Saliene, Smetona 2004).
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Siuo atzvilgiu vél isiskirian¢iame vadovélyje Notrimaité, Ramoniené, Zukas 2007 laikomasi
deskriptyvaus pozitrio, apraSomas skaitmeninés kalbos atsiradimas, paaiskinama, kuo ji skiriasi nuo
iprastinés rasytinés ir sakytinés kalbos. Vadovélyje yra iSreiSkiamas kritiSkas pozilris j baimes ir
nuoggstavimus, kad Siuolaikinés informacinés technologijos gali pakenkti kalbai, prisidéti prie jos
nykimo — tokie nepagrjsti buigS§tavimai lygintini su ankstesnémis techninémis naujovémis, dél kuriy
poveikio ankséiau irgi buvo baiminamasi. Cia laikomasi kritisko poZiiirio j iSankstinius subjektyvius
nusistatymus, eskaluojan¢ius grésmeés kalbai tema. Siuolaikinés komunikacinés technologijos laikomos
kaip padedancios jgyvendinti komunikacing kalbos funkcija, nes leidzia Zzmonéms bendrauti per didelj
atstumag, dalytis jvairiausia informacija.

24. Reikia pripazinti, kad bendraudami moderniomis komunikacijos priemonémis, vartojame savita, visai
nauja kalba. Tai tarsi tarpiné sakytinés ir raSytinés kalbos atmaina. Nors tokius tekstus mes matome,
skaitome ir raSome, §i kalba visais savo bruozais yra daug artimesné sakytinei nei raSytinei kalbai.
Elektroniniy teksty gali biiti jvairiy <...>, taCiau beveik visiems jiems budingas dialogiSkumas,
spontani$kumas, neparengtumas, jvairiis praleidimai, trumpiniai, neoficiali leksika, grafiniai Zenklai,
reiSkiantys emocijas, atstojantys tai, kas sakytinéje kalboje reiskiama intonacija ar Kkitomis
priemonémis, neraSsomos arba kitaip raSomos kai kurios liectuviskos raidés. Dazniausiai tai — neoficiali
buitinio stiliaus kalba, panasesné | asmeninius laiskus ar interviu negu j viesa kalbéjimg. (Notrimaité,
Ramoniené, Zukas 2007)

Taip pat deskriptyviai ¢ia apraSoma ir SMS zinutése vartojama kalba, turinti §iam zanrui budingas
ypatybes — santrumpas, raSyma be diakritiniy Zenkly. Sis apra§ymas taip pat neturi neigiamo,
vertinamojo pobtdzio — tokia Zinutése vartojama kalba néra apibadinama kaip prasta ar neleistina,
vadovélio tekstas dalykiSkai apraSo jos bruozus. Teigiama, kad tokia kalba ypa¢ budinga vienai
visuomenés grupei — jaunimui — ir kad zinutése netgi daznai pasitaiko tarminiy trumpinimy. Tai reiskia,

kad kalbin¢ jvairove, kaip tarmiy vartojimas, padeda komunikacijai technologinémis priemonémis.

Kaip nestandartiné kalbos atmaina vadovéliuose dar iSskiriamas ir minimas zargonas bei slengas. Kaip
ir ankstesniais atvejais, apie juos gali buti pasakoma neutraliau (pvz., kad paauglystés metais kalbétojy
biina mégstamas Zargonas, zr. Cepaitiené, Zuperka 2005), tadiau gerokai dazniau $ios kalbos atmainos

pristatomos kaip netinkamos, prastos, nenorminés:



199

Urbonaité, D. 2019. Kaip apie lictuviy kalba kalba lictuviy kalbos vadovéliai gimnazistams. Taikomoji
kalbotyra, 12: 182—-225, www.taikomojikalbotyra.lt.

25. Tiesa, kiekvienoje visuomenéje yra destruktyviy, linkusiy nusikalsti ar kitaip nederamai issiskirti
grupiy, kuriy prestiziné kalba visai kitokia — sudarkyta, zargoniska, vulgari, taciau tokiy grupiy
atstovy $nekéjimas lieka vartosenos paribiuose. (Sukys 2001)
26. Ar pasirinktas Zodynas padéjo atskleisti raSymo tiksla? Ar iSvengiau administracinés kalbos jtakos ir
slengo? (Saliené, Smetona 2004)
Vertinimai iSreiskiami apibidinant §ig atmaing neigiamais epitetais kaip ,,sudarkyta®, ,,vulgari,
,uzterSta®, siejant ja su nusikaltéliy kalba. Tokiu bidu mokiniams diegiamas neigiamas pozidris.
Slengo, kaip nestandartinés atmainos, taip pat nurodoma vengti, taip iSreiSkiant neigiamag jo vertinima,
draudimg vartoti. Toks nestandartinés kalbos atmainos pristatymas atspindi nemoksling kalbos
sampratg, nes jam vélgi budingas vertinimas, skirstymas j ideologizuotas ,,geros ir ,,blogos“ kalbos

kategorijas, atmainy hierarchizavimas.

3. Kalbos mokymo idéjos
3.1. Taisyklingos kalbos idéja

Lietuviy kalbos vadovéliuose vyrauja idéja, kad gimtosios lietuviy kalbos mokiniams reikia mokiytis,
kad jie jos nemoka pakankamai gerai. Siuolaikinio kalbotyros mokslo poziiriu, gimtaja kalbg ir jos
gramating struktiira vaikai iSmoksta ir jsisavina ankstyvoje vaikystéje, bendraudami namuose ir
artimoje aplinkoje, be Svietimo sistemos jsikiSimo. Kalbos gramatikos struktiirg, esancig kiekvieno
kalbétojo pasamongje, ivaldo kiekvienas gimtakalbis. Taciau mokykloje, kaip matyti i$ lietuviy kalbos
vadovéliy analizés, galioja nuostata, jog gimtosios kalbos gramatikos reikia mokyti. Tokiu btdu
gimtoji kalba suprantama ne kaip nattrali kalbétojui jo iSmokta namy kalba, kuri atitikty pirming
socializacing kalbos sampratg, taciau kaip standartizuota, sunorminta kalbin¢ atmaina, atitinkanti
politing kulttiring ir edukacing kalbos sampratg. Kaip aiskéja i§ tolesnio tyrimo, Lietuvos mokyklose
bendrin¢ kalba tapatinama su institucinémis visy lygmeny (ne vien raSybos) normomis; netaisyklinga
kalba laikoma ta, kuri neatitinka nustatyty normy. Tam tikra prasme, laikantis taisyklingumo, kaip
taisykliy rinkinio, sampratos ir mokiniams duodant uZduotis, kuriomis jie turi mokytis keisti gimtosios
kalbos formas ] ,taisyklingas®, gimtakalbiai laikomi nekompetentingais vartotojais ir tarsi turintys

iSmokti gimtosios kalbos kaip svetimosios (plg. Vaicekauskiené 2016b: 291), plg.:

27. Kod¢l zmonés, gerai mokantys gimtaja kalba, kartais kalba netaisyklingai? (Zuperka 2001)
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Tokia nuostata vyrauja keturiuose i$ nagrinéty vadovéliy (Sukys 2001, Zuperka 2001, Salien¢, Smetona
2004, Cepaitien¢, Zuperka 2005). Tai atsispindi per kalbos taisyklingumo ideologija, diegiama
vadovéliuose, mokant nustatyty, laikomy taisyklingomis, kalbos normy, jtvirtinant mokiniams kalbos
klaidy suvokimg ir jy taisymy praktika, diegiant kalbai kylancios grésmés dél jos netaisyklingumo
diskursg ir suvokima, kad tam tikri kalbos ekspertai turi teis¢ ir galig kontroliuoti kalbos vartojima bei

taip ja saugoti nuo jsivaizduojamy grésmiy.

I$ 2 lentelés matyti, kiek analizuojamuose vadovéliuose yra teksto segmenty, kuriuose yra minimos
7odziy formos, j kurias jeina dalis — ,,taisykl*. Kaip matyti, vadovélyje Notrimaité, Ramoniené, Zukas
2007 apie ,,taisyklinguma™ eksplicitiSkai kalbama yra maziausiai, bet daug yra kalbama vadovélyje
Saliené, Smetona 2004, ir daugiausia, Zzinoma, vadovélyje Sukys 2001. Pastarasis vadovélis, kaip

minéta, skirtas kalbos kultiirai mokyti, Siame skyriuje jo citaty bus palyginti gausiai.

2 lentelé. Teksto segmenty, kuriuose vartojama zodzio dalis ,,taisykl**, skaicius tirtuose vadovéliuose

Pavartojimu skaicius
Sukys 2001 54
Zuperka 2001 13
Saliené, Smetona 2004 27
Cepaitiené, Zuperka 2005 10
Notrimaité, Ramoniené, Zukas 2007 7

3 lenteléje pateikiama, kaip skirtinguose vadovéliuose kalbama apie kalbos taisyklingumg. Kalbos
taisyklingumo kategorija koduojant vadovéliy tekstus apima Siuos kodus: ,.kalbos normos, grynumas,
taisyklingumas* ir ,,kalbos kultiira®“. Jie nurodo } tokias vadovéliy teksty dalis, kuriose kalbama apie
taisyklingg kalba, kalbos normas, grynumg ir kalbos kultiirg, kai mokiniams pristatomos ir mokomos
taisyklingomis laikomos kalbos formos.

3 lentelé. Teksto segmenty, kuriuose sukoduoti ,,Taisyklingumo* kategorijg sudarantys kodai, skaicius
vadovéliuose

Kodo ,,Kalbos normos, Kodo ,,Kalbos kultiira“
grynumas, taisyklingumas* | pasikartojimy skaicius
pasikartojimy skaicius

Sukys 2001 100 38
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Zuperka 2001 9
Saliené, Smetona 2004 21 4
Cepaitiené, Zuperka 2005 8
Notrimaité, Ramoniené, Zukas 2007 1 -

Kalbos taisyklingumas lietuviy kalbos vadovéliuose suprantamas ir eksplicitiSkai apibréZziamas kaip
nustatyty taisykliy, normy laikymasis visais kalbos lygmenimis: gramatikos, rasybos, skyrybos,
leksikos ir semantikos, tarties ir kir¢iavimo:
28. Turime vartoti jteisintus zodzius ir normines jy reikSmes, taisyklingus zodziy junginius bei sakinius.
(Sukys 2001)
Palyginti su kitomis standartizuotos kalbos bendruomenémis, kur pagrindinis normos objektas
mokykloje yra tuo metu galiojanc¢ios raSybos normos, Lietuvoje norminimo apimtys didesnés ir taip pat

jitraukiama sakytiné kalba.

Taip pat jdomu, kad, prieSingai nei kalbotyroje, kur visos kalbos ir kalbinés atmainos yra laikomos
gramatiSkomis ir funkcionalioms jomis kalbanc¢iai bendruomenei, lietuviy kalbos vadovéliuose
operuojama geros ir blogos kalbos sgvokomis. Tai subjektyvus, ideologinis, vertybinémis nuostatomis
paremtas kalbos skirstymas:
29. Ar pasakymas geras (blogas) stilius néra tas pat, kas gera (bloga) kalba? Juk, sakysim, jkyriy pertary
(taip sakant, vadinasi, supranti, zinok...) pilna kalba gali buti taisyklinga, bet nieku budu jos
nepavadinsi gera; prastas tokios kalbésenos ir stilius — kalbos vartojimo budas. Tuomet pasakymai
bloga kalba ir blogas stilius bemaz lygiis. Vietoj pasakymo geras (blogas) stilius, nenusizengiant
minties tikslumui, galima pavartoti pasakymga gera (bloga) kalba, nes toks pasakymas apima platesne
savoka. (Zuperka 2001)
30. Sakome: taisyklinga arba netaisyklinga tartis, grazi arba negrazi tarsena. (Sukys 2001)
Taip suprantama kalbos taisyklingumo samprata vadovéliuose yra déstoma kaip teorinés zinios,
nekvestionuojamos aksiomos, kurias mokiniai turi jsisavinti. Tokiu buidu preskriptyvinis, nemokslinis
poziiiris | kalbg pristatomas tarsi mokslas, nors i§ tiesy savo esme prieStarauja moksliniam pozitiriui |
kalbg. Tyréjai pazymi, kad nuostata norminimg traktuoti kaip mokslg budinga lietuviy kalbos kultiiros

disciplinai apskritai (plg. KerSyté 2016).
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Kalbos taisyklingumo samprata vadovéliuose jtvirtinama dar ir praktinémis uzduotimis ir pratimais —
prasant taisyklingai iStarti, sukirCiuoti ar jrasyti raides. Tokiu biidu démesys telkiamas kalbos formai, o
ne turiniui — mokiniai turi mechaniskai kartoti tg patj veiksma, kol jtvirtins iSmokta taisykle:
31. Taisyklingai iStarkite pramaiSiui pateiktus Zodzius su tvirtapradziais ir tvirtagaliais dvibalsiais bei
misriaisiais dvigarsiais. (Suabejoje tikrinkités Zodynuose ir priegaide pasizymekite.) (Sukys 2001)
Taip pat pateikiama uzduociy, kviecianciy aptarti kity kalbétojy kalba i$ taisyklingumo perspektyvos:
32. Pamastykite, kuria i§ Siy temy norétuméte kalbéti (raSyti): <...> Skaitytojy komentary kalbos
taisyklingumas ir bendravimo etika internete. (Saliené, Smetona 2004)
Nors §i uzduotis turéty skatinti mastyma, démesys sutelkiamas i konstruojama taisyklingumo sgvoka,
apie kurig kalbédami mokiniai jtvirtina jos suvokimg. Visame taisyklingumo sampratos vadovéliuose
kontekste, galima numanyti, kokig mokiniy nuomon¢ suponuoja tokia uzduotis — sunku bty tikétis,
kad mokiniai kritiSkai pazvelgty i taisyklingumo samprata kaip prieStaraujancig moksliniam poziiiriui i
kalbg. Veikiau galima numanyti, kad mokiniai, atlikdami tokig uzduotj, tik reprodukuos pateikiamag

taisyklingumo ideologija.

Jdomu, kad taip suprantamam kalbos taisyklingumui daromos iSimtys literatiirinés kalbos atvejais. Kaip
matyti i§ toliau pateikty pavyzdziy, kalbant apie stilistikg ir apie literatiiros kiirinius, netaisyklingomis
laikomos formos yra pateisinamos ir leidziamos:

33. Ar galima sakyti, kad kalbos taisyklingumas stiliaus kultiirai nesvarbu? Nieku budu! Taisyklingumas
yra stilingos kalbos pamatas, svarbiausioji prielaida. Tik iSimties atvejais, tam tikrais stiliaus
sumetimais ir geri stilistai pasitelkia nenorminiy kalbos priemoniy, pavyzdZziui, groziniuose kiiriniuose
pavartojama barbarizmy. <...> Pavyzdziui, perteikiant seno zmogaus mintis Just. Marcinkevi¢iaus
viename ,,Paskutinés baladés“ posme pavartotos net trys ankséiau minétos leksinés svetimybés:
Aniuoléliai aniikéliai mano, iSprausti ir dailiai parédyti, barsto kvietkais taka j kalnelj. (Zuperka 2001)

Taigi galima matyti nenuosekluma, priestaringuma laikantis nusistatyty kalbiniy normy — kadangi
literattiros ktiriniuose rasytojai vadinamuosius nenorminius zodzius vartoja, reikalingas pateisinimas ir

pagrindimas, kod¢l vienais atvejais tai yra leistina, o kitais — ne.

3.2. Kalbos Kklaidos ir taisymy praktika
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Kalbos taisyklingumo sampratg vadovéliuose jtvirtina kalbos klaidy samprata. Norint iSmokyti
vadinamosios taisyklingos kalbos, praktiSkai tai jgyvendinama mokant kalbos klaidomis laikomy
kalbos formy ir leidziamy vartoti jy norminiy atitikmeny. Kalbos klaidos apibréziamos kaip
(nemotyvuotas) nustatytos taisyklingumo normos paZeidimas (Sukys 2001). Toliau esancioje 4
lenteléje parodyta, kiek vadovéliuose yra teksto segmenty, kuriuose kalbama apie kalbos klaidas.
Kalbos klaidy minéjimas vadovéliuose analizuotas koduojant vadovélio teksta Siais kodais: kalbos
klaidos, netaisyklingumas; kalbos klaidy taisymas; kity Zzmoniy klaidy taisymas; savo klaidy taisymas.
Vadovéliuose pabréziama, kad vadinamagsias kalbos klaidas reikia taisyti, mokiniai skatinami taisyti
tiek savo, tiek kity zmoniy kalbos vartosena.

4 lentelé. Teksto segmentai, kuriuose kalbama apie kategorizuotus kodus ,,Kalbos klaidos, netaisyklingumas* ir
,Kalbos klaidy taisymas* lietuviy kalbos vadovéliuose

Kalbos klaidos, Kalbos Kity Zmoniy | Savo klaidy
netaisyklingumas | klaidy Klaidy taisymas
taisymas taisymas
Sukys 2001 92 49 17 —
Zuperka 2001 19 14 2 1
Saliené, Smetona 2004 32 17 10 3
Cepaitiené, Zuperka 2005 38 20 18 -
Notrimaité, Ramoniené, Zukas 2007 - - - -

Lietuviy kalbos mokymas suvokiamas kaip kalbos klaidy ir jy taisymy mokymas, drauge pabréziant
tokios taisymo veiklos svarbg. Ji siejama su kalbos saugojimu nuo visuomenéje pasitaikancios
netaisyklingos vartosenos:

34. Kalbos kultiiros (suprantamos siaurgja prasme), kaip déstomojo dalyko, tikslas yra apsaugoti nuo
visuomenéje pasitaikanciy kalbos klaidy, mokyti jas pazinti ir jvairiais galimais btidais pataisyti. O
pacios geros kalbos pirmiausia moko praktinés kalbos disciplinos: leksikologija, gramatika ir kitos.
(Sukys 2001)

Veél matyti, kad kalbos klaidy samprata mokiniams pateikiama tarsi mokslinés, teorinés zinios, 0 kalbos
didaktika remiasi klaidy kiirimu ir mokymu. Kalbos klaidy, kurios gali pasirodyti jvairiais kalbos

lygmenimis — kaip nenorminiai leksiniai vienetai, gramatinés formos, nenorminis tarimas, kir¢iavimas,
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mokoma mokiniams pateikiant netaisyklingy kalbos vienety sgraSus ir jy taisymus. Vadovéliuose
reikalaujama jy laikytis:

35. Kalbos klaidos taisymas paprastai susideda lyg i$ trijy etapy: klaida nustatoma, jvertinama ir randamas
pakaitas. Pirmiausia reikia nustatyti, pajusti, jog tai kalbos klaida ar bent jtartinas dalykas, ir
pasitikrinti norminamojoje kalbos literatiiroje (zodynuose, gramatikose, ,Kalbos praktikos
patarimuose®). (Sukys 2001)

ISmokus klaidy, §i ,,teoriné” medziaga, vadinamyjy normy rinkinys, yra jtvirtinama praktika — kalbos
klaidy ieskojimu ir jy taisymu. Mokiniy yra prasoma vadovéliy pratimy, uzduociy tekstuose rasti
netaisyklingas, nenormines kalbos formas, vadinamasias kalbos klaidas, ir jas iStaisyti:

36. Suraskite, aptarkite ir iStaisykite kalbos klaidas; paredaguokite instrukcija. (Saliené, Smetona 2004)

37. Raskite stiliaus svetimkiinius buitiniy pokalbiy sakiniuose, pasakykite tinkamus ty kalbos priemoniy
atitikmenis. Pataisykite netaisyklingus pasakymus. (Cepaitiené, Zuperka 2005)

IS mokiniy taip pat reikalaujama stebéti savo ir kity aplinkiniy Zmoniy (draugy, Seimos) kalba, joje rasti
klaidy ir jas iStaisyti:

38. Is spaudos, jvairiy skelbimy ar i§ savo draugy arba namiskiy kalbos uzrasykite pora sakiniy, kuriuose,
jisy nuomone, yra kalbos klaida, ir jg pataisykite. (Sukys 2001)

Tokia praktika mokiniai yra disciplinuojami uzsiimti nuolatiniu kity steb¢jimu bei savikontrole, taip
itvirtinant panopting instancijg kiekvieno mokinio sgmongje, kuri véliau jj lydi visa gyvenimg, Zmogus
nuo pat mokyklos jpranta kontroliuoti save, ar pakankamai atitinka normg, baiminasi nuo jos nukrypti
(plg. Kersyté 2016: 64-65). Taip diegiamas mokiniy nepasitikéjimas savo gimtosios kalbos mokéjimu,

baimé kalbéti ir reik$ti savo mintis.

Toks kalbos klaidy pabrézimas ir uzduociy gausa, kuriomis visas démesys yra sutelkiamas j klaidy
ieSkojimg ir taisyma, jtvirtina sampratg, kad kalba néra paciy kalbanciyjy, bet veikiau hierarchiskai
auk3ciau esanciy kalbos eksperty nuosavybé. Biitent ekspertai turintys galig liepti moksleiviams ieSkoti

klaidy ir jas taisyti  jy nustatyta tinkama kalba.

3.3. Grésmeés kalbai diskursas
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Lietuviy kalbos vadovéliy diskurse galima jzvelgti moralinés panikos dél neva nykstancios lietuviy
kalbos pozymiy. Literatiroje moralinés panikos reiskinys apraSytas kaip biidingas ziniasklaidai
(Moschonas 2004), o stai Lietuvoje jis matyti ir vadovéliuose. Vienas i§ moralinés panikos bruozy yra
tai, kad tam tikras reiSkinys apibréziamas kaip grésmeé visuomenés vertybéms ir interesams. Vadovéliy
atveju grésme visuomenés vertybei — kalbai — kelia netaisyklingas kalbos vartojimas, nepaklusimas
bendrinés kalbos normoms. Sitaip mokiniams diegiamas suvokimas, kad kalba yra pavojuje. Grésmés
kalbai diskursui budingi apibudinimai kaip ,,pavojingas® kalbai, ,pazeidzia®“, ,,griauna“, ,,gadina“
kalba, jos sistema, ,,nusizengia*“ normoms:
39. Pavojingiausios kir¢iavimo klaidos yra kir¢iavimo sistemos pazeidimai, t. y. kir¢io Sokinéjimo désniy
linksniuojant arba asmenuojant nepaisymas, — linksnio ar asmens ne to skiemens kiréiavimas. Sitokios
klaidos i§ esmés griauna bendrinés kalbos kiréiavimo sistema. (Sukys 2001)
40. Kuriuos stilingos kalbos reikalavimus pazeidzia pateikiami sakiniai? IStaisykite juos. (Saliené,
Smetona 2004)
Toliau pateikiamoje 5 lenteléje parodyta, kaip daznai vadovéliuose yra kalbama apie grésme lietuviy
kalbai.

5 lentelé. Teksto segmenty, kurivose kalbama apie kodg ,,Grésmés lietuviy kalbai®, skaicius lietuviy kalbos
vadovéliuose

Kodo ,,Grésmeé lietuviy kalbai pasikartojimy skaicius

Sukys 2001 11
Zuperka 2001 2
Saliené, Smetona 2004

Cepaitiené, Zuperka 2005 8
Notrimaité, Ramoniené, Zukas 2007 —

Kaip matyti i§ 5 lentelés, grésmés kalbai diskursu labiausiai pasizymi du vadovéliai — tai Sukys 2001 ir
Cepaitiné, Zuperka 2005, tatiau taip pat grésmé yra minima dar dviejuose vadovéliuose — Zuperka
2001 ir Saliené, Smetona 2004. Naujausiame vadovélyje Notrimaité, Ramoniené, Zukas 2007 grésmés

kalbai diskurso néra.

Pats kalbos vartojimas yra laikomas pavojingu, griaunanciu sukurtg bendrinés kalbos normg. Tai

laikoma viena i§ grésmés kalbai priezasCiy — vidiné, kylanti i§ pacios kalbos vartotojy netaisyklingos
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kalbos vartosenos. Kita priezastis, dél kurios tariamai kyla pavojus lietuviy kalbai, yra iSoriniai
veiksniai, visy pirma, kity kalby jtaka. Kontaktai su kitomis kalbomis, dvikalbysté vadovéliuose
laikomi klaidy S$altiniu, o dél Sios priezasties atsiradusios klaidos vertinamos kaip ypac pavojingos
lietuviy kalbai. Mokslo poziiiriu nattraliis kalbos prigim¢iai reiSkiniai, kaip skolinimasis i$ kity kalby,
dvikalbysté, vadovéliuose eksplicitiSkai vertinami neigiamai, laikomi pavojingais kalbai, dvikalbysté
netgi traktuojama kaip ,,ardanti abiejy kalby sistemas:

41. Apskritai kalbos klaidy priezastys (jas galima vadinti ir klaidy Saltiniais) yra Sios. 1. Kity kalby
poveikis. Jis labai pavojingas, nes dél kity kalby poveikio atsiradusios klaidos yra didziausios. Kitos
kalbos ypac¢ veikia leksika: atsiranda be reikalo pasiskolinty zodziy <...>. Labiausiai kalbos sistema
griauna i$ kity kalby paimti sintaksés dalykai <...>. Kity kalby poveikis mazesnis morfologijai, tarciai,
kiré¢iavimui. (Sukys 2001)

42. Nejsisgmoninta dvikalbysté tose paciose bendravimo situacijose yra pavojinga abiem kalboms, nes
gali sukelti kalby maiSyma (interferencija), ardantj tiek gimtosios, tiek ir antrosios kalbos sistema.
(Cepaitiene, Zuperka 2005)

43. Pastaraisiais metais kai kuriose srityse (valstybés valdymo, mokslo) pradeda jsigaléti angly kalba ir
mes vél tampame dvikalbe visuomene. Europos Sgjungos direktyvose tai vis délto vertinama kaip
neigiamas reiskinys. (Saliené, Smetona 2004)

Kita vertus, kalby kontakty tema vadovéliuose pateikiama prieStaringai. Greta grésmés motyvo ir
ideologizuoto suvokimo, kad kalby kontaktai ir dvikalbysté yra neigiamas reiSkinys, tame paciame
vadovelyje jie gali biiti aptariami ir kaip natiirali kalby sgveika:

44, Paprastai viena kitg veikia kaimyninés ir giminiS8kos kalbos. Jei tarp kalbétojy yra pakankama
geografiné atskirtis ir kalbos negiminis$kos — jos viena kitai jtakos nedaro. Taéiau jei kalbos gyvuoja
kaimynystéje, o tautos artimai bendrauja — kalbos viena kitg neiSvengiamai veikia. (Saliené, Smetona
2004)

Siuo aspektu vél iSsiskiria jau minétas vadovélis Notrimaité, Ramoniené, Zukas 2007. Jam buidingas
deskriptyvus, objektyvus kalby kontakty kaip reiskinio apra§ymas, néra nemokslinei sampratai badingo
ju vertinimo kaip pavojingu, kelian¢iy grésme lietuviy kalbai. Sio vadovélio tekste néra preskriptyvaus
tono, liepian€io vengti svetimy kalby ir bet kokio jy poveikio, prieSingai, pateikiama faktiné

informacija:
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45. Bendraujant skirtingas kalbas vartojantiems zmonéms, vyksta kalby saveika. Taip veikiamas abiejy
kalby Zodynas, garsynas, kiti kalbos elementai. Labai pastebimi i§ kity kalby ateinantys Zodziai.
Zodziy skolinimasis yra vienas i§ daZniausiy biidy Zodyna atnaujinti ir papildyti. Tai lengvas ir
ekonomiskas biidas atrasti ZodZius naujiems reiSkiniams, naujai atsiradusiems daiktams ar kitoms
naujovéms pavadinti. Taip nuo seniausiy laiky savo Zodyng papildo visos kalbos. Pavyzdziui, skoliniy
i§ lotyny kalbos turi beveik visos Europos kalbos, o dabartiné¢je angly kalboje i§ viso yra apie

70 procenty skoliniy i§ kity kalby, daugiausia — i§ pranciizy kalbos. (Notrimaité, Ramonien¢, Zukas

2007)
Siame vadovélyje kaip pavyzdys mokiniams pateikiama faktin¢ informacija apie Lietuvos gyventojy
tauting sudétj ir jy mokamy kalby skai¢iy. Kalba yra aprasoma kaip jrankis bendrauti, pasirenkamas
atitinkamai pagal situacijg — tiek lietuviy kalba, tiek kita kalba gali biiti vartojama priklausomai nuo to,
kokia kalba geriausiai patenkina komunikacines reikmes. Kaip matyti toliau esan¢iame pavyzdyje,
vadovelyje apraSoma, kad Lietuvoje gali biiti vartojama tiek lietuviy, tiek tautiniy mazumy kalba arba
net kelios pramaiSiui. Svarbu pabrézti, kad toks jvairiy kalby vartojimas néra vertinamas neigiamai,
neverciama jvairaus kalbéjimo biido keisti ] vieng sunormintg kalbos varianta:

46. Taciau likusi miisy Salies gyventojy dalis yra kity tautybiy zmonés, kuriy gimtoji kalba yra rusy,
lenky, baltarusiy ar kokia kita. Dauguma jy moka valstybing lietuviy kalbg ir ja vartoja vieSajame
gyvenime. Namie su artimaisiais jie bendrauja gimtgja kalba, kartais ir keliomis kalbomis pramaisiui.
Tai dvikalbiai ar daugiakalbiai Zzmonés, mokantys ir vartojantys ne vieng kalba. (Notrimaite,
Ramoniené, Zukas 2007)

Keliy kalby vartojimas pramaiSiui yra pristatomas kaip tipiSkas daugiakalbiy Zmoniy kalbéjimo biidas
— tai, kad, kalbédami viena kalba, zmonés jterpia kitos kalbos Zodziy, néra laikoma kalbos pazeidimu ar
griovimu. Vadovélyje pabréziama, kad net jeigu patys kalbétojai ir pagalvoja, jog tokia jy kalba yra
netaisyklinga, taip néra — toks kalb¢jimo biidas pristatomas kaip normalus, universalus kalbinis elgesys,
padedantis dvikalbiams zmonéms lengviau bendrauti:

47. Jeigu gyvenate ar lankétés Vilniaus apskrityje, turbiit pasteb¢jote, kad Sio kraSto dvikalbiai zmonés net
tame pacCiame pokalbyje vartoja kelias kalbas, | vieng kalbg jterpia kitos kalbos Zodziy ar sakiniy. Tai
tipisSkas kalbinis daugiakalbiy elgesys — taip dél jvairiy priezasCiy elgiasi viso pasaulio daugiakalbiai
zmonés. Toks reiSkinys vadinamas kody kaita. <...> Jei kas i$ Salies atkreipia démesj i jy kody kaita,
kalbétojai dazniausiai jauciasi nesmagiai, tarsi kalbéty netaisyklingai. Taciau, kaip minéta, tai yra

normali dvikalbiy elgsena. (Notrimaité, Ramoniené, Zukas 2007)
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Taigi kalba néra skirstoma j ,,gera“ ir ,,blogg*“, néra vertinama kaip netaisyklinga, taCiau traktuojama
kaip natiirali kalbiné elgsena. Toks poziiiris biidingas mokslinei prieigai. Taigi Siame vadovélyje,

priesingai kitiems lietuviy kalbos vadovéliams, taip pat néra ir grésmes kalbai diskurso.

Be kalby kontakty, grésme eskaluojantys lietuviy kalbos vadovéliai mini dar keleta grésmés kalbai
Saltiniy, pirmiausia Siuolaikines technologijas (kompiuterius):

48. Misy tekstai ,,Svepli“ (be ¢, $, z), be nosiniy raidziy. Pradzioj atsipraSome adresato (ir miisy atsipraso
adresantas!), o ilgainiui priprantame prie taip parasyto teksto. Siuo atveju pripratimas yra didelé béda:
vadinamasis kompiuterinis rastingumas (t. y. mokéjimas naudotis kompiuteriu) ima smukdyti kalbinj
ratinguma. (Cepaitiené, Zuperka 2005)

49. Nors paskutiniaisiais metais vis daugiau atsiranda lietuvisky programy ir lietuvisky kompiuterijos
terminy, retkarciais pasigirsta nuomoniy, kad nereikia kompiuterio lietuvinti. Jrodykite, kad reikia.
Remkités ir racionaliais argumentais, ir tautinémis ambicijomis. (Saliené, Smetona 2004)

Vadovéliuose matyti nuostata, kad kompiuteriy atéjimas, visuomenés technologinis progresas laikomas
pavojingu kalbai, kadangi ,smukdo kalbinj rastinguma“. Mokiniy prasoma padiskutuoti, taciau
klausimai perteikia nuostatg ir perSa nuomone, kad lietuviy kalba dél kompiuteriy egzistavimo (ar net
Lietuvos dalyvavimo Europos Sajungoje) atsiduria pavojuje. Vadovéliuose §i pozicija iSreiskiama labai
kategoriSkai ir jsakmiai, kaip matyti 49 pavyzdyje. Tokios uzduo¢iy formuluotés nepraso mokiniy
paciy mastyti, svarstyti apie klausimg; vadovélis, kaip autoritetas, liepia mokiniams jrodinéti primestg
tiesg ir taip atkartoti kuriamg grésmés kalbai diskursg. Jdomu, kad i§ mokiniy prasoma dar ir rémimosi
tautinémis ambicijomis — tokiu biidu diegiamas vienintelis supratimas ir mastymo biidas, mokiniai
netenka teis€s patys turéti savo nuomong ir jg laisvai iSreiksti, taciau turi palaikyti ir iSsakyti vadovélyje

diegiamg suvokimg. Galima matyti, kad $iuo atveju iSrySkéja ir kalbinio nacionalizmo ideologija.

Literatiiroje pazymima, kad dar vienas i§ moralinés panikos bruozy yra aukléjantis kalbéjimo tonas
(Moschonas 2004). Lietuviy kalbos vadovéliuose jj taip pat galima justi, ypa¢ kalbant apie grésme
lietuviy kalbai ir apie nustatyty normy nesilaikymg. Taip suponuojama grésmé paciai tautai, nes kalba

vadovéliy diskurse laikoma tautos dvasios saugotoja:
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50. Pasirenkite apeliacinei kalbai gimtosios kalbos tema, pvz.: Ar lietuviy kalbai negresia iSnykimas?; Ar
reikalingos ,,maZos kalbos“ tauty bendrijai?; Prarasdama kurig kalba ar tarme, Zmonija praranda
nepakartojama langg j pasaulj. (Cepaitiené, Zuperka 2005)

51. Kalté dél to, kad naudodamiesi moderniais prietaisais ne visada galime paisyti lietuviy kalbos ra§ybos
taisykliy, paprastai ver¢iama technikai, kompiuteriui, mobiliajam telefonui: ,,nemoka®, ,negali“... O
kal¢iausia specialisty kultiira, ypa¢ valdininky, kai kuriy mokslininky pozitiris j gimtaja lietuviy kalba.
Gerai pasakyta: ne technologijos, o Zmonés lemia pazangg. Ir atzanga. ,,Kur as su ta lietuviy kalba
nuvaziuosiu?“, — sako gimnazisté. Teisybé. Jeigu kalbos reikia ne gyventi, o tik ,,nuvaziuoti®, tada jos,
tos gimnazistés, teisybé. (Cepaitiené, Zuperka 2005)

Pateiktuose pavyzdziuose jauCiamas moralizuojantis vadovéliy tonas — pirmu atveju (50 pavyzdys),
uzduotimi praSoma moksleiviy pasiruosti kalbéti apie grésme lietuviy kalbai ir apskritai pavojy
mazoms kalboms iSnykti. Tokia uzduotimi diegiama iSankstiné nuostata, suponuojama, kokios —
ginamosios — pozicijos tikimasi i§ moksleiviy. 51 pavyzdyje pasitelkiami kaltinimai tiek prietaisams,
tiek zmoniy grupéms dél netinkamo pozitrio j kalbg ir netinkamo jos vartojimo. Teksto tonas kupinas
neigiamo visuomenés vertinimo dél ,,atzangos®, tokiu budu primetant asmenines vertybines nuostatas

visiems kalbétojams ir vadovélio adresatui jaunimui.

Kalbos klaidy neigiamas poveikis ir keliama grésmé paciai kalbai vadovéliuose yra dar labiau
sustiprinama metaforiskai jas susiejant su nusikaltimy, teisésaugos diskursu:

52. Kuo stiliaus trikumai skiriasi nuo kalbos klaidy? Pastarosios klaidos paZeidzia bendrinés kalbos

normas, taisyklingumo reikalavima, o stiliaus trilkumai nusizengia tikslingumui. Daugelis kalbos

klaidy yra, galima sakyti, dvigubas nusikaltimas: jy darytojai nepaiso kalbos normy ir kartu gadina

stiliy, jis tampa netikslus, neaiskus, negyvas, gremézdiskas. (Zuperka 2001)
53. Ty¢iniy kalbos normy pazeidimy atvejais vartotojas zino, kaip bendringje kalboje turi biiti, bet su ta
norma nesutinka, jai priesinasi. <...> Tik labai retai masiski ty¢iniai kurios nors normos pazeidimai
yra kalbininkams signalas, kad vertéty ja perziareéti. (Sukys 2001)
Kalbos klaidos yra jvardijamos kaip ypa¢ sunkus — ,,dvigubas“ — nusikaltimas. Taip isSreiSkiama labai
stipri vertinamoji pozicija taisyklingumo ir kalbos klaidy atzvilgiu — teiséta, legalu yra taisyklinga
kalba, o nustatyty normy paZeidimas tolygus nusikaltimui. Teisésaugos diskurso terminy vartojimu

kalbant apie kalbos taisyklingumg mokiniams sukuriamas vaizdas, jog kalbos klaidy padarymas gali
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biti baudziamas taip, kaip teisésaugoje yra baudziama uz nusikaltimus. Taip yra gasdinama,
jbauginama nevartoti kalbos kitaip nei pagal nustatytas normas. Apibiidinant kalbos klaidas kaip
tyCinius pazeidimus, kuriama sgsaja su teisésaugos diskurse vartojama tycinio nusikaltimo sgvoka.
Negana to, kad kalbos klaidos prilyginamos nusikaltimams, mokiniai yra perspéjami, kad tokie normy
pazeidéjai i$ tiesy yra baudziami kaip nusikaltéliai:

54. Veikia Valstybiné lietuviy kalbos komisija, kuri abejotinais atvejais suderina kalbininky nuomones ir
priima kalbinius nutarimus. Valstybiné kalbos inspekcija kontroliuoja, kaip Sie nutarimai vykdomi, o
pazeidéjus baudzia. (Sukys 2001)

Toks metaforiskas nusikaltimy ir baudimo uz nusizengimus diskursas néra svetimas lietuviskai
Svietimo sistemai — net rengiant mokyklinius konkursus kalbos taisyklingumo tema, toleruojamas
fizinis ir psichinis smurtas kaip pateisinama priemoné gelbstint lietuviy kalba. Stai smurta
vaizduojantis mokiniy sukurtas filmas nacionaliniame konkurse buvo jvertintas prizine vieta (plg.
Vaicekauskiené 2016b: 306). Taigi galima matyti, kad mokiniy sgmonéje sukuriama stipri kalbos

klaidy ir bausmiy uz nusikaltimus asociacija.

Esant sampratai, kad kalbai gresia pavojus buti sugriautai dél vidiniy ar iSoriniy prieZasCiy ar iSnykti
globaliame pasaulyje, kuriamas suvokimas, kad kalbg reikia saugoti ir ginti. Pasak diskurso procesy
tyréjy, gréesmeés daznai yra iSdidinamos, kad galima biity pateisinti planuojamas gynybines pozicijas
(Buzan, Weaver, de Wilde 1998, cit. i§ Vaicekauskiené 2016b: 263), tad lictuviy kalbos atveju
sukuriamas vaizdas, kad kalba reikia ginti nuo tariamy prieSy (Vaicekauskiené 2016b: 263). Tokig
gynybos funkcijg atlikti gali tam tikri kalbos saugotojai — ekspertai.

3.4. Kalba — eksperty nuosavybé

Metakalbiniuose diskursuose apie kalbg gali biiti kalbama 1§ nuosavybés perspektyvos. Kalba gali biiti
laikoma priklausanti kalbos ekspertams arba paprastiems kalbos vartotojams (plg. Vukoti¢ 2016). Kaip
kalbos ekspertai gali buti suprantami jvairlis autoritetai — Kalbininkai, redaktoriai, viesieji kalbétojai
(zurnalistai, rasytojai), taciau ir patys eiliniai kalbos vartotojai gali buti laikomi kalbos savininkais,

turinciais teis¢ spresti, kaip vartoti savo kalba.
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Nagrin¢jant kalbos sampratg lietuviy kalbos vadovéliuose rySkus vienpusis kalbos nuosavybés
suvokimas — kalba priklausanti ekspertams, jie laikomi turinciais teis¢ nurodyti, kas yra gera kalba, ir
jiems privaloma paklusti. Lietuviy kalbos vadovéliuose iSryskéja galios hierarchija, kurios virsuje yra
ekspertas — kalbininkas ar kalbininkai, kaip kalbos tvarkymo grupé. Bitent jie duoda nurodymus
vadovelio adresatui, moksleiviui, paprastam kalbos vartotojui, kaip Sis turi vartoti kalbg. Vadovéliai
pabrézia mokiniams, kad kalbos kontroliavimas Lietuvoje yra jteisintas valstybiniu lygiu, jstatymais:
55. Lietuviy kalba — vél valstybiné Respublikos kalba. Sudarytos visos salygos jai plétotis, tobuléti.
Kalbos vartojimo biikl¢ oficialiai kontroliuojama. (Sukys 2001)
56. Perskaitykite Valstybinés kalbos jstatyma. Kam ir kada galioja valstybinés taisyklingos kalbos
reikalavimas? [statyma rasite adresu www.VIKK.It. (Saliené, Smetona 2004)
Tokia valstybés politika suteikia kalbininkams didel¢ galig kontroliuoti kalbg — nustatyti leistinas
vartoti normas ir liepti visuomenei ty normy laikytis:
57. Kalbos norma yra kalbininky aprobuotas ir visuomenei teikiamas kalbos reiskinys. (Sukys 2001)
58. Aprasydami kalbos sistema, kalbininkai nustato kalbos normas, kuriy laikytis privalu visiems.

(Saliené, Smetona 2004)

59. Daug lemia ir oficialioji valstybiné lingvistiné politika. Lietuvoje atkiirus nepriklausomybe, valstybé
nebéra abejinga kalbos kulttrai. Veikia Valstybiné lietuviy kalbos komisija, kuri abejotinais atvejais
suderina kalbininky nuomones ir priima kalbinius nutarimus. Valstybiné kalbos inspekcija
kontroliuoja, kaip $ie nutarimai vykdomi, o pazeidéjus baudzia. (Sukys 2001)

Kaip matyti i§ pavyzdziy, kalbos vartojimas privalo biiti ir yra kontroliuojamas, o §i kontrolés galia
priklauso kalbininkams — biitent jie sprendzia ir teikia visuomenei, kokia kalba yra vartotina. Svarbu
pabrézti, kad toks kalbos vartojimo reguliavimas ir kalbininkams suteikta teisé reguliuoti bei
kontroliuoti vartoseng yra iSskirtinai biidingas Lietuvos kontekste — kitose (Vakary) valstybése tokia
praktika nesiremiama. Kalbos eksperty galios demonstravimas ir jtvirtinimas taip pat atsiskleidzia
vadoveliy tekste komentuojant lietuviy literatiiros raSytojy kalbg ir ja vertinant i§ kalbos normintojy
pozicijos. Netgi garsiausi lietuviy rasytojai laikomi padariusiais kalbos klaidy — esg dél nezinojimo,

neiSmanymo:


http://www.vlkk.lt/
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60. Kaip deklamuoti Maironio eilutes: Traky ar Traky $tai garbinga...? Kad negadintume eilérascio ritmo,
turime kirciuoti, kaip kir€iavo poetas, nors jis, biidamas zemaitis ir nezinodamas vietiniy zmoniy

kir¢iavimo, &ia suklydo. (Sukys 2001)

Nors anksCiau, rasant literatiiros kirinj, tokiy normy, kokios nustatytos dabartinéje vartosenoje,
nebuvo, kalbos ekspertai uzima vertinamaja pozicija i§ dabartiniy normy perspektyvos. Taip dar

stipriau pabréziama kalbos eksperty galia.

4. Kalbos funkcijos

Kalbos samprata vadovéliuose mokiniams taip pat yra diegiama pristatant kalbos funkcionalumo
suvokima, t. y. apibiidinant, kokias funkcijas kalba atlieka. Galima matyti, kad vadovéliuose pristatoma
dvejopa kalbos samprata, remiantis jos funkcijy suvokimu. Viena vertus, ] kalbg Zitirima i§ mokslinés
perspektyvos, pristatant komunikacing bei sociokultiiring kalbos funkcijas. Kita vertus, vis dar yra
vadovaujamasi romantizmo ideologizuotu kalbos suvokimu, jog kalba yra tautinés tapatybés kiréja.
Pastarasis poZziliris prieStarauja mokslinei kalbos sampratai, taciau vadovéliuose toks kalbos suvokimas
pateikiamas mokiniams greta mokslu paremty kalbos funkcijy ir tai sudaro prielaidg mokiniams

galvoti, jog $i etnokultiiriné, tautinés tapatybés, kalbos funkcija taip pat yra nattrali kalbos prigim¢iai.

Pirmin¢ diskurso pasiskirstymo pagal funkcijos kriterijy apzvalga rodo, kad apie komunikacing kalbos
funkcijg yra kalbama daugiausiai — keturiuose i§ penkiy vadovéliy komunikaciné kalbos funkcija
minima keliasdeSimt karty. Taigi kalba pirmiausia laikoma instrumentu keistis informacija. Vadovélyje
Sukys 2001 komunikacinés kalbos funkcijos paminéjimy, palyginti su likusiais vadovéliais, yra mazai,

veikiausiai tod¢l, kad Sis vadovélis iSsiskiria savo kalbos kultiiros turiniu.

6 lentelé. Teksto segmenty, kuriuose kalbama apie kalbos funkcijas, skaicius lietuviy kalbos vadovéliuose

Komunikaciné | Asmeniné | Geografiné | Socialiné Nacionaliné,
tautiné
Sukys 2001 5 2 — — 5
Zuperka 2001 22 1 - - 6
Saliené, Smetona 2004 73 2 1 10 27
Cepaitien¢, Zuperka 2005 58 1 1 8 36
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Notrimaité, Ramonien¢, Zukas 53 7 4 15 —
2007

Sociokultiiriné kalbos funkcija, arba asmeninés, geografinés ir socialinés tapatybés kiirimo, kalbos
funkcija daugiausiai aptariama vadovélyje Notrimaité, Ramoniené, Zukas 2007. Sios funkcijos taip pat
apraomos vVadovéliuose Cepaitiené, Zuperka 2005 ir Saliené, Smetona 2004. Vadovéliuose Sukys 2001

ir Zuperka 2001 apie sociokultiiring kalbos funkcija kalbama labai mazai.

Keturiuose vadovélivose iS$skiriama ir etnokultiiriné — tautinés tapatybés kiirimo — funkcija, paremta
romantine vienos kalbos — vienos tautos ideologija. Dviejuose vadovélinose, Cepaitiené, Zuperka 2005
ir Saliené, Smetona 2004, galima matyti, kad §i etnokultiiriné funkcija yra daug karty minima, tai rodo,

kad autoriams regisi svarbu jg iSkelti. Toliau funkcijy aptarimas vadovéliuose analizuojamas detaliau.

4.1. Komunikaciné ir sociokultiiriné funkcijos

Gimnazijai skirtuose lietuviy kalbos vadovéliuose kalba pristatoma kaip atliekanti komunikacing
funkcijg, mokiniai supazindinami su verbalinés komunikacijos modeliu, kalba apibréziama kaip
instrumentas komunikacijai vykti ir informacijai perduoti. Toks kalbos suvokimas atitinka $iuolaikinj
mokslinj pozitirj j kalbos funkcionalumg — j kalbg yra Zitirima objektyviai, be vertinimo:

61. Svarbiausia komunikacijos priemon¢ yra kalba. Kalbinis bendravimas — visapusiSkiausias ir ypac
paveikus komunikacijos bidas. (Cepaitiené, Zuperka 2005)

62. Bendraudami Zzmonés ne tik keiciasi informacija, dalijasi mintimis, reiSkia jausmus, bet ir daro poveikj
vienas kitam, keiCia vienas kito poziiirj, elgesj. Sékminga ar nesékminga kalbin¢ komunikacija
pasnekovams gali turéti ir visai nekalbiniy padariniy. (Notrimaité, Ramoniené, Zukas 2007)

Vadoveliuose perteikiamos zinios apie kalbos funkcijas taip pat jtvirtinamos pateikiant uzduociy,
susijusiy su komunikacine kalbos funkcija:

63. Paanalizuokite sitilomas komunikacines situacijas. Pasiskirste j dvi grupes, sukurkite po vieng kalbos
pavyzdj. Aptarkite jj nurodytais aspektais (adresato, situacijos, tikslo, kalbos stiliaus). (Salieng,
Smetona 2004)

Be komunikacinés, vadovéliai pristato ir kita nattralig kalbos funkcija — sociokultiirinés tapatybés

raiskos, kai kalba kuria ir iSreiskia individualia, socialine ar geografine tapatybe. Sio aspekto
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vadovéliuose nedaug, bet net ir retesnis paminéjimas leidzia teigti, kad yra laikomasi ir mokslinio
pozitrio j kalbos funkcijas.

64. Visi lietuviskai kalbantys zmonés gali susikalbéti, vienas kita suprasti, bet néra visiskai vienodai
kalban¢iy zmoniy. I§ kalbos galime atskirti, ar kalba jaunas, ar senas zmogus, vyras ar moteris,
i$silavings ar nebaiges moksly. Daznai galime suprasti, i§ kokio Lietuvos krasto yra kalbétojas —
zemaitis ar aukstaitis, dziikas ar suvalkietis — net jeigu jis kalba bendrine kalba, o ne savo tarme.

Skirtingomis kalbéjimo savybémis pasizymi kiekvienas asmuo. (Notrimaité, Ramoniené, Zukas 2007)
65. Tas pats asmuo skirtingomis bendravimo aplinkybémis (nelygu su kuo bendrauja, kalbasi) tarsi atlicka
vis kitokj socialinj vaidmen;j. (Cepaitien¢, Zuperka 2005)
Pateikti pavyzdziai rodo, kad kalba yra suprantama kaip asmens socialinés ar geografinés tapatybés
kiirimo jrankis — per kalba iSreiSkiama, kokiam socialiniam sluoksniui, profesijai, amziaus grupei,
geografinei teritorijai priklauso Zzmogus, kokia socialing tapatybe jis prisiima, kalbédamas tam tikru
budu. Kita vertus, net ir pateikiant tokig kalbos funkcija kaip fakta, vadovélivose linkstama jterpti
subjektyvios neigiamos didaktikos:
66. | akis krinta jaunosios ir vidurinés kartos inteligenty pomégis vieSoje aplinkoje griebtis Zemojo stiliaus
raiSkos priemoniy (atseit demokratiska, madinga). (Saliené, Smetona 2004)
Teigiant, neva kalbétojai patys negalintys atsirinkti, kokia raiska jy komunikacijai aktuali, deskriptyvus
kalbos reiskinio apraSymas suplakamas su nemokslinei sampratai budingu vertinimu. Toks

priestaringumas, kaip minéta, budingas didumai vadovéliy aptariant kalbos reiskinius.

4.2. Etnokultariné funkcija

Pabréztina, kad lietuviy kalbos vadovéliuose identifikaciné kalbos funkcija suprantama ne tik kaip
sociokulttirinés, bet ir kaip etnokultlirinés, tautinés tapatybés kiirimas. Lietuviy kalba yra tiesiogiai
susiejama su tautine ideologija, kuriamas vienos kalbos — vienos tautos naratyvas.
67. Jau vienas Zymiyjy musy rastijos pradininky Mikalojus Dauksa akcentavo, kad kalba — labai svarbus
tautos pozymis. Tauta, visuomené gali sékmingai bendrauti tik iStobulinta kalba, kurios normy visi
laikosi. (Sukys 2001)
Kalba laikoma ypac svarbiu veiksniu tautai, ja reprezentuojanti ir leidzianti jai sékmingai bendrauti,

taciau tik tuo atveju, kai kalba yra suprantama kaip sunorminta, taisyklinga kalba. Taigi tautiné
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tapatybé siejama ne su lictuviy kalba kaip visy jos atmainy kontinuumu, bet iSskirtinai su bendrinés

kalbos atmaina. Sitaip tautiné ideologija sustiprina ir toliau jtvirtina standartinés kalbos ideologija.

Etnolingvistinis, nacionalistinis kalbos matymas vadovéliuose pasireiskia net kalbant apie kitus kalbos
vartosenos aspektus, pavyzdziui, apie kalbing¢ komunikacijg, kuri dabartinése bendruomenése (o ir
anksciau) nevyksta viena kalba:

68. Taigi kalba pirmiausia yra visuomenés bendravimo ir susizinojimo priemoné. Visuomenés, kuri $Sneka
lietuviskai, komunikacines reikmes tenkina lietuviy kalba. (Saliené, Smetona 2004)

Kuriant tauting tapatybe, kalbai suteikiamas ypatingas vaidmuo, ji yra sudvasinama — kalba laikoma
tautos dvasios, dvasinés kultiiros reiskéja, saugotoja. Tokiu biidu kalbos kaip tautinés tapatybés kiiréjos
reikS§me iSkeliama kaip labai svarbi, netgi yra teigiama, kad ji svarbesn¢ uz komunikacing kalbos
funkcija:

69. Kiekvienoje kalboje atsispindi ja kalbancios visuomenés materialiné¢ ir dvasiné kultiira, tautos
pasauléjauta. (Cepaitiené, Zuperka 2005)

70. Privalome demaskuoti teorija, kad kalbos funkcija yra tik komunikaciné — kalba yra tautos kultiros
raiSkos priemoné bei tarptautinio bendravimo kalba (lietuviy kalba per vertimus galima perteikti ir
kity tauty idéjas). Jei blanki kalbos kultiiros atmosfera, mechaniskai jos neparyskinsi norédamas
pakelti visuomenés kulttirinj statusa, tauting savigarba. (Saliené, Smetona 2004)

Vadovéliuose mokiniams taip pat diegiamas supratimas, kad kalboje glidi visa tautos istorija, kultiira,
taigi kalba yra viso §io tautos turto ,,saugykla“ — ji atlieka kultiiros kaupimo ir saugojimo funkcija.
Kalba laikoma labai galingu jrankiu, nes ji, esa, galinti netgi minties turiniui ir formai ,suteikti
nacionaluma®, o kalbos raidos sutrikimai trikdantys ir kulttros raidg. Tuo biidu teigiama, kad kalba ne
tik saugo, bet ir lemia tautos kultiiros kiirimasi:

71. Pasak Meilés Luksienés, kalboje gliidi pagrindinis seno ir naujo sulydymo mechanizmas per zodj-
zenklg-mastyma. Kalba yra sukaupusi ilgy amziy istoring kultiiros informacijg tos tautos, kuriai ji yra
pagrindiné raiskos priemoné. Daugelis zodziy apauge istorinémis asociacijomis, prasmémis,
jgaunanciomis kultiiros simbolio vaidmenj. Todél gimtoji kalba pati suteikia min¢iai turinio ir formos
nacionaluma. Kalba tiesiog kaip katalizatorius randa naujam laikui forma ar praplecia senaja. Ji pati

yra tautinés kultiiros saugykla. Kalbos raidos sutrikimai trikdo ir kulttiros procesa. (Saliené, Smetona

2004)
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Tautos kulttiros, istorijos rySys su kalba dar sustiprinamas, teigiant, kad tai, kas vyksta kultarinéje,
istorinéje patirtyje, taip pat yra jtvirtinama ir pasireiskia visais kalbiniais lygmenimis:
72. Ko tauta kultariskai nejprasmina, to negali biiti ir kalboje. Tautos istoriné patirtis, pasauléjauta
pleciasi ir reiSkiasi kalba, jvairiais jos lygmenimis — leksika, gramatine struktiira, frazeologija.
(Saliené, Smetona 2004)
Taigi kalba yra tiesiogiai sicjama su tautine tapatybe ir laikoma tautos islikimo garantu, ji perduoda
kultiirg 1§ ankstesniy karty ateities kartoms. Taciau ir ¢ia vél jzvelgiamas pavojus dél dabartinés
globalizacijos ir Lietuvos dalyvavimo tarptautinése organizacijose. 73 ir 74 pavyzdziai yra uzduotys
moksleiviams, kuriomis praSoma pasvarstyti, ar Europos Sgjunga kelia mums pavojy — jvardj ,,mums*
reikia suprasti kaip Lietuvai, lietuviy tautai. Turint omenyje, kad Europos Sajunga apima daug
valstybiy, joje vartojama daug kalby, jau pacioje uzduotyje mokiniams primetama kalbinio
nacionalizmo perspektyva:
73. Pasamprotaukite apie tai, ar Europos Sajunga nekirs misy savitumo Sakny. Savo nuomong
argumentuokite, pagriskite faktais. (Cepaitiené, Zuperka 2005)
74. Padiskutuokite: ar bylos kompiuteriai lietuviSkai, ar iSliks lietuviy kalba Europos Sajungoje?
(Cepaitien¢, Zuperka 2005)
Tokiy klausimy kélimas ir formulavimas, galima teigti, moksleiviams primeta iSankstinj manyma, jog
kalbai, o kartu su ja ir tautai, gresia pavojus. Taip per nacionalinés kalbos ideologija, kalbos tautinés
tapatybés saugotojos funkcijg kartu kuriamas ir grésmés visai tautai diskursas, kuris kartu pateisina
kuriamg grésmés kalbai diskursg ir kalbos eksperty vaidmenj saugant kalbg. Be abejo, moksleiviai
raginami samprotauti ir diskutuoti, jie gali pasirinkti bei pagristi kitokia pozicija nei yra iSsakyta
uzduotyse, taCiau zvelgiant ] bendrg vadovéliuose vyraujant] diskursa, kyla klausimas, ar mokiniai
pasinaudoty ta galimybe iSsakyti prieSingg nuomong. Kiti lietuviy kalbos mokymo tyrimai taip pat
rodo, kad uzduotys neretai pateikiamos manipuliatyviai, jy formuluotés orientuoja | norimg iSgauti
atsakyma,; be to, dél privalomyjy egzaminy mokiniams gali biiti saugiau atkartoti ,,teisinga* nuomong¢

(Vaicekauskiené 2016b: 296-297).

Kalbos siejimas su tautine tapatybe, tautinés identifikacijos funkcija yra vélyvas politinis, ideologinis

konstruktas. Siy dieny kalbotyra jj vertina palyginti kritiskai. Siuo atzvilgiu lietuviy kalbos vadovéliai
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nuo mokslinés perspektyvos yra nutole, juose Vis dar vyrauja romantizuotas suvokimas, kad kalba yra
prigimtiné tautos dvasios raiSka, ir tokia samprata perteikiama mokiniams kaip nekvestionuojamas
faktas, kaip tikrové ir kaip vertybé lyg tai buty moksliné perspektyva. Mokiniai néra supazindinami su
kritiSku moksliniu pozitriu, kad kalbos ir tautos rySys nekyla i§ kalbos prigimties, o téra istorinis,
romantinis reliktas. Kalbos mokslas $ig vélyva etnokultiiring kalbos funkcijg sieja su tautiniy valstybiy
kiirimosi laikotarpiu ir dél to atsiradusiu poreikiu turéti vieng standartizuotg kalbos atmaing siekiant
politiniy tiksly. Taciau mokiniams pristatoma ideologizuota samprata, kad tarp kalbos ir tautos
egzistuoja prigimtinis rySys, jie néra skatinami tokj pozitrj vertinti kritiSkai, vadovéliy tekstai ir

uzduotys atkartoja Sig sampratg ir jdiegia jag mokiniams.

Kita vertus, kaip atsvara $iai romantizuotai kalbos tautinés tapatybés sampratai vadovélyje Notrimaité,
Ramoniené, Zukas 2007 Zitrima j kalba kaip reiskinj apskritai, o ne vien j lietuviy kalbos raiska
lietuviy tautai. Siame vadovélyje remiamasi atlikty moksliniy tyrimy pavyzdziais, rodanéiais, kaip
skirtingy kultiiry mastymas, pasaulio suvokimas atsispindi skirtingose kalbose. Toks kalbos reiskinio,
skirtingai realizuojamo jvairiose kultlirose, apra§ymas yra deskriptyvus, mokiniams perteikiantis
mokslinj pozitrj i kalba kaip kulttros reiskéja:

75. <...> jvairts tyrinéjimai rodo tauty mastymo skirtumus, nulemtus kalbos. Pavyzdziui, buvo tirta, kaip
zmonés skiria spalvas ir atspalvius. Nustatyta, kad spalvy ir atspalviy skyrimas susijes su Zodziais,
jvardijanciais tas spalvas ir atspalvius. Zmonés, kuriy kalbose yra daugiau Zodziy, tiksliau reiskiandiy
atspalvius, ir pacias spalvas skiria geriau. Mastyma gali veikti ir kalby gramatika. Pavyzdziui, indény
navahy (Navaho) genties kalboje veiksmazodziai apibiidina daikty, susijusiy su veiksmu, pavidalg
(apvalus ar ne, ilgas ar trumpas, plonas ar storas), todé¢l Sios genties vaikai greiCiau suvokia daikty
formg. Kai per eksperimentg navahams ir angliSkai kalbantiems vaikams buvo liepta sugrupuoti
daiktus pagal forma, navahy genties vaikai tai atliko daug greic¢iau. O kai jiems buvo pasitlyta tiesiog
suskirstyti daiktus j grupes, navahy genties vaikai juos suskirsté pagal forma, o anglakalbiai vaikai —
pagal spalvas. Kultiiros lemiamus mastymo skirtumus rodo ir skirtingy kultiiry Zzmonéms kylancios

nevienodos asociacijos, kurias tyrinéja psicholingvistai. (Notrimaité, Ramonien¢, Zukas 2007)
Pastaroji iliustracija (75) buty pavyzdys, kaip objektyviai kalbéti apie kalbos struktiry ir kalbétojy
mastymo ry$j mokykloje.



218

Urbonaité, D. 2019. Kaip apie lictuviy kalba kalba lictuviy kalbos vadovéliai gimnazistams. Taikomoji
kalbotyra, 12: 182—-225, www.taikomojikalbotyra.lt.

5. ISvados

Naujausiy gimnazijos lygmens lietuviy kalbos vadovéliy analizé parodé, kad Lietuvos mokykloje
vyrauja nemoksliné kalbos samprata. Ji buvo buidinga keturiems i§ penkiy tirty vadovéliy. Nors
vadovéliuose taip pat esama ir mokslinés kalbos sampratos apraiSky, vienas i$ vadovéliy tuo ypac
iSsiskiria, taciau vis deélto didesné dalis vadoveliy, i§ kuriy mokytojai gali rinktis, yra paremti
preskriptyvumu ir nemoksline kalbos samprata. Svarbu pabrézti, kad du i§ tirtyjy vadovéliy yra labai
specializuoti, skirti vienai sri¢iai, turintys savo koncepcija. Kita vertus, ir Siedu vadovéliai yra dalis
pasirinkimo (ar politinio sprendimo), kurj $iandien mokyklai siiilo Lietuvos kalbinio §vietimo sistema.
Pagrindinés tokios nemokslinés sampratos apraiskos: preskriptyvizmas, romantiniai kalbos vaizdiniai,

kalbinio nacionalizmo ideologija.

Kalbos atmainos ir kalbiné jvairové moksleiviams pristatoma hierarchizuojant, skirstant kalbg j ,,gera"
ir ,,bloga“, bendring kalbg iSkeliant ] hierarchijos virSy. Budingas vertinantis kalbéjimas apie kalba,
kalbos reiSkiniai néra objektyviai apraSomi, bet iSreiSkiama ir primetama tam tikra pozicija jy atzvilgiu.
Tarmiy atzvilgiu vadovéliai iSreiSkia prieStaringg pozicija — viena vertus, tarmés vertinamos kaip
nestandartinés atmainos, todél ,,blogesnés®, o kita vertus, jos iSaukStinamos kaip saugotina kulttiros
vertybé. Lietuviy kalbos vadovéliuose triksta kalbinio sgmoningumo ugdymo, atsiradusio jvairiose
kalbinése bendruomenése kalbotyros mokslui besivystant. Jo tikslas — supazindinti su kalbine jvairove,
apibiidinti mokiniams, kada ir kokiose situacijose kokios kalbinés atmainos vartojamos, neprimetant

subjektyvios vertinan¢ios nuomongs.

Taip pat lietuviy kalbos vadoveliai pasizymi savita taisyklingumo samprata, kai jvairiy lygmeny kalbos
formos laikomos taisyklingomis pagal institucijos nustatytas taisykles. Kalbos taisyklingumas yra
suvokiamas ne kaip universalios gramatinés struktiiros, egzistuojancios visy kalbétojy samongje,
laikymasis ir realizavimas, kaip yra biidinga moksliniam supratimui, 0 kaip nustatyty, dirbtinai sukurty
normy laikymasis. Sios kalbininky sukurtos kalbos normos skirstomos kaip ,,gera“ kalba, 0 §iy normy
nesilaikymas jvardijamas kaip ,,bloga‘“ kalba ir vadinamas kalbos klaidomis. Tas pat pasakytina ir apie
kalbos mokymo praktika, ji suprantama kaip taisyklingos kalbos mokymas. Vadovéliuose gausu

preskriptyviy nurodymy, kaip reikia kalbéti, kokiy kalbos formy negalima vartoti. Svarbu pabrézti, kad
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bendrinés kalbos norminimo standartai Siuose vadovéliuose yra taikomi ne tik rasytinei kalbai, kas yra
budinga visoms standartinés kalbos bendruomenéms, taiau ir sakytinei kalbai — yra norminama
kalbétojy tartis, tarimas, kiriavimas. Toks sakytinés kalbos norminimas prieStarauja moksliniam

pozitriui ] kalba, teigianCiam, jog sakytinés kalbos sunorminti néra jmanoma.

Gimnazijos lygio vadovéliuose mokiniai vis dar yra mokomi savo gimtosios kalbos gramatikos — jos
nustatyty, vadinamyjy taisyklingy normy. Tokiu budu démesys kalbos mokymo procese yra
sutelkiamas | forma, ne i turinj. Mokiniai skatinami nuolat galvoti apie tai, ar jy kalba atitinka
nustatytas normas, o ne apie minciy raiSkos turinj. Taisyklinga, nustatyty normy besilaikanti, kalba
lietuviy kalbos vadovéliuose vertinama ir laikoma vienintele ,,gera® ir leistina vartoti, SU Sia prieiga
susijes tokios sunormintos kalbos saugojimas ir kuriamas grésmés jai vaizdinys. Zvelgiant istoriskai,
lietuviy kalba nuo Nepriklausomybés atgimimo laikoma esanti pavojuje, nors tam nebuvo jokio realaus
pagrindo, o nuo lietuviy kalbos paskelbimo valstybine kalba toliau tesiamos jvairios iniciatyvos,
leidziami jstatyminiai dokumentai lietuviy kalbos statusui ginti (Vaicekauskien¢, Sepetys 2018: 200—
201). Vadovéliuose, isleistuose po 2000 mety, vis dar matyti $is kalbos saugojimo ir gynimo nuo
(jsivaizduojamy) prieSy vaizdinys. Pavojumi, grésmés lietuviy kalbai $altiniais laikomas neatitinkantis
sukurtos normos, jg ,,pazeidziantis“ kalbos vartojimas, taip pat kity kalby jtaka, taigi kalbos mokymas

vis dar remiasi praéjusiomis nacionalizmo, tautiSkumo idéjomis, o ne kalbotyros mokslu.

Gresmés taisyklingai lietuviy kalbai diskursas taip pat jtvirtina ir kalbos gynéjy, saugotojy vaidmeny.
Su tautiniu atgimimu greta pavojaus kalbai, sukonstruotas ir kalbos autoritety diskursas (ibid. 208).
Toks nekvestionuojamos lietuviy kalbos ideologijos reprodukcijos spaudimas atsispindi ir
Siuolaikiniuose lietuviy gimtosios kalbos vadovéliuose, kuriuose mokiniams konstruojamas vaizdinys,
jog kalba yra eksperty, autoritety, o ne paciy kalbétojy nuosavybé. Tai leidzia pagristi ir kalbos
vartojimo kontroliavima — tiek institucinj, tieck vadinamyjy kalbos eksperty, autoritety, kurie jgyja galig

spresti ir kalbos mokiniams preskriptyviai nurodyti, kaip jie privalo vartoti savo kalba.

Dar vienas aspektas, lemiantis nemokslinés kalbos sampratos kiirimg vadovéliuose, yra etnokultiirinés
kalbos funkcijos pristatymas ir ideologinés nuostatos, jog kalbos ir tautos rySys yra prigimtinis,

laikymasis. Toks kalbos siejimas su tautine tapatybe, kalbos sudvasinimas, atsirades romantizmo
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laikotarpiu remiantis Herderio idéjomis, ir buves reikalingas dél politiniy prieZas¢iy, vis dar matomas
Siuolaikiniuose lietuviy kalbos vadovéliuose. Romantizuota kalbos samprata mokiniams pateikiama
kaip nekvestionuojama ir galiojanti tiesa, néra supazindinama su istoriniu tokio suvokimo atsiradimu.
Be to, Sis ideologizuotas kalbos ir tautos rySys vélgi pristatomas laikantis vertinamosios perspektyvos —

vadovéliuose mokiniai skatinami reprodukuoti kalbos kaip tautinés tapatybés reiSkéjos ideologija.

Vis délto greta vyraujan¢ios normatyvinés, vertinimu paremtos prieigos, kalbos vadovéliuose galima
aptikti ir mokslinio pozitirio j kalba, kurian¢io moksling kalbos samprata. Net ir preskriptyvizmu
pasizyminciuose vadovéliuose pateikiama tam tikry kalbotyros mokslui budingy teiginiy. Pirmiausia
¢ia minétinas kalbos kaip komunikacijos instrumento pristatymas. Dviejuose i$ keturiy nemoksline
prieiga pasizyminc¢iy vadovéliy apie komunikacing kalbos funkcijg kalbama deskriptyviai ir dalykiskai.
Kita vertus, kyla klausimas, ar galima laikyti, kad Sie vadovéliai diegia ir moksline kalbos samprata,
kai bendras vadovélio kontekstas pasizymi stipriu preskriptyvumu, ideologizuotais, nemoksliniais
vertinimais? Kalbinis Svietimas atrodo itin prieStaringai, kai normatyvus, preskriptyvinés ideologijos
persmelktas kalbos pristatymas mokiniams pateikiamas kaip mokslas, nekvestionuojama tiesa, o greta
jo pateikiama ir Siuolaikinés kalbotyros kalbos funkcionalumo samprata. Taip nemokslinis ir mokslinis
pozitris | kalbg yra suplakamas j vieng visumg ir galima manyti, kad tam tikrais moksliSkumo
aspektais prisidengiama, norint sukurti jsivaizdavima, jog vadovéliai moko kalbos mokslo, taciau vis

tiek toliau diegiama normatyving, preskriptyvi kalbos ideologija.

Kita vertus, atkreiptinas démesys, kad vienas i§ penkiy gimnazijos vadovéliy (Notrimaité, Ramoniené,
Zukas 2007) issiskiria nuosekliai deskriptyvia kalbos samprata. Kalba &ia apraoma dalykiskai,
objektyviai kaip reiskinys apskritai, laikomasi kalbotyros mokslo perspektyvos. Cia néra mokoma
sunorminty kalbos formy, néra vadinamyjy kalbos klaidy ir jy taisymy. PrieSingai, mokiniai
supazindinami su kalbos reiskiniais, remiamasi moksliniy tyrimy pavyzdziais. Taip jdiegiamas
suvokimas, kad kalba yra reiskinys, pasizymintis jvairove ir skirtinga vartosena. Siame viename
vadovélyje kalbiné jvairové pristatoma nevertinant ir nehierarchizuojant kalbiniy atmainy, ugdant
mokiniy kalbinj samoninguma apie egzistuojanéias skirtingas kalbos atmainas. Cia taip pat skiriasi
pozitiris j kontaktus su kitomis kalbomis — mokoma, kad kalby kontaktai yra nattiralus visoms kalbos

biidingas reiskinys ir, prieSingai nei kituose vadovéliuose, nekuriamas grésmés kalbai diskursas, 0
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kalba nelaikoma autoritety kontroliuojama nuosavybe. PrieSingai, kalbant apie kalbine¢ jvairove, kartu
diegiamas suvokimas, jog kalbos vartojimas priklauso nuo pacios visuomenés, nuo socialiniy,
geografiniy konteksty. Preskriptyviems vadovéliams biidingo sakytinés kalbos norminimo, nurodymuy,

kaip reikia Snekéti, Siame vadovélyje taip pat néra.

Lietuviy kalbos vadovéliuose vyraujancig nemoksling kalbos sampratg kalbos mokymo poziiiriu galima
susieti su akademine gimtosios kalbos mokymo paradigma (zr. Sawyer, van de Ven 2006; van de Ven
2007), egzistavusia iki Siuolaikinio kalbotyros mokslo susikiirimo, pakeitusio ir mokyklinj kalbos
ugdymg. Akademiné paradigma buvo stipriai paremta ilgus amZzius egzistavusia lotyny kalbos mokymo
tradicija, todél ir gimtosios kalbos mokymg sudaré gramatikos mokymas, atkartojimas, mokymasis
mintinai. Kalbant apie lietuviy kalbos vadovéliuose perteikiamg taisyklinga laikomos kalbos mokyma,
matyti, kad juose vyrauja nustatyty kalbos normy — ne tik gramatiniy, bet ir leksiniy, sintaksiniy,
fonetiniy — mokymas. Sitaip mokymas tampa orientuotas j viena siaurg sritj, bitent j bendrings,
standartizuotos, kalbos mokyma, o ne j kalbos vartojima kaip visumg. Kartu toks lietuviy kalbos
mokymo biuidas turi bendry bruozy su uzsienio kalbos gramatiniu vertimo mokymo metodu (zr.
Richards, Rodgers 2001), atsiradusiu dar viduramziais, taip pat lotyny kalbos mokymo pagrindu. Toks
uzsienio kalbos mokymo metodas buvo paremtas taisykliy, gramatikos, zodziy saraSy mokymusi,
dirbtinai sukonstruoty sakiniy vertimu, kai reikédavo mechaniskai versti pagal iSmoktas gramatikos
taisykles. Mokant lietuviy kalbos, paralelg su tokiu uzsienio kalbos mokymo metodu galima jzvelgti
ten, kur mokiniams pateikiami nevartotiny zodziy ar konstrukcijy sarasai, kuriuos reikia jsidémeéti, ir
taisyklés, kaip nevartotinas formas keisti j leidziamas vartoti, 0 véliau Sias taisykles prasoma pritaikyti

atliekant pratimus.

Lietuviy kalbos vadovéliuose esama ir komunikacinés kalbos mokymo paradigmos bruozy, Kai
mokiniai mokomi analizuoti ir kurti ragytinius ir sakytinius tekstus. Sitaip mokomasi zvelgti j kalba
kaip ] jrank] bendrauti visuomengje, iSreiksti savo mintis, dalyvauti diskusijoje su kitais. Vis délto $i
komunikaciné kalbos mokymo paradigma labai stipriai persipynusi su akademine dé¢l vadovéliuose

vyraujancio preskriptyvumo.
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How Lithuanian language textbooks present language to gymnasium pupils
Daina Urbonaité

Summary

The article analyses, how the Lithuanian school education system teaches to understand language and
evaluate linguistic phenomena (linguistic diversity, different language forms and varieties) as well as
language functions (communicative and function of identity). Basis of the research are the newest
Lithuanian language textbooks for the last two gymnasium grades (11-12" grades), published since
year 2000. Using qualitative analysis method it is being investigated, what notion of language is
presented to the pupils, how much the descriptive approach to language of contemporary linguistics
and knowledge about language are present in the textbooks, and to what extent there still exist attitude

of the so-called traditional (prescriptive) grammar and ideas of language corrections.

Language teaching at school serves double function — on the one hand, school teaches literacy, where
language is understood as a tool for creation and analysing of texts. On the other hand, language in
itself is a study object, about which pupils at school receive a certain understanding. Therefore, the
question arises, what notion of language is being formed in the Lithuanian education system on the
gymnasium level through teaching material — Lithuanian (native) language textbooks. Does the
teaching material for the last two — 11-12" — grades provide knowledge about language of
contemporary science, as it might be expected in the education of the 21% century? Do the pupils get
introduced to science-based notion of language, as it is accepted in current linguistics, which is a
descriptive science, that seeks to study and describe all the aspects of a language descriptively, based
on facts, without prejudices and evaluations. Or is it on the contrary being followed the notion of
language, which is characteristic of normativity and prescriptivism and which is rejected by

contemporary linguistics as not scientific.

The research analyses five Lithuanian language textbooks for 11-12™ grades, published after year 2000,
which have been selected for the analysis using the database of textbooks and other teaching materials
(https://www.emokykla.lt/bendrasis/mokykis/vadoveliu-db/naujausi-vadoveliai). The main question,

that is being raised with this research, is whether and to what extent scientific or non-scientific notion
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of language is being formed in school language textbooks, what attitude is predominant, and which
notion of language is prevalent, if different attitudes exist. The method of the research is qualitative
discourse analysis of the textbooks, using the qualitative data analysis program NVivo.

The results of the textbooks’ analysis show, that non-scientific notion of language is dominant in the
Lithuanian education system. The majority of the analysed textbooks represent this notion. The main
characteristics of this notion, visible in the textbooks, are prescriptivism, romantic images of language,
ideology of linguistic nationalism. However, besides the dominant normative approach to language, the
scientific, descriptive approach is also visible in the textbooks, though to a lesser extent than the
normative approach. One of the analysed textbooks is different from the rest ones with its exceptionally
descriptive approach to language as a study object.

Keywords: linguistic education, notion of language, prescriptivism, Lithuanian language textbooks



