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Anotacija

Lietuviy sociolingvistikoje etnografinis metodas yra naujove, i§samiy etnografiniy tyrimy neturime.
Tad vienas i$ straipsnio tiksly yra supazindinti skaitytoja su etnografiniu metodu, parodyti, kodél
metoda verta taikyti kalbiniuose tyrimuose ir kaip Sis metodas praturtina kalbinés medziagos
analize. Taikant etnografinj metoda, galima ne tik perteikti tam tikros bendruomenés kalbiniy
varianty pasiskirstymo vaizda, bet ir nusakyti socialing reikSme, kuri tiems variantams yra
priskiriama. Taciau kitaip nei taikant kitus sociolingvistinius metodus, etnografinio metodo atveju
vadovaujamasi ne i§ anksto numanomomis socialinémis reikSmémis, o tomis, kurios yra
reikSmingos patiems informantams. Nepaisant subjektyvumo, gerai sudaryto etnografinio tyrimo
rezultatai yra patikimi ir universalas. Straipsnyje daugiausia remiamasi etnografiniais jaunimo
kalbos tyrimy pavyzdziais, tarp jy ir vienu i$ pirmyjy Lietuvos sociolingvistiniy etnografiniy
tyrimy, atliktu straipsnio autorés. Taciau iSkeliamos problemos ir pateikiami jy sprendimo biidai
gali praversti ir tiems, kurie pasirinks kitg sritj, pavyzdziui, darbo kalbos tyrimg tarptautingje
kompanijoje. Straipsnyje taip pat yra pateikiama keletas praktiniy patarimy: kaip atlikti etnografinj

interviu, gauti kalbinés medziagos ir pan.

Raktazodziai: etnografija, stebéjimas dalyvaujant, stebéjimo uzraSai, etnografinis interviu, jaunimo

kalba, sociolingvistiniy tyrimy metodika.

1. Ivadas

Tikriausiai niekada nesusimastome, kiek informacijos apie save galime perteikti vien balsu.
Isivaizduokite tokig situacija — Jums paskambino nepazjstamas Zmogus, Jis né karto nesate jo
sutikes, taCiau vis vien i$ balso nesunkiai nustatysite paSnekovo lytj — vyras ar moteris, bent
apytikriai galésite pasakyti jo amziy, gali pavykti atspéti, kuriai tautinei grupei paSnekovas

priklauso, 1§ kurios Salies dalies jis kiles. Taciau esama Zmoniy, mokslininky, kurie apie savo
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pasnekova galéty pasakyti zymiai daugiau. Jeigu telefono rageli pakelty JAV sociolingvistas
Williamas Labovas ir kitame telefono gale pasigirsty niujorkiecio balsas, Williamas Labovas ne tik
patvirtinty, kad paskambings Zmogus yra niujorkietis, nustatyty jo lytj ir amziy, bet ir pasakyty,
kokiam visuomenés sluoksniui paskambings asmuo priklauso. JAV sociolingvisté Penelopé Eckert
galéty dar iSsamiau apibiidinti savo paSnekova, juo labiau, jei jai paskambinty paauglys i§ Detroito.
Mokslininké galéty pasakyti, kaip jam sekasi mokykloje, ar jis riko, kaip leidzia laisvalaikj ir
panaSiai. Tyrimy rezultatai, kuriais remiantis pasnekovo balsag, t. y. jo iStartus balsius ir priebalsius,
slenga, kity kalby intarpus, galima susieti su tam tikru gyvenimo biidu, yra gaunami taikant metoda,
kai reikia ne tik Klausytis, kaip tiriamieji asmenys kalba, bet ir stebéti, ka bei kaip jie daro. Tas

metodas vadinamas etnografiniu metodu, kurj Siame straipsnyje ir noriu pristatyti.

Lietuviy sociolingvistikoje etnografinis metodas yra naujove, iSsamiy etnografiniy tyrimy neturime.
Tad vienas iS straipsnio tiksly yra supazindinti skaitytoja su etnografiniu metodu, parodyti, kodél $j

metoda verta taikyti kalbiniuose tyrimuose ir kaip Jis praturtina kalbinés medziagos analizg.

Straipsnyje remiamasi ne tik uZsienio mokslininky atliktais sociolingvistiniy etnografiniy tyrimy,
daugiausia jaunimo kalbos, pavyzdziais, bet ir mano pacios atliktu jaunimo kalbos tyrimu vienoje
Vilniaus mokykly, kuris buvo projekto ,,Kalba Vilnius: Vilniaus kalbos vaidmuo Siandieninéje
Lietuvoje dalis. Taciau iSkeliamos problemos ir pateikiami jy sprendimo budai gali praversti ir

tiems, kurie pasirinks kitg sritj, pavyzdziui, darbo kalbos tyrimg tarptautinéje kompanijoje.

2. Siuolaikinio etnografinio metodo istakos

Etnografinis metodas yra paimtas i$ antropologijos ir etnologijos. Siuolaikinio etnografinio metodo
iStakos siekia XIX a. pab. — XX a. pr., kai antropologai, uZuot rinke faktus apie egzotiskas kultiiras
i§ sakytiniy ir raytiniy pasakojimy, émési tiesiogiai jas stebéti. Antropologai tam tikrg laiko tarpa,
dazniausiai ilgiau nei metus, praleisdavo su tais zmonémis, kuriy kultira jie sieké aprasyti,
stebédami, kaip jie dirba, mokosi, pykstasi, dziaugiasi ir t. t. Vienas Siuolaikinio etnografinio
metodo pionieriy Bronislawas Malinowskis, tyrgs Kirivanos salyno, priklausané¢io Papua Naujajai
Gvinéjai, kultiiras, teigé, kad tokiu biidu antropologas gali ,,perprasti vietinio gyventojo pozilrj |
gyvenima, suvokti jo pasaulio vizija“ (Malinowski 1922: 25, cit. pagal Duranti 1997: 93). Tad ir

pagrindiniai klausimai, kuriuos kelia Siuolaikiniai antropologai ir etnografai, yra Sie: 1) kaip

! Malinowski, B. 1922. Argonauts of the Western Pacific. New York: Dutton.



-3-

socialiné tvarka yra kuriama, t. y. kode¢l tam tikra Zmoniy grupé¢ funkcionuoja kaip atskiras
vienetas; ir 2) kaip individai supranta savo gyvenimg, t. y. Kaip jie paaiskina, pirmiausia sau
patiems, kod¢l jie gyvena taip, kaip gyvena, ir kas juos skiria nuo kity individy ir grupiy (Duranti
1997: 90). Atsakymy j iSkeltus klausimus etnografas ieSko remdamasis ne antriniais Saltiniais, bet

informanty pasakojimais, savo kaip mokslininko pastebéjimais bei tyrimo metu jgyta patirtimi.

Taciau kaip ir kodél $is i§ antropologijos kiles metodas pradétas taikyti kalbotyroje ir kodél
kalbininkai §j metodag pradéjo taikyti ne egzotiSkoms, o savo kalboms tirti? PaaiSkinimai matyti

perzvelgus, kaip keitési uzdaviniai ir klausimai, kuriuos kélé sociolingvistai.

3. Etnografinio metodo taikymas kalbotyroje

Ilga laikg kalbotyros tyrimy centre buvo idealus kalbétojas—klausytojas visiSkai homogeniskoje
bendruomenéje. Nebuvo atsizvelgiama | kultiirinj ir socialinj konteksta, kuriame tyrinéjama kalba
vartojama. Taciau juk i§ tiesy realioje kalbinéje bendruomen¢je idealus kalbétojas neegzistuoja.
Kiekviena kalbin¢ bendruomené turi kalbiniy kody ir kalbéjimo biidy repertuarg. Net ir toje pacioje
kalbinéje bendruomenéje individai kalba skirtingai. Tad 1960-aisiais metais Dellas Hymesas ir
Johnas Gumperzas kartu su savo studentais pradéjo novatoriSka kalbos tyrin¢jimo programa,
pavadintg kalbéjimo etnografija (angl. the ethnography of speaking), kuri véliau, iSplétus programa,
pervadinta | komunikacijos etnografijg (angl. the ethnography of communication). Programos esmé
— derinti etnografija, kultiiros apraSymga ir analize, su kalbotyra, kalbos apraSymu ir analize (Keating
2007: 285). Pagrindiné kalbéjimo etnografijos savoka yra komunikaciné kompetencija (angl.
communicative competence), t. y. kg kalbétojai turi zinoti, kad galéty deramai bendrauti tam tikroje
kalbinéje bendruomen¢je. Taciau komunikaciné kompetencija apima ne tik kalbos kaip sistemos
mokéjima, bet ir kulttirines Zinias, pavyzdziui, kurie bendruomenés nariai ir kada gali kalbéti, kokia
kalba buidinga skirtingg padétj bendruomen¢je uzimantiems bendruomenés nariams, kokia reikSme
turi neverbalinis elgesys ir t. t. (Keating 2007: 287). Kalb¢jimo etnografija Zymi svarby pokytj
kalbotyroje, kai nusigr¢ziama nuo kalbos, kaip referentinio kodo, tyrinéjimo ir kalba imama tirti
taip, kaip ja vartoja realtis kalbos vartotojai, atsizvelgiant j socialing reikSme, kurig kalbétojai
suteikia tam tikriems kalbiniams variantams (Keating 2007: 286). Itraukus socialinj konteksta i
kalbos tyrimus, prireikia metodo, kuris kartu bty ir socialinis, ir kalbinis. Siuos du kriterijus atitiko

etnografinis metodas.



4. Sociolingvistikos bangos. Sociolingvistinés metodikos kaita

4.1. Pirmoji sociolingvistikos banga. Kiekybinés apklausos ir interviu

Sociolingvistikoje etnografinis metodas jsitvirtino ne i§ karto. Pirmoji sociolingvistikos banga yra
siejama ne su etnografiniu metodu, bet su kiekybinémis apklausomis ir sociolingvistiniais interviu.
Pagrindine pirmosios sociolingvistikos bangos figiira neabejotinai laikomas JAV sociolingvistas
Williamas Labovas, kuris pradé€jo ir jtvirtino kiekybiniy apklausy ir sociolingvistiniy interviu
taikyma sociolingvistikoje. Zymiausias tokio tyrimo pavyzdys yra Williamo Labovo atliktas
niyjorkieciy kalbos tyrimas (Labov 1972b). Tyrimo rezultatai parodé, kad fonemos /r/, einancios po
balsés, tarimas yra socialiai stratifikuotas, t. y. priklauso nuo respondenty padéties visuomengje,
Iyties ir amziaus. Kaip vieng Zymiausiy Williamo Labovo pasekéjy Europoje biity galima minéti
Peterj Trudgillj, tyrusi Ryty Anglijos miesto Noridzo (angl. Norwich) kalba (Trudgill 1974).
Remiantis kiekybiniy tyrimy rezultatais buvo atskleistas bendras (did)miesc¢iy kalbiniy, dazniausiai
fonologiniy, varianty pasiskirstymo vaizdas — nustatytas rySys tarp kalbinés jvairovés ir pagrindiniy
demografiniy kategorijy, tokiy kaip socialiné klasé, amzius, lytis ir tautybé, ir apraSyti kalbos

poky¢iai.

4.2. Antroji sociolingvistikos banga. Etnografija — papildomas metodas sociodialektiniuose kalbos

tyrimuose

Taciau kiekybiniais sociolingvistiniais metodais gauty rezultaty neuzteko norint paaiskinti, kokie
socialiniai veiksniai lemia kalbos poky¢ius ir kalbine jvairovg. Norint rasti kalbos pokyciy
prieZastis, reikia suprasti, kaip kalba funkcionuoja konkre¢ioje kalbin¢je bendruomenéje. Taigi
reikia keisti tyrimy metodika, taikyti tokius metodus, kuriais biity galima gauti ne tik kalbinés
medziagos, bet ir istirti socialinj bendruomenés gyvenima. Vienas tokiy metody yra etnografinis

metodas.

Tradiciskai vienu i§ pirmyjy bandymy etnografinj metodg taikyti sociolingvistikoje yra laikomas
Williamo Labovo Martha’s Vineyard salos tyrimas? (Maegaard ir Quist 2005: 45, Eckert 2009: 7)°.
Tiesa, pats Williamas Labovas metodg jvardijo kaip tiesioginj stebéjimg (Labov 1972a: 1) ir

2 Martha’s Vineyard yra JAV sala Masadusetso (angl. Massachusetts) valstijoje, per tris mylias nutolusi nuo Zemyniniy
JAV. Remiantis gyventojy sura§ymo duomeninis, 1960 m. Martha’s Vineyard saloje gyveno 5563 gyventojai.
Williamas Labovas tyré dvibalsiy /ay/ ir /aw/ varianty socialing stratifikacija.

® Chronologiskai Labovo Martha’s Vineyard tyrimas priklauso pirmajai sociolingvistikos bangai.



pazymejo, kad steb¢jimai, kurie buvo atlikti gatvése, uzkandinése, restoranuose, baruose,
parduotuvése, dokuose ir kitose vietose, kur vietiniai gyventojai susirinkdavo pasisnekuciuoti ir jy
pokalbj buvo jmanoma vienokiu ar kitokiu biidu uzfiksuoti, tebuvo papildomas metodas (Labov
1972a: 13). Martha’s Vineyard salos gyventojy kalbos tyrimo rezultatai parodé, kad senesniy ar
naujesniy kalbiniy varianty vartojimas susijes ne tik su demografinémis kategorijomis, bet ir su
saloje vykstanc€iy socialiniy pokyc€iy vertinimu ir gyvenimo ideologija. Tie salos gyventojai, kurie
palankiai vertina j salg pliistant] turizmg ir kurie savo ateitj sieja su Zemyninémis JAV, savo kalboje
vartoja daugiau naujesniy varianty. Tuo tarpu tie, kurie ] salg plustantj turizmg vertina kaip grésme

]prastam salos gyvenimui, vartoja daugiau senesniy varianty.

Galutinai etnografinj metoda kalbos tyrimuose jtvirtino JAV sociolingvisté Penelopé Eckert, tyrusi
Detroito priemies¢iy paaugliy kalbg (Eckert 1988). Penclopés Eckert tyrimas iSsiskyré ne tik tuo,
kad ji sociolingvistikoje émé taikyti etnografinj metoda, bet ir tuo, kad kalbiné bendruomené, kurios

kalba mokslininké sieké istirti, buvo palyginti nedidelé — ne visas miestas, o kelios mokyklos.

Savo tyrimu Penelopé Eckert sieké paaiskinti, kaip Detroitui badinga tartis plinta j priemiescius ir
kodél $i tartis, atsiradusi Zemesniuosiuose Detroito priemies¢iy socialiniuose sluoksniuose, ilgainiui
imama vartoti ir aukStesniuosiuose sluoksniuose. Praleidusi vienoje IS Detroito priemiesCiy
gimnazijy apie dvejus metus, Penelopé Eckert nustaté, kad kalbinio pokycio ,kaltininkai® yra
paaugliai. Taciau norint rasti socialines priezastis, kurios nulémé pokytj, neuztenka atsizvelgti tik |
socialinj sluoksnj, kuriam priklauso mokiniai, o tiksliau, kuriam priklauso mokiniy tévai. Socialinis
gimnazijos gyvenimas yra orientuotas | dvi socialines kategorijas — ,,moksliukus® (angl. jocks) ir
»blogiukus®“ (angl. burnouts). Be to, nemaza mokiniy dalis nepriklauso Sioms gimnazijos
socialinéms kategorijoms. Tai savotiSki tarpininkai (angl. in-betweens). Taigi savo tyrime
Penelopé Eckert operuoja ne i$ anksto numanomomis kategorijomis (socialiniais sluoksniais), o
atranda, kokios socialinés kategorijos yra svarbios patiems informantams. ,,Moksliukai“ dazniausiai
priklauso viduriniajam visuomenés sluoksniui, jie aktyviai dalyvauja mokyklos gyvenime, dauguma
juy draugy yra mokyklos draugai, savo ateit] jie sieja su universitetu, kartu ir su gyvenimu ne
Detroito teritorijoje. Tuo tarpu ,,blogiukai“ dazniausiai yra kile i§ darbininky sluoksnio, mokyklos
gyvenimas jiems néra jdomus, nes savo ateit] jie sieja ne su universitetu, o su darbu vietinés
pramonés Sakose, t. y. su gyvenimu paciame Detroite. Tad nieko nuostabaus, kad ,,blogiukai* turi
nemazai draugy paciame Detroite, gana daznai Cia lankosi ir tokiu btidu ,,blogiuky* kalboje imasi
rastis Detroito tar¢iai biidingy kalbiniy varianty. PamaZzu naujgsias kalbines formas ima vartoti ir

Htarpininkai®. Kai ilgainiui naujieji kalbiniai variantai praranda savo tiesioginj rysj su ,,blogiukais*



-6 -

ir jy propaguojamomis vertybémis, jas savo kalboje ima vartoti ir ,moksliukai“. Tokiu btdu
Detroitui budinga tartis plinta | priemiescius. ISanalizavusi paaugliy kalbinj elgesj ir ji lemiancius
socialinius veiksnius, Penelopé Eckert ne tik patvirtino faktg, kad Detroito tartis skverbiasi j

priemiescius, bet ir paaisSkino Sio pokycio priezastis.

Prie§ pradedant aptarti trecigja sociolingvistikos banga, deréty pazyméti, kuo yra panasios ir kuo
skiriasi pirmoji ir antroji sociolingvistikos bangos. Pirmosios ir antrosios bangos tyrimus skiria
metodika (kiekybinius metodus kei¢ia kokybiniai — etnografija), taciau atskaitos taSkas lieka
dialektologinis — kaip kalbiné jvairové atspindi socialines kategorijas (socialinius sluoksnius, lyt,

amziy, jaunimo socialines kategorijas ir t. t.).

4.3. Trecioji sociolingvistikos banga. Etnografija — pagrindinis sociolingvistiniy tyrimy metodas

Treciosios bangos tyrimuose kinta atskaitos taSkas — dialektologinj poziiirj kei¢ia stilistinés
praktikos pozitris (angl. stylistic practice approach) (plg. Quist 2008). Pagrindinémis sgvokomis
tampa stilius, asmenybés konstravimas ir tapatybé (Eckert 2009: 1, Maegaard ir Quist 2005: 46).
Treciosios bangos tyrimuose stilius, o ne konkretiis kalbiniai variantai, yra siejamas su socialinémis
kategorijomis (plg. Eckert 2009: 19). Stiliaus sgvoka apima konkrecias materialias priemones. Kaip
ty priemoniy pavyzdzius biity galima minéti drabuzius, mégstamas dainas, filmus, ir, Zinoma, kalba.
Be to, Sios priemonés yra derinamos tarpusavyje tam tikra tvarka. Tas stilistiniy priemoniy
derinimas yra vadinamas stiliaus grupe (angl. cluster) (Jergensen ir Quist 2008: 27). Stilistiné
praktika yra procesas, kurio metu materialios priemonés tampa reikSmingos (Quist 2008: 50).
Treciosios bangos sociolingvistikos tyrimuose stengiamasi atskleisti, kas yra socialiai zyméta
konkrecioje bendruomen¢je. Bandoma iSsiaiSkinti, kaip individas per variantiSkuma, kurj atskleidé
sociolingvistikos pirmoji ir antroji bangos bei kitus kalbinius bruozus — slengg, kity kalby intarpus —
ISreiskia save, kada ir kaip kalbiniai bruozai yra naudojami ir kokia socialiné reikSme jiems yra

suteikiama.

Aptarusi, kodél etnografinis metodas imtas taikyti sociolingvistikoje, trumpai pristaciusi teorines
gaires, kuriomis vadovaujamasi atliekant sociolingvistinj etnografinj tyrima, tolesniuose trijuose
straipsnio poskyriuose aptarsiu pagrindinius etnografinio metodo aspektus: stebéjima dalyvaujant,

stebéjimo uZrasus ir etnografinj interviu bei kitus interviu tipus, taikomus etnografiniame tyrime.

5. Etnografinio metodo sudedamosios dalys



5.1. Stebéjimas dalyvaujant”

Stebéjimas dalyvaujant (angl. participant observation) yra vienas pagrindiniy etnografinio metodo
aspekty, skirian¢iy $j metoda nuo kity metody. Imant sociolingvistinj interviu ar atliekant
sociolingvistines apklausas, mokslininkas ir informantai dazniausiai susitinka tik vieng kartg. Tuo
tarpu etnografinio metodo atveju mokslininkas praleidzia gana ilgg laiko tarpg — nuo pusés mety iki

keleriy mety — su informantais ir aktyviai dalyvauja jy veikloje.

Kaip jau galima nuspéti i§ savokos stebéjimas dalyvaujant pavadinimo, atliekant etnografinj
tyrimg, mokslininkui tenka dvigubas vaidmuo — dalyvaujantis stebétojas, t. y. mokslininkas stebi
bendruomene¢ ne i$ tolimo ir saugaus tasko, bet pats kiek tik tai jmanoma tyrimo sglygomis
jsitraukdamas j bendruomenés gyvenima (plg. Duranti 1997: 89). Dalyvaujancio stebétojo vaidmuo
skiriasi nuo kity vaidmeny, kuriuos mokslininkas gali prisiimti atlikdamas tyrimg. Tai — dalyvis —
stebimos bendruomenés narys (angl. the complete participant), stebétojas kaip dalyvis (angl. the
observer-as-participant) ir tik stebétojas (angl. the complete observer) (Adler ir Adler 1994: 379).
Tik stebétojas yra toks vaidmuo, kai mokslininkas nedalyvauja bendruomenés veikloje, informantai
mokslininko net nepastebi. Stebétojas kaip dalyvis apibiidina tokj mokslininko vaidmenj, kai
mokslininkas trumpam susitinka su informantais, pavyzdziui, paimti interviu (Adler ir Adler 1994:
379). Dalyvio — stebimos bendruomenés nario vaidmuo turi savy privalumy ir trikumy. Toks
vaidmuo suteikia mokslininkui puikig proga tiesiogiai patirti tuos procesus, kuriuos jis stengiasi
apraSyti (Duranti 1997: 100). Taciau tokiu biidu mokslininkas praranda atstuma, reikalingg stebéti
situacijg i§ Salies. Be to, papildomo dalyvio atsiradimas gali suardyti natiiralia bendruomenés
struktiirg. Mokslininkas turi tapti savotiSku profesionaliu klausytoju, kuris dalyvaudamas
bendruomenés gyvenime sugeba analizuoti joje vykstancius procesus. Alekssandras Duranti tokj
vaidmen] vadina priimtini paSalieiai (angl. accepted by-standers) ir profesionaliis slapti klausytojai

(angl. professional overhearers) (Duranti 1997: 101).

Visgi toks mokslininkui tenkanciy vaidmeny skirstymas yra gana sglygis$kas. Stebéjimo arba
dalyvavimo intensyvuma lemia ir situacija. Kartais mokslininkui tenka rasti nematoma pozicija
(angl. blind spot), i$ kurios jis galéty netrukdomas ir kartu netrukdant kity stebéti bendruomenés

gyvenimg (Duranti 1997: 101). Pavyzdziui, atliekant etnografinj tyrimg mokykloje, pamoky metu

* Mokslingje literatiiroje taip pat vartojamas terminas dalyvaujantis stebéjimas (Leonavitius 2004, Ciubrinskas 2007).
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biity pravartu rasti tokiag nematomg vieta, nes Siuo atveju mokslininkas, suprantama, uzima tik
stebétojo vaidmenj. Klas¢je tokia nematoma vieta dazniausiai yra paCiame klasés gale stovintis
tusc¢ias suolas arba kédé. Bet pertrauky ar iSvyky metu mokslininkas jau néra vien tik stebétojas —

jis kalbasi su mokiniais, pietauja kartu su jais ir panasiai.

Tai, kaip mokslininka priima informantai lemia ir mokslininko lytis, amzius bei uzimama padétis
visuomeng¢je. Mokslininkams dazniausiai lengviausiai sekasi uzmegzti kontaktg su tos pacios lyties
informantais. Siekiant iSvardytus trikumus paversti privalumais, pamazu populiaréja grupiné
etnografija (angl. team ethnography), kai keli skirtingo amziaus ir lyties mokslininkai dirba kartu.
Grupinés etnografijos atveju galima pateikti visapusiSkesne apraSomo objekto analize, nes keli
mokslininkai, ypac¢ jeigu jie yra skirtingo amziaus ir lyties, gali patikrinti vienas kito rezultatus ir
atmesti netinkamas interpretacijas (Adler ir Adler 1994: 381). Be to, mokslininkas gali
susikoncentruoti ties ji labiausiai dominanc¢ia informanty grupe arba ta, su kuria jam lengviausiai
sekési uzmegzti kontakta. Ag (2010) ir Stehr (2010) magistro darbai yra grupiniy etnografiniy
darby pavyzdziai.

5.1.1. Mokslininko vaidmuo atliekant etnografinj tyrimg mokykloje

Siame straipsnyje daugiausia remiamasi etnografiniais jaunimo kalbos tyrimais, tad pravartu bty

aptarti etnografinio darbo mokykloje specifika.

Etnografinio tyrimo sékmé priklauso nuo kontakto, kurj mokslininkui pavyksta uzmegzti su
informantais. Jeigu tarp mokslininko ir informanty uzsimezgé gana glaudus rySys, informantai
noriai dalinaisi savo patirtimis, désto savo mintis, o ne tai, kg mokslininkas (ar visuomen¢ placigja
prasme) noréty iSgirsti, vadinasi, bus surinkta vertingos autentiSkos empirinés medziagos. Tad ne be
reikalo vienas pagrindiniy ir svarbiausiy pirmyjy tyrimo savaiciy tiksly yra jgyti informanty,
jaunimo kalbos tyrimo atveju — mokiniy — pasitikéjima, jtikinti juos, kad jie nebijoty mokslininko,
kad niekas, kg jie pasakys ar padarys, nebus perduota nei direktoriui ar mokytojams, nei tévams.
Geriausia jgyto pasitikéjimo iSraiska yra tai, kad mokiniai, net ir mokslininkui btinant Salia, uzsiima
tokiomis veiklomis, apie kurias suaugusiajam arba mokytojui geriau nezinoti. Taip pat svarbu
pazymeti, kad kalbinis tyrimo aspektas neakcentuojamas. Tai daroma siekiant iSvengti mokiniy

pozitrio j mokslininkus kaip j potencialius kalbos taisytojus.
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Ilgainiui mokiniy akyse mokslininkai tampa netipiskais suaugusiaisiais (plg. Ag 2010: 39), kurie
nebara, kai mokiniai nusiraSinéja namy darbus, nebaudzia, jeigu jie nusizengia mokyklos drausmés
taisykléms, ir savotiSkais socialiniais darbuotojais ar psichologais, kuriems mokiniai gali papasakoti
apie Seimos, sveikatos problemas (plg. Eckert 1989: 34, Maeegard 2007: 65). Taciau kartais i8likti
nesaliSku netipisku suaugusiuoju néra taip lengva, ypac, kai matai, kad dalis mokiniy yra kone
piktybiskai engiami: métomos jy kuprings, jie nuolat uzgauliojami. IS vienos pusés, norétysi tokius
moksleivius sudrausminti, tokia turéty bati suaugusiojo pareiga, bet i$ kitos pusés, ar tai nebity
kiSimasis ] klasés gyvenima, kur $alia stipresniy, turin¢iy valdzig mokiniy, visada bus ir silpnesniy
engiamy mokiniy. Siuo atveju mokslininko pareiga yra priimti tirinéjamaja bendruomeng su

visomis joje galiojan¢iomis taisyklémis.

5.2. Stebéjimo uZrasai

Mokslininkas issiskiria i$ savo informanty ne tik savo amziumi (jaunimo kalbos tyrimo atveju) ir
tuo, kad néra visavertis bendruomenés dalyvis, bet ir viena specifine veikla, kurios nevykdo jo
stebimi informantai. Mokslininkas kazkg vis pasizymi savo uzrasy knygutéje. Tai steb&jimo uzZrasai
(angl. fieldnotes). Stebéjimo uzrasai yra raSomi kiekvieng dieng, nesistengiant parasyti rislaus teksto
ir turint omeny, kad ne kiekvienas pastebéjimas bus naudingas pac¢iam etnografiniam tyrimui (plg.
Emerson et al. 2007: 353). Kaip vieng galimg steb¢jimo uzrasy zyméjimo strategijg buty galima
minéti pieSinius ir schemas. Pagrindinis pieSiniy ir schemy privalumas yra tai, kad jais perteikiama

daug informacijos, be to, juos yra lengva nubraizyti.
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1 pav. Mokiniy séd¢jimo vietos per matematikos pamokag, pirma diena mokykloje (mano
tyrimas)

Kiek daug ir kaip daznai kazkg pasizyméti uzrasy knygutéje yra gana individualu. IS vienos pusés
UZraSytus pastebéjimus ir patirtis galima analizuoti ir naudoti gilesnéms jzvalgoms ir pabaigus
darbg su informantais. Taciau i§ kitos puses, dalyvaujant bendruomenés veiklose, galima geriau
jsigilinti j bendruomenés gyvenimg net ir nieko nesizymint (Emerson et al. 2007: 355). Kartais
ivykiy fiksavimas uzrasy knygutéje gali pernelyg kristi | akis. Tokiu atveju svarbesn¢ informacija

galima jsivesti kad ir savo mobilyjj telefong (Staehr 2010: 50).

Atliekant jaunimo kalbos tyrimg pravartu pasizyméti, kas vyksta pamoky ir pertrauky metu (nr. 1),
fiksuoti mokiniy i§sakomg nuomong apie save (arba kitus) (nr. 2) bei uzsiraSyti jJdomesnius

kalbinius pavyzdZzius (nr. 3).

Nr. 1. Laura uzmyné Rasai ant kojos ir pastimé. Indre taip pat Siek tiek stumteli. Laura pagrasino, kad taip ja
stumtels, kad ji i sieng suljs. Laura pakiSo pro $alj einan¢iai mazesnei mergaitei koja. Nepaisant to, Rasa vis vien ziitbut
nori priklausyti Lauros grupei (pertrauka pries fizikos pamoka).

Nr. 2. Vytautas nori biiti forsas , tiksliau jis sako: ,,Jeigu a§ esu forsas, tai a§ busiu forsas. Noriu, kad mokykloje
biity galima nesioti treningus® (etikos pamoka, mokiniai gavo uzduotj, ka reikéty padaryti, kad mokykloje bty geriau).
Nr. 3. Mokytoja aiskina, ka reiskia sutrumpinimas smb. Mykolas klausia, ar taip galima radyti per kontrolin;.

Justé sako, o galima radyti idk — I don’t know (angly kalbos pamoka).

2 pav. Stebéjimo uzrasy pavyzdziai (mano tyrimas)
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Pabaigus dienos stebéjimg, remiantis uzrasais, schemomis ir kita atmintyje likusia informacija,
rekomenduojama raSyti stebéjimo dienorastj. Tai jau riSlesnis tekstas, kuriame registruojami ne tik

mokslininko pastebéjimai, bet ir iSgyvenimai.

5.3. Etnografinis interviu ir Kiti interviu tipai

Etnografin] interviu biity galima pavadinti nestruktiruotu giluminiu interviu. Taciau etnografinj
interviu nuo jprasto giluminio interviu skiria mokslininko ir informanto santykis. Giluminio interviu
atveju mokslininkas ir informantas daZniausiai vienas kito nepazjsta ir interviu metu susitinka pirma
karta. Etnografinio interviu atveju mokslininkas daznai gana neblogai pazjsta savo informanta
(Heyl 2007: 369). Etnografinis interviu kartais vadinamas pusiau strukttruotu gyvenimo interviu,
kuriuo siekiama iSgauti informanto pasaulio apraSymag (Kvale 1997: 19). Idealus etnografinis
interviu biity toks, kuris teka sava vaga, informantas netrukdomai kalba tol, kol jis arba ji jaucia,
kad metas sustoti. Taciau realyb¢je toks savaeigis interviu taikomas labai retai, nes tokio tipo
interviu paprasCiausiai labai ilgai uztrukty. O juk apklausti reikia keliasdeSimt informanty.
DaZniausiai etnografinis interviu yra tarpinis variantas tarp kasdienio pokalbio ir interviu.
Informantas nejaucia jokio spaudimo atsakinédamas j klausimus. Tokig nejpareigojancia atmosferg
padeda sukurti ir uzsimezgusi pazintis, kokia tik ji yra jmanoma tyrimo salygomis tarp informanto
ir mokslininko. Kaip ir steb¢jimo atveju, taip ir per interviu, mokslininkui tenka dvigubas vaidmuo

— interviuotojo ir pokalbio dalyvio.

Interviu j etnografinj sociolingvistinj tyrima yra jtraukiamas dél keliy priezas¢iy. Pirma, per interviu
galima pagilinti stebé¢jimo medziagg, gauti informacijos apie informantus, kuri néra prieinama
stebéjimo metu. Jeigu tyrimo informantai yra mokiniai, dazniausiai klausiama apie jy uzklasing
veikla, kaip jie supranta savo vaidmenj klas¢je, kokios socialinés kategorijos (mokiniy grupés)
egzistuoja klaséje, kas yra joms budinga. Antra, interviu metu yra renkama medziaga kalbinei
analizei. Interviu metu surinkta medziaga del garso kokybés yra geresné nei medziaga surinkta i§
savanoriy jrasy (angl. self recordings). Garso kokybé yra labai svarbi analizuojant kalbos fonologinj
variantiSkuma. Be to, interviu metu informantai daugiau ar maziau kalba apie tg patj, tad ir jy kalbas

daug lengviau palyginti (plg. Maegaard 2007: 66).

Nors etnografinio interviu metu yra kuriama draugiSka atmosfera, gautos kalbinés medziagos
negalima laikyti visiSkai autentiSka. Norédami gauti autentiSkos kalbos, mokslininkai praSo

informanty dieng praleisti su jjungtu diktofonu ir taip padovanoti savo kalbos. Taciau tik nedaugelis



-12 -

informanty sutinka atlikti tokig uzduotj. Pasitaiko ir taip, kad informantas tarsi ir sutiko dieng
praleisti su diktofonu, taciau daznai diktofonas yra pamirStamas arba atneSama labai nedaug
jrasytos kalbos (Ag 2010: 49). Dany mokslininky grupé, atlikusi etnografinj tyrimg vienoje
Kopenhagos mokykly, dalj autentiskos kalbos jrasy surinko mokiniams isdaline mikrofonus, kurie
buvo sujungti su mokykloje jrengtu radijo siystuvu, jraSus siuncianciu tiesiai j kompiuterio kietajj
diska (Ag 2010: 49, Steehr 2010: 52). Bet radijo signalas apima tik tam tikrg teritorija, tad jeigu

mokiniai tam tikru metu palicka mokyklos teritorijg, jy kalbos jrasy gauti nepavyks.

Artimos autentiSkai kalbai kalbos jrasy galima gauti ir grupiniy diskusijy forma, ypac tokiy
diskusijy, kai informantai diskutuoja ne tam tikromis mokslininko pasitilytomis temomis, o yra
jtraukiami j kokig nors veikla, pavyzdziui, zaidZia stalo zaidimus (Quist 2005, mano tyrimas), kuria
plakatus (Madsen 2008).

6. Sociolingvistiniy etnografiniy jaunimo kalbos tyrimy pavyzdziai

Praleidus su informantais gana ilgg laiko tarpa, stebint juos ir dalyvaujant jy veiklose bei atlikus
jvairaus pobtdzio interviu, sukaupiama labai daug medziagos ne tik apie kalbinj, bet ir socialinj
informanty elgesj. Kaip matysime i§ Zemiau pateikty keliy jaunimo kalbos tyrimy rezultaty, zinios

apie socialinj bendruomenés gyvenima leidzia paaiskinti kalbine jvairove.

Dany sociolingvisté Pia Quist, atlikusi etnografinj tyrimg vienoje Kopenhagos gimnazijy, i$skyré
septynias stiliaus grupes (Quist 2005). Vienai jy, kurig mokslininké pavadino ,kieta, daniSka®,
budingi tokie bruozai: etninei dany daugumai priklausantis berniukas, prastai besimokantis,
mokyklos kompiuterj naudojantis zaidimams, rukantis, geriantis alkoholj, dévintis hip-hopo stiliaus
drabuzius, darbalaukio fonui pasirinkes nuogos moters nuotrauka, besiklausantis hip-hopo ir roko
muzikos. Siai stiliaus grupei taip pat biidinga keiksmazodziais prisodrinta kalba ir specifinis
afrikuotas fonemos /t/ variantas — [‘fc]. Taigi afrikuota [‘fc] galima vadinti ,,kieto“ stiliaus karimo
priemone. Kartu Pia Quist pazymi, kad afrikuota [‘fc] budinga ir keliems mokiniams, kurie
nepraktikuoja auksc¢iau iSvardinty veikly. Taciau nors Siems mokiniams ir biidinga afrikuota [tc],
nei jy kalba, nei jie patys néra ,kietuoliai®, nes jie neuZsiima tokiomis veiklomis, kurias mes
galétume pavadinti ,.kietomis* (Quist 2005: 243). Priklausyma ,,kietuoliy™ grupei lemia ne tai, ar

individo kalba pasizymi tam tikrais bruoZais, o nuo to, ar individas dalyvauja grupés veikloje ir
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tokiu biidu savo socialine veikla suteikia kalbiniams bruozams tam tikra reikSme¢ (Maegaard ir Quist

2005: 49, kursyvas originale).

Kartais tik kalbinis elementas skiria stiliaus grupes. Dany sociolingvisté Marie Maegaard iSskyré
aStuonias stiliaus grupes, kuriy viena yra ,kieti jvairiy tautybiy vaikinai, o kita — ,Kieti vaikinai
danai“ (Maegaard 2007: 153). Sias grupes i§ principo skiria tik vienas bruoZas — trumpy balsiy
ilginimas, budingas ,kiety dany vaikiny“ grupei (Maegaard 2007: 169). Trumpy balsiy ilginimas
yra laikomas etninés dany daugumos kalbiniu bruozu. Taigi ilgindami balsius ir pabrézdami savo
etniSkuma, tautinei daugumai priklausantys ,kietuoliai® iSsiskiria i§ tautinéms mazumoms

priklausanciy ,kietuoliy®.

Arizonos universiteto mokslininké Norma Mendoza—Denton (2008) tyré dviejy Kalifornijos
priemiesciuose (JAV) egzistuojanciy Lotyny Amerikos merginy grupuociy ,,Nortenos* ir ,,Surenos*
socialinj gyvenimg ir kalbing elgseng. ,,Norteny“ ir ,,Sureny* grupuotéms priklausian¢ios merginos
skiriasi ne tik savo iSvaizda — drabuziy spalva, Sukuoseny ir makiazo stiliumi, bet ir ideologija.
»Norteny“ grupuotei priklausancios merginos didZiuojasi savo dviguba tautine tapatybe — jos yra ir
meksikietés, ir ameriekietés — bei dvikalbyste. ,,Soreny“ grupuotei priklausancios merginos
tapatina save tik su Meksika. Nors ir mokédamos angly kalba, jos dazniausiai atsisako kalbéti
angliSkai, nes angly kalbg jos sicja su suamerikonéjimu. Tad nieko nuostabaus, kad Sioms
grupuotéms priklausian¢ios merginos kalba skirtingomis kalbomis/angly kalbos variantais.
»Norteny“ grupuotés narés kalba afro-amerikieciy angly kalba (angl. African-American English) ir
specifiniu angly kalbos variantu, biidingu JAV gyvenantiems meksikieCiams (angl. Chicano
English). ,,Sureny* grupuotei priklausianc¢ios merginos kalba Meksikos ispany kalba ir tik kartais
specifiniu angly kalbos variantu, badingu JAV gyvenantiems meksikie¢iams. Jdomu tai, kad
fonologisSkai tiek ,,Norteny“, tiek ,,Sureny”“ Chicano English beveik nesiskiria, taciau abiejy
grupuociy lyderiy kalba fonologiskai skiriasi nuo periferijoje esanciy nariy. Vadinasi, grupuotés

viduje hierarchija yra islaikoma netgi fonologiniame lygmenyje.

Mano pacios atlikto sociolingvistinio etnografinio jaunimo kalbos tyrimo® vienoje Vilniaus

viduriniy mokykly metu buvo iSskirstos dvi stiliaus grupés — ,kietuoliai vaikinai ir ,,aktyvistes

® Projektas ,,Kalba Vilnius: Vilniaus kalbos vaidmuo §iuolaikinéje Lietuvoje, 2010 (vykdé Lietuviy kalbos institutas,
rémé Lietuvos mokslo tarybos nacionaliné mokslo programa ,,Valstybé ir tauta: paveldas ir tapatumas®“, vadové dr.
Loreta Vaicekauskien¢). Sio projekto metu buvo sukauptas Vilniaus kalbos tekstynas, kurj sudaro 45 val.
sociolingvistiniy interviu su 64 informantais, ir nedidelis 15 val. spontaniskos Vilniaus jaunimo kalbos tekstynas, kurj
sudaro 40 moksleiviy ir beveik antra tiek jy pasnekovy kalbos istrauky. Tekstynai parengti ir leksiSkai sukoduoti



-14 -

merginos®“. ,Kietuoliy vaikiny* stiliaus grupei biidinga: prasti paZymiai, sporto bireliai, rusiski
keiksmazodziai, apskritai rusy kalbos gausa. ,,Aktyvis¢iy merginy“ stiliaus grupei budingi Sie
elementai: neblogi pazymiai, doméjimasis pop muzika, Sokiy biireliai, rusiski keiksmazodziai,
angly kalbos gausa. Tyrimo rezultatai leidzia daryti prielaida, kad rusy kalba bidinga ,kietai®,
Sturksciai kalbai ir yra naudojama demonstruoti jéga, galig ir vyriSkuma. Tuo tarpu angly kalba yra

biidinga moderniai merginai, kuri domisi pop kulttira.
7. Apibendrinimas: etnografinio tyrimo privalumai ir sunkumai

Etnografinis metodas, kaip ir kiti kokybiniai metodai, yra kritikuojamas dél rezultaty patikimumo.
Teigiama, kad etnografiniu metodu gaunami rezultatai néra patikimi, nes negalima uztikrinti, jog
tyrimg pakartojus, biity gauti tokie patys rezultatai (Quist ir Maegaard 2005: 70). Originaliai Sig
problemg sprendzia dany sociolingvist¢ Marie Maegaard. Kaip jau buvo minéta, Marie Maegaard
18skyré aStuonias stiliaus grupes ir nustaté, kokie kalbiniai bruozai toms grupéms yra biidingi
(Maegaard 2005). Véliau mokslininké, taikydama kaukés metoda, Sioms stiliaus grupéms budingos
kalbos jraSy davé pasiklausyti kitos mokykloms mokiniams. Kaukés testu noréta nustatyti, kaip
kitos mokyklos mokiniai apibudins tam tikra kalbéjimo stiliy, t. y. ar stilius, kurj mokslininké
pavadino ,kietu*, bus atpazintas ir taip pavadintas tyrime nedalyvavusiy mokiniy. Kaukés metodo
rezultatai i$ tiesy stebina: penki stiliai buvo atpaZinti. Vadinasi, priemonés, kuriomis tam tikram
kalbéjimo stiliui yra suteikiama socialiné verté, yra universalios ir naudojamos ne vienoje

konkrecioje mokykloje, bet ir kitose mokyklose.

Siame straipsnyje daugiausia kalbéta apie tai, kaip atlikti patj etnografinj tyrima, tadiau pateikti
uzsienio mokslininky tyrimy rezultatai (Labov1972a, Eckert 1988, Quist 2005, Maegaard, 2007,
Mendoza—-Denton 2008) ir mano pacios tyrimas leidzia manyti, kad socialinés veiklos ir kalbinés
vartosena veikia viena kita, tarp jy esama tiesioginio rysSio. Taikant etnografinj metoda, galima ne
tik perteikti tam tikros bendruomenés kalbiniy varianty pasiskirstymo vaizda, bet ir iSsamiai

paaiskinti, kokie socialiniai veiksniai lemia kalbing jvairove ar kalbos pokytj.

naudojantis programa CLAN. Atliekant tyrima, grietai laikytasi etikos reikalavimy: gautas rastiskas direktoriy
sutikimas, kad mokykloje gali biti atlieckamas sociolingvistinis tyrimas, taip pat gauti rastiski tévy sutikimai, kad jy
stinus/dukra dalyvauty projekte. Siame straipsnyje pateikiama pavyzdziy i§ tris savaites trukusio jaunimo kalbos tyrimo
vienoje Vilniaus viduriniy mokykly. Tyrime dalyvavo dviejy astunty klasiy moksleiviai (i§ viso 51 mokinys).

® Socialiniy kategorijy buvo isskirta daugiau, tagiau dél laiko stokos nepavyko gauti kitoms socialinéms kategorijoms
priklausan¢iy mokiniy kalbos.



-15 -

Etnografinio tyrimo atveju kalbinés medziagos interpretacija yra paremta ne tik teorija, bet ir per
ilga laiko tarpa jgytomis Ziniomis apie pacig bendruomeng¢. Analizuodami tyrimo rezultatus,
etnografai vadovaujasi ne iS anksto numanomomis socialinémis reik§mémis, 0 atranda, kokios
socialinés reik§més yra svarbios patiems informantams. Taikant etnografinj metodg kalbos

tyrimuose, gaunamas iSsamus ir detalus kalbiniy varianty pasiskirstymo vaizdas.
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Etnografinio metodo taikymas sociolingvistiniuose (jaunimo kalbos)

tyrimuose

Aurelija Cekuolyte

Santrauka

Lietuviy sociolingvistikoje etnografinis metodas yra naujove, iSsamiy etnografiniy tyrimy
neturime. Vienas pagrindiniy i§ straipsnio tiksly yra supazindinti skaitytojg su etnografiniu metodu,
parodyti, kodél metodg verta taikyti kalbiniuose tyrimuose ir kaip Sis metodas praturtina kalbinés
medziagos analiz¢. Taikant etnografinj metoda, galima ne tik perteikti tam tikros bendruomeneés
kalbiniy varianty pasiskirstymo vaizda, bet ir nusakyti socialing reikSme, kuri tiems variantams yra

suteikiama. Etnografinio metodo atveju vadovaujamasi ne i§ anksto numanomomis socialinémis
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reikSmémis, o tomis, kurios yra reikSmingos patiems informantams. Nors etnografiniai tyrimai
daznai laikomi atvejo studijomis, visgi gerai sukonstruoto ir atlikto etnografinio tyrimo rezultatai
yra patikimi. Etnografiniu metodu gautas socialines kategorijas ir socialines reikSmes galima
patikrinti taikant kitus metodus, pavyzdziui, kaukés testo metoda.

Remiantis sociolingvistikos bangy teorija, straipsnyje aiSkinama, kaip ir kod¢l etnografinis
metodas pradétas taikyti sociolingvistiniuose tyrimuose. Pirmajai sociolingvistikos bangai
priklausanc¢iy tyrimy duomenys buvo renkami taikant apklausas ir kitus kiekybinius metodus.
Pirmosios sociolingvistikos bangos tyrimy rezultatai atskleidé ryS] tarp kalbiniy varianty ir
tradiciniy socialiniy kategorijy — socialinés klasés, amziaus, lyties ir tautybés. Taciau kiekybiniais
sociolingvistiniais metodais gauty rezultaty neuzteko norint paaiskinti, kokie socialiniai veiksniai
lemia kalbos pokycius ir kalbing jvairove. Taigi reikia keisti tyrimy metodika, taikyti tokius
metodus, kuriais biity galima gauti ne tik kalbinés medziagos, bet ir iStirti socialinj bendruomenés
gyvenimg. Tad antrosios sociolingvistikos bangos tyrimuose pradétas taikyti etnografinis metodas.
Pirmosios ir antrosios bangos tyrimus skiria metodika (kiekybinius metodus kei¢ia kokybiniai —
etnografija), taCiau atskaitos taskas lieka dialektologinis — Kaip kalbiné jvairové atspindi socialines
kategorijas (socialinius sluoksnius, lytj, amziy ir t. t.). Tre€iosios bangos tyrimuose kinta atskaitos
taskas — dialektologinj pozitrj keicia stilistinés praktikos pozitiris, tiriamas bet koks kalbinis
pozymis, kuris yra socialiai reik§mingas tiriamoje bendruomengje.

Straipsnyje aptariamos pagrindinés etnografinio metodo sudedamosios dalys: stebé¢jimas
dalyvaujant, steb&jimo uzrasai, etnografinis interviu ir kiti interviu tipai. Taip pat pateikiami keletas
naudingy patarimy mokslininkams, planuojantiems taikyti etnografinj metoda savo tyrimuose.
Straipsnyje daugiausia remiamasi etnografiniais jaunimo kalbos tyrimy pavyzdziais, tarp jy ir vienu
1§ pirmyjy Lietuvos sociolingvistiniy etnografiniy tyrimy, atliktu straipsnio autorés. Taciau
iSkeliamos problemos ir pateikiami jy sprendimo btidai gali praversti ir tiems, kurie pasirinks kitokj

tyrimo objekta.

Etnografinio metodo taikymas sociolingvistiniuose (jaunimo kalbos)

tyrimuose

Aurelija Cekuolyté

Summary

In Lithuanian sociolinguistics ethnography is a new method; there are no comprehensive
ethnographic studies. The main purpose of this paper is to introduce the reader to ethnography and

to show why it is important to include ethnography in linguistic studies and how this method can
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enrich the analysis of linguistic material. When applying the ethnographic method it is not only
possible to provide a picture of the distribution of linguistic variables in the community, but also to
discover the social meaning which is associated with those variables. What is unique about
ethnography is that it allows the scientist to discover social meanings instead of presupposing them
and to examine the construction and organization of the social meaning of linguistic variables. Even
though ethnographic studies are often treated as case studies, the results of a well-constructed
ethnographic study are reliable and replicable, for instance, the ethnographically discovered social
categories and social meanings, associated with them, can be tested in a different community with a
help of match-guise technique.

Following the sociolinguistic wave theory, | explain how and why ethnography has been
employed in sociolinguistic studies. The studies in the first sociolinguistic wave applied survey and
quantitative methods to examine the relation between linguistic variation and the traditional social
categories — class, age, sex, and ethnicity. However, the quantitative methods were not sufficient
enough in explaining which social mechanisms caused linguistic variation. Studies in the second
wave employed ethnography in order to find the relation between linguistic variation and locally
determined social categories. Studies in the third wave departed from the dialect-based approach of
the first two waves, employed stylistic practice approach and examined any linguistic material that
is socially meaningful in the community.

I also discuss the main aspects of ethnographic method: participant observation, fieldnotes,
ethnographic interview and other types of interviews. I come in with advice for researchers who
plan to use ethnography in their research. The examples of ethnographic studies that I’m using in
my paper are mostly taken from studies of youth language, one of them being my study which is
one of the first Lithuanian sociolinguistic ethnographic studies. Nevertheless, the paper can also be

useful to any researcher who is willing to conduct an ethnographic sociolinguistic study.



