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Anotacija

Siuo tyrimu siekiama parodyti, jog tam tikros netikslios kalbos (NK) kategorijos gali biiti
vartojamos kaip daugiafunkcé komunikaciné strategija, o NK vartoseng stipriai lemia kontekstas bei
diskurso tipas. Siame darbe analizuojama viena NK kategorija — kiekiniai zymikliai (KZ; pvz.,
daug, siek tiek, mazai). Tyrimas apima $iy leksiniy vienety vartoseng lietuviy sakytiniame diskurse,
kuris lyginamas su raSytiniu diskursu siekiant iSryskinti skirtingy zymikliy paplitima keliuose
diskurso tipuose. Tyrime remiamasi duomenimis, surinktais i§ Dabartinés lietuviy kalbos tekstyno

(DLKT, tekstynas.vdu.lt), o rezultatai aptariami ir interpretuojami i§ tekstyny lingvistikos,

variantinés sociolingvistikos, pragmatikos ir diskurso analizés perspektyvos. Rezultatai rodo, jog
KZ dazniau vartojami sakytiniame diskurse, taciau kai kurie Zzymikliai budingesni tam tikriems
radytiniams tekstams. Labiausiai KZ daznumas, pana$u, priklauso ir nuo oficialumo lygio: kuo
oficialesnis bendravimas ar tekstas, tuo maziau KZ vartojama. Taip pat pastebéta, jog didelius
kiekius Zymintys KZ yra (gerokai) daznesni nei mazus kiekius zymintieji visuose diskurso tipuose,
tadiau sakytiname diskurse skirtumas tarp $iy dviejy KZ tipy yra visai nezymus. Pragmatiniu
poziiiriu KZ atlieka svarbias komunikacines funkcijas: vertina pasakymo stipruma, yra vartojami

kaip mandagumo strategija bei yra svarbis kuriant diskurso struktiira.

RaktaZodziai: netiksli kalba; kiekiniai zymikliai; sakytinis ir rasytinis diskursas; tekstynai; mazy ir
dideliy kiekiy raiska; funkcijos.

1. Jvadas

Remiantis klasikinés retorikos perspektyva netiksli kalba (NK; angl. vague language) siejama su
netinkamu stiliumi, taciau po klasika tapusios Channell studijos Vague Language (1994)
pasirodymo reik§mingai pasikeité pozitris j NK ir kalbotyroje atsirado nauja netikslios kalbos
samprata. NK imta tirti i§ pragmatinés perspektyvos, o kalbininky susidoméjimas ja nuolatos auga.
Channell (1994) studijoje NK apima kalbines kategorijas, kurios néra aptariamos tradicine retorika

paremtose stilistikos studijose, tad kartais kyla klausimy ir nesutarimy, kas vis délto yra NK, nes
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skirtingos tradicijos ja apibrézia skirtingai. Siuolaikinéje kalbotyroje, pagal naujaji Channell (1994)
apibrézimg, NK apima kalbines kategorijas, kurios turi menkg semantinj kriivj, taciau atlieka daug
svarbiy pragmatiniy bei socialiniy funkcijy, yra vartojamos kaip pozitirio raiskos priemonés ir gali
zyméti socialinj tapatumg. NK tyrimuose ypa¢ svarbi tarpkultiiring, tarpkalbiné ir tarpzanriné
perspektyva, nes skirtingose kalbose, kultiirose bei zanruose taikomos skirtingos socialinés-
pragmatinés normos NK vartojimui. Sis darbas remiasi pragmatine perspektyva gristu NK

apibrézimu ir atsiriboja nuo NK sampratos stilistikos tyrimuose bei stiliaus vadovuose.

Pagrindinis démesys pragmatine perspektyva paremtuose NK tyrimuose skiriamas angly kalbai, 0
NK studijy skaicius kitose kalbose yra itin ribotas. Iki $iol buvo tirta Monrealio pranctizy (Dubois
1993), kontinentiné prancizy (Andrews 1989; Secova 2008), $vedy (Winter, Norrby 2000),
vokie¢iy (Overstreet 2005; Terraschke, Holmes 2007), persy (Parvaresh et al. 2012; Parvaresh,
Tayebi 2014), kiny (Zhang 2013; Zhang, Feng 2013) ispany (Fernandez 2015), lenky (Wierzbicka
1991), slovény (Grzybek, Verdonik 2014; Verdonik 2015) ir lietuviy kalbos (Ruzaité 2010). Tiesa,
didZiojoje daugumoje Siy darby buvo tirti bendrieji plétiniai (general extenders), o ne Kiekiniai
zymikliai (KZ).

Dazniausiai yra minima, kad NK yra budinga sakytiniam diskursui, tad dauguma tyrimy remiasi
sakytinés kalbos duomenimis (pvz., Overstreet 1999; Stenstrom et al. 2002; Cheshire 2007; Zhang
2013; Zhang, Feng 2013), o raSytiniais duomenimis — reciau (pvz., Channell 1990, Cook 2007).
Tokia nuostata kvestionuojama ir sistemingai tiriama kiekybiniu pozitriu vos viename Kkitame
darbe, issamiausia kuriy yra Martinezo (2011) studija, skirta bendryjy plétiniy tarpzanrinei analizei
angly kalboje. Siame tyrime reprezentatyviis brity angly kalbos tekstyny duomenys rodo, kad
dauguma plétiniy iS tiesy yra statistiskai reikSmingai daznesni sakytinéje kalboje (pvz., and stuff,
and that, and everything, and things ir and all), taciau tokios tendencijos negalima suabsoliutinti.
Pavyzdziui, bendrasis plétinys and so on budingesnis raSytiniams tekstams ir yra siejamas su
oficialiuoju stiliumi (plg. Biber et al. 1999). Tad NK kaip tipinis sakytinio diskurso bruozas néra
savaime akivaizdus faktas ir neabejotinai reikalauja iSsamesniy tyrimy, kurie leisty jvertinti

skirtumus tarp sakytinio ir raSytinio diskurso.

Sio tyrimo tikslas — kiekybiskai jvertinti KZ paplitima skirtinguose diskursuose bei kokybiniu

pozitriu i$analizuoti jy komunikacines funkcijas lietuviy kalboje. Siame darbe KZ tiriami
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atsizvelgiant | keleta svarbiy sociolingvistiniy faktoriy ir parametry, tokiy kaip bendravimo budas,
diskurso tipas bei teksto autoriy komunikaciniai tikslai.
Atsizvelgiant j ankstesniuose tyrimuose isry$kéjusias KZ vartosenos tendencijas ir neatsakytus
klausimus, Siame darbe keliami tokie klausimai:
1) Koks yra KZ daznumas ir paplitimas sakytiniame bei rasytiniame diskurse? Ar tikrai KZ yra
budingesni sakytiniam diskursui?
2) Kuo skiriasi, jei skiriasi, mazus ir didelius kiekius Zymin¢iy KZ funkcijos ir daznumas

skirtinguose diskursuose?

Tad tyrimu bus siekiama nustatyti KZ paplitima skirtinguose tekstuose, i$siaiskinti, ar tikrai KZ yra

tipinis sakytinio diskurso bruozas, ir istirti, kokiais tikslais KZ vartojami.

2. Netiksli kalba

Siame straipsnyje, kaip jau buvo minéta, bus remiamasi 3iuolaikine NK samprata, tadiau §is
terminas yra ,,paveldéjes* neigiamg atspalvj i$ tradicinés retorikos ir stilistikos darby, tad svarbu
pabrézti, jog ¢ia NK bus suvokiama kaip naudinga pragmatiné kategorija, kurig sudaro labai
konkretiis jos tipai. NK jau daugelj mety domina filosofus, retorikos specialistus, o pirmosios
neigiamos nuostatos apie ja kyla dar i§ Antikos laiky, kai Platonas (Plato 1914) ir Aristotelis
(Aristotle 1946), kritikuodami sofistus, émé raginti atsisakyti dviprasmybiy ir vartoti tik tikslig bei
Htaisyklinga kalba. Aristotelis, suformulaves penkias pagrindines ,,taisyklingos kalbos taisykles,
dviejose 18 jy mini, kad (a) daiktus reikia jvardinti tiksliais vardais vengiant bendrybiy ir netikslumo
ir (b) batina vengti dviprasmybiy (1946: 1407°). Aristoteliskasis poziiris j kalba, paremtas kalbos
tikslumu kaip vertybe, prilyginantis kalbg skai¢iams ir pabréziantis aiSkias Zodziy reik§miy skirtis,
atved¢ filosofus iki nei§sprendziamy sorito paradoksy, kai bandoma nuspresti, kiek smil¢iy sudaro

kriiva ir kiek jy iSémus kriiva nebebus kriiva.

Siuolaikinius kalbininkus NK ypa¢ émé dominti pasirodzius jau minétai Channell (1994) knygai
Vague language, sulaukusiai didZiulio susidoméjimo. Siame darbe autoré, remdamasi angly kalbos
duomenimis, pirmg kartg kalbotyroje sistemingai ir i§samiai apraso netikslios kalbos semantines,
sintaksines, pragmatines ir intonacines ypatybes, apzvelgdama jos kategorijas, funkcijas ir
vartosenos priezastis. Kas yra itin svarbu, Channell jvardija NK kaip svarbig kalbétojo
komunikacinés kompetencijos dalj taip reabilituodama Sig kalbine kategorija ir iSrySkindama jos

vietg kalby mokyme bei (tarpkultiiriniame) bendravime apskritai. NK tyrimy bita ir iki pasirodant
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Channell knygai (pvz., Crystal, Davy 1979; Dines 1980; Dubois 1987; Aijmer 1985; Dubois 1993;
Channell 1980, 1990, 1994; Ward, Birner 1993), taciau tai buvo pavieniai, gan fragmentiski,
maziau iSsamis, paprastai straipsnio apimties tyrimai ir neskatino tokio didziulio doméjimosi

protriikio NK, koks jvyko ypa¢ pastarajj deSimtmet;.

Channell (1994: 3-20) ir kiti autoriai (pvz., Williamson 1994) pazymi, kad visa kalba yra netiksli,
taciau skirtingoms kalbos kategorijoms btidingas skirtingas netikslumo lygmuo. Tipiskiausia NK,
remiantis Channell (1994: 17-20) apibrézimu, apima isskirtinai netikslius kalbos vienetus, kuriy

semantingé reikSmé yra visiskai minimali, o kalboje jie vartojami dél savo pragmatiniy funkcijy.

Skirtingi autoriai netiksliai kalbai priskiria skirtingas kalbos kategorijas ir jvardija kai kurias jy
skirtingais terminais, bet turbiit anksciausia ir daugiausiai kategorijy apimanti klasifikacija yra
Crystalo ir Davy (1979) pasiiilyta kategorizacija, kuri apima $iuos NK tipus:

(1) semantiskai tusti uzpildai (placeholders; pvz., thingummy arba thingummajig angly
kalboje, kuriems sunku rasti lietuviskus atitikmenis);

(2) apibendrinantys leksiniai vienetai (summarizing lexical items; pvz., ir panasiai, ir taip
toliau), kurie, remiantis Overstreet (1995, 1999), Siuolaikiniuose tyrimuose dazniausiai
vadinami ,,bendraisiais plétiniais“ (general extenders);

(3) netiksliis bendrieji terminai ir kolektyviniai, arba kuopiniai, daiktavardziai, kurie zymi
gyvy bitybiy ar daikty visumg (vague genric terms and collective nouns; pvz., krivos);

(4) apytiksliai kiekiai (approximate quantities; pvz., apie dvidesimt);

(5) angly kalbos Zodziai su priesaga —ish (pvz., fortyish).

Channell (1994) savo NK Kklasifikacijoje apima beveik visas Crystalo ir Davy (1979) kategorijas,
iSskyrus priesaginius Zodzius, taip pat daug démesio skiria Crystalo ir Davy (1979) atskirai
neaptariamai kategorijai — kiekiniams zymikliams (vague quantifiers), kurie ir yra $io tyrimo

pagrindinis objektas.

3. Kiekiniai Zymikliali

KZ kaip NK kategorija tirti beveik i3skirtinai tik angly kalboje, tatiau i§ gan jvairiy perspektyvy.
Powell (1985) tyrimas, kuris remiasi nuostata, kad NK yra vartojama tikslingai, rodo, jog KZ yra
glaudziai susije su kalbétojo jtikinéjimo galia (plg. Ruzaité 2005). Pastebéta, jog KZ jvertina kiekio

svarba ir todél daznai yra vartojami siekiant jtikinti klausytoja. PrieSingai nei KZ, tikslas skai¢iai
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yra sunkiau apdorojami ir reikalauja daugiau kognityviniy pastangy i$ klausytojo. Tuo tarpu KZ yra
jau paruostos ir lengvai prieinamos kiekiy interpretacijos. Zymikliai, Zymintys didelius kiekius
(pvz., daug, daugybé, begalé), pabrézia, jog kiekis yra iS§imtinai didelis, o mazus kiekius Zymintys
zymikliai suSvelnina teiginius ir pateikia kiekius kaip maziau reikSmingus. Tiesa, kaip pastebi
Powell (1985), ne visi KZ pasizymi vertinamaja dimensija; pavyzdziui, angly kalboje KZ some yra

neutralus.

Ankstesniuose tyrimuose KZ ir apskritai NK buvo tirti gana jvairiuose kontekstuose (zr. Cutting
2007), bet, ko gero, daugiausiai KZ buvo analizuoti akademiniuose kontekstuose (Dubois 1987;
Channell 1990; Swales 1990; Ruzait¢ 2007; Metsd-Keteld 2012). Dubois (1987) tyré netiksliy
kiekiniy nuorody vartojima moksliniy pranesimy pateiktyse biomedicinos tema apsiribodama dviem
KZ, a little ir a bit. Sis tyrimas atskleidé, kad abu KZ, kuriuos Dubois jvardija kaip sa$velnius, yra
itin retai vartojami $iame kontekste. Kaip parodé palyginamasis KZ tyrimas amerikie¢iy ir brity
sakytiniame akademiniame diskurse (Ruzaité 2007), KZ daznumas mazai priklauso nuo kalbétojo
vaidmens: ir studentai, ir déstytojai vartoja juos panasiu daznumu. Taciau mazus kiekius Zymintieji
KZ yra reikimingai daZnesni brity akademiniame diskurse, kur jie daZnai atlicka $velninimo

funkcijg ypac kolokacijose su neigiamg atspalv] turiniomis leksemomis.

Rasytiniame akademiniame diskurse Channell (1990) analizavo KZ siekdama jvertinti, kaip ir
kokiais tikslais juos vartoja moksliniy straipsniy autoriai. Tyrimas atskleidé, kad straipsniy autoriai
juos vartoja sagmoningai ir tikslingai, taip pat jy vartosena priklauso nuo teksto strukturos. [vade ir
iSvadose Channell (1990) nustaté daznesnj NK vartojima, tuo tarpu pats déstymas paprastai yra
gerokai tikslesnis. Panasiai KZ vartojima su teksto organizavimu sieja Swalesas (1990), kuris
pastebi, kad moksliniuose straipsniuose many ir few yra svarbiis apibendrinant temg ir nurodant

temos iStirtumg tam tikroje srityje.

KZ yra tirti ir i§ psicholingvistikos perspektyvos bandant issiaiskinti, kaip KZ yra suvokiami.
Moxey ir Sanfordo (1993, 1997) tyrimai parodé, jog KZ interpretacija ir suvokima lemia situacinis
kontekstas, o dekontekstualizuota interpretacija, paremta logikos principais, yra tiesiog nejmanoma.
Taip pat tyréjai pastebi, jog tekstus, kuriuose vartojami KZ, yra lengviau prisiminti nei tuos,
kuriuose yra konkretiis skaiciai. Tokie Moxey ir Sanfordo (1993, 1997) rezultatai paremia ir kity
autoriy iSsakytus pasteb¢jimus, kad NK ne tik netrukdo sékmingam bendravimui ir kalbos

suvokimui (Sperber, Wilson 1995; Warren 1993), bet ir daro jj efektyvesn;.
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KZ vartoseng lemia ne tik diskurso tipas, bet ir kultiiriniai ypatumai, ka rodo KZ tyrimai
kasdieniame tarpkultiiriniame bendravime bei gimtakalbiy ir negimtakalbiy kalbos vartosenoje.
Pastebéta, kad skirtingy kultiiry kalbétojai skiriasi NK raiska bei jos jvairove, vartosenos daznumu
bei komunikacinémis funkcijomis (Cheng, Warren 2001; Cheng 2007; Drave 2002; Hinkel 2003,
Sabet, Zhang 2015).

Tiriant KZ vartosenos ypatumus svarbu atsizvelgti j gramatikose daZnai skiriamas semantines jy
grupes. Remiantis Ambrazo et al. Dabartinés lietuviy kalbos gramatika (1997) ir adaptavus Quirko
et al. (1985) angly kalbai siiiloma klasifikacija, $iame darbe skiriamos tokios KZ reik§minés grupés:
(a) didelius kiekius zymintieji (multal quantifiers), pvz., daug; (b) mazus kiekius zymintieji (paucal
quantifiers), pvz., Siek tiek, truputis; (c) neigiamieji (negative quantifiers), pvz., mazai;, (d)
neutraliis (neutral), pvz., keletas. Kadangi neutraliis ir neigiamieji KZ taip pat Zymi nedidelius
kiekius, jie §iame tyrime analizuojami kartu su kitais mazus kiekius Zyminéiais KZ kaip viena
bendra reik§miné grupé. Skirtis tarp iy dviejy grupiy bus ypaé svarbi aptariant KZ komunikacines

funkcijas.

NK, kaip minéta, atlicka daug jvairiy funkcijy ir yra svarbi komunikaciné strategija. Funkcijy
analizé¢ yra gan sudétingas uzdavinys, nes paprastai vienu metu NK atlieka daugiau nei vieng
funkcija, jy nustatymas neiSvengiamai yra labai subjektyvus, o nustatomy funkcijy skirstymas irgi
gali buti labai jvairaus detalumo. Pavyzdziui, Labrador de la Cruz (2003) savo palyginamajame
ispany ir angly kalby tyrime i$skiria net 33 KZ funkcijas. Vis délto daZniausiai skiriamos kelios
stambios funkcijy kategorijos perimant NK tyrimams Halliday’aus (1973) teksty analizei sitilytas
funkcijas: ideacing, tarpasmenine ir teksting funkcijas. PanaSias, tik kitais terminais jvardytas
funkcijas skyré ir kiti autoriai (Zr. Marcinkevi¢iené 2007: 25-29). Dél savo pragmatinés prigimties
NK labiausiai siejama su tarpasmenine funkcija, o dél itin menkos semantinés reikSmes reciausiai

asocijuojama su ideacine funkcija.

Naudingg smulkesne funkcijy klasifikacijg pateikia Channell (1994: 173-191), kuri apibendrina,
kad NK (taip pat ir KZ) gali biiti vartojama $iais tikslais:

a)  pateikiant tinkamg informacijos kiekj;

b)  dél jtaigumo;

c)  norintislaikyti galig ir jtaka;

d) kaip mandagumo strategija ir savisaugos priemong;
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e)  kaip neoficialaus bendravimo priemoné;

f)  uzpildant leksines spragas ir trilkstamg informacija.

Si funkcijy jvairové, kuri puikiai isryskina, kokia svarbi pragmatiné kategorija yra NK, budinga

NK, ta¢iau, kaip matysime analizéje, ne visas ias funkcijas atlicka KZ.

Lietuviy kalboje NK tyrimy beveik néra. Vienintelis iki Siol atliktas tyrimas — angly kalbos
bendrojo plétinio etc. / etcetera vertimo atitikmeny analizé lygiagreciajame angly-lietuviy kalby
tekstyne (Ruzaité 2010). Sis ribotos apimties tyrimas atskleidé jdomiy tendencijy netikslios kalbos
raiSkos atzvilgiu, parodydamas, jog vertime bendrieji plétiniai daZnai praleidziami, taip pat
netikslumui Zyméti daznai vartojamos morfologinés raiskos priemonés (pvz., tam tikri prieSdéliai ar
priesagos). Tad galima manyti, kad didesnés apimties tyrimas galéty atskleisti dar didesne jvairove,

juolab kad KZ kaip NK kategorijos tyrimy lietuviy kalboje kol kas nebiita.

3. Duomenys ir metodai

Siame tyrime taikoma keletas metodiniy prieigy: tekstyny lingvistika, variantine sociolingvistika
(angl. Variationist Sociolinguistics), diskurso analizé ir pragmatika. Tekstyny lingvistikos principai
leidzia uztikrinti duomeny patikimuma, palyginamumag, subalansuotumg bei autentiSkuma.
Variantiné sociolingvistika, diskurso analiz¢ ir pragmatika suteikia galimybe pazvelgti  kiekybinius
duomenis, gautus remiantis tekstyny lingvistikos metodais, ne tik i§ kiekybinés, bet ir kokybinés
perspektyvos ir vertinti juos integruojant kalbinius bei nekalbinius aspektus, pvz., kultiirs,

bendravimo pobiid; ir socialinius kriterijus.

KZ analiz¢ Siame darbe remiasi duomenimis i§ Dabartinés lietuviy kalbos tekstyno (DLKT,

tekstynas.vdu.lt). Tai — bendrasis tekstynas, kurj sudaro 140 921 288 Zodziy ir penki sakytiniy ir

raSytiniy teksty tipai: sakytiné kalba, groziné literatlira, negroziné literatira, administraciniai
tekstai; skirtingy tekstyno daliy dydj ir teksty tipus galima matyti 1 lenteléje. Siais teksty tipais ir
bus pagrjsta rezultaty analizé, o terminai jiems pavadinti bus vartojami tokie, kokie vartojami
tiriamajame tekstyne, iSskyrus negrozinius tekstus. Pastargjg tekstyno dalj sudaro akademiniai
tekstai, tad ja vadinsime tikslesniu akademiniy teksty (AKAD) pavadinimu. Terminas ,,tekstas“ bus
vartojamas Siame darbe turint omenyje bendravimo raiskg ir realizacija, o ,,diskursas® suvokiamas
kaip tekstas tam tikrame situaciniame kontekste. Skirtingos tekstyno dalys bus vadinamos diskurso

arba teksty tipais.
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1 lentelé. DLKT sandara

Tekstyno dalis Tekstai ZodZiy skaiius

Grozin¢ literatira (GROZ) Romanai, apsakymai, pjesés, pasakos 15 765 554

Negroziné literatiira Mokslo, mokomosios, pazintinés, mokslo 19 322 341

(Akademiniai tekstai) (AKAD) | populiarinimo literatiiros tekstai

Administraciniai tekstai Valstybiniai (ir baznytiniai) dokumentai; Seimo 13625715

(ADMIN) stenogramos

Publicistika (PUBL) Memuarai, kronikos, esé, tekstai i§ bendrosios, 86 497 837
populiariosios, mokslinés periodikos

Sakytiné kalba (SAK) VieSoji ir privati kalba 447 396

IS viso: 140 921 288

Kadangi tyrimui naudoti DLKT patekstyniai skiriasi dydziu, duomeny analizei ir teksty tipy
lyginimui remtasi normalizuotu daznumu 10 000 Zodziy. Kad biity atskleisti skirtumai tarp skirtingy
diskursy, tyrimas daugiausiai remiasi kiekybiniais parametrais, ta¢iau aptariant funkcijas taikoma ir

kokybiné analizeé.

Siekiant apriboti tyrimo apimtj, buvo tirta tik leksiné kiekiniy zymikliy raiska. Lietuviy kalboje
gausi morfologiné raiska galéty buti atskiro tyrimo objektas, nes toks tyrimas bty gan placios

aprepties, o paieSkai automatizuoti reikéty daugiau techniniy tekstyno paieskos galimybiy.

Leksiniy vienety paieSkai buvo sudarytas zodziy, ivardijanciy didelius ir mazus kiekius, sgrasas,
kurj sudaro didelius kiekius Zymintys zodziai (daug, nemazai, daugybé, begalé, kriiva) ir nedidelius
kiekius zymintys vienetai (keletas, nedaug, mazai, Siek tiek, truputis, biskis). ] tiriamyjy vienety
sarasg jtraukti angly kalboje tirti KZ atitikmenys remiantis ankstesniais tyrimais, taip pat remtasi
Ambrazo et al. Dabartinés lietuviy kalbos gramatika (1997) bei Sinonimy Zodynu (Lyberis 2015). I$
7odyno atrinkti ZodZiai, artimiausi savo reikime KZ daug ir maZai, tatiau atsisakyta retos
vartosenos, pasenusiy zodziy, tokiy kaip menk, skundziai, apstingai. Siekiant tyrime atspindéti ir

neoficialyjj stiliy, itrauktas ir skolinys biskis.

Jei tiriamojo zodzio forma kaitoma, buvo ieSkoma visy jo gramatiniy formy (pvz., begalé, daugybe,
kritva). Zodziy truputis ir biskis buvo tirti ne tik visi linksniai, bet ir mazybinés formos paiekoje
ivedant tik Zodziy pradzia, kad i tyrimo laukg patekty visos formos (truputélis, trupuciukas, biskelis,

biskutis ir pan.).
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Daugiareik§mio zodzio kriva atveju gautos konkordanso eilutés buvo filtruojamos rankiniu badu
pasalinant tuos atvejus, kai zodzio reikSmé nesusijusi su kiekio Zzymejimu. Buvo atsisakyta atvejy,

Kai §is Zodis vartojamas reik§me ,kas j viena vieta sukrauta® (DLKZ, http://IKiis.IKi.lt/dabartinis),

pvz.. is namelio beliko nuodéguliy kriiva. Tolimesnei analizei palikti tik tie atvejai, kai Zodis
vartojamas perkeltine reik§me ir kalbama apie didelj paprastai abstrak¢iy dalyky Kiekj ar zmoniy
skai¢iy. Tokiais atvejais §j Zzodj galima pakeisti Zodziu daug, pvz.. Negaliu pakesti, kai susikaupia

kriva nepadaryty darby.

4. Rezultatai

KZ $iame darbe buvo tirti siekiant nustatyti KZ vartosenos masta lietuviy kalboje, polinkj §iuos
zymiklius vartoti skirtinguose raSytiniuose ir sakytiniuose tekstuose, taip pat aprasyti, kokias
komunikacines funkcijas KZ atlieka. Tad $iame skyriuje ir bus aptariama KZ vartosena pagal §iuos

pagrindinius darbo siekius.

4.1. Kiekiniy Zymikliy daZnumas

I§ viso tirtose tekstyno dalyse rasti 307 053 KZ vartojimo atvejai (normalizuotas daznumas — 96,49
atvejai; Cia ir kitur normalizuotas daznumas pateikiamas 10 000 zodziy, jei nenurodyta kitaip). Kaip
buvo galima tikétis remiantis ankstesniais NK tyrimais, dazniausiai KZ vartojami sakytiniame
diskurse (47,12 atvejy, kas sudaro puse¢ visy KZ vartosenos atvejy), O reliausiai —
administraciniuose tekstuose (vos 6,31 atvejai). Grozinéje literatiiroje ir publicistikoje bendras KZ

skai¢ius menkai tesiskiria (atitinkamai 25,26 ir 24,24 atvejai).

2 lentelé. Mazi ir dideli kiekiai (d/10 000)

GROZ AKAD ADMIN PUBL SAK IS VISO
Dideli kiekiai 14,59 5,17 3,41 16,04 24,88 61,63
Mazi kiekiai 11,67 8,21 2,9 8,3 22,24 34,86
I§ viso: 25,26 13,38 6,31 24,34 47,12 96,49

Tokj KZ pasiskirstyma bent i dalies galima interpretuoti atsizvelgiant j oficialumo lygj: kuo
oficialesnis diskursas — tuo daugiau KZ. Sakytinés kalbos tekstyno dalyje, nors ja sudaro ir viesoji,
ir privati kalba, vis délto vyrauja neoficialus stilius (arba pusiau oficialus stilius, pavyzdziui,
paskaitose), tad ir KZ &ia yra daugiau nei kur kas oficialesniuose akademiniuose tekstuose.

Administraciniame, arba oficialiausiame, diskurse KZ yra maziausiai. Groziné literatiira,
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publicistika ir akademiné literatira atsiduria $io kontinuumo viduryje kaip pusiau oficialus

diskursas.

Kaip matyti 2 lentel¢je, tyrimo rezultatai atskleidé jdomiy skirtumy tarp mazus kiekius ir didelius
kiekius zymingiy KZ. Bendras daznumas rodyty, jog didelius kiekius zymintys KZ yra beveik
dukart daznesni nei mazus kiekius Zzymintieji (atitinkamai 61,63 ir 34,86 atvejai). Vis délto
daznumo skirtumai skirtinguose patekstyniuose rodo, kad ne visuose diskursuose tas skirtumas yra
toks ryskus. Ryskiausias jis yra publicistikoje, kur mazy ir dideliy kiekiy nuorody daznumas skiriasi
mazdaug dvigubai. Administraciniuose tekstuose ir grozinéje literattiroje dideli kiekiai daznesni, bet
ne taip Zenkliai. Sakytinéje kalboje abiejy KZ tipy pasiskirstymas yra apylygis, nors dideli kiekiai
taip pat dominuoja. Netikétas rezultatas buvo tai, jog akademingje literatiiroje mazy kiekiy
nuorodos yra daznesnés nei dideliy. Kaip bus minima véliau aptariant KZ funkcijas, mazus kiekius
zymintys KZ dazniau atlieka sa$velniy funkcija, tad daznesné jy vartosena akademiniuose tekstuose

implikuoja, kad §i funkcija yra itin svarbi §io zanro tekstuose.

Ne visi didelius kiekius Zymintys KZ yra vienodai dazni skirtinguose diskursuose. Kaip matyti 3
lenteléje, daug yra itin daznas sakytinéje kalboje (22 atvejai) ir yra nepalyginamai daznesnis nei visi
kiti §io tipo KZ, kuriy normalizuotas daznumas nevirsija vieno atvejo. Kritva yra retai vartojamas
visuose diskursuose, taciau jo daznumas yra Zenkliai didesnis sakytiniame diskurse nei kituose
diskursuose, bet jis yra beveik nevartojamas tokiuose oficialesniuose tekstuose kaip akademiniai ir
administraciniai tekstai bei publicistika. Sio Zymiklio Zemesnis daznumas oficialiuose kontekstuose,

ko gero, gali buti aiskinamas jo metaforiSkumu.

3 lentelé. Didelius kiekius Zymintys KZ

GROZ AKAD ADMIN PUBL SAK IS VISO
daug 11,4 1,8 2,87 12,3 22,55 47,58
nemazai 0,59 1,2 0,27 2,13 1 6,93
daugybé 2,2 2,03 0,24 1,44 1 6,35
begalé 0,24 0,12 0,01 0,11 0,1 0,49
kriiva 0,16 0,02 0,02 0,07 0,22 0,29
IS VISO: 14,59 5,17 3,41 16,04 24,88 61,63

I§ mazus kiekius Zzymin¢iy KZ daZniausias yra keletas; daZniausiai jis vartojamas grozinéje
literatiiroje (daznumas — 3,77). Gan daznas jis ir publicistikoje bei akademinéje literattiroje. Tuo

tarpu sakytiniame diskurse Sis KZ — vienas i§ reiausiai vartojamy, o dazniausias KZ ¢ia yra
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familiarusis KZ biskis (net 8,9 atvejai, o kituose diskursuose jis beveik nevartojamas). Kiti du gan
dazni KZ sakytiniame diskurse yra siek tiek bei truputis (kiekvienas po 3,8 atvejo).

4 lentelé. Mazus kiekius Zymintys KZ

GROZ AKAD ADMIN PUBL SAK IS VISO
keletas* 3,77 2,87 0,77 3,09 1,68 12,35
nedaug 1,09 0,96 0,14 0,99 1,45 3,89
mazai 1,23 1,76 0,31 1,68 2,57 6,41
Siek tiek 2,51 1,49 0,9 1,53 3,84 6,75
truputis** 3,05 1,13 0,78 1,006 3,8 5,32
biskis** 0,02 0,004 0 0,003 8,9 0,14
IS VISO: 11,67 8,21 2,9 8,3 22,24 34,86

Nenorminés vartosenos K7 biskis akivaizdziai yra badingiausias neoficialiajam bendravimui, kur
jis yra reikSmingai daznesnis nei norminés vartosenos sinonimai Siek tiek ir truputis. Nepaisant
grieztos kalbos politikos ir norminimo pastangy (VLKK §j Zodj ir jo darinius yra priskyrusi prie
nevartotiny svetimybiy, o iki 2014 m. jis priklausé didziyjy kalbos klaidy sgraSui), vis délto panasu,
jog Sis senas skolinys yra jsitvirtings neoficialiame, familiariame bendravime kaip pagrindinis mazg

kiekj Zymintis vertinamasis KZ.

4.2. Kiekiniy Zymikliy funkcijos

Siame tyrime idryskéjo, kad KZ funkcijos yra itin panasios sakytiniame ir rasytiniame diskurse,
nors kai kurios jy buidingesnés tam tikram diskursui. Pagrindinés funkcijos, identifikuotos tirtame
tekstyne yra Sios: a) emfazé; b) Svelninimas; c¢) bendras kiekio vertinimas; d) diskurso
organizavimas; e) jvaizdzio saugojimas (mandagumo strategija). Reikia pabrézti, jog ¢ia nedaromos
grieztos skirtys tarp Siy funkcijy; kiekvienu vartosenos atveju bandyta nustatyti pagrinding,
tipiskiausia funkcija, tadiau tai nereiskia, jog tuo pa¢iu metu KZ neatlieka kity funkcijy. Taip pat ir
pacios funkcijos yra itin glaudziai tarpusavyje susijusios, tad neturéty biiti suvokiamos kaip
diskregios kategorijos. Funkcijos nustatytos remiantis KZ supanéiu tekstu konkordanso eilutéje.
Pagrindiniai lingvistiniai kriterijai, kuriais remiantis nustatytos skirtingos funkcijos, pateikti 5

lentel¢je.

5 lentelé. KZ funkcijos ir nustatymo kriterijai

Funkcijos Kriterijai

a) emfazé Neigiama KZ semantiné prozodija
Ivardijamas didelis paprastai neigiamy savybiy, dalyky ir pan. kiekis
KZ vartojamas su stiprinamuoju Zodeliu (pvz., labai)

Kolokuoja su jvairove Zyminciais zodziais (pvz., daug + visokiy)
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b) Svelninimas KZ, paprastai Zymintis mazg kiekj, vartojamas prie§ neigiamas konotacijas
turintj Zodj ar frazg

¢) bendras kiekio Sakinyje ar pasakyme nurodomas tikslus skai¢ius, kuris biity pakankamai

vertinimas informatyvus, ta¢iau kartu vartojamas ir KZ

d) diskurso organizavimas | KZ vartojamas komentuojant kuriama teksta, pvz., ka nors pristatant ar
apibendrinant, jzanginiuose pasakymuose pristatant pasisakymo tema ir pan.

e) jvaizdzio saugojimas KZ vartojamas $nekos aktuose, tokiuose kaip praymas, atsisakymas ir pan.
(mandagumo strategija) KZ $velnina autoriaus ar kalbétojo pozicija (dazniausiai i§sakant kritika)

Jdomu pastebeéti, jog skirtingi KZ tipai yra labiau linke atlikti vienokias ar kitokias funkcijas.
Didziaja dalimi tai priklauso nuo to, kokiai reik§minei grupei KZ priklauso. Pavyzdziui, didelius
kiekius zymintys KZ daugybé, begalé ir kritva dazniausiai yra vartojami emfazei, t. y. sickiant ka
nors pabrézti. Kaip galima matyti 1 ir 2 pavyzdziuose, tai daznai daroma kalbant apie neigiamus
dalykus (¢ia ir kitur pavyzdziy kalba netaisyta):

(1) ..nes as buvau mazas ir sylpnas. Tai is tikryjy daugybe karty teko patirti tokj terorq. (SAK)

(2) ...tauji bus gera. Tai ta mama netur laiko, ty darby begalés, visokiy... (SAK)
Panasu, jog minétieji KZ daznai turi neigiama semanting prozodija, t. y. daZniausiai yra vartojami
neigiamame kontekste. Emfazés funkcija gali buti siejama su Channell (1994: 179) isskirta

jtaigumo funkcija.

Funkcija, prieSinga emfazei, yra Svelninimas, kuris budingas mazus kiekius Zymintiems
zymikliams siek tiek, truputj ir biskis:

(3) Tie tie visi, tie Sou pasaulio Zmonés ir taip Siek tiek trenkti. (SAK)

(8)  Is prigimties jis yra truputj baikstus. (AKAD)

(5) Man taip kazkaip biskj galvg pradéjo spausti nuo to darbo rasymo. (SAK)

(6)  AS suZinau apie jas viskq ir man truputj nesSmagu nuo ty intymiy smulkmeny. (PUBL)
(7)  Padéjusi ragelj, pasijutau truputj slyksciai, bet tikéjausi, kad Liusi mane supras. (PUBL)
(8) Taigi cia truputj neteisingai aiskinama mano siialymo prasmé. (ADMIN)

Ir radytiniame, ir sakytiniame diskurse sie KZ vartojami neigiamame kalbiniame kontekste (Zifiréti
pabrauktus zodzius ir frazes 3-8 pavyzdziuose). Semantis$kai neanotuotame didelés apimties
tekstyne sunku nustatyti tiksly tokiy atvejy daznumg, taciau rankiniu budu atlikta pirminé analizé
rodo, jog tokia vartosena yra ganétinai dazna visuose diskursuose, tik akademiniame diskurse Sig
funkcija daZniausiai atlicka KZ Siek tiek. Ta¢iau iSsamesnei kiekybinei funkcijy analizei reikty

atskiro tyrimo ir anotuoty duomeny.
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Svelninimo ir stiprinimo (arba emfazés) funkcijas rodo ir KZ kolokacijos su §velninamaisiais bei
stiprinamaisiais Zodeliais (9 ir 10 pavyzdziai), kartais ir KZ pakartojimas (10 pavyzdys). Tokie

vartosenos atvejai ypa¢ badingi KZ daug, nedaug ir mazai.

(9) ...tas dvejetas, na, aisku, nepamaiso tik labai daug nervy lgsteliy sunaudoja. Kodél as viena
Sneku? (SAK)

(10) Gryby reikia daug, daug, labai daug! (GROZ)

Svelninamieji zodeliai, vartojami tokiose kolokacijose, yra biski (tik sakytinaime diskurse), gana,
ne tiek, nelabai ir ne taip. Stiprinamyjy kolokaty daznumas ir jvairové yra gerokai didesni: i§ viso
rasti net 23 tipai. Penki daZniausi stiprinamieji KZ kolokatai yra $ie: labai, per, tiek, tikrai ir
pakankamai. Dazniausiai lietuviy kalboje vartojamo KZ daug kolokaty absoliutus ir normalizuotas

daznumas pateikiami 6 lenteléje.

6 lentelé. Stiprinamieji ir $velninamieji KZ daug kolokatai

GROZ AKAD ADMIN PUBL SAK
Dzn. | Norm. | Dzn. Norm. | Dzn. Norm. | Dzn. Norm. | Dzn. Norm.
dzn. dzn. dzn. dzn. dzn.

biskj - - - - - - - - 1 0,02
nelabai 13 0,008 4 0,002 |7 0,005 |82 0,009 |2 0,04
ne tiek 31 0,02 21 0,01 16 0,01 286 0,03 4 0,08
ne taip 9 0,006 2 0,001 |- - 46 0,006 |1 0,02
gana 73 0,05 200 0,1 28 0,02 787 0,09 5 0,1
pakankamai 28 0,02 86 0,04 81 0,06 329 0,04 5 0,1
labai 522 0,3 888 0,5 621 0,5 6180 | 0,7 167 3,7
per 2991 |19 1895 | 0,98 307 0,2 7594 |09 71 1,6
tiek 975 0,6 654 0,3 114 0,08 3615 |04 45 1
tikrai 55 0,03 41 0,02 27 0,02 379 0,04 11 0,2

Kaip matyti i§ 6 lentelé¢je pateikiamo normalizuoto daznumo, dazniausiai vertinimg Zymincios
kolokacijos su stiprinamaisiais ir $velninamaisiais Zzodziais vartojamos sakytiniame diskurse.
Dazniausi KZ daug kolokatai visuose diskursuose yra stiprinamieji zodziai per ir labai, o

kolokacija labai daug yra isskirtinai dazna sakytiniame diskurse (beveik 4 atvejai).

Kaip matyti, KZ, o ypa¢ didelius kiekius Zymintys KZ paprastai vartojami kam nors pabrézti, tad
funkcijy analizéje bandyta iSsiaiSkinti, kas tokiais atvejais yra pabréziama. Detalesné pavyzdziy
analizé parodé, jog gan jprasta yra pabrézti jvairove (ypac¢ sakytiniame diskurse; 11 pavyzdys) arba

vyraujanc¢ig nuomong (ypac rasytiniame diskurse; 12 pavyzdys):
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(11) vasarai, nes Siaip tai mokslai, uzsiemus daug, daug, kaip sakoma, visokiy darby kitokiy. (SAK)
(12) Daug kas yra pastebéjes, kad sunys nemégsta girtuokliy. (GROZ)

Kolokaty analizé atskleidé netikétg rezultatg, jog rasytiniame ir ypa¢ sakytiniame diskurse vienas i$
dazniausiy zymiklio daug kolokaty yra Visokiy ir jvairiy (zr. 7 lentelg), Kurie Zymi jvairove ir yra
vartojami pateikiant apibendrinima.

7 lentelé. Jvairove zyminé¢iy KZ daug kolokaty daznumas

GROZ AKAD ADMIN PUBL SAK
Dzn. | Norm. | Dzn. Norm. | Dzn. Norm. | Dzn. Norm. | Dzn. | Norm.
dzn. dzn. dzn. dzn. dzn.
visokiy 25 0,02 14 0,007 |9 0,007 | 106 0,01 11 0,2
visokiausiy 4 0,003 1 0,0005 | - - 20 0,002 |4 0,08
jvairiy 19 0,01 154 0,08 34 0,02 435 0,05 6 0,1
jvairiausiy 10 0,006 21 0,01 6 0,004 | 90 0,01 - -

Kartais KZ vartojami siekiant pateikti bendra kiekio vertinima ir reik§me (plg. Labrador de la Cruz
2003). Tokius atvejus galime matyti 13 ir 14 pavyzdziuose, kur KZ vertinamasis pobadis itin
akivaizdus, nes kartu su juo nurodomas ir tikslesnis skaicius, kurio lyg ir pakakty informaciniu
pozilriu:
(13) Tai didelis ir jspidingas miestas, su daug gyventojy — apie SeSis milijonus turintis miestas...
(SAK)
(14) ...bet 2000 metais vél Siek tiek sumazéjo (stambiy — vidutiniskai iki 547... (PUBL)

Sie rezultatai paremia Powell (1985) ir Channell (1994: 179) pastebéjimus apie KZ vartosena
Jtaigai pasiekti.
KZ apibendrinimuose ypa¢ biidingi akademiniuose tekstuose, kai svarbiausia — bendrosios

tendencijos, pastebimos tam tikroje mokslo srityje:
(15) Vieny veisliy piestelés truputy ilgesnés uz kuokelius, kity lygios su jais. (AKAD)

Apibendrinimai apima tam tikrg reiSkiniy ar savybiy jvairove, tad tikslumas ne visada yra
jmanomas arba néra butinas (plg. Channell pasteb¢jimus, kad NK vartojama pateikiant tinkama
informacijos kiekj (1994: 173—77).

Nors tekstiné NK funkcija néra pati svarbiausia, vis délto kai kuriems KZ diskurso organizavimo
funkcija yra itin bidinga. Tokiais atvejais KZ vartojami kam nors pristatyti ar apibendrinti (16 ir 17

pavyzdziai) arba sgsajoms su kitomis teksto dalimis kurti (18 pavyzdys):
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(16) tai geras raktas j karjeros link. Dabar noréciau Siek tiek pakalbéti apie egzaminus, kuriuos as
laikiau. (SAK)

(17) gerbiamos ponios ir ponai. Man labai malonu tarti keletq sveikinimo Zodziy... (SAK)
(18) Apie tai jau truputj kalbéjome 8.2 poskyryje. (AKAD)

Siuose pavyzdziuose KZ pavartoti jZanginiuose pasakymuose pristatant pasisakymo tema, o KZ
keletas tokiais atvejais daznai vartojamas tokiose sustabar¢jusiose frazése kaip noréciau tarti |
pasakyti keletq Zodziy. Apskritai $i funkcija ypac biidinga Zymikliams keletas ir siek tiek. Pastarieji
rezultatai gali buti siejami su Channell (1990) ir Swaleso (1990) pasteb¢jimais apie akademinj

diskursa, kur KZ daZnai vartojami jvadinése teksto dalyse, pristatymuose bei apibendrinimuose.

KZ kaip mandagumo strategija ypa¢ buidingi sakytinam diskursui ir dazniausiai vartojami tokiuose
Snekos aktuose kaip pasitlymai (19 ir 20 pavyzdziai), praSymai (21 pavyzdys), savikritikos
i$sakymas (22 pavyzdys) ir atsisakymai su pasiteisinimu (23 pavyzdys):

(19) Imk Saltibarsciy Siek tiek. — Aciu, neimsiu. (SAK)

(20) Vida, dabar pasikalbékim truputélj dar. (SAK)

(21) Galiu mesyteés biski? (SAK)

(22) ... gal ir uzteks. Acii iz démesj. ] pabaigq trupuciukg nusisnekéjau, bet tiek to. (SAK)

(23) -Ne, nepaskambinau, zinok. Kazkaip biski, matai, negaliu dabar. Baisiai iSein daug pinigy.
(SAK)

Kaip matyti 1§ pavyzdzZiy, galimai nemandagiy nuostaty raiSka bei grésmé kalbétojo ar paSnekovo
jvaizdziui paprastai $velninama vartojant mazus kiekius zymin&ius KZ. Tokiais atvejais jie atlicka

saSvelniy funkcija.

Rasytiniame diskurse KZ kaip mandagumo strategija dazniausiai vartojami §velninant autoriaus
pozicijg ir / arba issakant kritika:

(24) IS pradziy Zaliyjy judéjimas buvo $iek tiek politizuotas. (PUBL)

(25) ...véliau, kai iSaiskinama prielaida, juo galima Siek tiek suabejoti. (AKAD)

(26) Mistiné patirtis kaip jausminé refleksija Siek tiek primena racionaligjq refleksijq.. (AKAD)

Si funkcija daznai persidengia su $velninimo funkcija, kai maza kiekj Zymintis KZ vartojamas su
neigiamas konotacijas turinCiais konceptais (24 ir 25 pavyzdziai) arba juo yra Svelninamas
apibendrinimas (26 pavyzdys) taip i$vengiant kategorisky teiginiy. Kaip minéta aptariant KZ

daznuma, mazus kiekius zymintys KZ ypa¢ dazni akademiniuose tekstuose, tad ¢ia, panasu, Sie
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zymikliai itin svarbiis $velninant autoriaus pozicija (plg. Channell apibendrinimus apie NK kaip

mandagumo strategija ir savisaugos priemone (1994 188)).

5. Apibendrinimas

KZ vartosena, kaip patvirtino $is tekstyno duomenimis paremtas tyrimas, stipriai lemia kontekstas
bei bendravimo pobadis. KZ i§ tiesy labai nevienodai pasiskirste sakytiniame ir ragytiniame
diskurse. Sio tyrimo rezultatai i§ dalies patvirtino ankstesniuose tyrimuose daznai pateikiamas
empiriskai sistemingai netirtas iSankstines nuostatas, kad NK yra tipinis sakytinio diskurso bruozas,
tatiau isryskino ir svarbius skirtumus ragytiniame bei sakytiniame diskurse. Bendras KZ daznumas
yra neabejotinai didesnis sakytinés kalbos tekstyno dalyje nei bet kuriame kitame raSytiniame
diskurso tipe, taciau $io apibendrinimo negalima suabsoliutinti, nes yra kategorijy, kurios vyrauja

tam tikruose rasytiniuose tekstuose, bet retai pasitaiko sakytiniame diskurse.

Kalbant apie KZ, svarbu yra tai, jog jy vartosena tolygiai didéja didéjant teksto oficialumo
laipsniui: nors sakytiné kalbos tekstyno dalj sudaro ne tik kasdiené privati, bet ir vieSoji kalba, ¢ia
vyrauja neoficialus ar pusiau oficialus bendravimas, tad ir KZ ¢ia rasta daugiausiai. Sia tendencija
reikty, be abejonés, ateityje tikrinti kitokios sandaros tekstyne, kur biity galima sistemingai lyginti
vieSgji ir privaty kalb¢jimg, spontanine ir nespontaning kalba, o dar geriau tokiam tyrimui tikty

sakytinés kalbos tekstynas, atspindintis kuo daugiau situaciniy konteksty.

Duomenys rodo, jog kai kurie KZ yra sietini su oficialumu, tad ir jy vartosena radytiniame diskurse
yra daznesné nei sakytiniame. Pavyzdziui, keletas yra daznesnis raSytiniame diskurse (ypac
grozingje literatiiroje) nei sakytiniame, tuo tarpu metaforinis KZ kritva ir familiarusis biskis Zenkliai

daznesni sakytiniame tekstyne.

Jdomiis skirtumai pastebéti tarp mazus bei didelius kiekius Zymin&iy KZ. Sakytiniame diskurse jie
yra vartojamai labai panasiu daznumu, nors didelius kiekius zymintieji KZ yra $iek tiek daznesni,
kas galéty rodyti, jog sakytinéje kalboje daZzniau budinga siekti jtaigumo ir pabrézti kiekio
reikminguma. Akademiniams tekstams badingesni mazus kiekius Zymintys KZ, kurie paprastai
atlicka Svelninamaja funkcija. Idomu, kad publicistikoje Zenkliai daznesni didelius kiekius

zymintys KZ.
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Funkcijy analizé atskleidé, kad jy tyrimas neatsiejamas nuo reik§miniy KZ tipy. Didelius kiekius
zymintys KZ dazniau atliecka emfazés funkcija, tuo tarpu mazus kiekius Zymintieji — §velninamaja
funkcija. Labiausiai $ios funkcijos isry$kéja i§ KZ kolokacijy: itin dazna KZ vartosena su
stiprinamaisiais zodziais rodo dazng jy vartoseng siekiant kalbéti jtaigiai ir jtikinamai.
Tarpasmeniné KZ funkcija ypaé isry$kéja tais atvejais, kai jie vartojamai kaip mandagumo raiska

siekiant sumazinti neigiamg jtakg kalbétojo ar pasnekovo jvaizdziui.

Diskurso organizavimo funkcija atlickantys KZ paprastai vartojami su tam tikra kalbos ar teksto
vienetg jvardijanciu daiktavardziu (pvz., Zodis) arba kalbéjima reiskianciais veiksmazodziais (pvz.,
tarti, pasakyti, (pa)kalbéti). Tai ypaé budinga KZ keletas tokiuose pasakymuose kaip noréciau tarti
keletq Zodziy ir KZ Siek tiek tokiuose pasakymuose kaip noréciau Siek tiek pakalbéti apie + N.
Tokiais atvejais KZ rodo sasajas su tam tikromis teksto dalimis, t. y. vartojamas anaforiniam

riSlumui pasiekti, kuo primena kiautinius daiktavardzius (plg. Driliené 2012).

Detalesnei kiekybinei funkcijy analizei reikty anotuoti tekstyna semantiskai arba jame anotuoti
skirtingas funkcijas, tafiau tai jmanoma tik su mazesnés apimties duomeny baze ir iSgryninus
funkcijy nustatymo kriterijus. Tokiy bandymy automatizuoti funkcijy analiz¢ yra atlikta angly
kalboje tiriant kita NK kategorijg — bendruosius plétinius (zr. Cheshire 2007; Wagner et al. 2015),

taciau kol kas tokj modelj bandoma taikyti tik vienai — referentinei — funkcijai nustatyti.

Del didelio KZ kontekstinio jautrumo (plg. Zhang 2013) ir komunikaciniy funkcijy jvairovés jie
sudaro itin svarbig pragmatinés kompetencijos dalj. Todél KZ kaip NK kategorija turéty
atsispindéti mokant svetimosios kalbos bei leksikografiniuose Saltiniuose. Jau yra tapg¢ jprasta, jog
naujosios kartos, tekstynais paremti ir realig gimtakalbiy vartoseng atspindintys angly kalbos
vadoveliai kitakalbiams pristato NK kaip svarbig pragmating kategorija. Tokiuose vadovéliuose
siekiama i8ryskinti, kokia NK vartosena yra budinga kalbai ir kaip ji priklauso nuo konteksto, bet
nebeskatinama jos atsisakyti dél tariamo stilistinio netinkamumo, nes jos tinkamumas néra absoliuti
norma, o priklauso nuo konteksto ir kalbétojo tiksly. NK turéty tapti jprasta kategorija mokant ir
lietuviy kalbos kaip svetimosios, pristatant visg kalbinj repertuarg, kuris apimty ir formaligja, ir
neformaligja leksika, nestigmatizuoty tokiy skoliniy kaip biskis, bet parodyty, kokiuose
kontekstuose jie yra jprasti, o kur — reti ar paprastai nevartojami. Kaip jau buvo minéta ir $i0

straipsnio apzvalginéje dalyje, NK néra pati savaime netinkama, taciau jg vartojant svarbu jvertinti
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tai, kad skirtingose kalbose, kultiirose bei Zanruose taikomos skirtingos socialinés-pragmatinés

normos NK vartojimui (zr. Channell 1994: 201).
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TarpZanrinis netikslios kalbos variantiSkumas: kiekiniai Zymikliai raSytiniuose
ir sakytiniuose tekstuose

Juraté Ruzaité
Santrauka

Siuo tyrimu sickiama parodyti, jog netiksli kalba (NK) gali biiti vartojama kaip daugiafunkcé
komunikaciné strategija, o jos vartoseng stipriai lemia kontekstas bei diskurso tipas. Siame darbe
analizuojama viena NK kategorija — kiekiniai zymikliai (KZ; pvz., daug, Siek tick, mazai). Tyrimas
apima Siy leksiniy vienety vartoseng lietuviy sakytiniame diskurse, kuris lyginamas su raSytiniu
diskursu siekiant isryskinti skirtingy zymikliy skirtingg paplitima kelivose diskurso tipuose. Tyrime

remiamasi duomenimis, surinktais i§ Dabartinés lietuviy kalbos tekstyno (DLKT, tekstynas.vdu.lt),

o rezultatai aptariami ir interpretuojami i§ tekstyny lingvistikos, variantinés sociolingvistikos,

pragmatikos ir diskurso analizés perspektyvos.

Sio tyrimo rezultatai i§ dalies patvirtino ankstesniuose Kity kalby tyrimuose daznai pateikiamas
empiriskai sistemingai netirtas iSankstines nuostatas, kad NK yra tipinis sakytinés kalbos bruozas,
tatiau iSryskino ir svarbius skirtumus tarp radytinio bei sakytinio diskurso. Rezultatai rodo, jog KZ
dazniau vartojami sakytiniame diskurse, taciau kai kurie zymikliai budingesni tam tikriems
radytiniams tekstams. Labiausiai KZ daZnumas, panasu, priklauso nuo oficialumo lygio: kuo
oficialesnis bendravimas ar tekstas, tuo maziau KZ vartojama. Taip pat pastebéta, jog didelius
kiekius Zymintys KZ yra (gerokai) daZnesni nei mazus kiekius Zymintieji visuose diskurso tipuose,
tadiau sakytiname diskurse skirtumas tarp $iy dviejy KZ tipy yra visai nezymus. Pragmatiniu
pozitiriu KZ atlieka svarbias komunikacines funkcijas: vertina pasakymo stipruma, yra vartojami

kaip mandagumo strategija bei yra svarbiis kuriant diskurso struktiirg.

KZ sudaro itin svarbig pragmatinés kompetencijos dalj, todél Sie zymikliai kaip NK kategorija
turéty atsispindéti mokant svetimosios kalbos bei leksikografiniuose Saltiniuose. NK turéty tapti
Jprasta kategorija mokant lietuviy kalbos kaip svetimosios, o0 mokomasis turinys turéty apimti ir
formaligja, ir neformaligjg leksika nestigmatizuojant tokiy skoliniy kaip biskis, bet parodant,
kokiuose kontekstuose jie yra jprasti, o kur — reti ar paprastai nevartojami. NK néra pati savaime
netinkama, tafiau jg vartojant svarbu jvertinti tai, kad skirtingose kalbose, kultirose bei teksty

tipuose taikomos skirtingos socialinés-pragmatinés normos NK vartojimui.
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Discourse variation of vague language: vague quantifiers in spoken and written
Lithuanian

Jiraté Ruzaité
Summary

Vagueness is a controversial issue, which was long stigmatised by both researchers and laypeople
and largely neglected in linguistics until the publication of Channell’s (1994) study, which
demonstrated that vague language (VL) is a multi-faceted phenomenon of high pragmatic
importance. The present study focuses on one of the most central categories of VL in Lithuanian,
I.e. vague quantifiers, which can be defined as non-numerical expressions used for referring to
quantities, e.g. daug (“a lot”), mazai (“little/few”), keletas (“several™), or Siek tiek (“a little bit”).
The meaning of quantifiers frequently encodes some evaluative content concerning the significance
of a quantity. The evaluative function is an important and intended speaker’s message, expressed by
choosing a vague expression, and is lost if reformulated into a precise expression. A systematic
account of this pragmatic category has not been carried out yet in Lithuanian, and the vast majority

of research on vague quantifiers focuses mainly on English with only very few exceptions.

VL is omnipresent and is used in all discourse types, but to a different extent and for different
purposes; therefore, this investigation has a two-fold aim: (a) to determine the distribution of
quantifiers in different discourses including spoken interaction and a variety of written texts (i.e.
academic texts, newspapers and magazines, publicist texts, administrative texts, and fiction); and

(b) to overview when and why vague quantifiers are prioritized over precise numerical references.

The data for this investigation has been obtained from the Corpus of the Contemporary Lithuanian
Language (tekstynas.vdu.lt), which is a reference corpus comprising over 140 min words; it
represents five major discourse types analysed in this paper. The present analysis has been carried
out within the framework of corpus linguistics, pragmatics, variationist sociolinguistics, and
discourse analysis; it is primarily quantitative, but to explain some dominant tendencies in the

results, it also deals with some qualitative aspects.

The findings obtained from spoken and written discourse have revealed that quantifiers are
distributed very unevenly in the two modes of language; the results have also shown some dramatic

differences in the use of quantifiers in different written texts. Their distribution and functions



67
Ruzaite, J. 2018. Netiksli kalba rasytiniuose ir sakytiniuose tekstuose: kiekiniy zymikliy analizé. Taikomoji
kalbotyra 10: 45-67, www.taikomojikalbotyra. It

depend on the formality of quantifiers and their semantic type. Multal quantifiers (i.e. those
referring to large quantities) are emphatic, whereas paucal quantifiers (i.e. those referring to small
quantities) are mainly used for mitigation and are more prone to soften the effect of negatively
loaded lexemes. Importantly, quantifiers are used for persuasion since they evaluate a quantity and
convey the speaker’s interpretation of its significance. They can be important in discourse
structuring, in shaping interpersonal relationships, and as a face-saving strategy. Due to the large
variety of communicative functions that quantifiers can perform, they are an important category in

second language teaching and should be adequately dealt with in lexicography.
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