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Anotacija

Straipsnyje keliamas tikslas pateikti jzvalgy, kurie sociolingvistiniai veiksniai labiausiai veikia
pirmos kartos emigranty suvokima, kad jy K1 yra (ne)kitoniSka nei Lietuvoje vartojama lietuviy
kalba. Atsakymy ieSkoma pasitelkus projekto Emigranty kalba (2011-2013 m., vadové Meiluté
Ramoniené, projektas remtas VLKK) kiekybiniy apklausy medziaga, kuri apdorota SPSS programa,
20 versija. Tiriami 1491 pirmos kartos emigranto kiekybinés apklausos atsakymai i tikslinius
klausimus. Analizés rezultatai rodo, kad jtakingiausi yra tokie veiksniai: gyvenimo emigravus
trukmé, respondenty amzius, lytis (ir sgsajoje su uzimtumu), salytis su K1 gyvenamoje Salyje
(kalbos vartojimas, kalbinés veiklos riiSiy plétojimas), ypa¢ namy domene; etnin¢ savivoka. Ne
tokie svarbiis pasirodé issilavinimo ir uzimtumo (kaip atskiras) veiksniai. Atsakymas j klausima,
kurie veiksniai jtakingiausi suvokiant K1 kitoniSkuma, gali tapti postimiu ir tiriant, kas lemia
spartesn] ar ne tokj sparty gimtosios kalbos nykimg gyvenant svetur, zinoma, tokiu atveju veiksniy
analizé turéty biti derinama su emigranty kalbiniy atlikéiy tyrimu. Taip pat pabréztina, kad visos

pateiktos jzvalgos sietinos tik su projekto Emigranty kalba respondentais.

Raktazodziai: pirmos kartos emigrantai; gimtoji kalba (K1); K1 kitoniSkumo suvokimas; kalbos

nykimas; sociolingvistiniai veiksniai; kiekybinés apklausos duomenys.

1. Jvadas

Gerai zinoma, kad pastaruosius kelis deSimtmecius iSvykstanciy iS Lietuvos zmoniy srautai yra
dideli, o ,,emigracijos rodikliai tikstanCiui gyventojy yra vieni didziausiy Europos Sgjungoje”
(placiau zr. EMT MS 2012). Taigi nemazai lietuviy bent jau kurj laika savo gyvenima susieja su
kita Salimi, kurioje neiSvengiamai susiduriama ir su tos Salies kalba, kitaip tariant, imama gyventi
tarp dviejy kalby ir kultiry (placiau zr. Vilkiené 2015c). Kaip teigia Kristina Jakaité-Bulbukiené
(2015a: 67), ,,susidiirus dviem kalboms emigracijoje, gimtajai <...> kalbai gresia iSnykti, nes daznu
atveju ji pagal dydi, galia, gyvybinguma ir prestiza nelygi dominuojanciajai Salies kalbai. Taciau kai

kurie emigrantai iSlaiko savo kalba, nors situacija tam nepalanki“. Tad ir kyla klausimai, kodél



110
Vilkiené, L. 2017. Emigranty K1 kitoniskumo suvokimas: sociolingvistiniy veiksniy jtaka. Taikomoji
kalbotyra 9: 109-133, www.taikomojikalbotyra.lt

vieny gimtoji kalba (toliau K1) isliecka nepakitusi ilgus deSimtmecius, o kity patiria pokycius?

Kokie veiksniai lemia kalbos istekliy menkima, kalbiniy gebéjimy silpima?

2011-2013 m. VU Lituanistiniy studijy katedros vykdytas sociolingvistinis projektas Emigranty
kalba (vadové prof. dr. Meiluté Ramoniené, remtas VLKK'), kurio tikslas buvo i§analizuoti ,,senyjy
ir naujyjy Lietuvos emigracijos bangy sociolingvisting ir ekolingvisting situacija, naujyjy ir senyjy
emigranty kalbinj elgesj, kalbinj repertuarg, kalbiniy atmainy pasirinkimg vartojimui jvairiose
privataus ir vieSojo gyvenimo srityse, kalbines nuostatas, sasajas su tautine tapatybe ir
etnolingvistinj gyvyb inguma,“z. Minimame projekte buvo atlikta plataus masto kiekybiné apklausa —
i anketas atsaké 2002 tiriamieji® — ir imti kokybiniai interviu — jrasyti 177 pokalbiai su
respondentais (placiau apie projekto metoding prieiga zr. Ramoniené 2015: 31-40). Projekto
tiksliné grupé buvo keliy emigracijos bangy zmonges. Tiek kiekybinés, tieck kokybinés apklausos
metu respondenty buvo klausiama ir to, ar jie pastebi savo lietuviy kalba skiriantis nuo Lietuvoje
vartojamos. Kiekybinés apklausos klausimyne buvo pateiktas toks klausimas: ,,Ar manote, kad Jusy
vartojama lietuviy kalba yra tokia pati kaip Lietuvoje gyvenanciy lietuviy?* (zr. Ramonien¢ 2015:
214), i kurj respondentai turéjo galimybe atsakyti trumpai taip arba ne.* Tie asmenys, kurie
pasirinko atsakyma ne, Kitu klausimu (zr. ten pat) buvo prasomi konkretizuoti, kokiy skirtumy jie

pastebi. Buvo galimos tokios atsakymy pasirinktys (respondentai gal¢jo rinktis kelis variantus):

,»1. Tarimo, intonacijos, atsiradusio akcento.

2. Zodyno (pvz., ima stigti lietuvisky Zodziy darbo, mokslo kontekste ir pan.).

3. Gramatikos (pastebite, kad daro jtaka Salies, kurioje gyvenate, kalba, pvz., sakydami
lictuviska sakinj jj tiesiogiai veréiate i§ Salies, kurioje gyvenate, kalbos).

4. Rasybos (abejojate dél zodziy rasybos, skyrybos taisykliy ir pan.).

5. Kokiy dar (nurodykite)* (Ramoniené 2015: 214).

! Sio straipsnio autoré taip pat dalyvavo vykdant minima projekta, todél turi galimybe naudotis jo duomenimis.
“Cituojama i3 projekto aprao, pateikto internete adresu http:/mww.Isk.fIf.vu.lt/It/katedra/apie-mus/projektai/emigrantu-
kalba/. Sio projekto tyrimy pagrindu 2015 m. paskelbta kolektyviné monografija Emigrantai: kalbai ir tapatybé (moksl.
red. M. Ramonien¢).

¥ Apklausoje dalyvavo respondentai, gyvenantys jvairiose Europos 3alyse: Airijoje, JK, Vokietijoje, Ispanijoje, Siaureés
Europos 3alyse, Vidurio ir Ryty Europos 3alyse, kitose Vakary ir Piety Europos alyse; be to, Siaurés Amerikoje, Piety
Amerikoje, Okeanijoje ir Afrikoje.

* Kiekybiné apklausa buvo vykdoma internetu, respondentai negaléjo pasirinkti atsakymo varianto sunku pasakyti arba
neZinau, taciau atkreiptinas démesys j tai, kad dar bandant klausimyna su tikslinés grupés respondentais buvo matyti,
kad Klausimas nekelia jokiy atsakymo sunkumy, respondentai turéjo aiskiag nuomone apie savo kalbos kokybe. Tai
patvirtina ir kokybiniy interviu metu pateikti atsakymai j aptariamg klausimg. Respondentai nedvejodami iSreiskia savo
nuomong apie savo lietuviy kalba, kai lygina ja su Lietuvoje vartojama.
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Visa tai, kas buvo pateikta atsakymy pasirinktyse, yra vadinamojo kalbos nykimo reigkinio®
aspektai. Pasitelkusi jau minéto projekto Emigranty kalba Kiekybinius duomenis Sio straipsnio
autoré keélé tikslg iSanalizuoti pirmos kartos emigranty (1491 respondentas), t. y. ty zmoniy, kurie
patys (ne su tévais) iSvyko i§ Lietuvos po 1990 m., atsakymus j tikslinius kiekybinés apklausos
klausimus ir pateikti jzvalgy, kurie veiksniai labiausiai veikia respondenty suvokima, kad jy K1 yra
ne tokia pati kaip Lietuvoje vartojama lietuviy kalba, taigi, spétina, galblt susijusi su nykimo

reiSkiniu. Duomenys apdoroti SPSS programa, 20 versija.

Kadangi analizuojami pirmos kartos emigranty atsakymai, daroma prielaida, kad tiriamieji pries
iSvykdami iS Lietuvos buvo pasieke lyting branda (jie rinkosi atsakyma, kad iSvyko i§ Lietuvos
patys, tévai liko gimtojoje $alyje), taigi jau buvo igije stiprig gimtosios kalbos kompetencija. Kitaip
tariant, jie emigravo mokédami lietuviy kalbg taip, kaip ir kiti gimtakalbiai, t. y. gebéjo vartoti K1
visose gimtakalbiams jprastose situacijose, savo kalbiniu elgesiu nesiskyré nuo gimtakalbiy, kiti
gimtakalbiai buvo tikri, kad lietuviy kalbos iSmokta ankstyvoje vaikystéje (Davies 1991; Valdés
1998; Lee 2005). Taigi, kaip jau buvo uzsiminta, tokiy respondenty suvokimas, kad jy K1 yra
kitokia nei vartojama Lietuvoje, spétina, gali reikSti tai, kas apibréziama kaip kalbos nykimo
reiskinys. Atsakymas | klausima, kurie veiksniai jtakingiausi suvokiant K1 kitoniskuma, gali tapti
postimiu ir ieSkant atsakymo, kas lemia spartesnj ar ne tokj sparty gimtosios kalbos nykimag
gyvenant svetur, zinoma, tokiu atveju veiksniy analiz¢ turéty biti derinama su emigranty kalbiniy
atlik¢iy tyrimu. Atliekant kokybinius interviu taip pat buvo aiSku, kad savo gimtosios kalbos
kitonisSkuma ir respondentai suvokia kaip K1 istekliy menkima, t. y. kalbos nykimg. D¢l tokiy

priezasc¢iy toliau straipsnyje trumpai aptariama, kas laikoma kalbos nykimo reiskiniu.

Pabaigoje paminétina ir tai, kad emigranty kalbos tyrimy Lietuvoje vis dar néra gausu (placiau tokiy
tyrimy apzvalgg zr. Ramoniené¢ 2015: 10-11). Kaip teigia Agné Blaziené (2015: 3), ,iSsamiy,
sistemingy, didelés imties tyrimy, kurie atskleisty lietuviy kalbos raida nelietuviskoje aplinkoje, iki
Siol nesama. Triksta ziniy apie tai, <...> kokie sociolingvistiniai veiksniai (individo lytis, amzius,
kitos kalbos aplinkoje pragyventas laikas ir kt.) daro didziausiag poveiki lietuviy kalbos raidai ir
kaitai dominuojancios kalbos aplinkoje ir kt.“. Taigi Sis tyrimas bty dar vienas Zingsnis Lietuvos
emigranty kalbinio elgesio analizés srityje zvalgant (neanalizuojamos respondenty kalbinés

atliktys), kurie sociolingvistiniai veiksniai jtakingiausi lietuviy kalbos raidai.

® Apie kalbos nykimo reidkinj placiau zr. 2 sk.
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2. Kalbos nykimo reiskinys

Kalbinés kompetencijos atzangos reiskiniui jvardyti angliSkai raSomuose mokslo straipsniuose
pasirenkamas language attrition terminas, kuris apibréziamas kaip vienos i§ individo ar kalbinés
bendruomenés mokamy kalby pokytis (Schmid, de Bot 2006: 210), tos kalbos mokéjimo lygio
menkimas. Lietuviy kalbotyroje dar néra susiklosCiusi §io termino vertimo ir vartojimo tradicija,
galima teigti, kad vis dar vyksta lietuvisko termino paieskos. Pavyzdziui, Blaziené (2015: 5)
pateikia du termino variantus: kalbos dilimas ir nykimas. Dar vartojamas ir kalbos praradimo
terminas. Sio straipsnio autoré abejoja, ar jau yra rasta geriausiai reikinj jvardijanti savoka, o $iuo

metu vengdama sinonimijos renkasi ne dilimo, ar praradimo, 0 nykimo termina®.

Kaip teigia Kathleen Bardovi-Harlig ir Davidas Stringeris (2010: 2), Monika Schmid (2011: 3-4) ir
kiti, kalbos nykimo reiskinys gali biiti budingas istisoms kalbinéms bendruomenéms kaip keliy
kalby — kuriy viena dominuojanti — saveikos rezultatas, taip pat jis gali buti tipiSkas ir individui,
susidiirusiam su tam tikra patologija (pavyzdziui, afazijos atvejai) arba atsidiirusiam tam tikrose
visai nieko bendro su kalbos sutrikimais neturin€iose aplinkybése, kurios veikia kalbing
kompetencija (aptariamu atveju — tai emigracija). Ahlsén (2013: 1) praplecia minétg samprata
teigdama, kad kalbos nykimas ,.gali biiti apibréztas kaip asmens ar bendruomenés pirmosios,
antrosios, treciosios ar kurios kitos kalbos menkimas, silpimas ar praradimas®. Taigi aptariamas
reiSkinys gali biiti sicjamas su bet kuria tam tikros kalbinés bendruomenés ar individo vartojama
kalba, nebiitinai gimtaja. Ahlsén pabrézia ir tai, kad aktyviai tyrinéjami abu aspektai — tiek kalbinés
bendruomenés, tiek individo vartojamos kalbos ar kalby nykimo reiskiniai. Siame straipsnyje
démesys sutelkiamas j individo mokamos kalbos nykimo reiskinj, tad pirmas aspektas toliau
neplétojamas. Taip pat pastebétina, kad apraSomame tyrime aktualus tik gimtosios kalbos (K1)

nykimas emigracijos salygomis, t. y. kai K1 ima saveikauti su naujos gyvenamosios Salies kalba.

Kaip teigia Schmid (2012: 2), ilgai vyravo nuomon¢, kad gimtoji kalba yra stabili, jos pamatai
nepajudinami. Tac¢iau asmeniui emigravus ir ilgainiui vis labiau jsiliejant | gyvenamosios Salies

visuomeng, integruojantis j ja, kasdieniame gyvenime pradeda dominuoti tos Salies kalba, kuri gali

® Sprendima rinktis terming nykimas lémé Zodziy nykti ir dilti reikimés, pateiktos LKZ (Www.Ikz.It). Trecioji tiesioginé
veiksmaZodZio nykti reik§mé — silpti, menkéti. Taip, spétina, gali vykti ir su kalbine kompetencija. Veiksmazodis dilti
irgi turi tokia reikSme, bet ji yra perkelting, o reikSmés perkélimas, metaforisSkumas sukuria interpretacijos galimybeg.
Zinoma, perkeltiné reikimé néra kliftis terminui jsitvirtinti, bet aptariamu atveju buvo 3ioks toks motyvas straipsnio
autorei renkantis vieng i§ Blazienés pateikty termino varianty, kaip minéta, siekiant vengti terminy sinonimijos.
Nesirenkamas ir kalbos praradimas, kuris, straipsnio autorés nuomone, reiskiniui jvardyti yra per stiprus (plg. prarasti
— netekti, nustoti (LKZ)).
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imti daryti jtaka (bet nebitinai) individo pirmajai kalbai (placiau Vilkiené 2015b: 135, Vilkiené
2015c: 158). Pasak Algio Norvilo (2013: 15), svetur gyvenanciy zmoniy ,,lietuviy kalbai visados
yra pavojus biiti nustelbtai gyvenamo krasto kalbos, turin¢ios daug didesne patirties persvarg®, t. y.
dominuojancios Salyje kalbos, kuria ir emigrantas gali imti tenkinti didele dalj savo komunikaciniy
poreikiy. Nebe K1, o gyvenamosios Salies kalba daznu atveju tampa pagrindine komunikacijos
priemone, gimtaja kalbg pastumdama j vartojimo paribj ir galbiit net imdama daugiau ar menkiau
veikti K1: zmogui gali kilti sunkumy prisimenant reikiamg zodj, rastis gramatikos ar leksikos
klaidy, imti skambéti svetimosios kalbos akcentas (Schmid 2012: 1). Schmid ir Kopke (2007: 3)
teigia, kad gyvenamosios Salies kalbos jtaka reiskiasi jvairiais lygmenimis: leksikos / semantikos,
gramatikos, fonetikos / fonologijos, pragmatikos. Ir ta jtaka gali tapti prielaida K1 nykimui. Taip pat
Kopke ir Schmid pabrézia (2004: 1), kad individo pirmosios kalbos nykimo problematika tiriama
jau keleta desimtmeciy, taCiau jvairiy mokslininky tyrimy rezultatai vis délto neleidzia uztikrintai
pasakyta, dél kokiy priezaséiy konkretaus individo K1 gali akivaizdziai pakisti. Beje, Schmid ir
Keesas de Botas (2006: 210) pastebi, kad kartais tiriant kalbos nykima démesys sutelkiamas vien |
klaidas, taCiau neatsizvelgiama | tai, kokios vengimo strategijos yra taikomos. Kitaip tariant,
analizuojant kalbos nykimo reiSkinj turi biiti tiriama ne vien tai, kokios klaidos daromos, bet ir tai,
kas individy, potencialiai galinCiy prarasti K1, vartojama, o kas — vengiama vartoti. Taip pat
analizuotina ir tai, su kokiais sunkumais susiduriama vartojant K1, kas tuos sunkumus sukelia.
leSkant atsakymy i tokius klausimus atsigr¢ziama ir j jvairius sociolingvistinius Vveiksnius
(tikrinamos su jais susijusios hipotezeés): individy amziy, lytj, iSsilavinima, nykstancios kalbos
vartojimo daznumg, gyvenimo emigracijos Salyje trukmg ir pan. (placiau zr. Képke, Schmid 2004,
Schmid, de Bot 2006: 219). Taip pat manoma, kad ne vien atskiri veiksniai gali daryti jtaka K1
pokyciams, bet ir apskritai tam tikros visuomenés nuostatos, pavyzdziui, kalby prestizo suvokimas,
(etninés) tapatybés ar asimiliacijos pasirinkimas (Schmid, de Bot 2006: 219). Tiesa, aiskiy,
vienareikSmiy atsakymy, tiriant minéty socialiniy veiksniy sgsajas su kalbos nykimo reiskiniu, néra
pateikiama. Siame straipsnyje analizuojama, kurie sociolingvistiniai veiksniai, spétina, jtakingiausi
emigranty suvokimui, kad jy K1 yra kitokia nei Lietuvoje vartojama, 0 tai hipotetiSkai siejama su

kalbos nykimo reiskiniu.
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3. Veiksniy jtakos analizé
3.1. Gyvenimo emigracijoje trukmé ir K1 (ne)kitoniSkumo suvokimas

Kaip teigia Schmid ir de Bot (2006: 220), mokslininky sutariama, kad kalbos nykimo reiskinys
pasireiskia jau per pirmajj emigracijos deSimtmet], taCiau taip pat pastebima, kad nebitinai
kiekvieno individo kalba turi imti menkti, ji gali islikti tokia, kokia buvusi, jei individas palaikys ja,
stengsis ja dazniau vartoti. Analizuojant projekto Emigranty kalba kiekybiniy apklausy medziaga
pirmiausia noréta patikrinti, kg rodo duomenys, kai sugretinama gyvenimo emigracijoje trukmé ir

respondenty suvokimas, kad jy kalba (ne)kitokia nei Lietuvoje (zr. 1 pav.).
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1 pav. Gyvenimo svetur trukmé ir K1 (ne)kitoniSkumo suvokimas (taip — kalba tokia kaip Lietuvoje
gyvenanciy lietuviy, ne — kalba ne tokia kaip Lietuvoje gyvenanciy lietuviy)

Kaip matyti iS 1 paveikslo, kuo ilgiau gyvenama svetimoje Salyje, tuo didesnis procentas
respondenty mano, kad jy K1 kitokia nei Lietuvoje (plg. Gudavic¢iené 2015: 57; Vilkiené 2015b:
145-148). Ir Sie skirtumai yra statistidkai reiksmingi (x* = 32.565, p = .000). Taigi jei laikoma, kad
respondenty suvokimas, jog jy kalba kitokia nei vartojama Lietuvoje, gali buti prilygintas K1
nykimo reiskinio jzvalgai, teigtina, kad gyvenimo svetur trukmei ilgéjant, kalbos nykimo procesas
pasirei3kia aktyviau. Zinoma, tokia yra savivoka, o pati raidos kryptis turi bati tikrinama pacios
emigranty vartojamos lietuviy kalbos tyrimais. Kita vertus, kaip teigia Opitz (2011: 56), Kopke,
Schmid (2004) ir kiti, po 3-7 mety gyvenimo svetur jvyksta tokia kaita: iki tol individo kalbiniame
repertuare dominavusi K1 susikeicia vietomis su K2 — gyvenamosios Salies kalba. TamoSitinaités
(2008, 2013) tyrimai rodo, kad lietuviy emigranty atveju tai jvyksta 8-12 gyvenimo JAV metais
(placdiau apie peréjima prie kitos kalbos zr. Jakaité-Bulbukiené 2015a: 71-75; 2015b: 50-57). Bet
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kuriuo atveju pasakytina, kad toks K1 ir gyvenamosios Salies kalbos susikeitimas dominavimo
pozicijomis anksciau ar véliau jvyksta, bet tai laikoma natiiraliu dvikalbystés reiskiniu, o ne Kl
nykimu, taciau pastebima ir tai, kad tokia kalby dominavimo pozicijy sankaita vis délto gali tapti
akstinu K1 pokyciams, atzangai (plg. Kopke, Schmid 2004: 12; Opitz 2011: 56). Taigi ir aptarti
projekto rezultatai rodo, kad Kl pasikeitimg suvokia didesné¢ dalis ilgiau svetur gyvenanciy

tirlamyjy.

3.2. Amzius ir K1 (ne)kitoniSkumo suvokimas

Kad emigravus K1 i§vengty nykimo ar jis biity menkesnis, svarbus individo amzius, kada
susiformavo tvirti K1 pamatai ir kada buvo iSmokta antroji kalba (Kopke, Schmid 2004: 10).
Manoma, kad §iuo poziiiriu labai svarbus lytinés brandos momentas: jei individas emigruoja jau po
lytinés brandos, kai jo K1 yra jau visiSkai susiformavusi, 0 K2 iSmoksta jau palyginti suauges, kaip
teigia Ahlsén (2013: 2), jo K1, bent jau Sios kalbos gramatiné sistema, iSlicka gana stabili ilgg laika.
Cornelia Opitz papildo (2011: 51) Sig mintj teigdama, kad i§ esmés suaugusiyjy K1 yra sunkiau
pazeidziama ir gerokai lé¢iau paveikiama nei vaiky gimtoji kalba. Siame straipsnyje aprasomo
tyrimo respondentai — suaugg zmonés, tad buvo galima daryti prielaida, kad dideliy skirtumy tarp
amziaus grupiy galbiit nebus, nedidelis procentas jaus savo K1 pokyc¢ius. Taigi buvo patikrinta, kaip

1 klausima apie savo K1 (ne)kitonisSkumg atsako jvairiy amziaus grupiy respondentai (Zr. 2 pav.).
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2 pav. Respondenty amzius ir K1 (ne)kitoniSkumo suvokimas (taip — kalba tokia kaip Lietuvoje gyvenanciy
lietuviy, ne — kalba ne tokia kaip Lietuvoje gyvenanciy lietuviy)
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Projekto duomenys rodo, kad yra rySys tarp amziaus veiksnio ir K1 (ne)kitoniSkumo suvokimo
(rezultatai statistiskai reiksmingi (y* = 17.650, p =.001), tadiau galima daryti priclaida, kad i$siskiria
bitent 45+ amziaus grupé. IS 2 paveikslo matyti, kad didziausias procentas mananciy, jog jy K1 yra
tokia pati, kokia ir vartojama Lietuvoje, yra vyriausiyjy grupéje (83,7 proc.). Palyginimui
paminétinas Loretos Vaicekauskienés ir Vaidos Svezaités tyrimas (2009), kurio metu buvo
analizuojama, kaip savo lietuviy kalbos kompetencija (raSymo ir kalbéjimo gebéjimus) vertina
7emesnio iSsilavinimo Zmonés. Sio tyrimo rezultatai atskleidé, kad ,,[S]aves vertinimai <...>
praktiskai nepriklausé <...> nuo respondenty amziaus: ir kalbéjimo, ir raSymo gebéjimus visos
amziaus grupés daugiausia vertino gerai ir puikiai. Pastebétina tik, kad kiek maziau pasitikéjimo
rodé vyriausi respondentai® (pladiau zr. Vaicekauskien¢, Svezaité 2009: 244). Kaip jau buvo rayta,
analizuojant emigranty atsakymus j klausimg apie jy K1 (ne)kitoniskuma’, ai¥kéja, kad bitent
vyriausios grupés didziausia dalis mano, kad jy kalba islicka tokia, kokia ir vartojama Lietuvoje.
Galima spéti, kad $ie duomenys nesutampa su Vaicekauskienés ir Svezaités gautaisiais, nes minéty
tyréjy tiksliné grupé buvo Zemesnio iSsilavinimo, o Siame straipsnyje aptariamy Vyriausio amziaus
respondenty iSsimokslinimas buvo labai jvairus, pavyzdziui, i§ 334 tikslinés grupés asmeny 71 proc.
turéjo aukstajj idsilavinima. Kita vertus, Vaicekauskienés ir Svezaités tyrime j vyriausiyjy grupe
pateko zmonés, kuriy amziau vyresnis nei 55 metai, 0 Siame straipsnyje analizuojamame tyrime

vyriausioji grupé buvo nuo 45 mety. Taigi 10 mety skirtumas irgi gal¢jo padaryti jtaka.

3.3. Kalba ir iSsilavinimas

Dar vienas veiksnys - individo iSsilavinimas — mokslininky vertinamas gana priestaringai. Vieni
tyréjai mano, kad i$silavinimas yra labai svarbus i$laikant kalba. Teigiama, kad kuo zmogus labiau
iSsilavings, tuo daugiau gali susikurti galimybiy vartoti K1. Pavyzdziui, iSsilavings asmuo paprastai
dirba geriau apmokama darba, tad gali dazniau grizti j K1 $alj, taigi ir $iuo pozitriu susiklosto
geresnés salygos islaikyti kalbg (KOpke, Schmid 2004: 21, Opitz 2011: 62). Taciau yra ir mananciy,
kad iSsilavinimas neturi didelés jtakos K1 nykimui ar iSlaikymui. Vis délto Kopke, Schmid (2004:
7) ir de Bot (Schmid, de Bot 2006: 220) teigia, jog iSsilavinimo veiksniui turi bati skirta démesio

tiriant kalbos nykimo reiskinius, nes, spéjama, jis gali biiti labai svarbus.

" Vaicekauskienés ir Svezaités tyrime (2009) respondenty buvo klausiama apie jy lietuviy kalbos kompetencija, o
straipsnyje aptariame projekte apie tai, ar respondentai jaucia, kad jy vartojama kalba yra kitokia nei Lietuvoje. Daryta
prielaida, kad kitoniSkumo suvokimas — tai kalbos nykimo reiskinio, kalbinés kompetencijos atzangos, jzvalga. Todél
Siy projekty duomenys buvo palyginti.
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Analizuojant aptariamo projekto duomenis, siekta iSsiaiSkinti tai, kaip skirtingo iSsilavinimo
tikslinés grupés respondentai suvokia savo K1 (ne)kitoniSkumg, kai lygina jg su Lietuvoje
vartojama. Sugretinus respondenty atsakymus j klausima, ar jy vartojama lietuviy kalba yra tokia
pati kaip Lietuvoje gyvenanc¢iy lietuviy, su atsakymais j klausimg apie iSsilavinima, gauti tokie

rezultatai (zr. 3 pav.):
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3 pav. Respondenty issilavinimas ir K1 (ne)kitoniskumo suvokimas (taip — kalba tokia kaip Lietuvoje gyvenanciy
lietuviy, ne — kalba ne tokia kaip Lietuvoje gyvenanciy lietuviy)

Kaip matyti i$ 3 paveikslo, didziausias respondenty, suvokian¢iy savo lietuviy kalbos kitoniskuma,
procentas (35 proc.) yra maziausio i$silavinimo grupéje. Labiausiai savo vartojamos lietuviy kalbos
skirtingumo nuo Lietuvoje vartojamos nejaucia vidurinj (75 proc.) ir specialiyjy vidurinj ar
aukstesnjji iSsilavinimg (73,7 proc.) igije asmenys. Taciau nors tiriamyjy grupéje ir pastebimi
nedideli skirtumai tarp skirtingo iSsilavinimo zmoniy, Sie skirtumai néra statistiSkai reikSmingi
()(2 =2.544, p =.864). Vis délto tokie rezultatai i3 dalies patvirtina Vaicekauskienés ir Svezaités
(2009) tyrimo iSvadas, kad vidurinio ir specialiojo i$silavinimo didziyjy Lietuvos miesty gyventojali
lietuviai yra ,linke pasitikéti savo kalbiniais geb¢jimais“ (Vaicekauskiene, Svezaite 2009: 249).
Pastebétina, kad nors ir nezymiai, bet vis délto Siek tiek didesnis procentas — 29,1 proc. (plg.:
vidurinio iSsilavinimo atveju — 25 proc., o specialiojo vidurinio / aukstesniojo iSsilavinimo —
26,3 proc.) — aukstaji iSsilavinima turinCiy asmeny yra linkes jzvelgti savo vartojamos lietuviy
kalbos kitoniskuma. Sio straipsnio autoré daro prielaida, kad aukstajj issilavinimg turintys
respondentai gali savo vartojamai kalbai kelti didesnius kokybés reikalavimus, tad ir menkus
nesklandumus, riktus gali imti vertinti kaip kalbos pokyc¢ius, o tai galblt reciau daro, pavyzdZiui,

vidurinio ar auksStesniojo iSsilavinimo asmenys. Neatmestina ir mintis, kad tokia aukstaji
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iSsilavinimg turin¢ios grupés savimoné rodo ir tam tikrg kalbinj nepasitikéjima, nes, kaip teigia
Vaicekauskien¢ ir Svezaité (2009: 237), ,,Lietuvos visuomenéje kalbos grynumo ir taisyklingumo
ideologija yra gerai zinoma ir kalbos vartotojai ja taiko savo kalbai vertinti“. Tokia ideologija,
spétina, gali vadovautis ir emigrave aukstajj iSsilavinimg turintys zmonés. Taciau gali biti ir kitaip:
Sios grupés emigrantai gali biti sékmingiau integravesi i priémusios $alies visuomeng, o tada, kaip
mano Norvilas (2013: 87), ,kraSto kalbos jsisavinimas dar paspartéja, kai pradedama siekti
aukstesnio socialinio statuso. Tada samoningai stengiamasi nauja kalba kuo tobuliau iSmokti, o
gimtoji kalba apleidziama®. Taigi atlickant K1 nykimo tyrimus, analizuojant respondenty kalbines
atliktis, gali buti tikrinama, ar sékmingai integravesi emigracijos Salyje aukstajj i$silavinima turintys

Zmoneés ilgiau iSlaiko K1 nepakitusig nei Kiti asmenys, ar atvirksciai.

3.4. Lyties ir uzimtumo aspektai

Lytis — kitas kalbos nykimo pozitiriu tikrinamas veiksnys. Schmid ir de Bot (2006: 221) mano, kad
Sis veiksnys nelaikytinas savarankisku, sietinas, pavyzdziui, ir su uzimtumu. Lyties veiksnys
patikrintas ir analizuojant pirmos kartos emigranty atsakymus j klausima, ar respondentai mano

esant skirtumy tarp jy ir Lietuvoje vartojamos lietuviy kalbos. Duomenys apibendrinti 4 paveiksle.
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4 pav. Lyties aspektas ir K1 (ne)kitoniSkumo suvokimas (taip — kalba tokia kaip Lietuvoje gyvenanciy
lietuviy; ne — kalba ne tokia kaip Lietuvoje gyvenanciy lietuviy)

Kaip matyti iS 4 paveikslo, vyry ir motery grupés duomenys nelabai skiriasi — 6 procentais, taciau
chi kvadrato analizé rodo, kad emigranty pozitiris i K1 (ne)kitoniSkuma, kai lyginama su Lietuvoje
vartojama kalba, statistiskai reikmingai susijes su lytimi (y*=4.953, p=.026). Vis délto

atkreiptinas démesys | tai, kad paveiksle pateikti duomenys sudaro prielaidas kitokiai jzvalgai, nei
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minima kai kuriy kalbos nykimo tyréjy, teigianciy, kad motery vartojama K1 emigracijoje patiria
maziau pokyciy. Projekto Emigranty kalba respondenty atsakymai rodo, kad moterys Siek tiek
dazniau (30 proc., o vyry — 24proc.) teigé pastebinCios savo vartojamos lietuviy kalbos
kitoniSkuma. Pastebéta tendencija galbiit pagrindzia mintj, kad ,,moterys <...> yra labiau linkusios
deklaruoti oficialias, ,,ideologiSkai teisingas“ nuostatas.<...> Mokykloje diegto standarto vyrai
paiso maziau* (Vaicekauskien¢, Svezaité 2009: 236). Kitaip tariant, moterys galbiit yra kritiskesnés
vartojamos kalbos atzvilgiu, jos greiCiau pastebi savo K1 pokycius, nes, kaip teigia, pavyzdZiui,
Ramoniené (2006: 139), jos ,,dazniausiai ypa¢ palankiai vertina bendring kalba kaip aukstesnio
statuso kalbos atmaing, orientuojasi i1 ja pacios, dazniau nei vyrai vartoja standartiSkesnius
variantus®, o emigravusios turbiit jaucia atotriikj nuo standartinés kalbos. PrieSingai, vyrai galbut
linke maziau démesio skirti savo vartojamos kalbos kokybei, taisyklingumui ir pan. Taciau
pabréztina, kad Siame straipsnyje apraSomas tyrimas neleidzia daryti prielaidos, kad vyry atveju
kalbos nykimo reiskinys retesnis ar pan., nes primintina, kad paveiksle pateikti rezultatai atspindi

respondenty savivoka, o ne patj kalbos nykimo reiskin;.

Kita vertus, kaip jau buvo uzsiminta, svarbesnis gali bati ne lyties, o uzimtumo veiksnys, t. y. ar
asmuo dirba, studijuoja ir pan., ar yra, pavyzdziui, namy Seimininkas, bedarbis. Jei Zmogaus
gyvenimas ribojasi namais, bendravimu su savo Seima, tikétina, kad jo K1 ilgiau nepatirs poky¢iy,
nes gyvenamosios kalbos jtaka K1 bus labai ribota arba jos i$ viso nebus. Bet neatmestina ir mintis,
kad kalbos vartojimo ribojimas vien namy aplinka taip pat gali vesti i kalbos istekliy menkima: bent
jau zodyno apréptis gali imti siauréti. ISanalizavus projekto Emigranty kalba respondenty duomenis
apie uzimtuma, paaiSkéjo, kad 78,3 proc. jy dirba, o 21,7 proc. yra namy Seimininkai ar
Seimininkés, bedarbiai, pensininkai, nejgalieji, Kitaip tariant, nesusaistyti jokiais oficialiais darbo
santykiais. Taigi blity galima manyti, kad didesnis pastarosios grupés respondenty procentas teigs,
kad jy kalba nepakitusi. Taciau kaip rodo 5 paveiksle pateikti duomenys, tiek uzimty, tiek neuzimty

asmeny grupése labai panasus procentas mano ir vienaip, ir kitaip.



120
Vilkien¢, L. 2017. Emigranty K1 kitoni§kumo suvokimas: sociolingvistiniy veiksniy jtaka. Taikomoji
kalbotyra 9: 109-133, www.taikomojikalbotyra.lt

80.00% 71.60% 72 40%

70.00% -
60.00% -
50.00%
40.00% -
30.00% -
20.00% -
10.00% -
0.00% -

B taip
27.60% ne

28.40%

uzimti neuzimti

5 pav. UZimtumas ir K1 (ne)kitoniSkumo suvokimas (taip — kalba tokia kaip Lietuvoje gyvenanciy lietuviy,; ne
— kalba ne tokia kaip Lietuvoje gyvenanciy lietuviy)

Chi kvadrato analizé atskleidé, kad Sie skirtumai tarp uzimty ir neuzimty zmoniy kalbos
kitonikumo suvokimo yra statistiskai nereikmingi (x> =0.070, p =.792). Taigi aptariamo projekto
rezultatai nerodo, kad uzimtumas daryty akivaizdy poveikj kalbos (ne)kitoniSkumo suvokimui, tad

darytina prielaida, kad gali maziau veikti ir kalbos nykimo reiskinj.

Patikrinta ir tai, kaip lyties ir uzimtumo veiksniai drauge daro jtakg atsakymy pasirinktims. Kaip
matyti iS 6 ir 7 paveiksly, mazesnis procentas uzimty motery (69,4 proc.) nei vyry (77 proc.) mano,
kad jy K1 yra tokia kaip vartojama Lietuvoje. Ta¢iau neuzimtyjy grupéje didesnis procentas motery
(73,4 proc.) nei vyry (57 proc.) teigia, kad jy kalba yra nepakitusi.
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(taip — kalba tokia kaip Lietuvoje gyvenanciy lietuviy, ne — kalba ne tokia kaip Lietuvoje gyvenanciy lietuviy)

Chi kvadrato analizé rodo, kad uzimtyjy grupéje skirtumas tarp vyry ir motery pozitirio yra
statistiskai reikSmingas (> = 7.117, p=.008), skirtingai nei neuzimtyjy (*= 1.739, p=.187).
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Primintina, kad mokslininky daromos prielaidos (plg. Schmid, de Bot 2006), kad K1 patiria maziau
poky¢iy ty asmeny, kuriy veikla ribojasi namais, o lyties poziliriu — motery. ISeity, kad moterys,
kurios yra namy Seimininkés ar pan., turéty geriau islaikyti K1 nepakitusia. Tokig hipoteze
patvirtina ir 7 paveiksle pateikti duomenys: 73,4 proc. nedirbanciy motery mano, kad jy kalba tokia
pati, kokia ir vartojama Lietuvoje, o tai yra 16,4 proc. daugiau nei taip pat mananc¢iy nedirbanciy
vyry. Taciau dirbanciyjy grupéje labiau savo K1 iSlaikymu pasitiki vyrai (77 proc., plg. motery —
69,4 proc.). Atkreiptinas démesys ir j tai, kad didesné neuzimty vyry dalis (43 proc.) mang, kad jy
kalba kitokia nei Lietuvoje vartojama (plg. analogiskoje motery grupéje — 26,6 proc.). Kitaip tariant,

lyties ir uzimtumo sgveikos atveju vyry ir motery savivoka K1 poziiiriu tokia:

- daugiau dirbanéiy vyry, bet nedirbanciy motery mano, kad jy K1 tokia, kokia ir

Lietuvoje vartojama;
- savo kalbos kitoniSkuma jauéia didesné dalis neuzimty vyry ir dirbanéiy motery.

Izvelgta tendencija turéty biiti tikrinama, j ja galéty buti atsizvelgta analizuojant respondenty

atliktis, t. y. ieSkant atsakymy j klausimus, susijusius su kalbos nykimu.

3.5. Salytis su K1

Kaip teigia Kopke ir Schmid (2004: 9), mokslininky keliama ir hipotezé, kad gimtosios kalbos
(ne)islaikyma labiau lemia ne gyvenimo svetur trukmé, o sglytis su K1 arba jo menkumas, o gal ir
visiSkas tokio kontakto nebuvimas. Kad kalba gyvuoty, svarbu ir vartojimo situacijy jvairove, ir
adresaty skirtingumas (placiau zr. Opitz 2011: 58). Analizuojant projekto Emigranty kalba
pirmosios emigranty kartos atsakymus, pirmiausia pazitréta, ar respondentai i$ viso vartoja lietuviy
kalba gyvenamoje Salyje. Duomeny analiz¢ atskleidé, kad lietuviskai emigracijoje komunikuoja 90
proc. tikslinés grupés respondenty, o 10 proc. teigia gimtosios kalbos nebevartojantys. Sukryzminus
Siuos duomenis su atsakymais j klausima, ar respondentai jaucia, kad jy lietuviy kalba yra tokia pati

kaip Lietuvoje, gauti tokie rezultatai (zr. 8 pav.):
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8 pav. Lietuviy kalbos (ne)vartojimas gyvenamoje Salyje ir K1 (ne)kitoniSkumo suvokimas (taip — kalba tokia
kaip Lietuvoje gyvenanciy lietuviy, ne — kalba ne tokia kaip Lietuvoje gyvenanciy lietuviy)

IS 8 paveikslo matyti, kad lietuviy kalbg gyvenamoje Salyje vartojanciyjy grupéje didesnis procentas
(72,7 proc., plg. nevartojanciyjy 62,7 proc.) mananciy, kad jy K1 tokia kaip ir Lietuvoje gyvenanciy
lietuviy. Taciau vis délto beveik tre¢dalis emigracijos Salyje vartojanciy lietuviy kalbg teigia, kad jy
kalba skiriasi nuo Lietuvoje vartojamos. Chi kvadrato analizé rodo, kad pozitiris j K1 aptariamu
aspektu statistiSkai reikSmingai susijgs su tuo, ar respondentai gyvenamoje Salyje vartoja lietuviy
kalba (,* = 6.702, p = .010). Vadinasi, svetur gyvenantys ir vartojantys K1 i§ esmés labiau pasitiki
savo lietuviy kalbos komunikacine kompetencija nei tie, kurie gimtosios kalbos svetur nevartoja, o
didesné dalis nevartojanciy grupés (37,3 proc.), galima spéti, patiria vienokio ar kitokio masto K1
nykimg. Taciau pabréztina, kad cia tikrinta tik respondenty nuomoné, suvokimas apie Kl

(ne)kitonisSkuma Lietuvoje vartojamos kalbos atzvilgiu, o ne realus kalbos nykimo reiskinys.

Taip pat buvo siekta patikrinti, koks santykis kiekvienos respondenty grupés — teigusiy, kad vartoja
K1 ir kad jos nevartoja — atsakymy j tokius du klausimus: kuriose situacijose vartoja lietuviy kalba

ir ar jie mano, kad jy K1 yra kitoniSka nei Lietuvoje. Duomenys apibendrinti 9 paveiksle:
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9 pav. Lietuviy kalbos (ne)vartojimo situacijos ir K1 kitoniSkumo suvokimas

Atskirai skaiciuoti procentai kiekvienoje — K1 vartojanCiy ir nevartojanciy — grupéje, pasirinktos
keturios skirtingos kalbos vartojimo sritys: namai, darbas, vieSasis gyvenimas (kavinés,
parduotuvés, kirpyklos ir pan.), mokymasis. IS 9 paveikslo matyti, kad bendras polinkis yra toks:
didesnis procentas K1 nevartojaniy grupéje pastebi, kad jy kalba yra Kitokia nei vartojama
Lietuvoje (keliais procentais persveria tik tie, kurie vartoja K1 kavinése, parduotuvése ir pan., bet
Sie duomenys néra statistiSkai reikSmingi). Chi kvadrato analizés rezultatai tokie: namy domenas —
x?=8.443, p=.004; darbo kontekstas — y*=3.734, p=.053; kavinés, parduotuvés ir pan.-—
¥’ =.161, p = .689; (aukstoji) mokykla: y* = .875, p = .349. Taigi matyti, kad statistiskai reiksmingi
namy domeno duomenys. Ir i§ 9 paveikslo akivaizdu, kad didziausias procentas savo K1
kitoniSkuma suvokianc¢iy yra ty, kurie namuose nevartoja gimtosios kalbos. Taigi i§ esmés galima
daryti prielaida, kad saly¢io su K1 nebuvimas turi jtakos Sios kalbos nykimui, o ypac svarbus kalbos

iSlikimui yra namy domenas.

Taip pat buvo nuspresta patikrinti, ar galima jzvelgti sasajy tarp skirtingy kalbinés veiklos riisiy
aktyvumo® ir K1 pokygio suvokimo. Buvo pasirinktos trys kalbinés veiklos rasys — skaitymas,

klausymas ir raSymas. Kaip literatiiroje rasyta anks¢iau (zr. Vilkiené¢ 2015b: 152), tiriant diaspora

8 Kaip teigia Gudavi¢iené (2015: 50), diasporos vartosenoje ,,dominuoja Saliy, kuriose emigrantai gyvena, kalbos:
dazniausiai nar§o internete ir klauso radijo, Ziiiri televizija, raSo, skaito knygas, spauda ir Zurnalus vietos kalba. Lietuviy
kalba vartojama daug reciau: ypa¢ retai klausomasi radijo bei ziGrima televizija, nors $iais laikais ir radijo klausyti, ir
televizijg galima ziGiréti internetu. DaZniausiai narSoma internete, o raSoma dazniau nei skaitoma lietuviy kalba.*
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»la]kivaizdus ir tam tikros kalbinés veiklos raSies gebéjimy poreikio skirtumas, kai gretinama su
Lietuvoje gyvenanc¢iy asmeny reikmémis: nesant poreikio pirmiausiai menkai plétojami (arba visai
neiSnaudojami) pirmiausia raSymo, skaitymo lietuviy kalba gebéjimai, o ilgiausiai iSlaikomi
supratimo i$ klausos jgtidziai“. Tad ir daryta prielaida, kad didesné dalis asmeny, kurie retai raso
lietuviSkai arba visai to nedaro, manys, kad jy lietuviy kalba pakitusi, o ty, kurie retai klauso,

pavyzdziui, lietuvisko radijo, didesnis procentas teigs, kad jy kalba nepakitusi.

Niekada neklauso radijo lietuviskai
Kartais, retai klauso radijo lietuviskai
Daznai klauso radijo lietuviskai

Niekada neraSo lietuviSkai
Kartais, retai raso lietuviskai
Daznai raso lietuviskai

m K1 pakitusi
Niekada neskaito spaudos lietuviskai
Kartais, retai skaito spaudg lietuviskai

DazZnai skaito spaudg lietuviskai

Niekada neskaito knygy lietuviskai

Kartais, retai skaito knygas lietuviskai

Daznai skaito knygas lietuviSkai 23%

0% 10% 20% 30% 40% 50%

10 pav. Kalbinés veiklos rusys ir K1 kitoniskumo suvokimas

Chi kvadrato analizés rezultatai tokie: klausymo veikla: y*=16.438, p =.000; raSymo veikla:
¥>=46.944, p=.000; spaudos skaitymo veikla: ¥*=34.159, p=.000; knygy skaitymo veika:
x* = 25.831, p = .000. Taigi akivaizdu, kad visi duomenys yra statistiskai reiksmingi.

IS 10 paveiksle apibendrinty rezultaty matyti, kad anks¢iau minéta prielaida pasitvirtino: maziausia
dalis (25 proc.) kartais ir retai klausanc¢iy lietuvisky radijo laidy mano, mano, kad jy K1 pakitusi, o
didziausia dalis (38 proc.) ty, kurie tik kartais arba retai raso lietuviskai, teigia, kad jy K1 yra
kitokia nei Lietuvoje vartojama. Atkreiptinas démesys | tai, kad ir neklausanc¢iy lietuvisko radijo ir
mananciy, kad jy gimtoji kalba pakitusi yra mazesné dalis (33 proc.), kai lyginama su skaitymo
veiklos neplétojanciomis grupémis (plg. 41 proc. ir 45 proc.). Taciau i§ 10 paveikslo matyti ir tai,

kad vis délto nickada lietuviSkai nerasanéiy grupéje yra maziausia dalis (32 proc.) tokiy, kurie
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mano, kad jy K1 kitoniska nei Lietuvoje, kai lyginama su kitomis grupémis, kurios niekada
neskaito, neklauso radijo. Kyla klausimas, kodél taip yra? Ankstesni tyrimai (Vilkiené 2015b: 142)
rodo, kad ,labiausiai ima silpti su rasytine kalbos atmaina susij¢ raSymo ir skaitymo gebéjimai®.
Kaip matyti iS 10 paveikslo, skaitymo veiklos poziiiriu akivaizdu: kuo reCiau su ta veikla
susiduriama, tuo didesnis procentas respondenty mano, kad jy K1 kitoniSka. Ta¢iau raSymo atveju
mazesné dalis niekada nerasanciy jaucia savo kalbos kitoniSkuma, nei retai rasanciy. Atkreiptinas
démesys | tai, kad raSymas yra produkciné kalbinés veiklos rasis, 0 skaitymas ir klausymas —
recepciné veikla. Taigi, spétina, kad asmeniui, kuris aktyviai neprodukuoja (aptariamu atveju —
neraso) teksty, galbiit néra taip akivaizdu, kad jam stinga K1 iStekliy, jis tiesiog nesusiduria su tokia
situacija. Kita vertus, i niekada nerasanciy grupe¢ pateko tik 8 respondentai, t. y. labai mazai, tad
izvalga tiesiog biitina tikrinti atliekant tyrima su didesne tiksline grupe. IS 10 paveikslo pastebétina
ir tai, kad kiek daugiau nei penktadalis respondenty, kad ir aktyviai plétojanciy visas aptariamas

kalbinés veiklos rusis, vis délto pastebi savo K1 kitoniskuma.

3.6. Nuostatos, savivoka ir K1 (ne)kitoniskumas

Kaip teigia Kdpke ir Schmid (2004: 9), Opitz (2011: 65), Ahlsén (2013: 3), galima daryti prielaida,
kad kalbos nykimo reiskinys aiskiai susij¢s ir su nuostatomis tos kalbos atzvilgiu: kuo palankesnés
nuostatos, tuo daugiau galimybiy kalbai islikti (plg. Jakaité-Bulbukiené 2015a: 111-112; 2015b:
194-198). Taigi buvo nuspresta patikrinti, ar palankesnés nuostatos K1 pozitiriu bus susijusios su
respondenty nuomone, kad jy gimtoji kalba tokia, kokia vartojama ir Lietuvoje. Tikrinant tokig
prielaidg buvo sugretinti tikslinés emigranty grupés atsakymai i klausimus Ar jums svarbu mokéti
lietuviy kalbg? (Zzr. Ramoniené 2015: 211) ir Ar manote, kad Jiisy vartojama lietuviy kalba yra
tokia pati kaip Lietuvoje gyvenanciy lietuviy? (ten pat: 214). Atsakant | klausimg apie kalbos
mokéjimo svarbg buvo galima rinktis tokius keturis variantus: 1) labai svarbu; 2) labiau svarbu nei
nesvarbu; 3) labiau nesvarbu nei svarbu; 4) visai nesvarbu. Analizuojant tikslinés grupés atsakymy
duomenis sujungti 1) ir 2) pasirinkéiy rezultatai, apibendrinus, kad respondentams svarbu mokéti
kalba, taip pat sulietos ir 3) bei 4) pasirinktys, manant, kad tikslinei grupei nesvarbu mokeéti K1.
Didzioji dalis — 97 proc. — respondenty atsaké, kad jiems svarbu mokéti lietuviy kalba, 0 3 proc. —
kad nesvarbu. Taigi ir pirmos kartos emigranty rezultatai atliepia visos projekto Emigranty kalba
imties (keliy karty) atsakymy minties polinkj, kad ,emigrantai ir lietuviy kilmés asmenys su
lietuviy kalba yra susije¢ stipriais emociniais saitais: beveik vieningai respondentai teigia, kad jiems
svarbu mokeéti liectuviy kalbg™ (placiau zr. Vilkiené 2015a: 128), o Eglé Gudaviciené, analizavusi

bendras emigranty kalbinio elgesio ir nuostaty tendencijas, daro prielaida, jog ,,[g]ali buti, kad kuo
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ilgiau gyvenama uzsienyje, kuo stipriau veikiama gimtoji kalba, tuo ji darosi emigrantams
svarbesné — kaip tapatybés iSsaugojimo garantas“9 (Gudaviciené 2015: 57). Svarbesné, bet ar
nepatyrusi poky¢iy? Taigi kiekvienoje grupéje — ir ty, kuriems svarbu, ir kuriems nesvarbu mokeéti
lietuviy kalbg — buvo nustatytas procentas mananciy, kad jy K1 kitokia nei Lietuvoje vartojama.

Rezultatai apibendrinti 11 paveiksle.

Nesvarbu mokéti lietuviy H 35%
kalba

m K1 pakitusi

Svarbu mokéti lietuviy kalbg 28%

0% 10% 20% 30% 40%

11 pav. Nuostatos K1 mokéjimo svarbos poziariu ir kalbos kitoniSkumo suvokimas

IS 11 paveikslo matyti, kad nors ir palyginti nedideliu procentu (7 proc.), vis délto daugiau yra
mananciy, kad jy lictuviy kalba kitokia, nei Lietuvoje vartojama, toje grupéje, kuri teigia nesant

svarbu moketi lietuviskai. Tatiau §is skirtumas néra statistiskai reikmingas (> = 7.606, p = .055).

Taip pat analogiskai sugretinti ir atsakymai j klausimus, kKaip respondentai jauciasi galvodami apie
save: ar jie mano esantys lietuviai, ar pusiau lietuviai ir pan. (Ramonien¢ 2015: 210)'°. Analizé
atskleidé, kad lietuviais save laiko 73 proc. tikslinés grupés respondenty, pusiau lictuviais — 7 proc.,
Salies, kurioje daugiausia gyvena, zmonémis — 4 proc., zemyno, kuriame gyvena, zmonémis — 8
proc., pasaulio pilie¢iais — 8 proc. Toliau buvo siekta iSsiaiskinti, koks procentas kiekvienos $iy
grupiy asmeny mano, kad jy K1 yra kitokia, nei vartojama Lietuvoje. Rezultatai pateikti 12

paveiksle:

% Kalbama apie ta grupe respondenty, kuriems svarbu mokéti gimtajg kalbg.

19 Buvo pateiktos septynios atsakymo pasirinktys, taiau ¢ia analizuojamos tik pirmos penkios, nes du like variantai —
,,0. Kita (nurodykite) <...> 7. NeZinau, sunku pasakyti“ (Ramonien¢ 2015: 210) — buvo pasirinkti tik keliy pavieniy
respondenty.
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Laiko save pasaulio — 6%

Zmonémis i

Laiko save Zemyno, kuriame 4504
. .. - 35%
gyvena, Zmonémis 4

Laiko save Salies, kurioje 7 43%
L ‘ .. I -
daugiausia gyvena, Zmonémis _| H K1 pakitusi

Laiko save pusiau lietuviais NN 49%

Laiko save lietuviais _H 23‘}/0

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

12 pav. Tapatybés savivoka ir K1 KitoniSkumo suvokimas

Chi kvadrato analizé rodo, kad skirtingos grupés nevienodai suvokia savo lietuviy kalbos
kitoniskuma (x* =59.078, p=.000). 15 12 paveikslo aidkiai matyti, kad maZiausias procentas
mananciy, kad jy lietuviy kalba skiriasi nuo Lietuvoje vartojamos, yra toje grupéje, kurios Zzmonés
laiko save lietuviais. Daugiau nei dvigubai iSauga procentas (49 proc.) juntanéiy savo lietuviy
kalbos poky¢ius toje grupéje, kur teigiama esant pusiau lietuviais, mazdaug dvigubai (43 proc.)
padidéja procentas suvokianciy savo vartojamos lietuviy kalbos kitoniSkuma grupéje, kuri laiko
save gyvenamosios Salies zmonémis. O ty, kurie laiko save pasaulio ar zemyno, kuriame gyvena,
zmonémis, 12-13 proc. daugiau jaucianciy K1 poky¢ius nei grupéje ty, kurie laiko save lietuviais.
Taciau pastebétina, kad ne lietuviais, o pusiau lietuviais, Salies gyventojais ir kt. save laikanciy
respondenty, kurie jzvelgé K1 kitoniskuma, buvo nedaug (pusiau lietuviy grupéje 54 asmenys,
laikan¢iy save Salies gyventojais — 25, Zemyno — 40, pasaulio — 41 zZmogus), taigi norint tiksliau
iSsiaiSkinti $iy grupiy savivokos ir K1 kitoniSkumo sasajas, reikéty pakartoti tyrima su didesnémis
respondenty imtimis. Taciau jei analizuojamus duomenis padalytume j dvi dalis — atsakymai ty,
kurie laiko save lietuviais, ir ty, kurie pasirenka kita variantg, — gautume, kad nelaikanciy saves
tiesiog lietuviais 40 proc. mano, kad jy kalba kitoniSka nei Lietuvoje vartojama. Taigi akivaizdu: jei
etniné savimoné stipri, maziau pastebima ir K1 kitoniSkumo, t.y. tokia savimoné gali skatinti

gimtosios kalbos iSlaikyma, neleisti Siai kalbai nykti.

4. 1Svados
Kaip rasyta jvade, $io straipsnio tikslas buvo sociolingvistinio projekto Emigranty kalba kiekybinés
apklausos pagrindu pateikti jzvalgy, kurie veiksniai, spétina, jtakingesni tuo atveju, kai pirmos

kartos emigrantai teigia suvokiantys, kad jy K1 yra (ne) tokia pati, kaip vartojama Lietuvoje.
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Kadangi buvo daryta prielaida, jog savo K1 kitoniSkumo suvokimas gali biiti kalbos nykimo
reiSkinio atspindys, pasirinkta analizuoti 7 veiksnius, kurie gali daryti jtaka kalbos nykimui.

Duomeny analiz¢ atskleidé, kad atliktame tyrime jtakingiausi pasirodé 5 veiksniali.

1. Gyvenimo svetur trukmé: tyrimas atskleidé, kad kuo ilgiau gyvenama svetur, tuo labiau auga
procentas ty, kurie mano, kad jy K1 yra ne tokia pati, kokia vartojama Lietuvoje. Tai yra prielaida
manyti, kad ir véliau tiriant jau ne respondenty savivoka, o K1 nykimo reiskinj, biitina atidziai

stebéti gyvenimo svetur trukmes veiksnj.

2. Respondenty amzZius: vyresni respondentai dazniau mano, kad jy K1 tokia, kokia yra vartojama
Lietuvoje. Tai patvirtina ir jvairiy mokslininky jzvalgas, kad jei emigruojama ne jauno amziaus,

daugiau prielaidy, kad K1 isliks nepakitusi.

3. Lytis: mazesné dalis vyry jauté savo kalbos kitoniSkumg. Tokie duomenys skiriasi nuo kalbos
nykimo reiskinio tyréjy jzvalgy, kad moterys geriau iSlaiko kalbg. Taciau | pateikta polinkj reikia
zitiréti su iSlyga, nes nepamirstina, kad tirtas ne pats nykimo reiskinys, o respondenty nuomoné apie
K1. Taip pat reikSminga pasirodé¢ ir lyties bei uzimtumo veiksniy sgveika: jos analiz¢ atskleidé, kad
didesné¢ dalis neuzimty motery, bet uzimty vyry mano, kad jy kalba yra tokia pati, kokia ir Lietuvoje
vartojama. Taigi toliau tiriant jau kalbos nykimo reiskinj, batina atsizvelgti j $iy dviejy veiksniy
saveika. Beje, uzimtumas kaip savarankisSkas veiksnys stiprios jtakos tiriamyjy savivokai neturéjo.

Tas pats pasakytina ir apie iSsilavinima.

4. Salytis su K1 gyvenamoje Salyje: tai, straipsnio autorés nuomone, vienas jtakingiausiy veiksniy.
Kaip rodo duomenys, savivokai, kad K1 yra kitoniSka nei Lietuvoje, stiprig jtakg daro tai, kad
gimtoji kalba respondenty gyvenamoje Salyje nevartojama. IS to iSplaukia, kad siekiant iSlaikyti
kalba itin svarbu aktyviai ja vartoti kuo jvairesnése situacijose tieck namuose, tieck uz jy riby,
pavyzdziui, dalyvaujant bendruomenés veikloje. Taip pat iSrySkéjo, kad kalbos iSlaikymui itin
svarbus yra namy domenas: jei jame néra salyCio su K1, labiau juntamas gimtosios kalbos

kitoniSkumas nuo Lietuvoje vartojamos.

5. Etniné savivoka — taip pat atsiskleidé kaip jtakingas veiksnys. Perpus mazesné dalis ty, kuriy
etniné savimoné¢ stipri, jaucia K1 kitoniSkumg. Vadinasi, turbiit galima daryti prielaida, kad ty

asmeny, kuriy etniné tapatybé stabili, K1 nepatiria atzangos arba ji yra menkesné. Kitaip tariant,
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stipri tapatybé — kalbos iSlaikymo prielaida. Isryskéjo ir tai, kad teigiama nuostata lietuviy kalbos
mokéjimo svarbos poziliriu yra ne tokia svarbi: skirtumai tarp ty, kurie mano, jog K1 mokéti
svarbu, ir ty, kurie teigé, kad néra svarbu, o, jy manymu, gimtoji kalba yra pakitusi, statistiskai
nereikSmingi. Taigi ne savaime palankus poziiiris i kalbg padeda ja islaikyti nepakitusia, o,

pabréztina, stipri etniné tapatybeé.

Zinoma, pabréztina, kad reik$mingai veikti gali ne vienas kuris ar keli atskiri veiksniai, bet jy
kombinacijos. Taciau tai nebuvo Siame straipsnyje apraSomo tyrimo tikslas. Tac¢iau galima manyti,
kad pateiktas atsakymas j klausimg, kurie veiksniai jtakingiausi suvokiant K1 (ne)kitoniskuma, gali
tapti postimiu ir ieSkant atsakymo, kas lemia spartesnj ar ne tokj sparty gimtosios kalbos nykima
gyvenant svetur, zinoma, tokiu atveju veiksniy analizé turéty biiti derinama su emigranty kalbiniy

atlik¢iy tyrimu.

Visa tai, kas pasakyta, negali buti vertinama kaip nediskutuotinos iSvados. Veikiau tai jzvalgos,
kurios turéty paskatinti tolesnius tyrimus, gristus ir emigranty kalbiniy atlikéiy analize. Sio
straipsnio autoré supranta, kad buvo analizuotas paciy respondenty suvokimas, ar jy kalba kitokia
nei Lietuvoje vartojama. Taigi su tuo susijes ir tyrimo ribotumas: galima spéti, kad galbiit kai kurie
respondentai savo kalbos skirtinguma galéjo sieti su Lietuvoje vartota regionine ar kurio nors
socialinio sluoksnio kalbos atmaina, o ne su kalbos nykimo reiskiniu. Tai galbait gal¢jo daryti jtakos
rezultatams. Tyrimo ribotumas yra ir tas, kad kai kurios tiriamyjy grupés buvo nedidelés, tad su jy
elgesiu susijusias jzvalgas reikéty tikrinti sutelkiant daugiau respondenty. Taip pat pasakytina ir tai,
kad vykdant projekta Emigranty kalba, Kurio rezultatai analizuojami straipsnyje, nebuvo pasiekti tie
asmenys, kurie yra samoningai nutrauke rysius su Lietuva, tad néra duomeny ir apie jy savimone,
vartojamos lietuviy kalbos (ne)kitoniSkumo suvokimg. Taigi pabréztina tai, kad visos pateiktos

izvalgos sietinos tik su projekto Emigranty kalba respondentais.
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Emigranty K1 kitoniSkumo suvokimas: sociolingvistiniy veiksniy jtaka

Loreta Vilkiené
Santrauka

Straipsnyje keliamas tikslas pateikti jzvalgy, kurie sociolingvistiniai veiksniai labiausiai veikia
pirmos kartos emigranty suvokima, kad jy K1 yra (ne)kitoniSska nei Lietuvoje vartojama lietuviy
kalba. Atsakymy ieskoma pasitelkus projekto Emigranty kalba (2011-2013 m., vadové Meiluté
Ramoniené, projektas remtas VLKK) kiekybiniy apklausy medziaga, kuri apdorota SPSS programa,
20 versija. Tiriami 1491 pirmos kartos emigranto kiekybinés apklausos atsakymai i tikslinius
klausimus. Kadangi buvo daryta prielaida, jog savo K1 kitoniSkumo suvokimas gali biiti kalbos
nykimo reiSkinio atspindys, pasirinkta analizuoti 7 veiksnius, kurie, kaip spéja tyréjai, gali daryti
itaka kalbos nykimui. Duomeny analiz¢ atskleidé, kad atliktame tyrime jtakingiausi, kai vertinamas
K1 (ne)kitoniskumas, pasirodé 5 veiksniai:

1.  Gyvenimo svetur trukmé: kuo ilgiau gyvenama svetur, tuo labiau auga procentas ty,

kurie mano, kad jy K1 yra ne tokia pati, kokia vartojama Lietuvoje.

2.  Respondenty amzius: vyresni respondentai dazniau mano, kad jy K1 tokia, kokia yra

vartojama Lietuvoje.

3. Lytis: mazesné dalis vyry jauté savo kalbos kitoniSkumg. Taip pat svarbi pasirodé Iyties

ir uzimtumo veiksniy sgveika.
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4.  Salytis su K1 gyvenamoje Salyje: stiprig jtaka daro tai, ar K1 respondenty gyvenamoje
Salyje yra vartojama. Siuo pozidiriu itin reikdmingas yra namy domenas.

5.  Etniné savivoka: mazesné dalis ty, kuriy etniné savimoné stipri, jau¢ia K1 kitonisSkuma.

Atsakymas j klausima, kurie veiksniai jtakingiausi suvokiant K1 kitoniskuma, gali tapti postimiu ir
ieSkant atsakymo, kas lemia spartesnj ar ne tokj sparty gimtosios kalbos nykimg gyvenant svetur,

zinoma, tokiu atveju veiksniy analizé turéty buti derinama su emigranty kalbiniy atlikéiy tyrimu.

Aprasomo tyrimo ribotumas yra tas, kad kai kurios tiriamyjy grupés buvo palyginti nedidelés, tad
su jy elgesiu susijusias jzvalgas reikéty tikrinti sutelkiant daugiau respondenty. Taip pat paminétina
ir tai, kad vykdant projekta, nebuvo pasiekti tie asmenys, kurie yra samoningai nutrauke rysius su
Lietuva, taigi pabréztina, kad visos pateiktos jzvalgos sietinos tik su projekto Emigranty kalba

respondentais.

How do emigrants perceive changes in their L1: influence of sociolinguistic
factors

Loreta Vilkiené
Summary

The paper aims at providing insights into sociolinguistic factors which affect the understanding of
the first-generation emigrants that their L1 is different (or not) from Lithuanian used in Lithuania.
The data for the analysis comes from the project The Language of Emigrants (2011-2013,
coordinator Meilut¢ Ramoniené, funded by The State Commission of the Lithuanian Language).
The data from the surveys were analysed using SPSS (version 20). Answers to the target questions
of 1,491 first-generation emigrants were analysed. As the assumption was that the perception of
change in one’s L1 can be a reflection of the L1 attrition of that individual, seven factors that could
play a role in this change based on the previous studies were chosen for the analysis. The analysis

revealed that five factors played a role in the perception of change of one’s L1:

1. The length of the stay abroad: the longer the respondents lived abroad, the higher percentage
of the respondents claimed that their L1 was different from the Lithuanian language used in
Lithuania.

2. The age of the respondents: older respondents more frequently thought that their L1 had
changed.
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3. Gender: fewer men perceived their L1 as different. Also, the interplay between gender and

occupation was important.

4. Contact with the L1 in the country of residence: the general use of L1 in the country of

residence played a role in the perceptions, especially the use of L1 at home.

5. Ethnic identity: respondents who strongly identified themselves as Lithuanians perceived the

difference of their language.

The answer to the question which factors were the most important for perceiving the change in
one’s L1 can be informative for answering the question what influences a faster or slower loss of L1
when living in emigration; however, to answer this question, analysis of actual language

performance of the emigrants would be necessary.

It has to be acknowledged that some of the analysed subgroups were rather small; therefore, insights
about them should be tested on a larger number of respondents. Also, a limitation of this study is
the fact that during the project The Language of Emigrants, emigrants who intentionally had cut the
ties with Lithuania were not contacted; therefore, the data does not reflect their attitudes and their
perception about their language change. It has to be noted that all the insights only concern the
respondents of the participants in The Language of Emigrants project.

Keywords: first-generation emigrants; native language (L1); perception of changes in L1; language

attrition; sociolinguistic factor; quantitative data.

Iteikta 2016 m. sausio mén.

Paskelbta 2017 m. geguzés mén.



