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Anotacija. Straipsnyje nagrin¢jamas gimtosios kalbos atricijos reiSkinys. Pateikiama kalbos atricijos tyri-
muy srities apzvalga, aptariami pagrindiniai $io reiskinio bruozai, taip pat pagrindZiamas paties termino var-
tojimas lietuviskai. Toliau straipsnyje nagrinéjamas iSskirtinis gimtosios kalbos atricijos atvejis tarptautinio
ivaikinimo situacijoje, kai ankstyvojo paauglystés amziaus lietuvé mergaité buvo jvaikinta Italijoje. Atvejo
tyrimas grindziamas ilgalaikiu steb¢jimu ir Snekos irasais daugiausia i§ baigiamojo stebéjimo laikotarpio,
t. y. 14 ménesiy po i§vykimo i3 kilmés $alies (Lietuvos). Snekos duomenys analizuoti daugiausia leksiniu
ir gramatiniu lygmenimis, pateikiant izvalgy ir apie kitus kalbos lygmenis. Analizé parodé labai pazengusia
atricija ne vien leksiniu lygmeniu, taciau taip pat jvykusius esmingus poky¢ius gramatiniu lygmeniu. Duo-
menys atskleide, kad laiko, veikslo, Zymétumo, linksnio ir net giminés kategorijos, kur yra skirtumy tarp Siy
dviejy kalby, yra paveiktos naujosios dominuojancios italy kalbos.

Raktazodziai: kalbos atricija, dvikalbysté, lietuviy K1, leksika, gramatika

How, when and why can the mother-tongue language be forgotten?
The case of international adoption

Summary. The present paper deals with the attrition of the first language. It presents a general overview
of language attrition as a research field and discusses the main characteristics of the phenomenon by exam-
ining some typical lexical, grammatical, and phonological properties of attriters’ speech. Our attention is
drawn here to a variety of factors, such as age, time spent in the L2 environment, frequency of first language
use, language attitudes, and other aspects that have an impact on language attrition. The paper also reflects
on and motivates the choice of the term ‘attrition’ in the Lithuanian academic use. The current empirical
analysis focuses on an extreme case of first language attrition in the situation of international adoption of an
early-teenager (~12 years old) Lithuanian girl adopted to Italy. The linguistic development of the girl was
normal, and at the time of adoption she was regularly literate in Lithuanian L1. With the adoption, her lan-
guage environment switched completely from Lithuanian to Italian. This case study is based on longitudinal
observation and speech recordings mainly from the final stage of the observation period, i.e., 14 months
after her departure from the country of origin. The paper examines Lithuanian utterances and other elements
of the Lithuanian language in the girl’s communication. Her spontaneous speech is analysed mostly on the
lexical and grammatical level, but some other language levels are also touched upon. The analysis shows a
very advanced stage of first language attrition not only on the most evident — lexical — level, but also sub-
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stantial changes on the grammatical level. The data shows that categories of tense, aspect, indefiniteness,
case, and even gender, which differ in the two — Lithuanian and Italian — languages, have been impacted
by the new dominant language. To conclude, even though the girl’s age and particularly positive attitudes
towards the Lithuanian language were quite likely the most important factors for her maintaining some of
the language one year later, the attrition of her L1 is still very advanced.

Keywords: language attrition, bilingualism, Lithuanian L1, vocabulary, grammar

1. Ivadas

Jau keleta pastaryjy deSimtmeciy daugelyje Saliy yra itin suaktyvéje dvikalbystés ir daugiakalbystés
tyrimai, apimantys tiek individo, tiek visuomenés dvikalbyste. Tarp ivairius dvikalbystés aspektus,
pavyzdziui, kalby jsisavinimo, jo sekos, ivairiy veiksniy itakos kalby isisavinimui ir kitokio pobtidzio
analizés, daugéja ir dvikalbiy zmoniy vartojamy kalby tarpusavio saveikos tyrimy. Plétojami tarpdaly-
kiniai tyrimai, taikomi jvairts kiekybiniai ir kokybiniai metodai, Zvelgiama i$ jvairiy teoriniy perspek-
tyvu, pavyzdziui, i$ socialiniy tinkly teorijos (Milroy 1987; Hulsen 2000) ar dar palyginti naujos miisu
humanitariniuose moksluose dinaminiy sistemy teorijos (De Bot 2007; De Bot et al. 2007; Opitz 2012,
2019; Schmid et al. 2013) ir kt.

Nepaisant to, kad kalby isisavinimo, dvikalbystés tyrimy daugéja, kaip teigia Monika S. Schmid (2016:
186), vis dar daug daugiau yra Zinoma, kaip zmonés isisavina kalbas, o ne kaip jas uzmirsta. Pats reis-
kinys, kad uzmirStame visai neblogai mokykloje ar kitaip iSmokta uzsienio kalba, kai neturime progu
jos vartoti, yra suprantamas daugeliui. Ta¢iau kas nutinka su gimtaja kalba zmogui pakeitus gyvena-
maja aplinka, kur vyrauja kita kalba, kur kasdieniame gyvenime gimtoji kalba menkai arba beveik
visai nebevartojama, pavyzdziui, emigrantams pakeitus gyvenamajq $alj ir peréjus prie bendravimo
naujosios Salies kalba?

Tokiy klausimy tyrimai prasidéjo devintajame XX a. deSimtmetyje, suintensyvéjo po 1991 mety, o nuo
2000 mety iSsiplétojo i platy ivairiapusiy tyrimy tinkla, apimantj daugeli empirinés medziagos analizés
aspekty, metodologiniy ir teoriniy klausimy sprendima (tyrimy apzvalga zr. Schmid 2016). Siy tyrimy
sritis, jvardyta kaip kalbos atricija (angl. language attrition), pastaraisiais deSimtmeciais uzima sava-
rankiSka vieta taikomosios kalbotyros mokslo, dvikalbystés tyrimy erdvéje. Kol kas daugiausia tyriné-
jama suaugusiyjy pirmosios, gimtosios kalbos (K1)! atricija, nors esama ir antrosios (K2), tre¢iosios
kalbos (K3) atricijos tyrimy. Analizuojami jvairiy kalbos lygmenu (fonetikos, leksikos, gramatikos)
atricijos klausimai, atricijg veikiantys socialiniai ir kitokio pobtidzio veiksniai, pavyzdziui, amzius,
gyvenimo trukme K2 aplinkoje, kalbinés nuostatos, motyvacija ir pan. (zr. Seliger, Vago 1991; De Bot,
Clyne 1994; K&pke, Schmid 2004; Schmid 2011, 2016; Schmid, Kopke 2019).

Lietuvoje kalbos atricijos tyrimai dar tik prasideda. Esama keletas darby, kuriuose daugiau ar maziau
nagrinéjama emigracijoje gyvenanciy lietuviy kalbos atricija. Daugiausia tyrinéti suaugusiy pirmosios
(Vilkiené 2017, 2019; Vaisétaité 2020) ir antrosios kartos (Macevicitté 2002; Miezyté, Ramoniené
2021) emigranty leksikos, gramatikos, diskurso ypatumai. Agné Blaziené¢ (2016), tyrusi angly kalbos
apsuptyje gyvenanciy lietuviy vaiky leksikos ir gramatikos ypatybes, nagrinéjo angly K2 poveiki lie-
tuviy K1 vaiky kalbai.

Siame straipsnyje analizuojami lietuviy kalbos atricijos poZymiai tarptautinio jvaikinimo atveju. Tarp-

tautinio ivaikinimo situacija yra ypac idomi tyrinéti, kadangi tai sudaro i$skirting natiiralaus eksperi-

' Siame straipsnyje gimtoji ir pirmoji kalba vartojama sinonimiskai.
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mento situacija ir leidzia stebéti kalbos raida, staiga ir visiSkai nustojus vartoti K1. Straipsnio tikslas
yra istirti lietuviy kalbos — ypac¢ leksikos ir gramatikos — bukl¢ i uzsieni jvaikintos paauglés mergaités
komunikacijoje, pra¢jus kiek daugiau nei metams po ivaikinimo. Pirmiausia straipsnyje aptariama kal-
bos atricijos samprata ir teorinés prielaidos bei atricijos pozymiai. Tuomet aprasomas tyrimo metodas
ir medziaga. Straipsnio analizés dalyje nagrinéjama tiriamosios mergaités $neka daugiausia leksikos ir
gramatikos lygmenimis, pateikiama izvalgy ir apie kitus $nekos lygmenis. Straipsnis baigiamas iSva-
domis, kuriose apibendrinami analizés rezultatai ir pateikiama {Zvalgy apie pirmosios kalbos atricija
ypatingomis tarptautinio {vaikinimo salygomis.

2. Kalbos atricija, jos poZzymiai

2.1. Terminas kalbos atricija reiskia sveiko kalbetojo visiska ar dalinj kalbos uzmirSima, silpnéjima,
menkima arba kalbos pokycCius (gramatikos arba kity kalbos lygmeny), atsirandancius dél nuolatos
vartojamos kitos kalbos (Schmid 2011: 3). Pabréztina, kad kalbos atricijos terminas siejamas tik su
sveiko individo kalbos uzmirSimu arba kalbiniais poky¢iais, i kalbos atricijos koncepta nejtraukiamas
kalbos praradimas dél sveikatos sutrikimo, pavyzdziui, dél smegeny pazeidimo, afazijos ar demencijos
(ten pat). Kalbos atricija daznai laikoma atvirkstiniu nei kalbos isisavinimas procesu (Schmid, de Bot
2006).

Lietuviy kalbotyroje kalbos atricijos terminas dar palyginti naujas, jis pradétas vartoti palyginti nese-
niai (Blaziené 2016: 21-22; Vilkiené 2019). Tas pats reiskinys kai kuriuose darbuose vadintas kalbos
nykimu (Vilkiené 2017), kalbos redukcija (Maceviciuté 2002), dilimu (Blaziené 2015; Macevicitité
2002), atzanga (Vilkiené 2017), zodziais, turiniais gana aiSkia neigiama konotacija, siejama su ne-
griztamais kalbos praradimo procesais. Po diskusiju su Zinoma kalbos atricijos tyréja, dabartine $iy ty-
rimy lydere ir biitent atricijos termino propaguotoja Monika Schmid?, $i savoka lietuviy tyréjy imama
vartoti nuosekliau (Vilkiené 2019; Vaisétaité 2020; Miezyté, Ramoniené 2021). Pagrindinis motyvas,
kodél Schmid siiilo rinktis tarptautini termina, yra gauséjanciy naujausiy $ios srities tyrimy rezultatai,
atskleidziantys atricija ne kaip negriztama kalbos praradima, bet kaip kiekvieno kalbétojo, vartojancio
ne vieng kalba, kalby tarpusavio poveiki. Lietuviy kalboje atricijos savoka neturi emocingés ar kitokio
pobiidzio neigiamos konotacijos, tad manytina, kad kaip tarptautinis terminas gali biiti tinkamas apta-
riamam reiskiniui jvardyti.

Atricija tyringja psicholingvistai, neurolingvistai (Paradis 2004, 2007; Kopke 2004), kity taikomosios
kalbotyros ir kity mokslo sri¢iy (pvz., psichologai Wu, Thierry 2010) specialistai. Tyrimai rodo, kad
atricija néra koks ypatingas reiskinys, jis budingas beveik visiems, kurie nuolatos vartoja ne viena kal-
ba (Cook 2003). Visi kalbétojai, gyvenantys dvikalbéje aplinkoje, daugiau ar maziau patiria savo K1
poky¢iy, nes ja bendrauja maziau arba jos visai nevartoja. Dél to, kad prarandama galimybiy bendrauti
gimtaja kalba ir dél dominuojancios kalbos itakos, kaip teigia Yilmaz ir Schmid (2018), dvikalbiai
gali prarasti produktyvuma ir kiirybiskuma bendraudami gimtaja kalba, gali daryti gramatikos klaidy,
kalbéti su uzsienietisku akcentu. Kalbos atricija, kaip jau buvo minéta, nebutinai reiskia kalbos uz-
mir§ima arba menkéjima, tai nebiitinai yra kalbos praradimas, nebiitinai ry$kiis ar negriztami kalbos
struktiiriniai poky¢iai. Ir deSimtmeciais gyvenant uzsienyje gimtosios kalbos kompetencija gali likti
puiki, geresné uz auksciausio lygio kompetencija pasiekusiy negimtakalbiy (ten pat). Kaip parodé
daugelis tyrimy, dvikalbiy Zmoniy kalbiné sistema yra kitokia, dvi kalbos joje nuolatos saveikauja tick

2 Tai aptarta per tarptautinj seminara ,,The selectivity of native language attrition®, vykusj Edinburgo universitete
p p p y guag y g

2017 m. spalio 12-14 d.
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produkuojant, tiek suvokiant kalba, abi kalbos vienu metu dvikalbio kalbinéje sistemoje yra aktyvios
nuolatos, nepaisant to, kuria kalba vienu ar kitu momentu kalbétojas pasirenka kalbos produkavimui
(Kroll, Sunderman 2003; Spivey, Marian 2003; Kroll ef al. 2008; Wu, Thierry 2010). Kalbos atricija —
tai tiesiog dvikalbiy zmoniy kalbinés sistemos pokyciai, atsirandantys nuolatos saveikaujant dviem
kalboms, kai abi kalbos veikia viena kita, daro itaka viena kitai visais kalbiniais lygmenimis, t. y. leksi-
kos, fonetikos, morfologijos ir sintaksés, pragmatikos ir kt. (Grosjean 1989; Cook 2003, Kdpke 2002,
Pavlenko 2009; Schmid 2011, Yilmaz, Schmid 2012, 2018; Schmid, Jarvis 2014). Kaip teigiama ne
vieno tyréjo, dviejuy kalby vartojimas kalbétojui daro ir kognityvini poveiki, gali keisti mastymo buda,
pavyzdziui, spalvy, objekty, ivykiy kategorizavima (Jarvis, Pavlenko 2008; Bassetti, Cook 2011) ir kt.
Su patirianciais atricija emigrantais susidiir¢ gimtakalbiai daznai biina nustebinti ar net Sokiruoti, kad
zmogus gali taip uzmirsti savo gimtaja kalba (Schmid 2011: 3).

2.2. Atricijos poZymiai. Atricijos tyréjai aiSkinasi, kaip kalbos lygmenis veikia atricijos procesas,
kokia jtaka Siam procesui daro skirtingi socialiniai kintamieji. Pirmiausia ir rySkiausiai matomi leksi-
kos poky¢iai (Paradis 2004, 2007; Kopke 2007; Schmid 2011). Leksika, kaip palyginti atvira sistema,
lengvai priima naujus zodZzius ir naujas zodziy reikSmes. Net vienakalbése bendruomenése leksika
kinta palyginti greitai, jaunimas vartoja daug naujy zodziy, kurie nejprasti vyresnei kartai, daznai jos
netoleruojami. O tais atvejais, kai nuolatos susiduriama su kita kalba, dél kalbu kontakty leksika kinta
ypac sparciai. Dvikalbiai daznai skolinasi ZodZiy i$ kitos kalbos dél ivairiy priezasciy: tiek dél leksiniy
ar semantiniy, tiek dél stilistiniy, emociniy ar kt. Taciau, kaip pabrézia Schmid (2011: 26), Zodziy sko-
linimasis jokiu biidu neturéty buti laikomas tiesioginiu atricijos pozymiu.

Iprastinis dvikalbiy ar daugiakalbiy verbalinio bendravimo reiskinys yra kody kaita, kai viename po-
kalbio epizode pereinama nuo vieno prie kito kalbinio kodo vidury pasakymo ar didesnés teksto atkar-
pos, tai reiskinys, kuriantis komunikacing ir socialing reikSme. Ilgas dvikalbio ar daugiakalbio asmens
naratyvas gali biiti iSsakomas vartojant dvi ar daugiau kalby, pasakymas gali biiti pradedamas viena
kalba, o baigiamas kita, zodZiai ar frazés i$ skirtingy kalby gali eiti vienas po kito, dviejy kalby gra-
matikos gali biiti integruojamos viena i kita, nes dvi ar daugiau kalby vartojantis zmogus negalvoja
viena kalba vienu metu, o jos visos daugiau ar maziau yra aktyvios jo repertuare, todél jomis lanksciai
operuojama siekiant dinamiskai ir kiirybingai reiksti mintis. Taip matoma daugiakalbiy komunikacija
zvelgiant i$ tarpkalbystés (angl. translanguaging) perspektyvos (Wei 2000: 16—18, 2018). Taciau kody
kaitos ar tarpkalbystés laikyti atricijos poZymiu taip pat negalima.

Pirmaisiais K1 atricijos pozymiais galima biity laikyti tai, kad sunkiau ir 1éCiau prisimenami gimto-
sios kalbos Zodziai, dvejojama pasirenkant Zodi, daznai pasitaisoma, daromos ilgos pauzés, leksika
pavartojama klaidingai, kai kalbéjimui truksta laisvumo (Schmid 2011: 38—46) ir pan. Kalbos atricijos
tyréjai yra taike ivairiy kiekybiniy ir kokybiniy metodu, bandydami nustatyti, kaip atricija pasireiskia
leksikos lygmeniu. Tokiuose tyrimuose, ypac¢ ankstyvuosiuose, daryta eksperimenty, taikyta jvairiy
kontroliuojamy uzduociy, pavyzdziui, Zodinio sklandumo (angl. verbal fluency) (Waas 1996; Yagmur
1997), paveiksléliy ivardijimo (angl. picture naming) (Ammerlaan 1996; Hulsen 2000), véliau imta
tirti ir spontani$ka kalbiné produkcija — laisvas pasakojimas (Schmid 2004). Naujausiuose leksikos
atricijos tyrimuose formalios eksperimentinés uzduotys derinamos su laisvo kalbé¢jimo uzduotimis
(pvz., Schmid, Jarvis 2014), gretinant su vienakalbiy vartosena analizuojamas zodyno dydis (Vaisétaite
2020), ieskoma atricijos pozymiy ir ekstralingvistiniy veiksniy sasajos.

Be leksikos poky¢iy, atricija gali pasireiksti ir kitais kalbos lygmenimis: fonologijos ir fonetikos, mor-
fologijos ir sintakses (Schmid 2011: 47-68). Kaip rodo tyrimai, atricija fonologijos ir fonetikos ly-
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gmeniu pasireiskia menkai, jeigu K1 isisavinta iki lytinés brandos. Gali atsirasti akcentas, kai tariami
1 K2 panasiis garsai ar intonacija, tac¢iau pati K1 fonologiné sistema paprastai nepazeidziama (Montrul
2008: 261; Schmid 2011: 49-53; Hopp, Schmid 2013). Tyr¢ju diskutuojama, ar gali atricija pasireiks-
ti gramatikos lygmeniu. Dauguma tyrimy rodo, kad visiskai isisavinus pirmaja, gimtaja kalba, jos
gramatikos sistema tampa palyginti stabili ir atricijos gali biiti neveikiama arba paveikiama tik labai
nezymiai. Buvo nustatyta atvejy, kai K2 yra Siek tiek paveikusi K1 veiksmazodziu laiky vartosena, pa-
dariusi jtaka modaliniy veiksmazodziy semantikai (Schmid 2011: 58-60), ivardziy vartosenai (ten pat:
60-63), zodziy tvarkai pasakyme (ten pat: 63—66). Loreta Vilkiené (2019), tirdama lietuviy emigranty
kalba C testu, yra nustaciusi, kad naujausios bangos lietuviy iSeiviai, palyginti su kontroline grupe ti-
riamuyjy, niekada neemigravusiy ir negyvenusiy svetimose Salyse, patiria tam tikry lietuviy gramatinés
raiSkos sunkumy, daugiausia — susijusiy su neasmenuojamy veiksmazodziy formy (dalyviy, pusdaly-
viy, padalyviy) vartosena.

2.3. Kas daro poveikj atricijai? Tyrimai rodo, kad K1 atricijai jtaka gali daryti jvairiausi veiksniai:
amzius, i$silavinimas, gyvenimo K2 aplinkoje trukme, K1 vartojimo daznumas ir galimybés, kalbinés
nuostatos, emociniai veiksniai, susij¢ su kultirine ir kalbine tapatybe bei motyvacija (Hammer, De-
waele 2015) ir kt.

Ypatinga vieta kalbos atricijos tyrimuose uzima amziaus veiksnio analizé. Nors tokiy tyrimy kol kas
néra daug, taCiau butina paminéti, kad buvo analizuota, kaip su kalbos atricija yra susij¢s amzius, kai
pradéta isisavinti K2 (Montrul 2002), amzius, kai buvo iSvykta i§ K1 aplinkos (Kopke, Schmid 2004:
9). Tyrimy rezultatai rodo, kad esama reik§mingy skirtumuy, jeigu atricija prasideda iki lytinés brandos
arba jau po jos. Pirmuoju atveju atricija daug ryskesné ir spartesné, K1 gali biiti visai uzmirsta. O atri-
cijai prasidéjus jau po lytinés brandos, isisavinta K1 jau yra palyginti stipri ir jos sistema kur kas men-
kiau pasiduodanti K2 jtakai. Kad gimtosios kalbos sistema tampa visai stabili apie 12 metus, patvirtina
Emanuelio Bylundo tyrimai (2008, 2009a, 2009b). Jis, iStyres grupe 1-19 mety amziaus ispanakalbiy,
emigravusiy i Svedija, teigia, kad kalbétoju, kurie emigruoja vyresni nei 12 mety, gimtosios kalbos
mokéjimas yra tvirtas ir atricijos nebepaveikiamas. O jeigu atricija, atsidirus kitos kalbos aplinkoje,
prasideda ankstesniame amziuje, kalbos pokyciai gali biiti stipris arba kalba gali buti visai uzmirsta
(Schmid 2011: 73).

I8 kity amziaus tarpsniy itin i$siskiria paauglystés laikotarpis (apie 12—17 mety), ypatingas socialinés
tapatybés paieSkos etapas, itin jautrus trauminéms patirtims, tarpsnis, kai labai stipry poveiki daro gru-
piu, su kuriomis siekiama tapatintis, vertybés ir nuostatos, veikiancios ne tik tapatybés kurimosi, bet
ir kalbinio vystymosi procesa (ten pat: 75-76). Kai aplinkos kalba, kuria bendraujama mokykloje, su
draugais, su dauguma bendruomenés nariy, tampa dominuojanti, tai daro dideli poveiki K1 ir stipriai
veikia kalba, o tai vyksta iki lytinés brandos, iki mazdaug 11 mety amziaus (Bylund 2009a, 2009b).
Naujausi kalbos atricijos tyrimai leksikos ir gramatikos srityse rodo, kad dvikalbystés pradzios amzius
yra pats svarbiausias veiksnys, svarbesnis negu kiti, pavyzdziui, asmeninés savybeés, motyvacija ar
patirtis (Slabakova 2019: 39-40).

Atricijos tyrimai rodo, kad gana svarbus veiksnys gali biiti gyvenimo trukmée naujoje Salyje, antrosios
kalbos apsuptyje. Teigiama, kad dazniausiai kalbos atricijos pozymiai iSryskéja per pirmuosius 10
mety naujojoje Salyje. Jeigu atricija per tokj laika nepasireiskia, tikétina, kad jos pozymiy véliau ir
neatsiras (Schmid 2002: 22; 2011: 78-79).

Tyréju diskutuojama ir apie tai, ar poveiki K1 pokyciams, jos atricijai gali turéti tos kalbos vartojimas,
jo daznumas, taciau kol kas nepakanka tyrimy, kad biity galima aiskiai matyti, kaip vienokio ar kitokio



Taikomoji kalbotyra, 16: 1-24, https://www.journals.vu.lt/taikomojikalbotyra
Ramonaité, J. T.; Ramonien¢, M. 2021. Kaip, kada ir kodél uzmir§tama gimtoji kalba?

pobtidzio kalbos (ne)vartojimas gali tiesiogiai veikti atricija. Nors neretai teigiama, kad kalbg islaikyti
padeda daznas jos vartojimas (Paradis 2007; Schmid 2011), taciau néra pakankamai iStirta, kaip su
atricija susijes kalbos (ne)vartojimas tiesiogiai bendraujant zodziu ar rastu, vartojimas be tiesioginés
interakcijos su pasnekovais, pavyzdziui, skaitant, raSant, mastant K1 (Schmid 2011: 81-95). Kai kuriy
tyrimy rezultatai rodo, kad ne tiek kalbos vartojimo ir kalbinés jvesties kiekis, kiek kokybé daro dides-
ng itaka kalbos iSlaikymui ir atricijai (Karayayla, Schmid 2019). Yra tyrimy, rodanciu ryskia socialiniu
tinkly itaka K1 kalbos i$laikymui, praradimui ir atricijai (Hulsen 2000).

Manoma, kad poveiki kalbos isisavinimui, jos i§laikymui ar praradimui ir kalbos atricijai turi kalbinés
nuostatos, kalbos ir tapatybés rySys, emociniai veiksniai, motyvacija iSlaikyti K1 arba pereiti prie K2.
Taciau tokiy tyrimy stoka neleidzia daryti patikimy i§vady apie konkrety $iy veiksniy poveiki. Tikeéti-
na, kad su K1 siejama tapatybg¢, teigiamos nuostatos, motyvacija neprarasti K1 padeda geriau islaikyti
kalba (Schmid 2011: 96—-105; Ramoniené 2015; Miezyté, Ramoniené 2021), ta¢iau visi Sie veiksniai
dazniausiai veikia kaip bendras sudétingas rinkinys konkreciais dvikalbystés atvejais. Néra abejonés,
kad atricijos atveju labai svarbi yra emociné dimensija, taciau tai taip pat kol kas tyrinéta nedaug.

Labai ryskiis ir greiti K1 poky¢iai vyksta tarptautiniy jvaikinimy atvejais, kai | uzsienj visam laikui
gyventi iSvyksta jvaikinti vaikai, kai staiga pasikeicia visa vaika supanti kalbiné aplinka. Tokiy atveju
tyrimy pasaulyje néra atlikta daug, taciau keleto Zinomy tyrimy rezultatai rodo, kad ankstyvojoje vai-
kystéje 1 uzsienio $ali ivaikinti vaikai savo K1 uzmirsta labai greitai (Glennen, Masters 2002, Isurin
2000, Nicoladis, Grabois 2002; Pallier 2007; Pallier et al. 2003; Ventureyra et al. 2004). Nemazai su
i$ uzsienio jvaikintais vaikais dirbantis psichologas Gindis (1999) atrado, kad ivaikinti net 4-8 mety
amziaus vaikai prarado dauguma savo gimtosios kalbos ekspresyviyju geb¢jimy per pirmus 3—6 méne-
sius po jvaikinimo, o po mety ju gimtoji (rusy) kalba buvo visai nebefunkcionali. Sios ypatingos tarp-
tautinio jvaikinimo situacijos tyrimy pasaulyje néra daug apskritai, nes jvaikinimo faktas yra teisiskai
saugoma paslaptis daugumoje valstybiy, todél duomenys néra atvirai prieinami tyréjams. Mokslinin-
kai gali kliautis tais duomenimis, kuriuos savanoriskai atskleidzia itéviai arba patys ivaikintieji. Tad
didzioji dalis tyrimy yra apie vaikus, kurie buvo ivaikinti kiidikystéje arba dar tokio amziaus, kai K1
sistema néra iki galo susiformavusi. O tyrimy su vaikais, kurie ne tik jau gerai mokéjo savo pirmaja
kalba, bet jau buvo pradéje lankyti mokykla ir igije rasytinés kalbos gebé&jimu, beveik nesama (iSskir-
tiné holokausto vaiky situacija tirta Schmid 2012).

Tarptautinio jvaikinimo i§ Lietuvos situacija gali leisti pazvelgti i vélesnio nei kuidikiy amziaus jvai-
kinima ir kalbing situacija. IS Lietuvos i uzsienj vaikai pradéti jvaikinti iSkart po nepriklausomybeés
atklirimo, taciau teisin¢ baze buvo sukurta palaipsniui. Laikantis subsidiarumo principo ir tarptautiniy
teisés akty, kuriuos yra ratifikavusi Lietuva, be tévy globos likusiems vaikams pirmiausia ieSkoma ga-
limybiy likti savo $alyje ir tik tokios galimybés neradus ir laikantis kity teisés normy vaikas sitilomas
ivaikinti | uzsienj. IS dalies dél Sios priezasties, i$ dalies dél to, kad Lietuvoje daznai vaikai paimami i§
Seimy dél netinkamos ju priezitros jau nebe kiidikystéje, i§ Lietuvos i uzsieni ivaikinami vaikai daznai
yra kiek vyresni?, taigi jau isisaving K1. Tai skiriasi nuo minétyjy tarptautinio jvaikinimo atvejy tyri-
my, nes juose buvo daugiausia tirti jvaikinti labai jauno amziaus (iki 2 mety) vaikai.

Buvo atliktas iSsamus tyrimas, kur stebéti keletas i$ Lietuvos jvaikinty vaiky (Ramonaité 2013). Vaiku
kalba buvo stebima pries jvaikinima ir metus po jvaikinimo. Po mety tiriami vaikai buvo aplankyti ir
taip uzbaigtas steb¢jimas. Vienu atveju du 7 ir 8 mety amziaus broliukai buvo jvaikinti { vieng Seima.

3 Nuo 2013 m. gausiausia i Lietuvos i uZsieni jvaikinty vaiky grupé buvo mokyklinio amziaus, t. y. nuo 7 mety ir

vyresni, zr. Valstybés vaiko teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnybos veiklos ataskaitas (https://vaikoteises.lt/veikla/
veiklos-ataskaitos/metines-veiklos-ataskaitos/, 2021-02-04)
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Po mety nuo iSvykimo i§ Lietuvos, jie ne tik nieko lictuviskai negaléjo pasakyti, bet net ir nesuprato
paprasty lietuvisky pasakymu. Siy jvaikinty broliuky atveju, tikétina, stipriausiai veiké psichologi-
niai veiksniai, dél kuriy jie su biologiniy tévy palikimo trauma susiejo visa tai, kas lietuviska. Turint
omenyje §i stebéta atveji, taip pat kitus, aprasytus minétoje literatiiroje, kyla klausimas, kaip iSlieka ar
neislieka gimtoji kalba jvaikinus i uzsienj dar vyresnius vaikus.

3. Atvejo tyrimas

3.1. Tiriamosios mergaités situacija

Straipsnyje nagringjama i Italija ivaikintos lietuvés paauglés mergaités Eglés lietuviy kalba, analizuo-
jami pokalbio garso jrasai ir steb&jimo duomenys®*. Spontaniskas kalbéjimas jrasytas diktofonu, jrasai
buvo transkribuoti pagal CHILDES sistema CLAN formatu (MacWhinney 2000). Tokio tipo transkrip-
cija gali biti naudojama pokalbio, diskurso analizei, morfologinei analizei (su papildomu kodavimu).
Techniné informacija apie transkripcijas pateikiama toliau tekste ir iSnasose.

Eglé buvo jvaikinta i Italija eidama 12 metus. Nuo gimimo iki pat jvaikinimo mergaité gyveno globos
istaigose, ivaikinant buvo baigusi keturias lietuviskos pradinés mokyklos klases. Mergaité lietuviskai
kalbéjo normaliai, tipika regioninio Lietuvos miesto $nekta, kalbos sutrikimy neturéjo’. Eglé labai
$nekaus biido, noriai spontaniskai pasakojanti tiek tos dienos ivykius, besidalijanti prisiminimais i$
anksCiau, svajonémis ar klausimais apie ateitj. Ji nuo pat santykio su blisimaisiais téviais pradzios
rodé dideli nora su jais bendrauti, bet kartu samoninguma, suvokima, kad jie lietuviskai nesupranta,
todél pati bandydavo savo norus ar poreikius iSreiksti ne tik verbaliai, bet ir neverbaline raiska, gestais,
kad buty suprasta. Vos pramokusi keleto italiSkuy zodziy mergaité juos vartojo kurdama naujus pasaky-
mus, daznai klausdavo, kaip kazka pasakyti, ir ¢ia pat pritaikydavo nauja leksikaq komunikacijai. Per
mazdaug ménesi dar Lietuvoje, bet jau gyvendama kartu su jtéviais, lietuviskai mergaité bendravo su
ivaikinimo dokumentus padedan¢iomis tvarkyti vertéjomis ir kitais aplinkos zmonémis. 1 pavyzdyje®
pateikiama dar Lietuvoje vykusio pokalbio iStrauka, kur mergaité pasakoja prisiminima i§ jvykio glo-
bos namuose.

1) 768 *EGL:  paskutine dieng...

769 *EGL:  buvo bajeris.

770 *EGL:  kita auklétoja buvo Zofija Ziauri.

771 *EGL:  uzrakino Vygantq nu mano draugq Vygantq...

772 *EGL:  kambary savo.

773 *EGL:  ne tam kur auklétojos miega...

774 *EGL:  auklétojos namuose mieg@d vaziuoja j savo namus.

775 *EGL: o ten j savo kambarj Vyganto.

776 *TYR: mhm.

777 *EGL:  pasodino.

778 *EGL:  ir uzrakino.
4 Pokalbius ir jrasus atliko, stebéjimo duomenis surinko pirmoji straipsnio autore.
> Ankstyvoje vaikystéje buvo nustatyta motoriné alalija, kuri medicininiuose dokumentuose nuo 6 m. amziaus nebe-
minima.
Pokalbio eilutés numeriai pateikiami tais atvejais, kai norima parodyti visa pokalbio seka. Transkripcijoje vienas
kalbétojo pasakymas, t. y. kalbos srautas iki pauzés, raSomas vienoje eilutéje, zodziai uzraSomi taip, kaip buvo
itarti, skyrybos Zenklai pasakymo viduje nenaudojami. Zymimi ir tokie sakytinés kalbos ypatumai kaip pirmo
skiemens pakartojimai ([/]), pasitaisymai ([//]). Kalbétojas Zymimas trimis pirmosiomis didziosiomis raidémis
(Eglé — EGL, tyréja — TYR). Esant reikalui, prie zodzio gali buti paZymima tam tikra ypatybé¢, pavyzdziui: @nz —
nebaigtas iStarti Zodis, @s — sakytinés kalbos forma, @d — regioninés atmainos forma ir pan.
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779 *TYR: mhm.

780 *EGL:  ir nebuvo raktas duryse.

781 *EGL:  irjis labai nori [//] noréjo i tualetq.

782 *EGL:  ir net neatrakino dury.

783 *EGL:  ir tenais@s auklétoja kazkur nuplavinéjus buvo.
784 *EGL:  nezinau.

785 *EGL:  kazkur buvo vaiksciojo ar kq tenai.

786 *EGL:  irtq auklétojai jai nesvarbu buvo ar jis noréjo j tualetq.
787 *EGL:  nesjis buvo nezinau ar prisidirbes ar kq tenais@s.
788 *EGL:  ir po to jis prisisiavo@s +...

789 *TYR: mhm.

790 *EGL: ir po to as atéjau...

791 *EGL:  sako Vygants@d as noréjau j tualetq...

792 *EGL:  prisisiavau Egle atnesk Skurlj.

Kaip matyti i§ pavyzdzio, mergaités lietuviy kalba buvo normali kaip tokio amziaus ir tokioje aplin-
koje augancio lietuvio vaiko, visiskai jsisavinta ir tinkamai vartojama sistema. Visiskai tinkama visy
lygmeny — leksikos, gramatikos ir kt. — raiSka, budinga $nekamajai kalbai. Pasakojimas nuoseklus,
detalus, vartojama iprasta Snekamosios kalbos leksika, tinkamos gramatinés formos (veikslo raiska,
dalyviai ir pan.).

ISvykus 1 Italija, mergaités kalbiné aplinka iSkart pakito, tapo vien tik italiska. Be itéviy, namuose
mergaité taip pat bendravo su jy giminaiciais (dédémis, tetomis, pusbroliais ir pusseserémis), Siek tiek
apsipratusi naujuose namuose, pradéjo lankyti mokykla. Mokykloje Eglé buvo leista i metais zemesng
ketvirtaja klasg, kadangi pagal Italijos Svietimo sistema penkta klas¢ yra pradinio ugdymo paskutine
klasé, pasibaigianti egzaminais, o tai biity buve sudétinga Eglei pirmaisiais metais. Jokio specialaus
italy kaip uzsienio kalbos mokymo mergaité neturéjo. Reikia paminéti, kad naujieji tévai aktyviai
skatino Egle kalbéti italiskai, sudaryti iSbaigtus pasakymus, pataisydavo gramatika. Po ivaikinimo
iSvykus gyventi { Italija, visi mergaités rysiai su lietuviy kalba nutriiko. Jos gyvenamame miestelyje
lietuviy nebuvo, tad, net ir turédama galimybe narSyti internete lietuviskai, Sia galimybe Eglé beveik
nesinaudojo.

Po kiek daugiau nei mety (po 14 mén.) nuo iSvykimo i§ Lietuvos mergaité kelioms dienoms buvo ty-
réjos’ aplankyta jos namuose Italijoje. I§skyrus pamokas mokykloje, su mergaite buvo bendraujama
visg laika, kartu valgoma, zaidziama, einama pasivaikscioti, tvarkomasi namuose ir pan. Bendraujama
buvo namy ir kasdienéje aplinkoje, vienas ar abu naujieji mergaités tévai visada buvo kartu arba neto-
li. Eglé labai dziaugési tyréjos vieSéjimu, teigé norinti kalbéti lietuviskai ir stengési tai daryti, taciau
lietuviskas pokalbis sekési sunkiai. Mergaité kartais suprasdavo nesudétingo klausimo ar pasakojimo
pagrinding minti, kartais ne. Dar sunkiau sekési kalbéti paciai. Per tas dienas Eglé keleta karty pati no-
réjo pradeéti lietuviska pokalbi, nemazai karty klause, kaip vadinasi vienas ar kitas dalykas lietuviskai.
Bendraudama su tyréja mergaité dazniausia pati nuspresdavo, italiSkai ar lietuviskai kalbéti, tik per
vieng pokalbi paskuting diena buvo samoningai tyréjos daugiau provokuojama kalbéti lietuviskai. Jos
buvo lietuviskai klausiama, stengiamasi grazinti prie lietuviy kalbos, mergaitei peréjus i italy kalba.

3.2. Snekos duomeny kiekybinis aprasas

Per vies¢jima irasyta apie 4 val. pokalbiy garso irasuy, i$ juy apie 2 val. yra tokiy, kuriuose pasitaiko
lietuviy kalbos intarpy. Sie jrasai ir analizuojami straipsnyje, Zr. 1 lentele.

7 Tyréja pazinojo mergaite nuo jvaikinimo pradZios ir moka italiskai.
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1 lentelé. Garso jrasai

Diena Trukmé Vartojamos fﬁnzvllizuoj am.0 Lietu-viéki ir mi§r1.is
kalbos jraso numeris Eglés pasakymai

05:48 IT
03:41 IT
04:22 IT
03:15 LT, IT 1 12
03:28 LT, IT 2 8

1 04:52 LT, IT 3 27
03:34 IT,LT 4 19
02:09 LT, IT 5 18
02:30 LT, IT 6 10
03:40 IT
11:10 IT
27:52 IT
29:22 IT

2 09:42 LT, IT 7 91
22:11 IT
48:35 IT,LT 8

3 58:30 IT,LT 9 218

I8 viso: 04:04:49

Mergaités tévai buvo dave sutikimg iraSinéti pokalbius tyrimo tikslais, mergaité diktofona matydavo,
bet | ji nebuvo kreipiamas specialus démesys. Kaip minéta, mergaité rodé dideli nora bandyti kalbéti
lietuviskai ir apskritai spontaniskai bendrauti, pasakoti, tad buvo stengiamasi jraSyti kaskart, kai mer-
gaité imdavo kalbéti, jei tai leisdavo aplinkos salygos. Kaip spontaninés $nekos jrasas netraktuotinas
irasas Nr. 8, kai mergaité rasé laiska Lietuvoje globos namuose likusiai savo draugei. Jame ypac daug
pasikartojimy, aiSkinimuysi, kaip tai raSoma lietuviskai ir pan., o visi aiSkinimaisi vyksta italy kalba,
lietuviy kalba néra spontaniska, o bandoma versti ir uzrasyti jau i§ anksto italiSkai paraSyta laiska.
Spontaniné kalba transkribuota ir visi lietuviskos kalbos turintys Eglés pasakymai pazyméti specialia
zyma. I§ viso jrasuose suskaiCiuota 950 Eglés pasakymu, i§ kuriy 377 pazyméti kaip turintys lietuviy
kalbos. Tarp ju yra 50 vienazodziy pasakymuy ,.taip“. Pabréztina, kad bandydama kalbéti lietuviskai
mergaité labai stengési ir ilgai galvojo, todél pasakymai labai triikkinéjantys, daug dvejojimo ar neryz-
tingumo (angl. hesitation), zr. 2 pavyzdi®:

2) 24 *EGL: con come sidice? [, su" kaip pasakyti?]
25 *TYR: su.
26 *EGL:  as$ kalbésiu su seneli-u e ehm...
27 *EGL: jis eh...
28 *EGL:  voi si dice jiis vero? [,,jiis “ sakoma ,,jiis “, tiesa?] (IraSas Nr. 1)

Jau i8 Sio trumpo pavyzdzio matyti, kad Eglé kartais spontaniskai pasako tinkama lietuviska zodi jits,

taCiau iSkart dél to suabejoja ir italiskai pasitikslina. Toks elgesys labai biidingas tais atvejais, kai pa-

8 TItaliskos pasakymuy dalys i§verstos lauztiniuose skliaustuose po pasakymo, vertime naudojami skyrybos Zenklai.
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sakymas nutriiksta mergaitei greitai neradus tinkamo zodzio, tuomet dar t¢gsiama mintis kitame pasa-
kyme, kur esama daug dvejojimo. Kartais Eglé nori biitinai pabaigti pasakyma lietuviskai ir daug karty
kartoja jau pradéta pasakyma, kartais paklausia, kaip pasakyti tam tikra zodi ar pasakyma, o kartais
pereina prie komentaro ar kitos temos italiSkai. Tokie dvejojimo pasakymai galéty biti atskiro tyrimo
objektas, o Siame straipsnyje analizuojami prasmingi pasakymai, kuriy suskai¢iuota mazdaug pusantro
Simto.

Kaip jau buvo minéta, duomenys rinkti per kelias vieséjimo dienas tyréjai nuolatos bunant kartu su
mergaite, tad Eglé turéjo laiko apsiprasti ir kiek imanoma suaktyvinti savo lietuviy kalba. Taciau jau
kiekybiniai duomenys rodo, kad lietuvisky elementy kiekis mergaités kalboje néra didelis. Taigi jau
vien i$ Sio kiekybinio duomeny pristatymo aiskéja, kad atricija yra smarkiai paveikusi beveik paauglés
mergaités kalba per metus po iSvykimo i§ Lietuvos. Toliau straipsnyje analizuojami Sie mergaités kal-
bos duomenys skirtingais lygmenimis.

3.3. Kokybiné §nekos duomeny analizé

Atricija gali pasireiksti jvairiais kalbos lygmenimis. Cia i§samiau nagrinéjami leksikos ir gramatikos
lygmenys, kuriy analizei esama daugiausia duomeny, taip pat pateikiama izvalgy apie fonetika ir Zo-
dziy tvarka.

3.3.1. Leksika

Kalbédama su tyréja, sudarydama pasakymus, Eglé labai daznai teiravosi lietuvisky zodziy, suskai-
¢iuota apie 50 eksplicitiniy klausimy ,,kaip pasakyti?*. IS viso tiriamuose jos kalbos duomenyse rasta
apie 300 lietuvisky zodziy pavartojimo atveju (fokens), apie 100 skirtingy leksemy. Kadangi mergaité
daznai zodzio paklausdavo, sunku pasakyti, kiek ju prisiminé spontaniskai, taciau neretai karta pakar-
tojusi zodi po kiek laiko vél ji pavartodavo jau pati kitokioje konstrukcijoje. Taip pat neretai mergaité
vartojo zodzius, girdétus ka tik tyréjos uzduotame klausime, zr. 3, 4 pavyzdzius:

3) 12 *TYR: dabar vaziuosim kur dabar vaziuosim?
13 *EGL: eh dabar vaziuosim...
14 *EGL: vaziuosime eh... (Irasas Nr. 1)

4) 46 *TYR: o kq nori Zaisti kokj Zaidimg?
47 *EGL: eh as noriu Zaisti...
48 *EGL: Zaidimg... (Irasas Nr. 7)

I8 komunikacijos konteksto akivaizdu, kad mergaité pakartojamus zodzius atpazista ir geba juos vartoti
toliau. Kartais vos paklaususi zodi prisimena pati, Zr. 5 pavyzdi, kur pati save pagiria (it. brava), kad
prisiminé zodj. Kartais garsiai svarsto, ar prisimintas zodis tinkamas, zr. 6 pavyzdj, kai dukart pasako
lietuviy, nekreipia démesio (ir nepasitaiso) i tyréjos spontaniskai pasufleruota forma lietuviskai, ir nu-
taria, kad /ituano tikrai sakoma lietuviy.

5) 33 *EGL: jnamu-s eh...
34 *EGL: come si dice di mio eh il nonno xxx senelis brava.
[kaip pasakyti mano [GEN] eh senelis, senelis, Saunuolé.]
35 *EGL:  namo j namus senelis ehm... (Irasas Nr. 2)

6) 58 *EGL:  mi piace parlare in lituano ma [/] man patinka kalbéti lietuviy [//] lietuviy.

59 *TYR: lietuviskai.
60 *EGL: taip lituano lietuviy. (IraSas Nr. 1)

10
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Jau buvo minéta, kad leksika yra vienas grei€iausiai kintanciy ir labiausiai nuo vartojimo daznumo pri-
klausanc¢iy lygmeny, todél labai mazas aktyvus zodynas nestebina. Labai daznai i$ komunikacijos matyti,
kad mergaités aktyviajame zodyne akivaizdziai néra paprasciausiy zodziy, taciau pasitaike ir atvejy, kai
prisimenamas ne toks daznas zodis — sraigé (pavartotas kalbant apie juros gérybes), zr. 7 pavyzdi.

7) 11 *EGL: man nepatinka...
12 *EGL: il nu xxx no eh... (mergaité gestais rodo, ka nori pasakyti)
13 *TYR: kvapas.
14 *EGL: no man nepatinka kvapas.
15 *EGL: sraiges.
16 *TYR:  mhm. (IraSas Nr. 3)

Eglés lietuviy kalboje daugiausia yra daiktavardziy ir veiksmazodziy, bet yra ir keletas biidvardziy bei
skaitvardziy. Kalbos duomenyse atrasta atveju, kai leksema greiciausiai prisimenama i§ vaikystéje var-
totos kalbos, nes vartojama tik viena deminutyviné jos forma (katyté), zr. 8 pavyzdi. IS 8 pavyzdzio ma-
tyti, kad Eglé nebevartoja ir galblit nebeatpazista savybinio jvardzio savo, reiSkiancio priklausomybe
veiksniui. Mergaite italiSkai teiraujasi, kaip pasakyti pas savo tetq, taciau nepakartoja tyréjos pasakyto
pasakymo, o savybini ivardi pakeicia ir sako pas mano tetq. Labai tikétina, kad §iuo atveju ivardziy
vartosenai jtaka daro italy kalba, kur panasiai skambantis savybinis jvardis suo turi kita reik§me, reis-
kia ,,jo / jos*, todél mergaité niekada nepasirenka vartoti lietuvisko savo, nors ivardzius mano vartoja
ne taip retai (yra 13 pavartojimy), porakart pavartoja ir jvardi tavo. Sio savybinio jvardzio vartojimas
yra isties sudétingas ir, kaip matyti i§ duomeny, per metus buvo pamirstas.

8) 179 *EGL: as dabar noriu zaisti su gat@it katyté e...
180 *EGL: come si dice dalla mia zia? [kaip pasakyti pas savo tetq?]
181 *TYR: pas savo tetq.
182 *EGL: pas [/] pas mano tetq.
183 *TYR: mhm.
184 *EGL: mano teta...
185 *EGL:  turi du ga@it ah du...
186 *EGL: katy@nz due katytes.
187 *TYR: dvikatytes?
188 *EGL:  dvi katytes. [+ rep]
189 *EGL: man patinka eh viena katyté k(@nz eh labai labai maZzi.
190 *EGL: e nori zaisti tanto tan@nz [//] molto mol@nz [//] ah labai labai labai. (Irasas Nr. 7)

Kad lietuviskos leksikos mergaités repertuare yra, tik ji yra pasyvi, rodo tokie atvejai, kai mergaité
pasiteirauja zodzio ir gavusi menka stimula — pirma skiemeni — pati ji prisimena (zr. 9, 10 pvz.). 10 pa-
vyzdyje matyti, kad kai kurie galbiit ypa¢ rutiniskai vienas po kito daznai vartojami zodziai (pvz.,
savaités dienos) prisimenami lengviau. Nors komunikacijos kontekstui to visai nereikia, prisiminusi,
kaip lietuviskai yra pirmadienis, toliau mergaité iSvardija ir visas kitas savaités dienas.

9) 99 *TYR: kokie tau ledai labiausiai patinka?
100 *EGL: eh man patinka...
101 *EGL: eh...
102 *EGL: [limoni come si dice? [citrinos kaip pasakyti?]
103 *TYR: [limoni? [citrinos?]
104 *EGL: si. [taip]
105 *TYR: ci. (tyréja pasako pirma skiemenj ir skatina mergaitg prisiminti, po to dar pakartoja)
106 *TYR: ci.
107 *EGL: citrina.
108 *TYR: aha. (Irasas Nr. 3)
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10) 165 *EGL: come si dice il lunedi in lituano? [kaip pasakyti pirmadienis lietuviskai?)
166 *TYR: pir..
167 *EGL:  pirmadienis.
168 *TYR: mhm.
169 *EGL: antrad@nz treciad@nz ketvirta@nz...
170 *EGL:  pirmadienis antradienis treciadienis...
171 *EGL:  penkt@nz penktadien;...
172 *TYR: mhm. (Irasas Nr. 9)

Eglés lietuviy kalboje pasitaike tokiy atveju, kai prisimenamas ir vartojamas lietuvisSkas zodis, taciau
jis igijes papildomy reikSmiy, budingy italy kalbai, pavyzdziui, veiksmazodis eiti ir ,,vaziavimo, vyKki-
mo* reik§me, veiksmazodis Zinoti (25 pavartojimo atvejai, dazniausia forma — neZinau) vartojamas dar
ir ,,mokéti* reikSme (Zr. 11 pvz.)

11) *EGL: as Zinau plaukti. (IraSas Nr. 4)

Eglés kalboje aiskiai dominuoja italiski nenominatyviniai zodziai, pavyzdziui, jungtukai, prielinksniai
ar pan. (zr. 12, 13 pvz.). Italy kalbos jungtukas se pasitelkiamas ir lietuviy ,,jei* reikSme, ir jungtuko
»ar reikSme. Abiem reik§mémis jis jterpiamas i lietuviska pasakyma. Toje pacioje lietuviskoje po-
kalbio atkarpoje (12 pvz. 103 eil.) pavartojamas ir italiSkas jungtukas o reikSme ,,arba““. Matyti, kad
turinio raiskai mergaité jaucia lietuvisky Zodziy trikuma ir ju paklausia, o nenominatyvinius zodzius
pasakymy jungimui tiesiog spontaniskai vartoja italiskus.

12) 101 *EGL:  se nori Zaisti galim... [jei...]
102 *EGL:  galim pasikalbéti...
103 *EGL: o mmm... [arba]
104 *EGL:  galim Zaisti un Zaidimq nezinau. (IraSas Nr. 7)

13) *EGL: galvok se no [//] tu nori valgyti. [... ar...] (IraSas Nr. 9)

Mergaités kalbos duomenyse 8 kartus rastas lietuviy kalbos jungtukas kad. Jis rastas tik paskutinia-
me iraSe, t. y. paskuting mergaités lankymo diena, ir vartojamas neilgoje pokalbio atkarpoje, Zr. 14 ir
15 pavyzdzius. Lietuviy kalbos jungtukas ir pavartotas tik du kartus, o italy atitikmuo e — 34 kartus (Zr.
8 pvz. 190 eil.).

14) 842 *EGL: Zinai vieng dalykq?
843 *TYR: m?
844 *EGL: kad...
845 *EGL:  man patinka buti con te.
846 *EGL:  su tavim scusa. [...atsiprasau] (Irasas Nr. 9)

15) 890 *EGL: man eh patinka kad...
891 *EGL:  kad tu atvaziosi...
892 *EGL: quella che viene vasarg. (= man patikty, kad tu atvaziuotum ateinancia vasara)
(Irasas Nr. 9)

Kiek dazniau mergaité vartoja kai kuriuos prieveiksmius kaip, kada, kur, kurie gali atlikti ir jungiamaja
funkcija. Visgi ir Siais atvejais matyti italy kalbai budinga funkcija, nepaisant to, kad vartojama lietu-
viska forma. Keleta karty pavartotas kaip (zr. 16 pvz.), taciau, kaip matyti, vartojamas reikSme ,,koks*.
Keleta karty Eglé pasako kaip nori, kaip grazu, taciau i$§ konteksto nelabai aisku, ka ji nori pasakyti,
tarsi tik Siaip pasako lietuviSka jungini, kurj prisimena. 17 pavyzdyje vartojamas kada lietuviskai ipras-
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¢iau skambéty kai, bet italiskai tokioje situacijoje kaip tik blity vartojamas quando [kada]. Italy kalbos
quando ir kitus panasios funkcijos Zodzius mergaité spontaniskai vartoja lietuviskuose pasakymuose
(zr. 18 pvz.), tik kartais Salia pasakydama ir lietuviska atitikmeni, pavyzdziui, kur (zr. 19 pvz.). Dau-
giau lietuviy kalbos jungtuky ar jungiamyjuy Zodziy mergaités kalboje nerasta.

16) *EGL: kaip grazus oras! (Irasas Nr. 4)

17) *EGL: as$ esu liiidna ka [/] kada nezinau kaz [//] kq daryti. (= man litidna, kai nezinau, ka
veikti) (Irasas Nr. 7)

18) *EGL: man nepatinka quando lyja. (IraSas Nr. 9)
19) *EGL: as nezinau dov ‘e eh kur mano kepuré. [kur yra] (IraSas Nr. 7)

Kaip jau minéta, Eglé palyginti daznai vartoja lictuviska dalelyte taip (71 pavartojimo atvejis, neretai
kartu su italy si, zr. 20 pvz.), daug re€iau — ne (vos 2 pavartojimo atvejai). Daug dazniau vartojamas
italiSkas no, net nepakartojant ka tik girdéto lietuvisko (zr. 21 pvz.). Rasta pora galbiit pavartojimo
atvejuy, Siek tiek atsijusiy nuo pokalbio konteksto. Pasitaiké vienas dalelytés jau pavartojimo atvejis (Zr.
22 pvz.), taciau ji ¢ia pavartota tikslinamosios ,,dar* dalelytés reikSme.

20) 100 *TYR: ai nemokéjai plaukti ir éjai j baseing kad iSmoktum?
101 *EGL: sisi.
102 *TYR: irdabar ismokai?
103 *EGL: si taip.
104 *TYR: o dabar gali plaukti ir jiroj?
105 *EGL: taip. (IraSas Nr. 4)

21) 46 *TYR: ojis daznai ¢ia atvaziuojat?
47 *EGL:  no.
48 *EGL:  mevaziuojam xxx.
49 *TYR: ne?
50 *EGL: no no. (Irasas Nr. 6)

22) 856 *EGL: gali ateiti in Italia atvaziuosi Italia?
857 *EGL: atvaziuosi Italia jau vieng kartg? (Irasas Nr. 9)

Lietuviy kalbos prielinksniy Eglé vartoja nedaug. Kaip jau minéta anksciau, pirmaja tyréjos vies€jimo
diena mergaité pasiteirauja, kaip lietuviskai yra su. Si prielinksni po to neretai vartoja ir kitomis die-
nomis (25 pavartojimo atvejai, skai¢iuojami ir pakartojimai). Vienintelis kitas mergaités spontaniskai
vartojamas prielinksnis yra j, pavartotas 7 kartus (zr. 5 ir 23 pavyzdzius).

23) 962 *EGL: o0 come sidice a scuola? [kaip pasakyti j mokyklg/mokykloje?]
963 *EGL: jmokyklg? (IraSas Nr. 9)

Taigi matyti, kad lietuvisky nenominatyviniy Zodziy mergaités Snekoje néra daug, aiskiai dominuoja
italigki net ir kalbant lietuvidkai. Ta¢iau reik§minga tai, kad jy apskritai esama. Zinoma, kaip jau mi-
néta, leksika yra tarsi pavirSinis sluoksnis, kuriame aktyviau vartojama kalba yra daug greiciau iStrau-
kiama i$ atminties, todél nestebina tai, kad aktyviausias ir gausiausias mergaités zodynas yra italiskas.
Taciau tolesnéje analizéje bandoma zvelgti giliau ir iSsiaiskinti, ar mergaités kalboje atricija pasireiskia
tik tuo, kad aktyviajame zodyne dominuoja kita kalba, ar esama ir kity reiSkiniy, leidzian¢iy spresti
apie mergaités viding kalbos strukttira.
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Labai daznas mergaités lictuviskoje kalboje yra junginys man patinka. Tokia konstrukcija dazniausia, ta-
Ciau pasitaike ir fau patinka, man nepatinka atvejy, i$ viso 67 pavartojimo atvejai. Gali buti, kad ¢ia daro
itaka ir analogiska italy kalbos konstrukcija (non) mi / ti piace. Mergaité sia lietuviska konstrukcija varto-
ja labai spontaniskai, kaip jau buvo matyti 6-9, 14, 15, 18 pavyzdziuose. Kadangi po Sios konstrukcijos
abiejose kalbose galimi vartoti tiek daiktavardziai, tiek veiksmazodziai, daugelis mergaités pasakymuy
lietuviskai yra gramatiskai atitinkantys lietuviy kalbos taisykles. Vis tik pasitaiké atvejy, kai mergaité su-
daro gimtakalbiams lietuviams nebiidingy pasakymuy, kaip matyti i§ 24 pavyzdzio, kur turimas omenyje
pageidavimas ,,man patikty* arba, papras€iau sakant ,,noriu, noréciau®. 25 pavyzdys atskleidzia, kad §i
konstrukcija mergaités vartojama kaip tam tikra formulé, | kuria nejterpiami kiti elementai, t. y. apibudi-
nimas gerai pridedamas konstrukcijos gale, kai iprastas lietuviskas pasakymas biity ,,man labai patinka“.
Si konstrukcija vartojama ir ,,noréti reikime (Zr. 26 pvz.), turint omenyje ,,noriu uZzaugtic.

24) 1050 *EGL: man patinka...
1051 *EGL: come si dice avere che non mi ricordo. [kaip pasakyti turéti, neprisimenu]
1052 *TYR: turéti.
1053 *EGL: man patinka turéti vieng ah drauge...
1054 *EGL: come si dice vicino? [kaip pasakyti arti]
1055 *TYR: arti.
1056 *EGL: arti mano namuose. (IraSas Nr. 9)

25) *TYR: kaip tau dabar mokykloj sekas va sitoj mokykloj italiska mokykla tau patinka?
*EGL: man patinka gerai. (IraSas Nr. 9)

26) *EGL: man patinka biiti didele. (Irasas Nr. 9)

Panasu, kad mergaité konstrukcija su patinka vartoja gan laisvai, geba i dalies ja varijuoti, t. y. suda-
ryti neiginj, vartoti su kity asmenu (fau, jai) ivardziais. Tai vienintelé konstrukcija, dél kurios mergaité
jauciasi tikra, ja vartodama neuzsikerta ir daug negalvoja. Taciau §i konstrukcija yra vartojama kaip
stabili, nejsileidzianti papildomy elementy, nekaitoma nuosakomis ar laikais.

I8 dalies prie leksikos galima priskirti tokius mergaités kalboje rastus atvejus, kai ji teiraujasi Zodzio
tam tikrai kolokacijai, nebtdingai lietuviy kalbai. Eglé ne karta klausé, kaip lietuviskai pasakyti diven-
tare ,tapti*. Lietuviy sakytinei kalbai nebiidinga tapti vartoti kolokacijose ,.tapsiu laiminga“, ,,tapsiu
didelé* = ,,uzaugsiu® ir pan., tad atrodo, kad veiksmazodis ,.,tapti“ nebuvo tiriamai mergaitei zinomas.
Tyréja, nenorédama siiilyti dél priesdélio ir sangrazos sudétingesnio zodZio ,,pasidaryti®, pasitilé va-
rianta bati, kuri mergaité ir pavartoja savo pasakyme (zr. 27 pvz.). Taigi matyti, kad mergaité kuria
pasakyma tarsi versdama is italy kalbos ir sako as bisiu labai liiidna, o ne, pavyzdziui, man bus lindna.

27) 955 *EGL: e as ehm come si dice diven [/] divento come si dice eh? [ir as, kaip pasakyti
tapsiu*, kaip pasakyti?]
956 *TYR:  as hm neZinau bisiu?
957 *TYR:  tapsiu neZinau.
958 *TYR: kg nori pasakyti.
959 *EGL:  +<as biisiu labai eh labai...
960 *EGL: liidna. (Irasas Nr. 9)

3.3.2. Artikeliai
Italy kalboje vartojami nezymimieji ir Zzymimieji artikeliai, kurie su ZodZiu derinami skai¢iumi ir gimi-

ne. Pasak Eglés tévy, po mety (net anksciau) mergaité tinkamai vartojo italy kalbos artikelius, nebent

14



Taikomoji kalbotyra, 16: 1-24, https://www.journals.vu.lt/taikomojikalbotyra
Ramonaité, J. T.; Ramonien¢, M. 2021. Kaip, kada ir kodél uzmir§tama gimtoji kalba?

kalbédama labai greitai kartkartémis praleido, bet tai pasitaiké retai. 12 pavyzdyje jau buvo galima ma-
tyti, kad mergaité italy kalbos artikelj kartais prideda ir prie lietuvisky zodziu: un Zaidimgq. Tokiy atveju
pasitaiko mergaités kalboje tiek tyréjos vies¢jimo pradzioje, tiek pabaigoje, zr. 28, 29 pavyzdzius:

28) *EGL: un Suniukas piccolino! (IraSas Nr. 5)

29) 173 *EGL: eh la pamoka eh...
174 *EGL: di museus. (Irasas Nr. 9)

Mergaité jaucia, kad italiski zodZziai netinka lietuviSkame pasakyme (tiek artikeliai, tiek kiti zodziai)
ir stengiasi pasitaisyti, pasakyti lietuviskai (kaip 14 ir 19 pavyzdziuose). [domu, kad véliau mergaite
pradeda stengtis nevartoti italisky artikeliy prie lietuvisky zodziy, taciau tai nepakeicia jos pasakymo
struktiiros, nes ji tarsi i$sivercia ir artikelj, t. y. vartoja skaitvardi ,,vienas* artikelio funkcija, Zr. anks-
Ciau pateikta 24 ir 30, 31 pavyzdzius. Tiesa, nematyti, kad kaip nors bandyty iSreiksti zymimaji artikel;.

30) 45 *TYR: o kq nori zaisti kokj zaidimg?
46 *EGL: eh as noriu zZaisti...
47 *EGL: Zzaidimg...
48-52 Mamos italiskas intarpas.
53 *EGL: as$ noriu Zaisti...
54 *EGL: vieng zaidimq di...
55 *EGL: eh...
56 *EGL: vieng zaidimg su arkliu. (Irasas Nr. 7)

31) *EGL:  as$ turiu vieng lélé maza. (IraSas Nr. 7)

Taigi akivaizdu, kad artikelis jau yra tapgs mergaités kalbos sistemos dalimi, kuria ji taiko ir kurdama
lietuviskus pasakymus. Tai rodo, kad nemaza, jei ne visa, jos kalbos sistema remiasi italy kalbos pa-
grindu.

3.3.3. Gramatiniai aspektai

Atricija morfologiniu lygmeniu gali pasireiksti ivairiai. Pavyzdziui, vienos kalbos afiksai gali buti pri-
dedami prie kitos kalbos Sakny. Tokiy atveju tiriamos mergaités kalbos duomenyse pasitaiko, nors ne-
daznai, zr. 32 ir 33 pavyzdzius, kur prie italiSkos Saknies nom- pridéta lietuviska galtng -as, o it. museo
galiiné -o pakeista { -us. Pirmu atveju po keliy akimirky mergaite pasitais¢ i lietuviska zodj, antru — ne.

32) *EGL: grazu grazus nomas.
*EGL: vardas. (Irasas Nr. 6)

33) 173 *EGL: eh la pamoka eh...
174 *EGL: di museus. (= muziejaus pamoka, t. y. pamoka, per kurig lankomi muziejai)
(IraSas Nr. 9)

Kaip teigia atricijos tyréjai, morfologiné giminés kategorija yra viena i§ sunkiau pasiduodanciy atrici-
jai (zr. Schmid 2009; Bergmann et al. 2015). Ta¢iau metus naujos kalbos apsuptyje gyvenancios jvai-
kintos paauglés mergaités kalbinéje samong¢je Siuo poziiiriu yra jvyke pokyciu. IS kai kuriu pavyzdziu
matyti, kad derinima gimine yra paveikusi italy kalba, pavyzdziui, su daiktavardziu namuose® Eglé

°  Beje, tai dazniausiai, net 7 kartus pavartota $ios leksemos forma. Siame 33 pavyzdyje galima matyti, kad mergaité

ja vartoja abiem a casa reikSmémis, t. y. namuose ir j namus. Taciau forma j namus taip pat rasta 3 kartus ir dar
2 kartus namy, abu kartus junginyje namy darbai.
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vartoja italy kalbos savybinius jvardzius sua, mia, kurie yra vienaskaitos ir moteri§kos giminés formos
(zr. 34 pvz., 1071 ir 1075 eil.). 35 pavyzdys rodo, kad su moteriskos giminés daiktavardziu /élé pirmiau
pasirenkami vyriSkosios giminés skaitvardziai penki, Sesi, tik véliau pasitaisoma | moteriska gimineg.

34) 1069 *EGL: dabar nezinau kur ji.
1070 *EGL: a (pavadinimas) a casa... [namuose]
1071 *EGL: namuose su@nz hm hm sua namuose. [jos (MOT. VNS. = savo) namuose]
1072 *TYR: mhm.
1073 *EGL: namuose.
1074 *EGL: eh...
1075 *EGL: ne vie@nz [//] ne viene a ca@nz [//] namuose mia. [ne ateina j mano (MOT. VNS.)
namus.] (Irasas Nr. 9)

35) 76 *EGL:  aS$ turiu namuose ehm...
77 *EGL:  penki o Sesi Sesios eh...
78 *EGL:  [élés. (Irasas Nr. 7)

Tiesioginio stebé&jimo uzrasuose pasiZymétas atvejis, kai lietuviy kalbos zodis akis pavartotas su vy-
riSkos giminés budvardziu. Anksciau pateiktame 8 pavyzdyje taip pat uzfiksuotas Eglés pasakymas
man patinka eh viena katyté k@nz eh labai labai mazi. (189 eil.), kuriame biidvardis nesuderintas su
daiktavardziu nei gimine, nei skaic¢iumi. Kity atveju, kur skaiciaus kategorija kelty abejoniy, nerasta.

Kyla klausimas, kaip nagrinéjamu atveju yra islik¢ linksniy vartosenos gebéjimai. Kaip jau buvo ma-
tyti 1§ anksc¢iau pateikty pavyzdziu, kai kurie lietuviy kalbos linksniai kartais pavartojami spontaniskai
ir taisyklingai, pavyzdziui, prielinksniy valdomi linksniai — j namus (zr. 36 pvz.), su arkliu, su lélém
(zr. 38 pvz.), taCiau ne visada — su kompiuteris (zr. 37 pvz.). Visgi dazniausiai pasakymui sukurti pa-
sitelkiami italiski prielinksniai, pavyzdziui, in (zr. 22 pvz.), o lietuviskas Zodis, net jei prisimenamas,
pavartojamas netinkamu linksniu.

36) *EGL: namo j namus senelis ehm... [= 1 senelio namus] (Irasas Nr. 2)

37) 41 *EGL:  taip taip as noriu zZaisti su...
42 *EGL:  su...
43 *EGL:  su kompjuteris. (Irasas Nr. 7)

38) 54 *EGL: aS$ noriu zaisti...
55 *EGL: vieng zaidimg di...
56 *EGL: eh...
57 *EGL: vieng zaidimq su arkliu.

(...)
63 *EGL: ehm man patinka Zaisti eh su...
64 *EGL: eh..

65 *EGL: eh...

66 *EGL: su...

67 *EGL: sisuarkliue...

68 *EGL:  su lélém. (Irasas Nr. 7)

Esama pavyzdziy, kuriuose mergaité tarsi jaucia, kad italy kalbos prielinksnis netinka lietuviSkame
pasakyme, taciau nebezino, kaip lietuviskai reikeéty pasakyti. 36 pavyzdyje norima pasakyti ,,i senelio
namus®. Italy kalboje priklausomybei nurodyti biity vartojamas prielinksnis di. Sis prielinksnis mer-
gaités Cia nepavartojamas, ta¢iau nevartojamas ir lietuviy kalbos kilmininkas priklausomybei nurodyti.
Anksciau pateiktame 22 pavyzdyje spontaniSkai pavartojusi italiska prielinksnj ateiti in ltalia mergaité
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stengiasi pasitaisyti, lietuvisko prielinksnio nepavartoja, o daiktavardj /talija galime traktuoti ir kaip
vardininka, ir kaip galininka. 39 pavyzdyje vartojamas vietininko linksnis akivaizdziai rodo jvykusi
pasikeitima mergaités kalbos sistemoje ir italy kalbos poveiki. Italy kalbos prielinksnis in turi ir kryp-
ties, ir buvimo vietoje reikSmes, kurios abi Eglés jau perkeliamos ir lietuviskam vietininkui. Anksciau
pateiktas 34 pavyzdys leisty spéti, kad taip yra jvyke ir su italisku prielinksniu a ir vietininko linksniu.

39) *EGL: (drauges vardas) negali atvazZiuoti Italijoj? (Irasas Nr. 9)

Lietuviy kalbos atricija matyti ir zvelgiant | veiksmazodziy valdyma, kaip rodo 4042 pavyzdziai, taip
pat véliau pateikiamas 49 pavyzdys (turiu viena lélé). Analizuojant tiriamos mergaités duomenis, ne
visada lengva nustatyti, koks linksnis yra vartojamas, kai keliy linksniy galiinés sutampa (pvz. mote-
riSkos giminés vardininko ir jnagininko galiiné -a sutampa ar panasis atvejai). Galima manyti, kad
40 pavyzdyje pavartotas vardininko linksnis vietoj galininko su veiksmazodziu valgyti. 41 pavyzdyje
pateikiama situacija, kai mergaité su veiksmazodziu vogti pavartoja kilmininka Zuvies, kuris ¢ia neat-
rodo tinkamas. Kaip pateikta pavyzdyje, Siek tiek véliau pokalbyje, kai griztama prie tos pacios temos,
tyréja pasako jprasta lietuviska pasakyma su galininko linksniu, tac¢iau pakartodama mergaité vis tiek
licka prie savo pasirinktos kilmininko formos. Galbiit $iuo atveju mergaité turéjo galvoje partityving
reikSme, kuri italiSkai buity reiSkiama prielinksnine konstrukcija su di ir atitikty lietuviy kalbos dalies
kilmininka. 42 pavyzdyje taip pat pasakymas bandomas sudaryti pagal italiSka prielinksning konstruk-
cija ir sakoma pavydi di (50 eil.) kaip konstrukcijoje ,,essere geloso su prielinksniu ,,di*, kuri atitikty
lietuviy kalbos ,,pavydéti kam*. Taigi linksnio kategorija, tokia svarbi lietuviy kalbai ir i§ esmés nebii-
dinga italy kalbai, mergaités kalboje per metus yra gerokai apnykusi.

40) *EGL: man nepatinka valgyti Zuvis. (Irasas Nr. 9)

41) 1291 *EGL: Trilly noréjo vogti zuvies.
(...)
1385 *TYR: noréjo pavogti Zuvj.
1386 *EGL: noréjo pavogti zZuvies. (Irasas Nr. 9)

42) 48 *EGL: kartais eh pero come si dice geloso? [...bet kaip pasakyti pavydus?]
49 *TYR: pavydi.
50 *EGL: pavydidi...
51 *EGL: pavydi...
52 *EGL: come sidice +... [kaip pasakyti]
53 *EGL: c'e un cane che eh lei é gelosa di questo cane. [yra Suo ir ji pavydi tam Suniui|
(IraSas Nr. 4)

Ko gero, aiSkiausias ir didZiausias pakitimas mergaités kalbos morfologinéje sistemoje matyti toliau
pateikiamoje pokalbio istraukoje (7r. 43 pvz.). Cia mergaité deda dideles pastangas norédama pasakoti
istorija, sunkiai, bet stengiasi sudaryti lietuviskus pasakymus, taciau akivaizdziai pazodziui vercia i§
italy kalbos:

43) 11 *EGL: Jo...
12 *TYR: as.
13 *EGL: eh si. [taip]
14 *EGL: as eh una volta come si dice? [vieng kartq kaip pasakyti?]
15 *TYR: vieng kartg.
16 *EGL: +<vieng kartq ah vieng kartg as eh buvau uh...
17 *TYR: +<mhm.
18 *EGL: come si dice sono buvau no? [kaip pasakyti ,,esu ", buvau, ne?|
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19 *EGL: sono.

20 *TYR: sono adesso? |,esu’ dabar?]

21 *EGL: no.

22 *TYR: o sono stata? [ar ,,esu buvusi“? = buvau]
23 *EGL: sono stata.

24 *TYR: buvau.

25 *EGL: eh...

26 *EGL: vieng kartq buvau eh...

27 *EGL: andata... [~ &jusi]

28 *TYR: éjau?

29 *EGL: buvau...

30 *TYR: ne arba buvau arba éjau vieng kartq éjau.
31 *EGL: vieng kartg éjau... (Irasas Nr. 2)

Kaip matyti i§ pokalbio pradzios, tyré¢ja samoningai skatina mergaitg kalbéti lietuviskai. Toliau po-
kalbyje mergaités noras sudaryti sudétinj biitaji laika lietuviskai, pagal italy kalbos passato prossimo
analogija, spontaniSkame pokalbyje buvo toks netikétas, kad net 29 eil. nutraukiamas mergaités pasa-
kymas ir iSkart pateikiamas tinkamas lietuviskas variantas, kuri mergaité klusniai pakartoja. Nors dél
netikétumo ir buvo neleista mergaitei istarti savo pasakymo iki galo, vis délto akivaizdu, kad ji, nors ir
prisimindama biitojo kartinio laiko forma buvau (o visuose turimuose duomenyse pasitaiko ir pora kity
bitojo kartinio laiko formu: noréjo, sakiau, nezinojau), samoningai ja vartoja kaip pagalbini veiksma-
7o0dj ir taip stengiasi sudaryti sudétinj biitajj laika. Sis pokalbis vyko vie§¢jimo pas mergaite pradzioje,
taCiau ir véliau, norédama nusakyti veiksma praeityje, mergaité klausdavo konkreciai biutojo laiko
formos, o ne bendraties, kaip elgdavosi norédama pavartoti esamaji laika. Todél spontaniskai pavartoty
bitojo laiko formy kalbos duomenyse beveik néra, nors biisimojo laiko pasitaiko.

Jau ne karta minéta, kad stengdamasi kalbéti lietuviskai mergaité labai daznai pirma paklausia zo-
dzio ar jo formos, todél visiSkai savarankiskai sudaryty pasakymy néra daug. Apzvelgiant skirtingas
veiksmazodzio kategorijas, analizuojamuose duomenyse néra daug opoziciniy zodziy formu, t. y. vie-
nos leksemos skirtingy formy vartojamy skirtingomis funkcijomis. I$ straipsnyje pateikty pavyzdziy
matyti, kad daZniausiai vartojamas esamasis laikas, taciau pasitaiko ir butojo kartinio (41, 43 pvz.),
btisimojo laiko (2, 15, 22 pvz.) formu, nors Sie laikai vartojami grei¢iau modalumui reiksti, zr. 44 pa-
vyzdi, kur tiek biitojo kartinio, tiek biisimojo laiko formos vartojamos tariamosios nuosakos reikSme,
nes mergaité bando iSreiksti savo nora, kad tyréja likty jos namuose.

44) 850 *EGL: as$ noréjau kad tu...
851 *EGL: biisi qui no come si dice? (= a8 noré€iau, kad tu biitum [¢ia, ne, kaip pasakyti?])
(Irasas Nr. 9)

Idomu, kad asmens kategorija, regis, nesukelia dideliy sunkumy. Nors mergaité dazniausiai kalba apie
save, tad gausiausios yra vienaskaitos pirmojo asmens formos (48 pavartojimo atvejai, 9 skirtingos
leksemos, gausiausios nezinau ir noriu formos), taciau prireikus sékmingai pavartoja ir kity asmeny
formas, zr. 12—15, 22, 41, 44 pavyzdzius. Tiesa, tam tikry abejoniu kyla dél biitojo laiko formos su ga-
ltne -au, kuri fonetiskai realizuojama neaiskiai ir yra panasi i treciojo asmens forma. Tac¢iau komunika-
cingje situacijoje tai sunkumy nesukelia (zr. 45 pvz.). Sunku pasakyti, kodél 46 pavyzdyje vienaskaitos
antro asmens forma pavartojama kalbant apie save (100 eil.).

45) 24 *EGL: come si dice dovevo? [kaip pasakyti ,,turéjau”]
25 *TYR: turéjau.
26 *EGL: as turéjo eh... (Irasas Nr. 9)
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46) 96 *TYR: o jeigu negalési dabar Zaisti su kompiuteriu kai griSim namo kq
97 tada darysi?
98 *EGL: nezZinau.
99 *EGL: ehm...
100 *EGL:  Zaisi su tavim.
101 *TYR: Zaisi su manim kq Zaisim?
102 *EGL: eh nezinau. (Irasas Nr. 7)

Veikslo kategorija lietuviy ir italy kalbose labai skiriasi, t. y. italy kalboje veikslas reiSkiamas skirtin-
gais biitaisiais laikais, o lietuviy kalboje daznai formalus Sios kategorijos iSreiSkimo btidas yra veiks-
mazodzio priesdelis. Priesdéliniy veiksmazodzio formy mergaités kalboje labai reta, nors pasitaiko
pakartoty i§ tyréjos pasakymuy. Siuo aspektu jdomi situacija pateikiama 47 pavyzdyje. Mergaité vartoja
nepriesdélini veiksmazodi vogti (1291 eil.), tyréja pavartoja priesdéling forma pavogti (1297 eil.),
kurios mergaité nepakartoja, kitaip tariant, nepataiso savo ankstesnio pasakymo, o tik pritaria. Toliau
tyréja vel klausia iprasta priesdéline, t. y. baigtini veiksma nurodancia forma (padarei, 1299 eil.), o
mergaité atsako vél nepriesdéline sakiau (1300 eil.).

47) 1291 *EGL: Trilly noréjo vogti zuvies.
1292 *TYR: ane?
1293 *EGL: taip.
1294 *TYR: o jai patinka zuvis?
1295 *EGL: nepatinka...
1296 *TYR: ne?
1297 *TYR: bet pavogti vis tiek noréjo?
1298 *EGL: taip.
1299 *TYR: o tu kg padarei?
1300 *EGL: as sakiau Trilly negalima! (IraSas Nr. 9)

Su veikslo raiska susijusi ir dar viena situacija, kurioje biitent dél priesdélio ir kilo komunikacinis ne-
sklandumas. 48 pavyzdyje mergaité kviecia tyréja aplankyti ja dar kartg ir véliau pavartoja priesdéling
veiksmazodzio forma pagalvosiu (929 eil.), i kuria tyréja sureaguoja pakartodama forma intonacija,
rodancia nustebima. ISkart pajutusi §i komunikacini nesklanduma mergaité pasitaiso | forma be pries-
délio ir italiskai pasako tai, ka iS tiesy nor¢jo isreiksti (931 eil.).

48) 927 *TYR: kai galésiu atvaziuosiu.
928 *TYR: gerai?
929 *EGL: as pagalvosiu.
930 *TYR: m pagalvosiu!
931 *EGL: no galvosiu a te ti penso. [galvosiu apie tave] (Irasas Nr. 9)

Perimta italiSka kalbéjimo biida taip pat rodo ir toks i$ Snekamosios italy kalbos perimtas modelis, kai
norint pabrézti ar vietoj superlatyvinés formos tas pats zodis pakartojamas kelis kartus. [domu, kad,
kaip rodo 47 pavyzdys, mergaité sureaguoja i tyr¢jos uzduota klausima, kuriame pavartojamas super-
latyvas labiausiai, ir atrodo, kad mergaité ji supranta, taciau neatkartoja.

47) 284 *TYR: o kokia labiausiai pamoka tau nepatinka?
285 *EGL: nepatinka nepatinka nepatinka? (Irasas Nr. 9)

Taigi, apibendrinant Eglés lietuviy kalbos atricija gramatikos lygmeniu, galima pasakyti, kad varda-
zodziy linksnio kategorija néra iSnykusi, nors dazniau renkamasi prielinksninés konstrukcijos italy
kalbos pagrindu. Pacios mergaités pavartoty linksniy néra daug, daugiausia vardininko, galininko, Siek
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tiek kilmininko ir jnagininko atvejuy. Mergaité supranta skirtingy linksniy reikSmes kalboje, jas atkar-
toja ir panaudoja savarankiskai sudaromuose pasakymuose, taciau, pradédama kalba pati, kliaujasi
italy kalbos struktiira ir bando iSversti | lictuviy tai, kas nebiitinai atitinka lictuviy kalbos struktiira.
Gramatinés giminés kategorija yra paveikta italy kalbos ir tai pasireiskia ne paties lietuvisko zodZzio
modifikavimu, ta¢iau per derinima su kitais zodziais, pavyzdziui, budvardziais.

Veiksmazodzio asmens kategorija yra islikusi, nors tam tikro neuZztikrintumo esama dél netikslaus
fonetinio dvibalsiy realizavimo. Pastebéta, kad dazniau vartojamos ilgosios bendraties, pirmojo ir
antrojo daugiskaitos asmeny veiksmazodzio formos. Laiko kategorija praeities, dabarties ir ateities
raiSkos prasme apskritai yra islikusi, ta¢iau matyti pastangos sudaryti lietuviy kalboje neegzistuojanti
perfektini laika pagal italy kalbos analogija. Lietuviy kalbos istekliai Siai funkcijai, t. y. priesdéliai,
nevartojami. Kity nei tiesioginés nuosakos formy spontaniskai nevartojama, modalumui ar hipotetinei
situacijai reiksti vartojami tiesioginés nuosakos biitasis kartinis ir biisimasis laikai.

3.3.4. Pastabos apie ZodZiy tvarka

Italy kalbos Zodziy tvarka pasakyme néra ypac griezta, nors kai kuriais aspektais skiriasi nuo lietuviy.
Kaip jau ne karta minéta, kalbédama lietuviskai mergaité labai daznai uzsikerta, kartoja ta pati zodj,
teiraujasi, kaip pasakyti, todél istisy ilgy pasakymy néra daug. Kad ir ¢ia esama galimy pakitimy, rodo,
pavyzdziui, bidvardzio vartojimas po apibtidinamo zodzio, o ne pries ji, kaip dazniausiai bty lietuviu
kalboje. Tai matyti i$ tokiy pavyzdziy:

48) *EGL: oras oras Saltas. (IraSas Nr. 6)

49) *EGL: as$ turiu viena lélé maza. (Irasas Nr. 7)

Lietuviy kalbai nebtidinga zodziy tvarka matyti ir 50, 51 pavyzdziuose.

50) 30 *TYR: o tau kiek mety?
31 *EGL: man eh...
32 *EGL: mety dvylika. (Irasas Nr. 9)

51) *EGL: as noriu kad tu atvaziuosi labai labai. (IraSas Nr. 9)

3.3.5. Pastabos apie fonetika

Siame straipsnyje neturéta tikslo analizuoti surinktus kalbos duomenis fonologiniu lygmeniu. Tam
néra pritaikyta ir CLAN transkripcija. Taciau transkribuojant duomenis buvo atrasta, kad kai kuriais
atvejais mergaités tartyje labai aiSkiai girdéti italy kalbos fonetikos itaka. Pavyzdziui, Eglé beveik
visur taria minksta ,,1, daznai iStaria aspiruota ,,s* zodzio gale. Zinoma, patikimesnei analizei reikéty
atlikti foneting duomeny analizg, tac¢iau galima girdéti, kad mergaité taip pat ilgiau nei gimtakalbiai
lietuviai taria dauguma balsiy (italy kalboje balsiy ilgumas néra diferencinis pozymis, tiek kirciuoti,
tiek nekirciuoti balsiai dazniausiai yra ilgi), nors ne visuose ZodZiuose. Dvibalsiai taip pat tariami taip,
kad girdéti atskiri vienas po kito einantys balsiai.

Pastebétina, kad tais atvejais, kai mergaité greitai sureaguoja spontaniskai ir lietuviskai pasako zodj ar
trumpa zodziu jungini, pavyzdziui: as irgi, italiSkas akcentas néra juntamas. TaCiau tokios mergaités
reakcijos yra retos, kadangi, norédama ka nors pasakyti lietuviskai, mergaité ilgai galvoja. IS to, kas
pastebéta tiesiogiai, ir i$ jrasy yra akivaizdu, kad italy kalbos fonetiné sistema yra aktyvi mergaités
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repertuare. Gimtakalbiy italy teigimu, mergaité italiskai kalba be akcento, net kartais jauciasi vietinés
Snektos niuansai. Lietuviy kalbos fonetinés sistemos esama mergaités repertuare, taciau ji pasyvi, o
dominuoja italiska.

4. ISvados

Straipsnyje nagrinéta lietuves mergaités, kuri ankstyvoje paauglystéje (eidama 12 metus) buvo jvaikin-
ta ir iSvyko gyventi { Italija, kalba. Kalbos duomenys surinkti po 14 ménesiy nuo iSvykimo i§ Lietuvos.
Per ta laika mergaité puikiai jsisavino italy kalba be specialaus mokymo, lankydama bendrojo lavinimo
mokykla su kiek jaunesniais uz save bendraklasiais. Pasnekovy lietuviu kalba per ta laikotarpi ji ne-
turéjo ir nors jai buvo prieinamas internetas narSyti ir lietuviskai, taciau visa jos aplinka buvo italiska.
Duomenys buvo rinkti per gyva viesé¢jima mergaités Seimos namuose, kelias dienas, kai mergaité galé-
jo bendrauti su tyréja ir italiskai, taciau pati rodé dideli nora ir pastangas kalbéti lietuviskai.

Apibendrinant kiekybinius ir kokybinius mergaités kalbos duomenis, galima pasakyti, kad lietuvisky
elementy turin¢iy pasakymuy yra kiek daugiau nei trecdalis, ta¢iau nemazai jy yra tikslinimaisi dél
leksikos, pakartojimy ar vienazodziy pritarimy. Prasminguose pasakymuose, kurie ir buvo analizuo-
ti straipsnyje, matyti atricija jvairiais kalbos lygmenimis. Akivaizdziausiai atricija reiskiasi leksikos
lygmeniu, kadangi visas aktyvus mergaités zodynas néra lietuviskas, tad labai daznai teiraujamasi
zodziy arba pasitikslinama, ar konkretus lietuviskas zodis tinkamai prisimenamas. Pazymétina, kad
taip elgiamasi dél turini reiskianciy Zodziy, o nenominatyviniai zodziai dazniausiai tiesiog vartojami
italiski. Pastebéta, kad prie lietuvisko zodzio pridedamas italiSkas artikelis, kartais jis ir iSver¢iamas,
t. y. vartojamas zodis ,,vienas* nezymimojo artikelio funkcija.

Gramatikos lygmeniu matyti atricijos itaka linksnio kategorijai, kai dazniau renkamasi prielinksninés
konstrukcijos (kaip italy kalboje). Kai kuriais atvejais dél fonetiniy ypatumy néra aisku, kuris linksnis
pavartotas (jei skiriasi tik balsio ilgumu), taciau esama ir visai tinkamai pagal lietuviy kalbos sistema
pavartoty linksniy formy (pvz., inagininko). Italy kalbos itakos esama ir gramatinés giminés kategori-
jai mergaités Snekoje, t. y. lietuviskam zodziui neretai priskiriama to paties zodzio italy kalba gramati-
né giminé. Maziausiai paveikta atrodo veiksmazodzio asmens kategorija, o skirtingy laiky formos, be
laiko, dar kartais turi ir kity nuosaky funkciju. Veikslo kategorija néra aiskiai iSreiSkiama pagal lietuviy
kalbos isteklius (priesdéliais), taciau biita bandymy sudaryti sudéting forma pagal italy kalbos analogi-
ja. Kitais lygmenimis — zodziy tvarkos, fonetikos — matyti aiski ir stipri italy kalbos jtaka.

Apskritai mergaitei bandant kalbéti lietuviskai itin gausu neryztingumo, dvejojimo, abejojimo, daro-
mos ilgos pauzés, labai dazni pakartojimai, klausimai apie tai, kaip pasakyti. Tai tikrai neleidzia jai
laisvai kalbéti nepaisant jos aiskiai reiSkiamo noro tai daryti. Pirmaja vie$é¢jimo diena mergaité, atrodo,
samoningai suvoke, kad ji nebelabai gali kalbéti lietuviskai, taciau stengési visa laika. Nepaisant to,
didelio kokybinio pakitimo per kelias tyr¢jos vies¢jimo dienas mergaités kalbos produkcijoje nejvyko.

Taigi Eglés atvejo analizé atskleidzia kalbos atricijos situacija ypatingu paauglystés pradzios metu.
Jaunesni jvaikinti vaikai, kaip minéta ir aptariant negausius ivaikinty vaiky kalbos tyrimus, visiskai
praranda pirmaja kalba. O Eglés atveju, nepaisant jvairiy itin neigiamy patir¢iy Lietuvos globos insti-
tucijose, kalbinés nuostatos lietuviy kalbos atzvilgiu yra labai teigiamos. Tokios teigiamos nuostatos ir
mergaités ribinis amzius greiciausiai yra svarbiausios priezastys, dél kuriy bent Siek tiek lietuviy kalbos
pavyko rasti po mety, visiskai pakitus kalbinei aplinkai. Tikétina, kad jvaikinimo atveju svarbus veiks-
nys yra planuojama gyvenimo Salyje trukme, kitaip tariant, tai, kad iSvykstama gyventi { kit Salj visam
gyvenimui. [ Siuos veiksnius verta atkreipti démesi ir diasporos ir paveldétosios kalbos tyrimuose, nes
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apsisprendimas likti gyventi kitoje Salyje visa likusj gyvenima gali daryti poveiki paveldétosios kalbos
(ne)islaikymui. Taip pat pabréztina, kad vaikai iki brandos amziaus yra labai lengvai pasiduodantys
aplinkos kalbos itakai, tad ir metai, negaunant pakankamai gimtosios kalbos jvesties, gali biiti lemtingi.
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