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Kaip kalba TV ir radijo laidy vedejai?
Balsiy itempimas kalp formalaus 1r
rimto kalbéjimo pozymis

Ramuné Citirkaité

Lietuviy kalbos institutas
ramune.cicirkaite@sociolingvistika.lt

Anotacija. Ankstesniais lyginamaisiais ziniasklaidos, standartinés ir Vilniaus kalbos tyrimais nustatyta, kad
nekirciuoty kintamyju /i:/, /u/, /e:/, o/, /&:/, /a:/ varianty trukmé néra reik§mingas pozymis kuriant laidos
vedéjo kalbing tapatybe — laidy vedéjai Siuos variantus taria trumpesnius nei vilnie¢iai. O $tai formaliam,
rimtam kalbéjimo stiliui kurti jie pasitelkia didesni balsiy itempima. Balsiy itempimas ne tik skiria laidy
vedéjus nuo vilnieciy, taciau ir rimtos, visuomeninés tematikos laidas nuo pramoginiy, asmeninés tema-
tikos laidy. Tai rodyty jtemptesnius balsius turint indeksing reik§me ,,kalbu rimtai*. Suformavus didesng ir
homogeniskesng laidy vedéjy tiriamaja imti, Siame straipsnyje tikrinama, ar ankstesniy tyrimy apc¢iuoptas
rySys tarp itemptesniu balsiy ir rimto kalbéjimo stiliaus néra atsitiktinis. Prie tyrimo iSvady prieinama
kompiuterine programa PRAAT atliekant instrumenting nekir¢iuoty /i/, /ui/, /e/, o/, /&:/, /a:/ analizg.
ReikSminiai ZodzZiai: balsiy trukmé, balsiy jtempimas, indeksiné reiksmé, rimtas kalbéjimo stilius, stili-
zacija, standartiné kalba

How do TV and radio hosts speak?
Vowel tenseness as an index of formal and serious speaking style

Summary. The present paper reports the instrumental analysis of the unstressed variants of /i:/, /u/, /e:/, /o/,
/a&:/ and /a:/. The study was carried out by employing the sound analysis software PRAAT, which was used
to measure the length and tenseness of the specified variants. 10 residents of Vilnius city and 10 hosts of
TV/radio programmes covering serious public topics were selected as the informants of the study. The main
aims of this research were as follows: (1) to determine whether vowel length and tenseness differentiate
the pronunciation of Vilnius city residents from that of the hosts of TV/radio programmes covering serious
public topics, and (2) to reveal whether the hosts of TV/radio programmes use the length or tenseness of the
unstressed variants of /it/, /u/, /el/, /o:/, /&/, /a:/ as a resource for creating a formal and serious speaking style.
The current study examines, among other things, if the TV/radio hosts pronounce the unstressed variants of
i, i, led, o, /e, /a./ systematically more tensely, or perhaps on the contrary — they create the impression
of a serious style only with isolated sounds of increased tenseness. The analysis has revealed that the hosts
of TV/radio programmes covering serious topics pronounce the unstressed variants of /iz/, /u/, /e/, /o, &/
and /a:/ in the same length as Vilnius city residents speaking in a semi-formal style. Hence, vowel length
in the said programmes is not a significant linguistic resource when creating a serious and formal speaking
style and constructing the linguistic identity of a TV/radio host addressing serious public topics. However,
TV/radio hosts covering serious public topics pronounce the unstressed variants of /i:/, /uz/, /e:/, /o:/, /&:/ and
/a:/ with more tenseness than Vilnius city residents, which suggests that the style of the hosts is distinct from
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the semi-formal speaking style of Vilnius city residents and serves as a well-defined marker of a certain
language standard. These findings are in line with some previous studies indicating that vowel tenseness sta-
tistically significantly distinguishes programmes covering serious public topics from entertainment-based
programmes covering personal topics. Therefore, it can be argued that vowel tenseness differentiates spea-
kers (TV/radio hosts vs. Vilnius city residents), types of programmes (programmes covering serious public
topics vs. entertainment-based programmes covering personal topics), styles (formal vs. semi-formal), and
language varieties (actual standard language vs. Vilnius speech). Thus, in the speech of hosts of TV/radio
programmes covering serious public topics, tenseness acquires the indexical meaning of “I am speaking
seriously”. The use of isolated vowels of increased tenseness is thus sufficient to create the impression of a
serious speaking style and to form the linguistic identity of a TV/radio host covering serious topics.
Keywords: vowel length, vowel tenseness, indexical meaning, serious speaking style, stylization, standard
language

1. Ivadas

Rasymas, kitaip nei kalb¢jimas, néra nattralus reiskinys, o Zodziai net néra tikri Zodziai (Ong 2002).
Rasymas — tai rinkinys sukurty taisykliy, naudojamy tikriems Zodziams sutartiniais zenklais koduoti
(ten pat: 2). Naturali Snekamosios kalbos ir rasto takoskyra susiformuoja pirmiausia todél, kad Sneka-
moji kalba yra pirminé (be kita ko, ir anks¢iau Zzmogaus pradedama vartoti), o rastas — antrinis reis-
kinys, tikrosios — Snekamosios — kalbos vedinys (Hymes 1996: 35), grindziamas stabiliomis konven-
cijomis, todel negalintis buti atskaitos tasku kintanciai Snekamajai kalbai, kartais apskritai laikomas
ne kalba, o grafine kalbos reprezentacija (zr. Coulmas 2013: 1-6 pateikiamus Leonardo Bloomfieldo
ir Ferdinando de Saussure argumentus, kod¢l svarbu atskirti $Snekamosios kalbos ir rasto tyrimus ir
Snekamosios kalbos tiesiogiai negretinti su rastu) arba suvokiamas kaip autonomiskas nuo $nekamo-
sios (ten pat: 9). Vis délto standartizavimo ideologijos kultiiroje biitent rastas tarnauja kaip etalonas
standartinei Snekamajai kalbai (Milroy, Milroy 2002: 47; Cameron 2012: 42, 43), taip pat ir Lietuvoje.
Standartiné $nekamoji lietuviy kalba kurta pagal raSomaja kalba (Subacius 2019: 9—-10) garsinio jos
pavidalo pagrindu parenkant vakary aukstaic¢iy kauniskiy pietines patarmes (kapsy ir zanavyky) (Gir-
denis, Pupkis 1996: 3). Zvelgiant i§ sociolingvistinés perspektyvos standartiné $nekamoji kalba su
raStu negretintina ir laikoma ne realia vartojama kalba, o tik geriausios kalbos vaizdiniu, normos idealu
(plg. Vaicekauskiene 2017b: 26; dar plg. Coupland 2000, 2007; Snell 2013).

Standartin¢ Snekamoji lietuviy kalba apraSoma ir palaikoma nutarimais. 1994 m. kovo 3 d. Valstybinés
lietuviy kalbos komisijos 43 nutarime ,,Biitiniausi tarties reikalavimai® nurodoma standartinés kalbos
trumpuosius balsius skirti nuo ilguju ir kirCiuotuose, ir nekir¢iuotuose skiemenyse, ta¢iau normina-
muosiuose tekstuose, taip pat mokomosiose priemonése standartiné Snekamoji kalba jau susiejama
su rastu, raStas tampa ir jos atskaitos tasku, ir vertinimo matu: standartinés tarties rekomenduojama
mokytis i§ raSomosios kalbos (Pakerys 2003: 39), jvairiy Zodynu, tarp ju — ir raSybos (Pupkis, Stundzia
1987: 44-45), o nekiréiuotuose skiemenyse ilgosiomis raidémis uzrasomus balsius sitiloma tarti tokius
pat, kokie jie buty tariami kirciuotuose skiemenyse (Pakerys, Pupkis 2004: 7, 12, 16, 19, kt.; Smeto-
niené 2014: 30).

Konkretus skaiting iSraiska turintis standartinés tarties pavidalas sukuriamas fonetiniy tyrimy labo-
ratorijose. Lietuviy eksperimentinés fonetikos specialistai garsy pozymius tiria itin grieztomis labo-
ratorinémis salygomis, kruopsciai kontroliuodami kintamuosius. Ju duomenimis, tiek trumpojo, tiek
ilgojo balsio savaiminé trukmé priklauso nuo konkretaus balsio (Pakerys 1982: 52; Kaukéniené 2003:
37-39), kalbé&jimo tempo, skiemens sandaros ir skiemeny skaiciaus Zodyje, balsio vietos Zodyje, jo
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pat plg. Jaroslaviené et al. 2019: 30), o nekiréiuotiems /ir/, /uz/, /e/, /o:/, /&:/, /a:/ budinga islaikyti ko-
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kybinius artikuliacinius (ir akustinius) pozymius (eilg (tembro auksti), pakilima (spektro sklaida), lipu
veikla (bemoliskuma), itempima), taciau patirti kiekybing redukcija, t. y. trumpéti (plg. LKG 1965:
63). Kokids konkreciai trukmeés /it/, /ui/, /e:/, /o:/, /&:/, /a:/ iSgaunami Siais tyrimais, be kita ko, priklau-
so nuo pasirenkamos metodologijos: kur — izoliuotai (ne zodziuose), atskiruose vienskiemeniuose,
dviskiemeniuose, triskiemeniuose ar keturskiemeniuose zodziuose — balsiai iStariami, kiek sutampa ar
yra panasios ju garsinés sandaros, kokia ju pozicija kir¢io atzvilgiu, kokia intonacija, kokiu kalbéjimo
tempu ar kitomis salygomis jie vartojami, kokie kalbétojai atrenkami tyrimo informantais ir kt. (Jaros-
laviené 2015: 1; Jaroslaviené et al. 2019: 76). Metodologiniai skirtumai lemia, kad skirtingais ekspe-
rimentiniais tyrimais i§gaunamos ty paciy balsiy trukmés reikSmeés skiriasi keliais Simtais ir svyruoja
nuo ~100 (Kaukéniené 2003: 37-39) iki daugiau kaip 500 milisekundziy (Jaroslaviené 2015: 6; Jarso-
laviené et al. 2019: 101-102). Taip eksperimentuojant iSgaunami tarties variantai vadinami dabartine
standartine kalba (Kaukéniené 2005, 2012, kt.), artima akustiniam ir audiciniam etalonui (Jaroslaviené
et al. 2019: 31), standartinés kalbos prototipu ar siekiama tarties norma (ten pat: 76). Apibréziama ir
taip suprantamos standartinés tarties balsiy trukmés varijavimo amplitudé: nurodoma, kad standartiné-
je Snekamojoje kalboje trumpojo ir ilgojo balsio trukmés santykis — 1 : ~1,5-2 (LKG 1965: 64; Pakerys
2003: 24; Kaukéniené 2004a: 62; Jaroslavien¢ 2015: 1, 6; kt.).

Standarting raSomaja kalba nuo standartinés $nekamosios kalbos skiria ir balsiy jtempimas. [tempi-
mas — iSskirtinai Snekamajai kalbai biidingas poZymis, suprantamas kaip kalbos padargy nutolimas
nuo neutralios padéties (Pakerys 1982: 95; Jaroslaviené et al. 2019: 101). Laikomasi nuostatos, kad
kuo labiau kalbos padargai nutolsta nuo neutralios padéties tariant ilgaji garsa, tuo jo itempimas esan-
tis didesnis (Jaroslaviené et al. 2019: 29-30), todél ilgyju balsiy artikuliaciniai pozymiai rySkesni nei
trumpuyjy ir jie tariami jtempciau (ten pat: 101). Kirc¢iuoty ir nekirc¢iuoty balsiy pozymius analizavusi
Lidija Kaukénien¢ nurodo (2003: 39-40), kad nekirciuoti /i/, /ui/, /e:/, /o1/, /&:/, /a/ redukuojami ir
kiekybiskai, ir kokybiskai' (Kaukéniené 2012: 221). Vis délto norminamojoje literatiiroje teigiama
(Pupkis 2020: 5), kad tik kokybe (konkreciai — itempima) iSlaikantys nekiréiuoti ilgieji balsiai atitinka
standartinés tarties normas ir biitent itempimas, o ne trukme laikytinas pozymiu, pagal kurj turéty bati
vertinamas nekirc¢iuoty ilgyju balsiy atitikimas standartinés tarties norma.

Standartinés kalbos ideologijoje pagrindiniu standartinés kalbos domenu laikoma viesoji erdvé (plg.
Coupland, Thegersen, Mortensen 2016: 27; kt.), todél tikimasi (Kruopiené, Kaciuskiené 2008: 38,
42; Kavaliauskas, Smitas 2010: 28; Pupkis 2007; kt.), kad Ziniasklaidoje kaip viename i§ svarbiausiy
vieSosios erdves raiSkos lauky vartojama lietuviy kalba funkcionuos vienu — standartinés kalbos — pa-
vidalu. Nors biidama i§ anksto parengta, suredaguota, skaitoma, i tarties standarta besiorientuojanti
informaciniy laidy kalba savo prigimtimi yra natiiralios kalbos prieSingybé, standartinés kalbos ideolo-
gijoje 18 visy ziniasklaidos zanry bitent ji ivardijama (Pupkis 2007: 4) kaip nattraliausia. Nattiralumas
¢ia suprantamas kaip mazas informaciniy laidy kalbos variantiSkumas (ten pat).

IS ankstesniy lyginamuyjy ziniasklaidos tyrimy Zinoma, kad taisyklémis aprasoma, palaikoma ir ekspe-
rimentuojant nustatoma standartiné Snekamoji kalba TV ir radijo eteryje néra (o ir nebuvo) realizuoja-
ma (Cicirkaité 2019: 149-150). Be to, Ziniasklaidai neformaléjant ir jgyjant kasdienio $nekamojo sti-
liaus bruozy (Androutsopoulos 2010: 742; Coupland 2014; kt.), nekirciuotu /i:/, /u:/, /e/, /o, /&/, /a:/
tarimas ne tik ilgy, bet ir pusilgiy ar trumpy tampa panasesnis i standartizavimo ideologijoje paprastai
nuvertinama sostinés kalbos ypatybe (Cicirkaite 2017: 261-263; taip pat plg. Alitkaité 2014: 13—14),
kuri ir norminamojoje literattroje (Zr., pvz., Pupkis 1999: 4), ir moksliniuose tekstuose (Grinaveckie-
né, Vitkauskas 1997: 10; Kalediené 2008: 5-6; Alitikaiteé 2014) apibendrinama kaip nekirciuoty ilgyju

' Kokybiné redukcija ivardijama kaip priezastis, kodél kokybiniai ju poZymiai esantys blankesni nei atitinkamy

kiréiuoty balsiy.

168



Taikomoji kalbotyra, 17: 166—185, https://www.journals.vu.lt/taikomojikalbotyra
Cicirkaite, R. Kaip kalba TV ir radijo laidu vedéjai? Balsiy jtempimas kaip formalaus ir rimto kalbéjimo pozymis

balsiy trumpinimas. O §tai §iy balsiy itempimas yra biitent tas pozymis, kuris skiria TV ir radijo laidy
vedéjy kalba nuo vilnieciy, taip pat laidy vedéjy vedamas rimtas, visuomenings tematikos laidas — nuo
pramoginiy, asmeninés tematikos laidy (Ci¢irkaité 2017: 274). Rimtose laidose balsiy jtempimas di-
desnis nei pramoginése (ten pat).

Suformavus didesng nei ankstesniuose tyrimuose vilnieCiy ir didesng bei homogeniskesne laidy vedéju
grupes, straipsnyje apraSomu tyrimu siekiama nustatyti, ar nekirciuoty /iz/, /u/, /e/, o/, /&/, /a:/ truk-
mé ir jitempimas gali bati laikomi formalaus ir rimto kalbéjimo pozymiais. Tikslui pasiekti i$sikelta
keletas uzdaviniy:

1) istirti, ar vilnie¢iy ir laidy vedéju kalba skiria nekir¢ivoty /i:/, /u/, /e:/, /oi/, /e:/, /a:/ varianty
trukm¢ ir {tempimas;

2) nustatyti, ka — nekir¢iuoty /i/, /u/, /ei/, /o, /&:/, /a:/ varianty trukme ar jtempima — laidy vedéjai
pasitelkia kaip iStekliy formaliam ir rimtam kalbéjimo stiliui kurti?.

Sociolingvistikoje buvo laikomasi nuostatos (plg. Labov 1972), kad kalbétojai negali pakeisti savo tar-
ties sistemos, o tik pavienius reik§mingus garsus, be to, tik tais atvejais, kai jie sutelkia démesi i kalba.
Vis délto vélesni tyrimai patvirtino, kad imanomi ir sisteminiai fonologijos poky¢iai (Schilling-Estes
1998), ir kalbéjimo stiliui ar stilizacijai kurti reikSmingy fonetiniy varianty kontrolé (Thegersen 2016).
Atsispiriant nuo $iy nuostaty straipsnyje aprasomu tyrimu, be kita ko, tikrinama, ar laidy vedéjai ne-
kir¢iuotus /i/, /u/, /e/, /o, /&/, /a:/ sistemingai taria j{tempciau, o gal prieSingai — rimto stiliaus ispudi
kuria tik pavieniais jtempciau tariamais garsais. Prielaida, kad ir nenuosekliai varijuojantys pavieniai
variantai gali biiti siejami su tam tikra socialine reikSme ir tapti Sios reikSmés pozymiu (arba nurodyti
i 8ia reik§me), sustiprina ir kity kalby tyrimy duomenys. Stai, pavyzdziui, tarptautinése jmonése dir-
banciy jauny Pekino profesionaly (angl. yuppie — young urban professional) (OED 2016) kalbos tyri-
mas atskleidé (Zhang 2005: 449; Eckert 2008: 462), kad jauni ir sékmingi Pekino vadybininkai, ypac
moterys, kosmopolitiska savo kalbéjimo stiliy kuria ne sistemingai, o tik retsykiais pasitelkdami savita
mandariny kalbos tona, kuris rodo kalbétojus esant susijusius su veikla pasaulinéje rinkoje.

Varianty sociolingvistikos pradininko Williamo Labovo pasitilytoje sampratoje (1972) stilius suvo-
kiamas kaip démesys kalbai, o stiliy varijavimas — kaip to paties kalbétojo stiliy kitimas, kuri lemia
besikei¢iantis démesio kalbai laipsnis. Laikantis Sios sampratos, kintant susitelkimui i kalba, kalbétojo
stilius gali varijuoti nuo neformalaus vernakulo iki formalios standartinés kalbos. Kalbétojui nekrei-
piant démesio | savo kalba, iSgaunamas kasdienis vernakului artimas kalbéjimas, o maksimaliai ja
kontroliuojant — formalus kalbéjimas, kuriuo orientuojamasi i kalbinéje bendruomengje prestizing (ir /
arba standarting) kalbos atmaing. Kokiu stiliumi kalbama, nustatoma analizuojant kiekybing kalbi-
niy (paprastai — fonetiniy) varianty distribucija. Vélesnése stiliaus teorijose stiliaus variantiSkumui
paaiskinti pasitelkiamas kalbétojo kiirimo modelis (angl. speaker design) (Wolfram, Schilling-Estes
2006), o stilius suprantamas (zr. Eckert 2004; Coupland 2001, 2007) kaip stilistinés praktikos, kurias
atlikdamas kalbétojas konkre¢iame komunikaciniame kontekste turimais (ne)kalbiniais iStekliais kuria
savo kalbine tapatybe. Sioje stiliaus sampratoje, kitaip nei pasiiilytoje Labovo, yra svarbi ne tiek kie-
kybiné kalbiniy varianty distribucija, kiek Siy varianty suzadinamos socialinés reikSmés, kurios juos
vartojant padeda (per)kurti kalbétojo tapatybe (Eckert 2004: 2). Be to, varianty reikSmeés laikomos
ne fiksuotomis, o kintan¢iomis — jos randasi kuriant kalb¢jimo stiliy, todél jis yra socialiniy reikSmiy
pasireiskimo erdvé (ten pat). Laikantis pastarosios nuostatos, Siame straipsnyje stilius suprantamas

2 Kitaip nei laidy vedéju, vilnie¢iy kalboje jtempimas nereikimingas — pusiau formalyji kalbéjimo stiliy vilnieciai

kuria ilgiau nei formaliai kalbantys laidy vedéjai iStardami $iaip jau ,,trumpinamus‘ nekiréiuotus ilguosius balsius
(Cigirkaite 2016: 129; Cicirkaite 2017: 274).
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kaip tikslingas ir kiirybiskas kalbiniy i$tekliy naudojimas interakcijoje kuriant laidy vedéjo kalbing ta-
patybe. Keliama hipotezé, kad balsiy itempimas gali funkcionuoti kaip formaly, rimta kalbéjimo stiliu
kuriantis kalbinis iSteklius. Taip pat daroma prielaida, kad balsiy itempimas gali turéti ir kity nuo ko-
munikacinio konteksto (plg. Silverstein 2003) ir balsiy jtempimo laipsnio priklausanciy reikSmiu. Ko-
kios kitos jtempciau tariamy balsiy indeksinés reiksmes, gali padéti atskleisti humoristinése televizijos
laidose kuriamos stilizacijos, parodijos ar pamégdziojimai, kuriuose kalbinéje bendruomenéje gerai
zinomi kuriam0s tapatybés stiliaus bruozai itin iSrySkinami ar net hiperbolizuojami. Taip sukuriamas
1 akis krintantis ir lengvai atpazistamas vieSam asmeniui, socialinei grupei ar kt. bidingas autentiskas
kalb¢jimo budas (Coupland, Thegersen, Mortensen 2016: 34). Vaidinant kuriama tapatybeg (vadinasi,
pasitelkiant tapatybei kurti reikSmingus kintamojo variantus ir perkeliant juos i$ vienos erdves i kita),
hiperbolizuojamiems kintamojo variantams suteikiama nauja reik§mé (plg. Bakhtin 1981: 20), taip pat
persvarstomos kalbinéje bendruomenéje dominuojancios normos ir ideologijos (Coupland, Thegersen,
Mortensen 2016: 34).

2. Tyrimo informantai, imtis ir metodas

Straipsnyje aprasomo tyrimo informantais tapo 20 kalbétoju: 10 vilnieCiy ir 10 laidy vedéju. Jie atsitik-
tine tvarka atrinkti i§ Lietuviy kalbos instituto Sociolingvistikos centro parengty Radijo ir TV kalbos
tekstyno (Radijo ir TV tekstynas) ir vilnieciy interviu bazés ,,Kalba Vilnius* (Vilnie¢iy interviu baze).
Sudarant tyrimui tinkamy informanty grupes, vilnieciy ir laidy vedéju sociodemografiniai duomenys
derinti tarpusavyje. Siekta, kad informantais tapty tos pacios lyties, panasaus amziaus i$silaving vyrai.

Interviu su tyrimui atrinktais vilnieciais jrasyti 2010-2014 m. Laidy vedéjy laidos rinktos ne i§ viso
daugiau kaip penkis deSimtmecius apimancio Radijo ir TV kalbos tekstyno, o i$ to paties 2010-2014 m.
laikotarpio. Tiesa, pritriikus tyrimui svarbius sociodemografinius duomenis atitinkanciy laidy vedéjy,
tekstynas papildytas keletu reikiamy vedéjy ir ju laidy, translivoty vélesniu — 2016 m. — laikotarpiu.
Laikytasi nuostatos, kad kalbinéje bendruomenéje tokio paties pavidalo kalba gali funkcionuoti tik tam
tikru laiku, o kei¢iantis laikui ji taip pat gali keistis, todel lyginant keleta kalbétojuy grupiy tarpusavyje
informantus pravartu atrinkti i§ to paties laikotarpio. Be to, sovietmeciu transliuotose laidose biita
turinio cenziiros, o ir kalbos formy kontrolé buvo grieztesné nei dabartinio laikotarpio ziniasklaidoje.
Sie nekalbiniai veiksniai galéjo lemti, kodél §iam tyrimui aktualiy balsiy trukmeés ir jtempimo rodikliai
sovietmegio Ziniasklaidoje buvo kitokie — didesni (Cigirkaité 2017: 266267, 272-273).

Formuojant vilnieciy informanty grupe paisyta keleto papildomu kriteriju — informanty profesinés
veiklos ir ju tévy kilmés vietos:

1) profesiné veikla. Norint geriau reprezentuoti Vilniaus kalbing ivairove, tyrimui atrinkti kuo jvai-
resnés profesinés veiklos vilnieciai. Taip tikétasi iSvengti panaSios tiriamy kintamyju varianty
distribucijos?, kuri galéty biiti bidinga asmenims, uzsiimantiems ta pacia profesine veikla;

2) tévy kilmés vieta. Pirmenybé teikta tiems vilnieCiams, kuriy abu ar bent vienas i§ tévy biity kiles
1§ Vilniaus. ISlyga daryta tik vyresniems nei 40 m. vilnieciams — ju tévai galéjo biti kilg ir i8S kity
Lietuvos regiony. Tokia informanty atrankg lémé objektyvi priezastis — vilnieCiy interviu bazéje
,Kalba Vilnius* nepakako vyresniy nei 40 m. vilnieCiy, kuriy vienas, o juo labiau abu tévai biity
kilg 1§ Vilniaus ir atitikty kitus tyrimui svarbius atrankos kriterijus.

3 Nekir¢ivoty /i/, fu/, /e, loi/, I/, la/ tvrukmés ir itempimo variantiSkumas veikiausiai yra struktriné (vidiné)
$nekamosios lietuviy kalbos ypatybé. Siy balsiy trukmés ir jtempimo rodikliai (kaip, beje, ir kity kalbiniy
kintamyjy kiekybiniai ir kokybiniai pozymiai) priklauso ir nuo kalbétojy makro- ir mikrosocialiniy kategorijuy,
todel skirtingose kalbétojy grupése galéty biiti randama ir skirtinga ju varianty distribucija.
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Vilnie€iy interviu su nepazistamu tyréju (daugiau apie vilnieCiy interviu bazés sudarymo principus zr.
Vilnie€iy interviu bazés skiltyje ,,Apie bazg*) turéty buti kvalifikuojamas kaip pusiau formalus kalbéji-
mo stilius, besiskiriantis nuo to, kuriuo jie kasdien kalba bendraudami su savo pazistamais. Nors inter-

viu aplinkybés neformalios (interviu jrasytas informanto pasirinktoje vietoje, imituojant laisva pokalbi
apie Vilniy ir jo pokyc¢ius ir neatskleidziant tikrojo interviu tikslo — isirasyti spontaniskos vilnieciy
kalbos), bendraujama su nepazistamu zmogumi, kuris pokalbi jsiraso i diktofona.

Sudarant laidy vedéjy grupe atsizvelgta i ju paciy kilmés vieta, laidos tipa ir kuriame — visuomeninia-
me ar komerciniame — kanale transliuojama jy vedama laida:

1))

2)

3)

kilmés vieta. Kitaip nei sudarant vilnieCiy informanty grupe, atrenkant laiduy vedéjus zitiréta,
kad ju kilmés vieta nebiity i§ vieno kurio nors Lietuvos regiono, taigi nevyrauty jam buidinga
kintamuyjy varianty distribucija. Laikomasi nuostatos, kad ir kokia biity laidos vedéju kilmés
vieta, jie kuria standartinés Snekamosios kalbos vaizdini kalbingje bendruomenéje ir i ju yra
reikalaujama savo kalba iklinyti standarting $Snekamaja kalba;

laidos tipas. Tikétina, kad geriausiai kalbos standarta atitinka formaliu kalb&jimo stiliumi iSsi-
skiriantys zurnalistikos zanrai: Zinios, formalizuotos tiriamosios Zurnalistikos, analitinés laidos,
diskusijy laidos politikos ar ekonomikos klausimais. Taigi tyrimui atrinkti laidy vedéjai veda
biitent tokio zanro laidas, o jos Siame tyrime kvalifikuojamos kaip visuomeninés tematikos rim-
tos laidos. Ziniy laidos i tyrima nejtrauktos, nes jose paprastai ne kalbama, o skaitomi i§ anksto
parengti tekstai;

zZiniasklaidos priemonés valdymo forma. Stereotipiskai manoma, kad standartinés kalbos reika-
lavimus geriau turéty atitikti visuomeniniuose ziniasklaidos kanaluose (pvz., LRT radijuje ir te-
levizijoje) transliuojamos laidos. Vis délto norint reprezentuoti abi Lietuvoje funkcionuojancias
ziniasklaidos priemoniy valdymo formas — visuomening ir komercing, i tyrima lygiomis dalimis
itraukta abi jas reprezentuojanciu TV ir radijo laidy vedéju.

I$sams kiekvieno i$ informanty sociodemografiniai ir kiti tyrimui svarbtis duomenys pateikiami 1-2

lentelése.

1 lentelé. Laidy vedéjy* sociodemografiniai duomenys

Kalbétojo . v Kilmés | ISsilavini- | Profesiné Vedamos | Ziniasklaidos priemo-
kodas Lytis | AmZius vieta mas veikla laidos tipas nés valdymo forma

VED-28 |vyr. |28 Joniskis aukstasis | laidy vedéjas |rimta visuomeniné

VED-29 |vyr. |29 KaiSiadorys |aukstasis |laidy vedéjas |rimta komerciné

VED-31 vyr. |31 Palanga aukstasis | laidy vedéjas | rimta komerciné

VED-33  |vyr. |33 Alytus aukstasis | laidy vedéjas |rimta visuomeniné

VED-34  |vyr. |34 Kupiskis aukstasis | laidy vedéjas |rimta komerciné

VED-36  |vyr. |36 Kaunas aukstasis | laidy vedéjas |rimta visuomeniné

VED-37  |vyr. |37 Lazdiju r. aukstasis |laidy vedéjas |rimta visuomeniné

VED-39  |vyr. |39 Vilnius aukstasis | laidy vedéjas |rimta visuomeniné
VED-44A |vyr. |44 Vilnius aukstasis |laidy vedéjas |rimta komerciné

VED-44B |vyr. |44 Vilnius :EE;;‘;;?: laidy vedéjas | rimta komerciné

4

Etikos sumetimais daugiau ir tikslesnés informacijos apie laidy vedéjus ir vilniecius straipsnyje nepateikiama.
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2 lentelé. Vilnie¢iy sociodemografiniai duomenys

Kalbétojo . .. Kalbétojo | ISsilavi- c L Tévo kil- | Motinos kilmés
Lytis | Amzius | ., . Profesiné veikla .. .
kodas kilmés vieta | nimas mes vieta vieta
VLN-25  |vyr. |25 Vilnius aukstasis | inzinierius Vilnius Vilnius
oo .. . |inzinierius- - .y
VLN-27  |vyr. |27 Vilnius aukstasis architektas Vilnius Panevézys
VLN-32  |vyr. |32 Vilnius aukstasis | programuotojas Vilnius Kupiskis
VLN-34A |vyr. |34 Vilnius aukitasis | omunikacijy Vilnius | Vilnius
imonés vadovas
?
VLN-34B |vyr. |34 Vilnius aukstasis | mokslininkas, fizikas | Vilnius (atvyko 1 Vilniy stu-
diju metais)
- nebaigtas | muzikantas, -
VLN-38 |vyr. |38 Vilnius aukitasis | bibliotekininkas Alytus Vilnius
VLN-39  |vyr. (39  |Vilnius  |aukstasis |TOrOBSOI08OS e Vilnjus
imonés vadovas
VLN-40 | vyr. |40 Vilnius aukstasis | SOCIAINES TUPYDOS I p b ilnius
projekty vadovas
VLN-47  |vyr. |47 Vilnius aukstasis | Storikas, samdomas | o4 4. | Tarp Birzy ir Pas-
konsultantas valio
VLN-48 vyr. |48 Vilnius aukstasis | dailés istorikas Raseiniy r. | Raseiniy r.

Prie straipsnyje apraSomo tyrimo i§vady prieinama lyginant vilnieciy ir rimty, visuomeninés tema-
tikos laidy vedéju nekiréiuoty /it/, /u/, /ei/, /oi/, /e&:/, /a:/ trukmg ir jtempima i§ anksto neparengtoje,
spontaniskoje kalboje. Toks sprendimas priimtas samoningai: viena vertus, pusiau formalus vilnie¢iy
kalbéjimo stilius ¢ia parinktas kaip salygiskas kontrastas formaliam rimty laiduy vedéjuy kalbéjimui,
kurj daugelyje Saliy jprasta sieti su standartinés $Snekamosios kalbos vartosenos erdve ir laikyti ge-
riausios Snekamosios kalbos ikiinijimu (Bell 1983: 29; Thegersen 2016: 108), kita vertus, pagrinda
lyginti laiduy vedéju ir vilnieciy kalbéjimo stiliy suteikia vilnie¢iy metalingvistiniai komentarai, kad
ziniasklaidos kalba yra tokia pati kaip vilnieciy arba i ja panasi (Vaicekauskiené, Cigirkaite 2011),
taip pat samoningyju ir pasamoniniy Lietuvos moksleiviy nuostaty tyrimai, atskleidziantys, kad ge-
riausia kalba kuriama netarminiy — standartings ir Vilniaus kalbos — formy pagrindu (Vaicekauskiené
2017a).

Atrodyty, norint kuo labiau suvienodinti tyrimo salygas, biity buve pravartu lyginti, ar (ir jei taip —
kaip) varijuoja balsiuy trukmé ir jtempimas ty paciuy laidy vedéju vedamose rimtose, visuomeninés
tematikos ir pramoginése, asmeninés tematikos laidose arba kuo skiriasi laidy vedéjy ir ju kalbinamy
pasnekovy balsiy trukmés ir jitempimo parametrai. Vis délto Radijo ir TV tekstyne nerasta (ir vargu
ar Lietuvoje apskritai esama) tyrimui atlikti reikiamo skaiciaus vedéjy, kurie vesty abiejy tipy laidas
ir drauge atitikty kitus tyrimo informantams keliamus amziaus, lyties, iSsilavinimo, kilmés ir kt.
kriterijus. Sumanymo lyginti laidy vedéjy ir ju pasnekovy kalba atsisakyta nepavykus suderinti ju
sociodemografiniy duomenuy. Be to, lyginant rimtas ir pramogines laidas, vedamas ty paciu laidy
vedéjuy, buty iSryskéje, kuris laidy tipas geriau atitinka standartinés tarties normas, o Siame tyrime
svarbu ne skirtingo tipo laidy atitiktis standartinei Snekamajai kalbai ar atotriikis nuo jos, o tai, kiek
rimty, visuomeninés tematikos laidy vedéjy kalbinei tapatybei kurti pasitelkiami tokie su standartine
Snekamaja kalba siejami iStekliai kaip nekirCiuoty /i/, /uz/, /e, /oi/, e/, /a:/ trukmé ir jtempimas.
Kita vertus, sociolingvistiniuose tyrimuose iprasta operuoti suvidurkintomis fonetiniy kintamyjy kie-
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kybiniy ir kokybiniy pozymiy reik§mémis, rastomis analizuojant skirtingas kalbétoju grupes (zr.,
pvz., Thegersen, Pharao 2013), o ne tik lyginti to paties kalbétojo skirtingy stiliy fonetiniy varianty
distribucija.

IS kiekvieno laidos vedg¢jo ir vilniecio spontanisko kalbéjimo atrinkta po 70 nekirCiuoty balsiy, kurie
straipsnyje dar vadinami nekir¢iuoty kintamujy /i:/, /u/, /ei/, /o:/, /a:/, /a:/? variantais. I8 viso tiriamaja
imtj sudaro 1400 varianty: 20 informanty x 70 varianty = 1400. Kaip jie pasiskirstg, nurodoma 3 len-
telgje.

3 lentelé. Nekirciuoty /i/, /u/, /e:/, /oi/, /&:/, /a:/ varianty pasiskirstymas laidy vedéju ir vilnieciy kal-
boje

Kintamasis Kintamojo pavartojimy (varianty) skai¢ius”
Laidy vedéju Vilnieciy

i/ 10 10

/ay/ 10 10

e/ 15 15

o/ 15 15

e/ 10 10

/a:/ 10 10

i§ viso 70 70

* Toks kiekvieno kintamojo varianty skaicius gautas nustacius didziausia tyrimui tinkamy /i/, /u/, /ei/, /o, /&:/, /a:/
pavartojimy skaiciy tarp visy atsirinkty irasy.

Nekiréivoty /i/, /ui/, /ei/, /o/, /&, /a;/ variantai tirti kompiuterine garsy analizés programa PRAAT
matuojant jy absoliuciaja trukmg (ji iSreikSta milisekundémis, ms) ir jtempima (apskaic¢iuojamas pagal
formulg [F, — 500 + [F, — 1500}, kai zinomos pirmosios dvi garso formantés, Zymimos F, ir F, ir ma-
tuojamos hercais, Hz). Siuo tyrimu nesiekiama i§samiai apradyti laidy vedéjy ir vilnie¢iy vokalizmo
sistemos, todél netiriama, kiek varijuoja ilguju ir trumpuyjy balsiy kiekybé ir kokybé kiréiuotuose ir ne-
kir¢iuotuose skiemenyse, kiek ji priklauso nuo kity lingvistiniy ar nelingvistiniy veiksniy. Straipsnyje
balsiy trukmé ir jtempimas analizuojami tik vienu aspektu — ar nekir¢iuoty /ir/, /uz/, /et/, /o, /e&:/ ir /a:/
trukmeé ir jtempimas gali nurodyti | formaly ir rimta kalbéjimo stiliy, o laidy vedéjy ir vilnieciy kalboje
fiksuojamos vidutinés nekir¢iuoty /i:/, /u/, /ei/, /oi/, /&:/, /a:/ varianty trukmés ir jtempimo skaitinés
réikSmés svarbios ne pacios savaime, o tik kaip priemon¢ laidy vedéjy ir vilnieciy kalbéjimo stiliui pa-
lyginti ir tarpusavio santykiui atskleisti. Visi tyrimui svarbiis trukmés ir formanciy rodikliai skai¢iuoti
statistiniais metodais naudojant IBM SPSS 23.0 programa.

Netipinés, Zymiai nuo kity to paties kintamojo varianty trukmes reikSmiy nutolusios ir taip itin iSsiski-
riancios trukmés reikSmes (angl. outliers) nustatytos kvartiliy skirtumo buadu (1,5 IQR). I§ 1400 tyrime
matuoty varianty astuoniy trukmé buvo ivertinta kaip netipiné, todél $iy varianty trukmés reik§més i§
tolesnio tyrimo pasalintos.

5 Standartinés lietuviy kalbos vokalizmo sistemai paprastai priskiriami ir kintamojo pakilimo kintamieji /ie/, /uo/,

taciau, laikantis nuostatos, kad ju tyrimo metodika kitokia nei pastovios artikuliacijos balsiy, Siame tyrime jie
detaliau neanalizuojami (plg. panasy sprendima Jaroslaviené et al. 2019: 149).
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F, ir F, reikSmés skaiciuotos PRAAT programa vyriSkam balsui standartin¢je 5000 Hz aplinkoje (Bo-
ersma, Weenink 2010). Pirmiausia spektrogramos buvo prasoma atvaizduoti penkis formanciy takelius
(angl. formant tracks). F ir F, reikSméms nustatyti taikytas balsio vidurinés dalies formanciy reikSmiy
skai¢iavimo metodas (Thomas 2011: 148-149). Jei balsio vidurinéje dalyje fiksuojamos formanciy
reik§més itin nutolo nuo konkre¢iam balsiui iprasty, buvo kei¢iamas PRAAT spektrogramos lange
rodomas formanciy takeliy skai¢ius ir vertinama, kurie i§ formanciy takeliy geriausiai atitinka spek-
trogramos lange matomas F, ir F, trajektorijas. Véliau viduringje tiriamojo balsio dalyje buvo fik-
suojamos $iy takeliy formanciy reikSmés ir apskaic¢iuojami §iy reikSmiy vidurkiai. Jei ir tokiu atveju
F, ir F, reik§més buvo nekorektidkos, rankiniu biidu buvo zymimi keli geriausiai F,° takelio vidur{
atitinkantys balsio vidurinés dalies taskai, uZsiraSomos F, ir | reikSmés juose ir véliau apskai¢iuojami
iy formanciy reikSmiu vidurkiai. Jei jokiu i$ iSvardyty biidy korektiSky formanciy nustatyti nepavyko,
tiriamo kintamojo variantas buvo praleidziamas ir pereinama prie toliau esancio. Netipinés, retos ir del
to itin iSsiskirian¢ios formanciy reikSmés aptiktos daugiamatei erdvei pritaikytu Mahalanobio atstumy
nustatymo metodu (pasirinkus 0,001 reik§Smingumo lygmenj (p_mah<0,001)). I$ tolesnio tyrimo jos
pasalintos.

Sociofonetikos tyrimuose jprasta formanciy reikSmes normalizuoti Lobanovo metodu (Adank et al.
2004; Flynn 2011). Taip neutralizuojami kalbétojy anatominiy savybiuy veikiami, ta¢iau i$laikomi
kiti tyréjams svarbiis formanciy reik§miy skirtumai (Adank et al. 2004: 3105-3106). Atliekant Siame
straipsnyje aprasoma tyrima formanciy reikSmés nenormalizuotos. Tam buvo keletas priezas¢iy:

1) tais atvejais, kai tyrimo informantais atrenkami tos pacios lyties ir panasaus amziaus kalbétojai
(Siame tyrime — 25—-48 m. vyrai), formanciy reikSmiy normalizavimas néra biitina salyga tyrimui
atlikti;

2) Lobanovo metodas neefektyvus, jei tyrime planuojama operuoti normalizuotomis formanciy
reik§mémis lyginant, kuo skiriasi ty paciy balsiy itempimas skirtingy kalbétojuy ar ju grupiy
kalboje (taikant §i metoda niveliuojami jtempimui svarbiis formanciy reikSmiy skirtumai) (Har-
rington 2010: 186).

3. Tyrimo rezultatai

3.1. Nekirc¢iuoty /i:/, /uz/, /e, lo:/, /2:/, /a:/ trukmés rodikliai
spontaniSkoje laidy vedéjy ir vilnieciy kalboje

Atlikus statistinius skai¢iavimus, nustatyta, kad spontaniskoje laidy vedéjy ir vilnie¢iy kalboje nekir-
ciuoty /i/, fui/, /e, /o, /&:/, /a:/ vidutinés reikSmés (X) iSsidésto 60—90 ms intervale (zr. 4 lenteléje
pateikiamus duomenis; taip pat plg. Alitikaite 2014: 14—17 pateikiamus vilnieCiy trukmes vidurkius).
Vidutines ju reikSmes atkartoja arba nuo jy vos keliomis milisekundémis nutolsta ir /it/, /u/, /e:/, /o,
/ee:/, /a:/ trukmés mediana (Md) — jos reik§mes iSsidésto tame paciame 60—90 ms trukmés intervale.
Tai reiskia, kad tiek laidy vedéjai, tiek vilnieciai, kalbédami i§ anksto nepasirengg, spontaniskai, ne-
kir¢iuotus /i/, /ui/, /ei/, /o, /&:/, /a./ dazniausiai taria panaSios — 60—-90 ms — trukmés. Be to, abieju
kalbétoju grupiu /it/, /u/, /ei/, /od/, &/, /a:/ varianty trukmé itin varijuoja: skirtumas tarp maziausiy ir
didziausiy varianty trukmés reik§miu svyruoja nuo ~60 iki ~90 ms, o tai galéty biti interpretuojama
kaip irodymas, kad tiek laidy vedéju, tiek vilnieCiy kalba natiirali ir spontaniska.

6 F, kitimo diapazonas yra gerokai platesnis nei F, todél pirmiau ieskota laiko tasky, kuriuose korektiskos buty F,

reikSmés.
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4 lentelé. Nekirciuoty /iz/, /ui/, /ed/, /o, &/, /a:/ trukmés rodikliai spontaniskoje laidy vedéjy ir vilnie¢iy kalboje

Laidu vedéjai
Kintamasis n X (ms) Md (ms) min-max (ms) s (ms) cv (%)
i/ 99 64 62 33-103 15 23
fu/ 100 69 68 31-109 17 25
le:/ 147 80 80 48-118 15 19
/o:/ 148 75 74 44-111 14 19
e/ 100 84 83 44-131 18 21
/a:/ 98 76 75 43-107 13 17
Vilnieciai
Kintamasis n X (ms) Md (ms) min—max (ms) s (ms) cv (%)
/iz/ 98 68 66 43-99 13 19
fu/ 100 76 76 48-108 13 17
/e:/ 149 79 78 40-121 17 22
/o:/ 150 78 77 43-112 14 18
e/ 96 79 80 36-111 14 18
/a:/ 100 83 83 53-116 14 17

Lenteléje n nurodo kintamojo varianty pavartojimo skai¢iy. x Zymi kintamojo varianty trukmés santykinio daznumo
vidurki, Md — trukmés mediana. Kitaip nei vidurkis, mediana ,,nesislenka® issiskirianciy reikSmiy link, o atskleidzia
dazniausiai pasitaikancias reikSmes. min—max zymi intervala, kuriame i$sidésto kintamojo varianty trukmés reikSmeés:
min nurodo maziausia, max — didZiausia reikSme¢. s jvardijamas apskaiCiuotas standartinis nuokrypis, c¢v — variacijos
(imties kitimo) koeficientas.

Spontaniska laidy vedéjy ir vilnieCiy kalba statistiskai reikSmingai skiria tik /ae;/ trukmé (zr. 5 lentelg).
Nustatyta, kad laidy vedéjai /&:/ savo laidose taria vidutiniskai 5 ms ilgiau nei vilnieciai: vilnie¢iy /a:/

vidurkis lygus 79 ms, laidy vedéjuy — 84 ms.

5 lentelé. Nekirciuoty /it/, /ui/, /ed/, /o, /&:/, /a:/ trukmés vidurkiai spontanisSkoje laidy vedéjy ir vilnieciy kalboje

Kintamasis vf d((él;lli)l(l:lil()i(:fie X (ms) vilnie¢iy kalboje | Ar skirtumas statistiSkai reikSmingas?
it/ 64 = 68 ne: p = 0,091>0,05
fur/ 69 < 76 nevertinta
e/ 80 = 79 ne: p = 0,548>0,05
lo:/ 75 = 78 ne: p = 0,176>0,05
[ee:/ 84 > 79 taip: p = 0,039<0,05
/a:/ 76 < 83 nevertinta

Ar /u/ ir /a:/ vidurkiai statistiSkai reik§mingai skiria spontaniska laidy vedéjy ir vilnie¢iy kalba, nebuvo vertinta. Nepri-
klausomoms imtims palyginti pritaikius Kolmogorovo-Smirnovo testa nustatyta, kad siy kintamyjy reik§miy skirstinys
néra suderinamas su normaliuoju. Kolmogorovo-Smirnovo testas atskleidé, kad /uy/ ir /a:/ trukmés vidurkiui artimos
reik§més pasitaiko retai, o nuo vidurkio ir medianos nutolusios didelés ir mazos reik§més — daznai. Statistiskai reiks-
mingas skirtumas nustatytas, jei p<0,05. Jei p>0,05, statistinio skirtumo tarp trukmés vidurkio rodikliy néra.

Tyrimo rezultatas, kad { ta pati 6090 ms trukmés intervalg patenka ir laidy vedéjuy, ir vilnie¢iy nekir-
ciuoty kintamyjy /it/, /uz/, /el/, /o:/, /&:/, /a:/ variantai, reiskia, kad kalbédami formaliu stiliumi, kurj ¢ia
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reprezentuoja rimtos, visuomeninés tematikos laidos, vedéjai balsius taria bemaz tokios pat trukmés
kaip vilnieciai pusiau formaliu stiliumi duodami interviu. Faktas, kad laidy vedéjy trukmés reikSmeés
neatitinka ty, kurios gaunamos eksperimentuojant fonetikos laboratorijose ir apibendrinamos kaip eta-
loninés ar prototipinés standartinés kalbos reik§més, o sutampa su Vilniaus kalbos’, patvirtina jau anks-
Ciau prieita iSvada (Ciéirkaité 2017: 269, 273), kad laidy vedéjai rimtose laidose nerealizuoja kodifi-
kuotos standartinés Snekamosios kalbos — ju reprezentuojama realioji norma variantiska ir dél pernelyg
dideliy skirtumy jos trukmeés reik§més su kodifikuotos normos reikSmémis tarpusavyje nelygintinos.
Dar daugiau — jei laidy vedéjai rimtose, visuomeninés tematikos laidose, kalbédami spontaniskai, ne-
kir¢iuotus /i:/, /ur/, /ed/, /o, /&, /a:/ taria kone tos pacios trukmés kaip ir vilnieciai, gali bati, kad balsiy
trukmés jie nelaiko reikSmingu standartinés Snekamosios kalbos pozymiu, todél ir savo kalbos kaip ki-
tokios Siuo aspektu nuo vilnie¢iy kalbos neatskiria. Nors laidy vedéju kalboje vidutiniskai 5 ms didesné
/ae:/ trukmé statistiSkai reikSminga ir skiria laidy vedéjy kalba nuo vilnieciy, taciau neturint iSsamiy
spontaniskos lietuviy $nekamosios kalbos percepcijos tyrimuy nezinoma, ar tokia trukmé pakankama
reik§mingai ilgesnio balsio isptidziui sukurti, taigi ir i standarting $Snekamaja kalba ar formaly ir rimta
kalbéjimo stiliy nurodyti. O kaip balsiy itempimas? Ar ji galima laikyti standartinés $Snekamosios kal-
bos ir rimto kalbéjimo stiliaus pozymiu?

3.2. Nekir¢iuoty /i/, /u:/, /e, lo:/, /2e:/, /a:/ itempimas
spontaniSkoje laidy vedéjuy ir vilnieciy kalboje

Apskai¢iavus jtempimo koeficientus spontaniskoje laidy vedéju ir vilnieCiu kalboje, paaiskéjo, kad
laidy vedé¢jai nekalba visai taip pat kaip vilnieciai — balsius jie linke tarti itempciau. Laidy vedéjy ir
vilnie¢iy kalba statisti§kai reikSmingai skiria nekir&iuotu /ir/, /u:/, /e:/, /o:/ itempimas® (Zr. 6 lentele).

Suprantama, formalius ziniasklaidos kontekstus (ziniy ir kitas rimtas, visuomeninés tematikos laidas)
yra jprasta su standartinés kalbos vartosenos erdve sieti labiau nei populiarius pramoginius kulttros
formatus (TV realybés $ou, zaidimus, kt.) (Coupland, Kristiansen 2011: 13). Sj teigini pagristy jau
minéta aplinkybé, kad rimtose laidose tiriami kintamieji tariami jtempciau (vadinasi, ir kodifikuota
tarties norma atitinka geriau) nei pramoginése. Tai reiSkia, kad rimtose laidose balsiy itempimas funk-
cionuoja ir kaip Snekamosios kalbos standarto, ir kaip formaliojo rimto kalb¢jimo stiliaus pozymis. Be
to, jis yra veikiausiai samoningai kontroliuojamas pozymis, kuri laidos vedéjai pasitelkia norédami
savo kalbéjimo stiliy atskirti nuo pusiau formalaus Snekamosios kalbos stiliaus (ypa¢ kai balsiy tru-
kmé laidy vedéju ir vilnieciu kalbos bent kiek reik§mingiau neskiria), kurj §iame tyrime iliustruoja
vilnie¢iy kalba. Nurodydamas | formaly ir rimta kalbéjimo stiliy, laidy vedéjy kalboje balsiy jtempi-
mas turi socialing reik§me ,.kalbu rimtai*. Si teiginj sustiprina ir faktas, kad imituojamas kalbéjimas
standartine kalba, kurios viena i§ ypatybiu — nekirciuoty /i/, /u/, /e:/, /o, /e, /a:/ tarimas itempty
(Vaicekauskiené, Cicirkaité 2017: 68), pasamoniniy nuostaty lygmeniu Lietuvos moksleiviams taip pat
aktualizuoja reikSmes ,,rimtas‘ (taip pat ir ,,pranasesnis‘, ,,statusa turintis*) kalbétojas (Vaicekauskiené
2017a: 141). Taigi itemptesni balsiai gali biiti suvokiami kaip vieni i§ kalbiniy iStekliy, kelian¢iy rimto

7 Nepagrista reikéty laikyti retsykiais iSsakoma prielaida, kad balsiy trukmé ne laidy vedéjy kalba artina prie

vilnie€iy, o prieSingai — vilnieCiy kalba orientuoja TV ir radijuje laidy vedéjuy vartojamos kalbos link: esama tyrimy
(zr. Chambers 1998), pagrindzianciy, kad i§ TV ar radijo gali biiti perimama leksika, bet ne fonetika ar gramatika.
Suprantama, lenteléje nurodomos formanciy vidutinés reikSmeés gali biiti nutolusios nuo ty, kurios gaunamos
eksperimentiniais fonetikos tyrimais. Reik$miy skirtumai gali biiti nulemti fakto, kad spontaniskoje kalboje balsiy
kokybiniai pozymiai nesutampa ir negali sutapti su pavieniuose zodziuose ar net ne zodziuose (izoliuotai) tariamy
balsiy kokybiniais pozymiais (plg. Kaukéniené 2004b: 201). PavyzdZiui, aukStesné /o:/ ar /u:/ F, rodyty laidy
vedéjus (ir vilniec¢ius) $iy kintamyjy variantus tariant prieSakesnius nei eksperimentuose (plg. Kaukéniené 2004b:
201; Jaroslaviené 2015: 7-9; kt.).
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kalbéjimo ispudi ir i § stiliu nurodantys. Turint galvoje, kad Ziniasklaida daro jtaka mastymo apie kal-
ba modeliams, atspindi ir formuoja nuostatas, kas yra kalbos standartas (Garrett 2001: 629), didesnis
balsiy itempimas ne tik paciy laiduy vedéjy, bet ir kity kalbos vartotoju gali buti suvokiamas ir kaip
standartinés Snekamosios kalbos, ir kaip rimto kalbé&jimo stiliaus pozymis.

6 lentelé. Nekir¢iuoty /it/, /ui/, /ei/, /o:/, e/ ir /a:/ ftempimo koeficientai spontaniskoje laidy vedéjy ir vilnieciy
kalboje

R F F, klot:llilzli,ellllllgs statis%izl;f:;(glslzngas?
Y VED 343 | 1886 543 taip: Wilkso lambda = 0,000,
VLN 394 | 1769 375 p<0,001
ff VED 371 | 1060 569 taip: Wilkso lambda = 0,000,
VLN 423 | 1193 384 p<0,001
e/ VED 440 | 1690 250 taip: Wilkso lambda = 0,006,
VLN 446 | 1634 188 p<0,01
fouf VED 468 | 1103 429 taip: Wilkso lambda = 0,000,
VLN 485 | 1211 304 p<0,001
] VED 497 1607 110 ne: Wilkso lambda = 0,162,
fe! VLN 489 | 1578 89 p>0,05
] VED 528 1360 168 ne: Wilkso lambda = 0,108,
o VLN 510 | 1384 126 p>0,05

Skirtumas tarp formanciy reikSmiy vidurkiy nustatytas atliekant daugiamatg dispersing analiz¢ (angl. multivariate
analysis of variance, MANOVA). Statistiskai reikSmingas skirtumas nustatytas, jei p<0,001 arba p<0,01. Jei p>0,05,
statistinio skirtumo tarp $iy rodikliy néra.

Kad didesnis balsiy itempimas miisy kalbinéje bendruomenéje ir funkcionuoja, ir yra atpazistamas
kaip standartinés Snekamosios kalbos pozymis, galima spresti ir i§ humoristinése televizijos laidose
kuriamy stilizacijy, parodijy ar pamégdziojimuy, kuriuose kalb¢jimas standartine kalba samoningai ku-
riamas lituanisto personazui hiperbolizuotai itemptai tariant balsius. Pernelyg itempti balsiai, pasitelkti
kaip priemoné komiskam lituanisto vaizdiniui kurti ir jo kalbéjimo stiliui konstruoti, tik pabrézia, kad
kalbama ne rimtai, o siekiant pasijuokti. Be to, faktas, kad toks personazas kelia juoka, reiskia, kad
itin jtemptais balsiais iSsiskiriantis kalb&jimo stilius yra atpazistamas kalbinéje bendruomenéje (plg.
Rampton 2006: 262; Bell, Gibson 2011: 568).

Tokiy stilizacijy pavyzdziu bity galima laikyti 1993 m. lietuvisko humoro laidoje ,,Bentski Sou* su
rubrika ,,Kalbos pirtelé* Viliaus Kaminsko vaidinama lituanista, kuris ,,ver¢ia“ Zargoning jvairiy pro-
fesijy ir socialiniy sluoksniy personazy kalbg i kodifikuota standarting Snekamaja kalba. Standartinés
kalbos isptudziui kurti jis kir¢iuotus ir nekiréiuotus /iz/, /u/, /e/, /o:/, /&:/, /a:/ taria itempciau (,,Kalbos
pirtelé* 1993). ,,Dviracio ziniy“ humoristiniame siuzete Lietuviy kalbos instituto moksling bendradar-
beg Onomatopéja Abdul-Tallat-Kelpsaite vaidinanti aktore oficialaus valstybinio vardyno idéja pristato
ir su pazeidéjams numatyta baudy sistema supazindina (,,Dvirac¢io zinios“ 2019-10-18) ar apie pareng-
ta nauja lietuviy kalbos apsaugos strategija pasakoja (,,Dviracio zinios* 2020-08-04) taip pat itempciau
tardama tiek kirCiuotus, tiek nekirciuotus /i/, /uy/, /e:/, /oY, /&/, /a:/. Tiesa, kiek tai imanoma nustatyti
audiciskai, humoristinése laidose balsiu itempimas nesistemingas, nenuoseklus — jis apima ne visus
Siose laidose kuriamy personazy tariamus balsius, o tik pavienius. Be to, kiek girdéti, nekirciuotoje
pozicijoje paprastai itempciau tariami vidutinio pakilimo /e:/, /0/, taip pat aukstutinio pakilimo /i:/, /u/,
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t. y. tie kintamieji, kuriems charakterizuoti svarbiau remtis biitent jtempimo, o ne trukmés parametrais
kaip /ee/ ir /a:/ (plg. Pakerys 1982: 102). Ar stilizacijy kur¢jai, konstruodami performatyvia kalbininko
tapatybe, tiksliai apibendrina, kad socialinéms reik§méms suzadinti (o Siuo konkreciu atveju — dar ir
komiskam efektui kurti) kalbiniy varianty distribucija ir neturinti biti sisteminga — sasajai su kalbé-
jimo stiliumi kurti pakanka keleto zyméty varianty? Ar ir rimtose, visuomeninés tematikos laidose {
$nekamosios kalbos standarta nurodoma ir sasaja su formaliu ir rimtu kalbéjimu suzadinama keletu
itempciau tariamy varianty?

3.3. Nekir¢iuoty /i/, /u:/, /e, o/, /2:/, /a:/ jtempimas
spontaniskoje atskiry laidy vedéju kalboje

Norint patikrinti, ar ir rimtas, visuomeninés laidos tematikos laidas vedantys laidy vedéjai, kaip ir hu-
moristiniuose siuzetuose kuriami lituanisty personazai, jtempciau taria tik pavienius balsius, ar tikrai
keleta /i:/, /ui/, /e/, /o, /&:/, /a:/ statistiniy parametry: ju formanciy reik§miy standartinius nuokrypius
ir itempimo koeficientus’.

7 lentel¢je tamsesne pilka spalva pazymeéta, kurio i§ deSimties tyrime dalyvavusiy laidy vedéjy ir ku-
rio i§ Sesiy tiriamy kintamyjy variantuy formanciy reikSmeés issiskiria didziausiu standartiniu nuokry-
piu (taigi yra labiausiai pasklidusios apie vidurkj), Sviesesne — kurio formanciy reikSmiy standartinis
nuokrypis yra maziausias (taigi formanciy reikSmés yra maziausiai nutolusios nuo vidurkio). Paskui
suskaiciuota, kiek didZiausio ir maZziausio standartinio nuokrypio baly surinko kiekvienas i§ vedéju (zr.
7 lentelg).

7 lentelé. Didziausiu ir maziausiu nekir¢iuoty /i/, /u/, /ei/, /o}/, /&/, /a:/ F, ir F, standartiniu nuokrypiu (-iais)
iSsiskiriantys laidy vedéjai

. S Didziausio | MaZiausio

Laidy .. ..
L. standartinio | standartinio
vedéjo Fl F, q .
nuokrypio | nuokrypio

kodas fd | | fed | lod | e | e | L | had | fed | Jod | e | Ja/ balai balai
VED-28 36 | 47 | 56 | 47 60 | 61 | 110 | 121 | 161 | 118 | 162 | 149 0 0
VED-29 52 | 46 | 61 51 58 |92 | 212 | 104 | 108 | 132 | 88 | 135 3 1
VED-31 46 | 41 | 29 | 24 55 | 46 | 207 | 113 | 145| 96 | 71 | 98 0 3
VED-33 36 | 47 | 34 | 41 53 | 57| 97 | 140 | 70 | 141 | 93 | 163 0 2
VED-34 31 | 35| 53 | 46 48 | 70 | 210 | 134 | 211 | 121 | 151|136 1 1
VED-36 46 | 55 | 60 | 63 57 | 62 | 244 | 107 | 142|123 | 174 | 105 4 0
VED-37 41 | 41 | 44 | 46 63 | 47 | 166 | 136 | 108 | 149 | 117 | 164 2 0
VED-39 38 | 31 | 45 | 60 65 | 63 | 186 | 159 | 191|141 | 92 | 126 2 0
VED-44A | 41 | 37 | 27 | 44 42 | 38 | 147 | 123 | 112|100 | 160 | 140 0 2
VED-44B | 33 | 22 | 41 33 52 | 36 | 180 | 141 | 137|105 | 152 | 77 0 3

?  Tokia metodika pasiiilé dany sociolingvistas, Ziniasklaidos kalbos tyréjas Jacobas Thegersenas, su kuriuo

konsultuotasi, kokius statistinius rodiklius itraukti i tyrima norint patikrinti, ar laidy vedéjai nuosekliai, o gal
priesingai — nesistemingai jtempciau taria tyrimui aktualius kintamuyjy variantus.
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Suskaiciavus didZiausio ir maziausio standartinio nuokrypio balus, matyti, kad rimty, visuomeninés
tematikos laidy vedéjy kalba variantiska ir vieno tarties standarto nesama. Komerciniuose kanaluose
kulttros laida vedancio VED-31 ir placiajai visuomenei gerai zinomus zmones pokalbiy laidoje kal-
binan¢io VED-44B formantés iSsiskiria maziausiu standartiniu nuokrypiu (jie surinko daugiausia ma-
ziausio standartinio nuokrypio baly). Vadinasi, $iy kalbétojy formantémis Zymimi kintamyjy varianty
kokybiniai pozymiai varijuoja maziausiai, patys variantai tariami stabiliausiai ir yra panasesni i kitus to
paties kalbétojo to paties kintamojo variantus. Tyrimo rezultatas, kad VED-31 ir VED-44B balsiai ma-
Ziausiai varijuoja, leidzia kelti prielaida, kad net ir formaliose rimtos, visuomeninés tematikos laidose,
kurios tradiciskai laikomos standartinés Snekamosios kalbos domenu, jie nekeicia savo kalbos (vartoja
vernakula) (plg. Labov 1972 teigini, kad vernakulu kalban¢iy Zmoniy kalba nuoseklesné, sistemingiau
vartojami kintamuyjy variantai).

Daugiausia baly uz tai, kad taria balsius, kuriy formantés i$siskiria didziausiu standartiniu nuokrypiu,
gavo politiniy diskusijy laida visuomeninéje televizijoje vedantis VED-36. Platesnés amplitudés for-
manciy reikSmiy variacija leidzia spéti, kad jo kalboje konkuruoja keliy kalbos atmainy normos. Ti-
kétina, kad viena i$ ju — Snekamosios kalbos standarto, tac¢iau plati formanciy reikSmiy variacija leistuy
teigti, kad jo normos néra internalizuotos.

Klausantis ne tik $iy, bet ir kity laidy vedéju garso irasy, susidaro ispudis, kad jy tariamy /iz/, /u/, /e/,
/o, le:/, /a:/ itempimo laipsnis varijuoja nuo bemaz negirdimo iki kiek rySkesnio. Vis délto audiciskai
(remiantis vien klausa) sunku nustatyti, kad kuris nors i§ vedéju balsius tarty nuosekliau ir gerokai
itempciau nei kiti. Kitaip tariant, negirdéti, kad kuris nors i§ vedéjy pakeisty savo tarties sistema taip,
kad visy tiriamy kintamyjy variantai bity itemptesni uz atitinkamus kity laidy vedéju kintamyjy va-
riantus. Norint patikrinti, kiek Sie teiginiai teisingi, skai¢iuoti laidy vedeéju /i/, /u/, /ei/, o/, e/, /a:/
itempimo koeficientai ir 8 lenteléje tamsesne pilka spalva zyméta, kuris i§ laidy vedéju ir kuriuos i§
balsiu taria jtempciau nei kiti, Sviesesne pilka — kuris i$ laidu vedéjy ir kuriuos balsius taria maziau-
siai itemptai. Uz kiekviena balsi, kurj laidos vedéjas taria itempciau (kintamojo varianty itempimo
koeficientas didziausias) nei kiti, buvo skiriamas vienas didziausio jtempimo balas. Analogiskai uz
balsi, kuri kuris nors i laidy vedéjuy taria maziausiai jtemptai i§ visy (kintamojo varianty itempimo
koeficientas maziausias), buvo skiriamas vienas maziausio jitempimo balas. Galiausiai skaiciuota, kiek
didziausio ir maziausio jtempimo baly visi surinko (zr. 8 lentele).

8 lentelé. Nekirciuoty /ir/, /ui/, /ed/, o/, /e&/ ir /a:/ itempimo koeficientai spontaniskoje laidy vedéjuy kalboje

Laidu vedéjo Itempimo koeficientas Didziausio Maziausio jtempimo
kodas i/ | | e | fod | Jey | jay | A€mpimo balai balai
VED-28 596 | 647 | 258 | 452 161 241 0 0
VED-29 565 | 510 | 213 | 419 198 175 1 0
VED-31 690 | 517 | 346 | 532 121 122 1 0
VED-33 568 | 558 | 313 | 415 116 238 0 0
VED-34 610 | 580 | 403 367 184 144 0 1
VED-36 593 | 705 | 404 | 542 97 170 3 0
VED-37 283 511 165 | 410 125 280 1 1
VED-39 610 | 617 133 | 414 131 114 0 1
VED-44A 454 | 496 | 230 | 414 195 116 0 1
VED-44B 462 | 553 102 | 446 64 184 0 2
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Suskaiciavus didziausio ir maziausio balsiy jtempimo balus, paaiskéjo, kad né vienas i§ laidy vedéju
visy nekirciuoty /iv/, /ur/, /ei/, /o/, &/, /a)/ netaria itempciau nei kiti:

* itempciausius /i;/ taria komerciniame kanale kultiiros laida vedantis VED-31,

» /& —komerciniame kanale aktualijy laida vedantis VED-29,

* /a:/ —visuomeninéje televizijoje pokalbiy laida vedantis VED-37;

» didziausiu itempimu issiskiria visuomeningje televizijoje politiniy diskusijy laida vedantis VED-
36: jis {tempciau nei kiti laidy vedéjai taré tris i$ Sesiy tiriamy kintamyjy — /u/, /o2/, /e/.

Taigi nekirciuoty /iz/, /ui/, /ei/, /o:/, /&:/, /a:/ itempimas, regis, nepriklauso nuo laidos tematikos (ak-
tualijy ar kulttiros laida), ziniasklaidos valdymo formos (komercinis ar visuomeninis transliuotojas).
Vadinasi, rimtose TV ir radijo laidy vedéjuy laidose balsiy itempimas néra nuoseklus — kalbétojai tarties
sistemos i§ esmés nekeicia, o tik pavieniais jtemptesniais balsiais pazymi stiliy kaip priklausantj stan-
dartinés Snekamosios kalbos domenui ir dél to turintj rimtumo reikSme.

Idomu, kad daugiausia jtemptesniu balsiy tar¢ VED-36, kurio kalboje rasta keleto kalbos atmainu
normy konkurencija, ir spétina, kad viena i$ Siy atmainy — standartinés $nekamosios kalbos. Kiek ne-
tikéta, kad VED-36 itemp¢iau taria /uz/, /oY, /ei/, t. y. tris i$ keturiy kintamyjy, kuriuos jtempc¢iau nei
kitus taria ir aktoriai, humoristinése televizijos laidy stilizacijose kurdami komiska lituanisto persona-
73 ir stereotipini standartinés $nekamosios kalbos vaizdini. Tiesa, humoristiniuose siuzetuose balsiy
itempimo laipsnis atrodo esantis didesnis nei laidy vedéju kalboje: vedéjy kalboje itemptesni variantai
bemaz nepastebimi (ryskiau i ausis nekrenta) ir nustatomi tik atliekant instrumenting juy analizg, o Stai
humoristiniuose siuzetuose jie itin ryskas, galimi nustatyti i§ klausos.

Jei didesnis balsiy jtempimo laipsnis rodo geresng atitikti standartinés Snekamosios kalbos normoms,
kodél ne tirtose rimtose laidose, o biitent humoristiniuose siuzetuose balsiy jtempimas atrodo esantis
didesnis? Juk rimtos, visuomeninés tematikos laidos standartinés $Snekamosios kalbos normas turéty
atitikti geriau nei komiSko efekto siekiantys humoristiniai siuzetai. Tam esama bent keleto priezasciy.
Viena i$ ju — pakitusi ziniasklaidos kalba, antra — skirtingame komunikaciniame kontekste aktuali-
zuojamos skirtingos balsiy itempimo indeksinés reikSmés, kurias, be kita ko, lemia ir balsiy jtempimo
laipsnis. Kokios Sios reikSmés, aptariama tolesniame skyrelyje.

3.4. Nekirc¢iuoty /i/, /u/, /e, o/, /2:/, /a:/ jtempimo indeksinés reikSmés

Kaip Zinoma, ziniasklaidos vartojama kalba formuoja miisy kalbines nuostatas, kas suprantama kaip
geriausia vieSajai erdvei tinkama kalba, ir tuo pat metu atspindi ir stiprina kalbin¢je bendruomeng¢je
isitvirtinusius geriausios kalbos vaizdinius (plg. Nevinskaité 2017: 48). Kaip jau minéta, balsiy item-
pimas, biidamas ryskesnis rimtose, visuomeninés, o ne pramoginése, asmeninés tematikos laidose,
funkcionuoja kaip pozymis, nurodantis i rimtai kalbanti laidy ved¢ja ir turi reik§mg ,,kalbu rimtai“.

Sovietmeciu (1960—1987 m.) laidy vedéjai taré itemptesnius balsius, nei tariama dabartiniu Ziniasklai-
dos raidos etapu (nuo 1988 m.) (Cicirkaité 2017: 270-272), vadinasi, geriausios kalbos vaizdini suda-
rantys nekirciuoti /i/, /uz/, /e/, /o:/, /e/, /a:/ buvo jtemptesni, nei girdime pastaraisiais deSimtmeciais.
Taigi sovietmecio kalbinéje bendruomenéje tokie jtemptesni balsiai galéjo biiti siejami su standartine,
veikiausiai ir apskritai su televizijos ir radijo diktoriy kalba. Dabartiniu laikotarpiu Ziniasklaidos kalba
jau kitokia: laidy vedéjai tiriamy kintamuyjy variantus taria ne tik trumpesnius, bet ir ne tokius jtemptus
kaip sovietmeciu (ten pat), todél galima spéti, kad itin rySkus ju itempimo laipsnis galéty nurodyti ne
tiek i standarting Snekamaja kalba, kiek i praéjusi ziniasklaidos raidos etapa, todél galéty kelti dabarti-
niams laidy vedéjams nebtidingo ar net senamadisko kalbéjimo stiliaus jspudi.
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Didesniu itempimu (kiek tai jmanoma nustatyti audiciskai) veikiausiai iSsiskirty ir pietiniy vakary
aukstaiciy kauniskiy kilmés laidy vedéjy tariami balsiai, taciau sudarydami kompleksa su kitomis kau-
niskiy patarméms biidingomis ypatybémis (pvz., kir¢iuotuose kamieno skiemenyse pries minkstajj ar
kietaji priebalsi siauriau tariamais kintamojo /e:/ variantais (LKTCH 2004: 39)), jie, net ir vartojami
laidy vedéju, funkcionuoty kaip geografine Siy kalbétojy kilmés vietos nuoroda ir turéty kita reikSme —
,.kalba suvalkietis*!©.

Humoristiniy televizijos siuzety stilizacijose balsiy jtempimas samoningai ir tikslingai pasitelkiamas ir
kaip iSteklius komiSkam kalbininko paveikslui ir stereotipiniam standartinés snekamosios kalbos vaiz-
diniui kurti bei turi indeksing reikSme ,,kelia juoka®. Tokia reikSmé randasi nekir¢iuotus tiriamy kin-
tamyjy variantus tariant gerokai jtempciau nei jprasta ziniasklaidoje (zr. 9 lenteléje pateikiamus duo-
menis, kur didesnés (ir pilka spalva pazymétos) skaitinés reikSmeés rodo didesni nekir¢iuoty kintamyjuy
varianty jtempimo laipsnj), todél jie tampa atpazistami kaip nenattralts, hiperartikuliuoti. Nekiréiuoty
kintamuyjy varianty tarimas hiperbolizuotai yra priezastis, kodel kuriamas kalbininko personazas ir jo
reprezentuojamas standartinés kalbos vaizdinys suvokiami kaip parodija, o patys variantai igyja reiks-
mg (Siuo konkreciu atveju — ,,kelia juoka™). Indeksiné reiksmé (,.kelia juoka) randasi performatyviai
tapatybei kurti svarbius kintamojo variantus perkeliant i§ vienos (standartinés Snekamosios kalbos) er-
dvés i kita (parodijuojamos standartinés Snekamosios kalbos) ir naujoje erdvéje Siuos variantus tariant
hiperbolizuotai (plg. Bakhtin 1981: 20). Tokiame kontekste apskritai bet kuris itin itemptus balsius
tariantis kalbétojas imamas interpretuoti kaip kuriantis stilizacijq ir atrodo karikatiiriskas.

9 lentelé'!. Nekirciuoty /ir/, /ui/, /e, /oi/, [/ ir /a:/ itempimo koeficienty palyginimas ,,Bentski Sou stilizacijoje
ir rimtose, visuomeninés tematikos laidy vedéjy kalboje

Kintamasis ,,Bentski Sou* Rimtos, visuomeninés tematikos laidos
/i:/ 852 543
fu/ 615 569
Je:/ 665 250
/o:/ 716 429
e/ 227 110
la:/ 124 168

Taip rySkesnis balsiy itempimo laipsnis, neutraliai zyméjgs standarting Snekamaja kalba, igyja papil-
doma kulttirini kriivi ir naujq indeksing reikSme ,,senamadiSkas®, kartu su tarmés ypatybémis — ,,kalba
suvalkietis®, o naudojamas stilizacijose — dar vieng nauja reikSme ,.kelia juoka“. Net ir nezymus bal-
siy {tempimo varijavimas gali atskirti rimty, visuomeninés tematikos laidy vedéju kalba nuo pusiau
formalios $Snekamosios kalbos (kaip jau minéta, ja Siame tyrime iliustruoja vilnie¢iy kalba), rimtas
laidas — nuo pramoginiy, asmeninés tematikos laidy, taigi laidy vedéju laidoje funkcionuoti kaip for-
malaus, rimto stiliaus pozymis. Kuri i$ $iy potencialiy reik§miy aktualizuojama konkrecioje kalbinéje
situacijoje, priklauso nuo komunikacinio konteksto ir balsiy jtempimo laipsnio.

10" Kad standartinei $nekamajai kalbai artima laikoma suvalkiegiy ir stilizacijose komiska efekta kurianti hiperboli-
zuotai jtemptais balsiais iSsiskirianti kalba dalijasi tomis pa¢iomis indeksinémis reik§mémis, rodyty ir suvalkieciy
zurnalisty interviu, kuriuose jie teigia buve kolegy ispéti, kad jei jie savo tarmés nepakeis, taps komiskais humoris-
tiniy laidy personazais (zr., pvz., DELFI 2022-09-19).

Lenteléje pateikiami duomenys detaliau neaptariami ir turéty biti suvokiami tik kaip iliustracija, atskleidzianti
bendraja tendencija stilizacijose nekiréiuotus ilgosiomis raidémis raomus balsius tarti jtemptesnius nei rimtose,
visuomeninés tematikos laidose. Kiek rim¢iau lyginti $iy dviejy ziniasklaidos zanry negalime, nes pavyko rasti
pernelyg mazai vieSai prieinamy ,,Bentski Sou” jrasy.
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Rimty, visuomeninés tematikos laidy vedéju gebéjimas parinkti tinkama balsiy {tempimo laipsnj rodo
gera ju sociolingvisting kompetencija. Jei kuris laidy vedéjas Siuos balsius tarty itemptesnius, nei pa-
kanka rimto kalbéjimo stiliaus vaizdiniui suzadinti, jis atrodyty ne rimtas, o juokingas, kuriantis paro-
dija. Be to, jei jis Siuos balsius tarty nepakankamai jtemptus, balsiu itempimas nekurty rimto kalbéjimo
ispudzio, o rodyty laidy vedéja kalbant pramoginéms, asmeninés tematikos laidoms biidingu stiliumi.

4. Apibendrinamosios pastabos

Straipsnyje aprasomas tyrimas patvirtino du pagrindinius ankstesnio tyrimo rezultatus ir juos patiks-
lino:

1) rimty, visuomeninés tematikos laidy vedéjai nekiréiuotus /i:/, /u/, /e:/, /o, /&:/ ir /a:/ variantus
taria tokios pat trukmeés, kaip ir pusiau formaliai kalbantys vilnieciai. Taigi Siose laidose balsiy
trukmé néra socialiai reik§mingas kalbinis isteklius kuriant formaly ir rimta kalbéjimo stiliy ir
konstruojant rimtos, visuomeninés tematikos laidos ved¢jo kalbing tapatybe;

2) rimty, visuomeninés tematikos laidy vedéjai /i/, /u/, /e:/, /o:/, /&/ ir /a:/ variantus taria itemp-
¢iau nei vilnie€iai ir taip atskiria savo stiliy nuo pusiau formalaus vilnie¢iy kalbéjimo ir pazymi
ji kaip priklausantj kalbos standarto erdvei. Ankstesniy tyrimy duomenimis, balsiy itempimas
taip pat statistiSkai reikSmingai skiria ir rimtas, visuomeninés tematikos laidas nuo pramoginiy,
asmeningés tematikos laidy.

Siy tyrimy rezultatai leidZia teigti, kad balsiy jtempimas diferencijuoja kalbétojus (laidy vedéjas vs
vilnietis), laidy tipus (rimta, visuomeninés tematikos vs pramoginé, asmeninés tematikos laida), stilius
(formalus vs pusiau formalus), kalbos atmainas (realusis kalbos standartas vs vilnie¢iy kalba). Taip
rimtos, visuomeninés tematikos laidy vedéjy kalboje jis igyja indeksing reik§Sme ,,kalbu rimtai®. Be
to, nustatyta, kad rimto kalbéjimo isptidziui ir rimtos laidos vedéjo kalbinei tapatybei sukurti pakanka
pavieniy jtempciau tariamy balsiy.

Daugelyje kalbiniy bendruomeniy rimtos, visuomeninés tematikos laidos stereotipiskai suvokiamos
kaip standartinés Snekamosios kalbos jsikiinijimas. Vis délto, Sio tyrimo duomenimis, pagal balsiy
itempimo statistinius rodiklius dabartin¢je ziniasklaidoje tokias laidas vedantys kalbétojai gali bati
priskiriami bent dviem tipams: kalbanciy vernakulu ir ty, kuriy kalbiame repertuare konkuruoja keliy
kalbos atmainy normos, i§ kuriy viena — standartiné Snekamoji kalba.

Miisy kalbingje bendruomengje balsiy jtempimas ne tik Zymi rimta kalbéjimo stiliy, bet turi ir daugiau
reik§miy. Jos priklauso nuo komunikacinio konteksto ir balsiy jtempimo laipsnio. Stai sovietmeéio
ziniasklaidoje didesnis balsiy jtempimas galéjo kelti asociacijas su radijo ir televizijos diktoriy kalba.
Dabartiniu ziniasklaidos raidos etapu balsiai tariami ne taip itemptai kaip sovietmeciu. Jei dabartinio
laikotarpio laidose balsiy itempimo laipsnis biity toks didelis kaip sovietmeciu, jis galéty nurodyti i
pragjusi ziniasklaidos raidos etapa, taigi — galimai ir { senamadiska kalbétoja bei jo kalbéjimo stiliy.

Humoristiniy televizijos siuZety stilizacijose itin didelis balsiy itempimas pasitelkiamas kaip isteklius
komiskam kalbininko, standartinés $nekamosios kalbos vaizdiniui sukurti. Bidamas itin ryskus, uzuot
nurodgs { kalbos standarta ir Zyméjgs rimta bei formaly kalbéjima, jis suvokiamas kaip hiperformalu-
mas ir sukelia komiska efekta. Blitent specifinis — hiperartikuliuotas — balsiy tarimo biidas pastebimas
auditorijos, atpaZistamas kaip dabartinei Ziniasklaidai nebiidingas, todél nenattralus ir keliantis juoka.
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