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ANOTACIJA. Tesiant anksciau pradéta nagrinéti' gana placiai paplitusj tarptautinj reiskinj —
vadinamaja kanciy serijg mjslése — Siame straipsnyje tiriamos lietuviy mjslés apie puoda ,,Kai
jaunas buvau, aukso krésle sédéjau, kai pasenau, né Suo kauly neéda® ir ,,Nulipdé mane
kaip Adoma i§ molio, degino krosny kaip tris jaunuolius Babilone. Pardavé mane kaip
broliai Juozapa j Egipta. Vazinéju a$ kaip Elijas ugniniais ratais. I$ mano viduriy visa Seima
valgo, o kai a§ numir§tu, mano kaulus per tvorg iSmeta (nepakavoja)® Pasitelkus visus jy
variantus (skelbtus ir esanc¢ius rankra$¢iuose) mijslés lyginamos viena su kita, su tarptautiniais
atitikmenimis, kity zanry tekstais, atskleidziama galima mjsliy motyvy kilmé, reikSmeé ir Siy
mjsliy paskirtis — alegoriskai kalbéti apie zmogaus bities nepastovuma.
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VIENOS IS TARPTAUTINES KANCIU SERIJOS MISLIU

Mijsliy tyrinétojas Archeris Tayloras pastebéjo, kad jvairiuose krastuose paplitusios
vadinamosios kanciy serijos mjslés, kuriose koks nors objektas vaizduojamas kaip
asmuo, patiriantis daugybe kanciy ar nuzudomas. Tokios yra mjslés apie vynuoges,
vyna, arbata, javus ir duona, linus, raSomaja plunksna, molinj puoda ir kt. (Taylor
1951: 240-253). Tarp lietuvisky mijsliy turime tokias temas, kurias neabejotinai
ar su tam tikromis iSlygomis galime priskirti kanciy serijai: liny kelio nuo auga-
lo iki audinio, raSomosios plunksnos, javy ir duonos, molinio puodo ,kancios*
Nenuostabu, kad molinis puodas patenka j $ios serijos mjslése aptariamy objekty
gretas — zemé, dumblas ar molis yra ta medziaga, i$ kurios daugelio tauty mituose
buvo sukurtas zmogus: Ir VieSpats Dievas padaré zmogy is Zemés dulkiy ir jkvépé j jo
Snerves gyvybés kvapq Pr 2,7; <...> Viskq sukares, dievas pamané sau: ,,Reikia zmogy
nulipyti i§ gryno molio” <...> KAZ 23. Gali bati, kad §i lietuviy etiologiné sakmé

1 Zr. Kensminiené 2006, 2019. Straipsnio autoré u konsultacijas rengiant straipsnj dékoja kole-
géms Jiratei Slekonytei, Jurgitai Usaitytei ir Piret Voolaid.
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paveikta biblinio pasakojimo, bet vargu ar Sis yra pirminis Saltinis, nes tai, kad molis
suvokiamas kaip pirminé materija, gali buti tiesiog bendrazmogiskas reiskinys (Zr.
Tesu-Crpocc 2000).

Keramikos atsiradimas yra nepaprastai reikSmingas jvykis zmonijos istorijai —
simboliskas to pripazinimas dabar yra tai, jog neolito skirtingy kulttiry ribos ir pava-
dinimai yra nustatomi pagal tam tikras keramikos savybes, nes, anot Rimutés Riman-
tienés, ,jei nerandama keramikos, titnago dirbinius sunku atskirti nuo mezolitiniy*
(Rimantiené 1996: 116—124). Molinis puodas, arba urna, neretai budavo paskutiniai
namai tam, kas likdavo i§ Zmogaus kiino jj sudeginus. Europoje paplitusios laidojimo
(urny) lauky kultiros — bronzos amziaus pabaigos ir ankstyvojo gelezies amziaus
archeologiniy kulttry grupés — ankstyvajam laikotarpiui budinga tai, kad sudeginty
palaiky likuciai buvo supilami j molines urnas, kurios dedamos kapo duobés dugne
(VLEe: Laidojimo lauky kultiira). Manoma, kad $is paprotys bronzos amziaus pabai-
goje ir ankstyvajame gelezies amziuje (1100 pr. Kr. — 100 po Kr.) i§ Vidurio Europos
plito Lietuvoje balty gentims prekiaujant su urny lauky kultiiros zmonémis. Antroji
kiiny deginimo banga viduriniame gelezies amziuje (V-IX a.) plusteléjo i$ pietryciy,
kai Padnieprés baltai, stumiami slavy, kélési j Siaurés rytus atsinesdami Zarubincy
kultara, kuriai susiliejus su vietos kultaromis susiklosté Ryty Lietuvos pilkapiy kul-
tura (sudeginti mirusieji laidoti pilkapiuose). Nuo VII-VIII a. mirusieji deginti visoje
Lietuvoje, iSskyrus ziemgaliy gyventa teritorija (VLEe: Laidosena).

A. Tayloras pateikia rusy, mordviy, Siuolaikiniy graiky, indy mjsles apie puoda
ir kity, jo nuomone, giminisky, bet skirtingus jminimus turin¢iy, mjsliy pavyzdzius
iS Europos. Autorius mano, kad tai paciai mjsliy grupei priklauso ir vokieciy mjslé
apie pasaga, kurioje pirmuoju asmeniu pasakojama apie patiriamas jvairias vidu-
ramziy bausmes (degina, kala ir pan.), ir placiai Baltijos pakrantéje ir slavy krastuo-
se paplitusi mjslé apie puoda. Jo manymu, lietuviy mjslé ,,Kai jaunas buvau, aukso
krésle sédéjau, kai pasenau, né suo kauly neéda” yra sutrumpinta tokiy rusy mjsliy
versija’: Bvwr s ha konanye, boun s na xnonanye, Bvir na noycape, Boun na 6asape;
Monod 6vir — /T1odeii kopmusr, Cmap cmas — Ilesenamvcst cmas, Y mep — mou kocmu
neeo0suyue bpocunu 6 simky M cobaku ne emoxcym. — T'opwok ‘Buvau a$ kasamas,
buvau as dauzomas, buvau as gaisre, buvau as turguj; jaunas buvau — zmones mai-
tinau, senas tapau — susivystyti pradéjau, numiriau — mano kaulus niekam tikusius
jmeté j duobelg, ir Sunys neryja’ (CC3PH 344); Cnopoduna mens IT'opa kamennas,
Kpecmuna pexa oznennas; Bosunu na mope npodasamv; Ilokynana mens bapoins
dobpas, Ydapuna menst 3omomeim nepcmuem; Paccvinanucy mou kocmu 6eduvie, Bo
2pob ne nosodcenvt; Ha nux modu ne ensiosim, H cobaku ne edssim. — [opuwok ‘Pagimdé
mane akmeninis kalnas, krikstijo ugniné upé; vezé j turgy parduoti; nupirko mane

geroji ponia, trenké man auksiniu ziedu; iSsibarsté mano vargani kaulai, j karsta

2 Cia cituojami originalai ty rusy mjsliy, kurias A. Tayloras pateikia i$verstas j angly kalba.
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nepaguldyti;  juos zmonés nezitiri ir Sunys neéda’ (CC3PH 355-6) (Taylor 1951:
240-242). Teiginys, kad kai kurie lietuviy mjsliy apie puodg variantai yra sutrum-
pintos rusy mjsliy versijos, skamba labai jtikinamai, bet kyla abejoniy, ar tokia yra

ir A. Tayloro nurodyta lietuviy mjslé, turinti aukso kréslo motyva.

APTARIAMU M]SLIU PALYGINIMAS

Be abejo, sprendimas priskirti mjsle kuriam nors tipui visada turi ir objektyviy, ir
subjektyviy kriterijy, nes klasifikuojant mjsles vadovautis tik pirmaisiais pavyksta
ne visada. Todél, nagrinédami aptariamy mjsliy® strukttirg ir uzraSymy isklotines,
pabandysime pasiaiskinti, ar tai is tiesy giminiskos mjslés, ar jy suvokimas, kaip tu-
rinciy ta pacia geneze, yra padiktuotas viso labo abiem bendro jminimo. Pateiksime
jas stulpeliais, skirtingai parySkindami vienodus ar panasius motyvus: rySkesniu $rif-
tu — kauly, pasviruoju — édimo, maitinimo, iSretintu — metimo per tvora, sudéjimo
patvoryje. Jeigu prie uzminimo nenurodytas jminimas, vadinasi, tai — ,,puodas® ar

kazkas panaSaus, kai jminimas kitoks, jis parasytas po briiksnio:

Kai jaunas buvau, aukso krésle sédéjau
(su ponais deréjau), kai pasenau — Suo
kauly neéda.

Al Kai jaunas buvau, aukso krésle (kraséj,
keédéj) sédéjau, kai pasenau, né Suo kauly ne-
éda (Sunes, vilkai [1 var.] negrauzia). (48 vari-
antai, seniausias — 1912 VnL, Nr. 16.)

A2 Kai jaunas buvau, su ponais deréjau, o kai
pasenau, tai Suo (Suva) kauly neéda. — Batas,

Cebatas. (7 variantai, seniausias — 1906.)

A3 Kada jaunas buvau, ponams (kunigams)
tarnavau, kada pasenau, Sunes (kauly) neé-
da. — Cebatai; t. p. lango stiklai arba veidrodis;
lempos stiklas. (5 variantai, seniausias — 1928
,Tauta ir Zodis* kn. V)

Nulipdé mane kaip Adoma i$ molio
<...>, kai numirstu, kaulus per tvora
meta (nepakavoja).

Al Nulipdé (mane) kaip (Dievas) Adoma
i§ molio (zemiy), degino krosny kaip tris
jaunuolius (karalai¢ius; Babilone). Pardavé
mane kaip broliai Juozapa j Egipta. (Vazi-
néju as kaip Elijas ugniniais ratais; esmu
kaip AlijoSius ant vezimo turgun veztas.)
IS mano viduriy visa Seima valgo (daug pe-
néjau Zmoniy), o kai a§ numirStu, mano
kaulus per tvora iSmeta (né¢ kauly
nepakavojo; nezélavojo; patvory mano
kaulus sukrové). (8 variantai, seniausias —
1927 ,,Zvaigiduté“, Nr. 8.)

3 Pazymétina, kad esama dar vieno tipo, susijusio su $ia tema, — ,,Raudonas botagas juoda Siking

plaka® (112 varianty), tatiau ¢ia jis paliekamas nuosalyje, nes daznesni jo mjsliy jminimai yra

liepsna (ugnis) ir krosnis, -ies kakta, o kai jminimai yra liepsna (ugnis) ir puodas, tai niekur nepa-

bréziama, kad tas puodas buty molinis.
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A4 Kol jauna buvau, ponams (kunigams) j
stalg sluzijau, kai pasenau — Sunys kauly ne-
éda. — Léksté. (5 variantai, seniausias — pagal
inventorines knygas iki 1964, kitas — tarp 1947
ir 1981.)

A5 Jauna buvau — grazi buvau, su ponais, ka-
raliais jodziau, abu galu rodziau; kai pasenéjau,
ir kiaulés neédé (Suva negrauzia; Sunys kauly
neéda). — Stikliukas, Cerkelé. (4 variantai, se-

niausias — 1934.)

A6 Kol jaunas buvau, karaliui tarnavau, abu
galu rodziau; kai pasenau, nereikalingas tapau,
ir Sunes neéda. — Stikliukas. (2 identiski varian-

tai, vienas Ign Kr, kitas — 1964.)

A7 Kai jauna buvau, su ponais, su kunigais rozu
stalan sédau (baliavojau), kai pasenau, Sunys

kauly neéda. — Lékste, stikliné. (2 variantai.)

A8 Pavieniai variantai (8): Kol jaunas a$ sto-
véjau, visus girdziau ir penéjau, bet kai pase-
néjau, tuoj ir subyréjau; kaulus mano | zeme
sumyné, suskaldé, o mésos mano niekas ne-
valgé, 1896. Kaip jaunas buvau, tanciy Sokau,
o kai pasenau, tai iSmeté uz tvoros ir Suo
mane neéda. — Cebatas, 1905. Kai a§ jauna
buvau, su karaliu jodziau, abu galu rodziau, kai
pasenéjau, Cia atéjau, 1929. Kaip jauna buvau,
karieton vaziavau, kaip nusenau, Sunes kauly
nenoréjo ést, 1932. Kai jaunas buvau, un kara-
liy jodziau, kai pasenéjau, Suo kauly neéda. —
Batai, 1933. Kaip jaunas buvau, aukso kédéj
sédéjau, kaip pasenau, né savo kauly neédu,
1936. Kaip jaunas buvau, Sile ozius ganiau, kai
pasenéjau, Suo kaulo neédé. — Cebatai, 1968.
Kai jauna buvau, ponus maitinau, kai pasenau,

né Suo manes neéda. — Léksté.

A2 Esu sutvertas i§ molio (Zemés) kaip
Adomas (misy tévas; senelis), deginamas
esu peciuj kaip mucelninkas (degino pe-
¢iuj kaip tris vaikelius; kakaly buvau kaip
Mikaelis vaikelis; degino kaip Babilong),
(visi mane vartoja; kaip gyvas buvau, visus
maitinau), bet kai numirsiu, -iau (kai pase-
nau), niekas nepalaidos (palaidotas nebu-
vau; tai ir kaulus iSmeté). (4 variantai, se-

niausias — 1930, kitas — tarp 1907 ir 1939.)

A3 Pagimdytas (sutverta) kaip Adomas,
parduotas (nuo broliy; parduota nuo sese-
ry) kaip Juozapas, veza kaip ligonj, o kai
apserga, jokio daktaro néra (gydytojo ne-

reik). (4 variantai, seniausias —1935.)

B1 Nulipdé mane i$ molio, kaip Dievas
Adoma, degino mane kaip velniai dasia,
iS mano viduriy visi maitinas, o numirus
kauly niekas nekavoja. (2 identiski vari-

antai, senesnis — 1979.)

C1 Pavieniai variantai (4): AS buvau kastas,
a8 buvau minkytas, a$ buvau ant tekinio ri-
tintas, as buvau ant turgaus parduotas, kai-
po suaugau, pradéjau vystytis (spausdintas
1869 kirilica ,,RusiSkai Lietuviskame ka-
lendoriuje®; RLK 1870). Gimé kaip Ado-
mas, vaziojo kaip ligonj, o kai numirsta, tai
uz tvoros meta, 1900-1911. Sutver-
tas kaip Adomas, parduotas kaip Juozapas,
o kad atlieka, sviedzia per tvora,
1929. Kasé ir minké kaip kankinj, lipdé
kaip zabovg, degino kaip tris jaunikaicius,
vaziojo kaip Alijosiy, i§ mano viduriy visi
maitinosi, o as vis alkanas. Nulipdé kaip
boksta, iSdegino kaip tris jaunikaiCius,

pardavé kaip Juozapa.
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B1 Kai buvau jaunas, su ponais uliojau, kai Kontl Gimiau — sukausi, augau — verc¢iau-
susenéjau, po méslyna valkiojaus (po patvartj si, jaunas maudziausi ir kaitinausi, senas
tasiaus). — Blogas ¢ebatas. (6 variantai, visi to pelenavausi, numiriau — i$meté j lauka,
paties uzraSytojo, visi 1940.) mano kuno nei zvérys éda, nei pauksciai
(vistos) lesa. (12 varianty, visi beveik iden-
C1 Pavieniai variantai (2): Manes labiausiai $i- tiski, skiriasi tik seniausias, 1896 m.: Ant
navojo, Kolek dar jaunas a$§ buvau, Gerai uzlai- sukiniy visokiy gimiau, gyvas miriau ir
ké ir kavojo, Ko trosko Sirdis vis gavau. Nu kad cirskiau, ant senatvés niekas mane valgyt
jau biski pasenéjau, tadu uzmirSo jau manes, nenori, i§blasko ir kaulusj patvorj.)
Visur kaip padla varinéjo Ir ...[nejsk.] nors i8
saves. — Arklys, 1896. Kai as jaunas buvau, su
ponais uliojau, o kai pasenéjau, pasuoléj gulé-

jau. — Cebatas, 1933.

Ka atskleidzia Sis palyginimas? Abiejy mijsliy labai skiriasi ir struktiira, ir leksika, ir
semantika. Pirmiausia, jeigu atsiribotume nuo mums zinomo abiem mjsléms bendro
jminimo (puodo) su tikrovéje jam budingu semantiniu lauku, tai pamatytume, kad
mjsliy meniniai vaizdai turi labai nedaug bendra (nekalbant apie abstrakty, alegorinj
lygmenj, bet jis yra bendras daugybei skirtingy mjsliy). Tiesa, ne itin gausiose ver-
sijose yra semantiSkai panasiy, bet skirtingos leksinés raiskos motyvy, pavyzdziui,
antrajame stulpelyje pristatytos mjslés maitinimo motyva pirmoje mijsléje atitinka
patarnavimo ar bendro vaiSinimosi motyvai (j stalg sliZijau; su kunigais rozu stalan
sédau (baliavojau), su ponais uliojau), tatiau ir $iy mijsliy jminimai yra skirtingi — léksté,
Cebatai. I§ esmés abiem mjsléms bendra leksika — tik kauly motyvas pabaigoje, taciau
ir jis jose turi skirtinga meninio vaizdo konteksta ir ne visai vienoda reiksme. Neskai-
tant pavieniy ir kontaminuoty pavyzdziy, motyvai Suo kauly neéda ir kauly nepakavoja
(meta per tvorg) diferencijuotai budingi tik vienai ar kitai mjslei. Beveik per visus pir-
mosios mjslés variantus pasklindantis motyvas Suo kauly neéda turi reikSme ‘niekam
nenaudingas, nereikalingas’. O antrosios mislés kauly nepakavoja ar kaulus meta per
tvorg motyvai, be Sios, dar turi nepagarbos mirusiajam, tinkamos paskutinés ritua-
linés paslaugos neatlikimo reikSme. Pastarieji motyvai kai kuriuose antrosios mjslés
variantuose yra abu, kai kuriuose — po viena kurj. ISimtis yra antrosios mjslés versija
Kontl. Net dvylika varianty turinti versija i$skirta kaip kontaminuota todél, kad vie-
nuolika jy yra beveik identiski, taigi gali buti kokio vieno spausdinto nuorasai. Jtarima
kelia ir tik slavy mjsléms budingas pabaigos iSplétojimas nei Zvérys éda, nei pauksciai
lesa ir zodziy junginys senas pelenavausi, kuris grei¢iausiai yra reikSme iSkreipiantis
vertimas i§ rusy mjslés cmap cman — nenenamocst cman (CC3PH 344-a), reiskiantis
‘vystytis, t. v. jsivynioti j vystyklus’. Rusiskos mjslés teiginys turi atitikmenj tikrovéje,

nes skile keramikos dirbiniai anks¢iau buidavo apipinami berzo tosies juostelémis
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(Kudirka 1973: 79), t. y. suvystomi. O lietuviskas senas pelenavausi yra nelogiskas,
nes leidzia suprasti, kad tik senas puodas turi salytj su pelenais. Dainius Razauskas,
nemazai démesio skyres puodo semantikai ir Siame straipsnyje aptariamoms mjsléms,
irgi pastebéjo §j, pasak jo, vargu ar atsitiktinj ,,zodziy saskambj*; bet be poros spéjimy
iSnasoje toliau | tai nesigilino (Razauskas 2011:251).

Taigi turime dvi gana skirtingy vaizdy lietuviy mjsles. Kaip parodé Sis sugre-
tinimas, kartotekoje i jy uzraSymy pagristai sudaryti du tipai. Aptarsime atskirai

kiekvienai mjslei budingus ypatumus.

...SUO KAULY NEEDA

Kai jaunas buvau, aukso krésle sédéjau, kai pasenau — suo kauly neéda — tai pagrindi-
né mijslés versija A1, turinti 48 variantus (visa tipa kartu su kitomis, neturin¢iomis
aukso kréslo motyvo, bet turinciomis tokias pat pabaigas, sudaro beveik 90 varianty).
Atrodo, kad $i mislé yra budinga tik balty gyventoms teritorijoms, nes daugiausia jos
varianty turi lietuviai, vos kelis — latviai ir vieng su panasiu motyvu — baltarusiai, kity
tauty mjsliy leidiniuose jos aptikti nepavyko. Latviy mjsliy rinkinyje yra dvi panasios
mjslés, kurios neabejotinai yra tos pacios kilmeés: Kad jauns, visiems mils; kad paliek
vecs, art suns kaulu negrauz (Poda suke) ‘Kai jaunas, visiems mielas; kai lieka senas,
nei Suo kauly negrauzia’ ALTM 2350a; Kad jauns biju, tad zelta sedéju, kad vecs tapu,
tad ne suns éd, ne kakis ‘Kai jaunas buvau, tai aukse sédéjau, kai senas tapau, tai nei
Suo éda, nei katé’ ALTM 2350b; ir dvi, priklausancios kitam tipui, kuris btidingas ir
lietuviams, turincios ta patj motyva: Melns ka velns Zelta kresla sed (Pods uz trikaja)
‘Juodas kaip velnias Aukso krésle sédi. Puodas ant trikojo’ ALTM 2357a ir Melns
virs sez zelta kresla ‘Juodas vyras aukso krésle sédi’ ALTM 2357b. Baltarusiy mjsliy
rinkinyje yra tik viena mjslé su panasiais motyvais, uzrasyta iki 1898 m. Vitebsko
apskrityje: Illmo mo 3a nan? Y kpacna cadsiyya — koxcuvl 03isiyya, a sk nampsys — i
cabaki He 6ydyyb ecyv. Tapuwuok ‘Kas tai per ponas? | krésla séda — kiekvienas stebisi,
o kai numirs — ir Sunys neés. Puodas’ (I'T3 2501).

Aptariama mjslé yra jprastos struktiiros su itin mjsliy poetikai buidingais pozy-
miais: daiktiSkumu ir kiniSkumu, opozicijomis ,,jaunas — senas® ir ,,iSaukstintas —
nuzemintas“ Galima sakyti, kad tai yra chrestomatinis klasikinés objekty mjslés
pavyzdys, kurios turiniui budingi Michailo Bachtino aprasyti ,.karnavalinés kul-
taros pozymiai (pladiausiai karnavaliné liaudies kulttira ir pasauléjauta atskleista
Sio autoriaus knygoje apie Frangois Rabelais, zr. baxtun 1990). Dvi nagrinéjamos
mjslés temos (,,jaunas — senas*; ,,iSaukstintas — nuzemintas®) gali bati suvokiamos
kaip du groteskinio vaizdo* aspektai, ypac ryskis Sioje mjsléje: nuo auksciausio

4 Groteskinis vaizdas, pasak M. Bachtino, apibudina reiskinj jo pasikeitimy, dar nepasibaigusios

metamorfozés busenoje, mirties ir gimimo, augimo ir tapsmo stadijoje. Santykis su laiku, su
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statuso, kone karaliskos pozicijos — sédéjimo aukso krésle — iki visiskai bevercio,
niekam nereikalingo kuno liekany. Tiesa sakant, Sioje mjsléje kalbama ne apie
patiriamas fizines, o veikiau apie dvasines kancias, psichologing busena, senatvés
drama, kai pasijauti niekam nenaudingas ir nereikalingas. Gali buti, kad $i mjslé
greta pagrindinés (uzdavinio) funkcijos ir turi antring paskirtj — alegoriskai kalbéti
apie zmogaus gyvenima ir taip priminti, kad butis yra laikina, o pasiekimai — ne-
tvaris, kad viskas kinta®. Tokia pati yra ir, ko gero, pati garsiausia mjsliy istorijoje
graiky (ir tarptautiné) mijslé: Kas yra tas, kas turi tik vieng vardg, bet yra keturkojis,
doikojis ir trikojis?® (Aarne 1918: 10—11). Lietuviskai §i mjslé (turinti daugiau kaip
120 varianty) skamba taip: Rytq eina ant keturiy, per pietus — ant dviejy, vakare — ant
trijy. — Zmogus mazas, uauges ir senas LTR 190/745/. Tik $ios mijslés jminimas
tiesiogiai nurodo zmogy ar zmogaus gyvenima, o tiriamoji mjslé kalba apie molinj
puoda. Toliau pabandysime pasiaiskinti, ar tikrai joje gali buti kalbama daugiau
nei apie puoda.

Ka apie molj ir molinj puoda kalba patarlés, nuo seno laikomos zmoniy filo-
sofiniy ir socialiniy paziury, gyvenimiskos iSminties reiskéjomis? Kaip ir galima
buvo tikétis, net jeigu dabar Sis teiginys ir turi perkeltine reikSme, joms pada-
res jtakg tikéjimas, kad Zmonés sukurti i§ molio: Visi i§ to paties molio nudrébti
LKZ XIX: 718; I§ to pacio molio ir Sventieji, ir prakeiktieji TZ 111 387/710/; Molis
— musy visy brolis LMD 1 226/328/. Apie tai, kad zmonés atsirado, kai Dievas
juos nulipdé i§ molio, kalba ir etiologinés sakmés, pavyzdziui: Dievas sutvéré svie-
tq: paukscius, gyvulius, i§ molio lipdé #mones <...> LTR 5099/58/. Sios medZiagos
kokybinés savybés nulemiancios protinius zmogaus gebéjimus: Ana neminto molio
yra Kont[ekstas]: Jai truputj proto truksta LTR 5461/21/; Jo pakausy molis — ir tas ne-
iSminkytas LTR 4214/166/; Trapus, lepus kaip neminto molio LKZ XVI:579. Senas
zmogus viename posakyje jvardijamas kaip molis: Molis molj pavogé, ir dZiaugiasi,
kad pavogé Palaiskinimas]: Apie mociute, pavogusig molinj puodelj VU (LF) F213-
336/38/; — Kaip sveikata? — Asarotas molis jau laukia LTR 4071/59/, sakoma kita-
me. Sie posakiai grei¢iausiai yra aliuzija j placiai vartojamus biblinius teiginius: Ir

tapsmu — batinas konstitutyvinis (apibréziantis) groteskinio vaizdo bruozas. Kitas su tuo susijes
bitinas jo bruozas — ambivalentiSkumas: jame ta ar kita forma duoti (arba uzsiminti) abu pasi-
keitimo poliai — ir sena, ir nauja, ir tai, kas mirsta, ir tai, kas gimsta, ir metamorfozés pradzia, ir
pabaiga (Baxtun 1990: 31).

5  Apie mjsléms apskritai budinga nuolatinés kaitos vaizdavima pla¢iau rasyta tiriant mjsliy erdvés
poetika (zr. Kensminiené 2010).

6  Apie tai iki XX a. pr. iSsaugotas ir daznai cituojamas zodinis pasakojimas. Pagal viena Bojotijos
mita, pabaisa Sfingé tébieciams buvo nusiysta kaip bausmé uz valdovo Lajo nusizengima. Ji gy-
veno ant Fikiono kalno ir, grasindama mirtimi, reikalavo i$ praeiviy jminti Sig mjsle. Po to, kai
daug jaunuoliy padéjo galvas, Kreontas pazadéjo Téby valdzia ir savo seserj Jokaste tam, kas ja
jmins. Galiausiai Oidipas atrado jminima: zmogus, kai vaikas, yra keturkojis, nes ropoja; suauges
yra dvikojis, o pasenes yra trikojis, nes vaiksto su lazda (Aarne 1918: 10-11).
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Viespats Dievas padaré zmogy is Zemés dulkiy ir jkvépé j jo Snerves gyvybés kvapg Pr
2,7; Dulkés sugrjs j Zeme, i$ kurios kilo, o dvasia — pas Dievg, kuris jg davé Koh 12,7
ir pan. Tarp patarliy pateke ir keli tikéjimai tuo, kad elgesys su puodais gali turéti
jtakos sutuoktinio, vaiky savybéms ar net orui per vestuves: Nevalgyk i§ puodo — bus
vaikai juodi LTR 3937/242/; Vyrq su didele nosim gauna, jeigu puodus gramdo LKT:
212; Negramdyk puody, lis per vesele LTR 3064/202/. Broné Stundziené raso, kad
humoristinio molinio uzbono, puodo sukilimo dainy ,,motyvo kilmé neturi nieko
bendra su humoru® o ,indo sudauzymas per vestuves yra garsiai neistariama deflo-
racijos metafora” (Stundziené 2004: 24). Vedybinio amziaus zmogaus netiesioginis
palyginimas su moliniu puodu atsiskleidzia situaciniame posakyje, apgailestaujant,
kad nejmanoma i$ anksto patikrinti biisimojo sutuoktinio savybiy: Ne puodelis — ne-
paskambinsi Pa[aiskinimas|: Taip sakoma tada, jei kas renkasi vyrq arba pacig. NeZinia
gi, kq issirinksi. Kai perka puodg, tai paskambina, Zino, ar puodas yra sveikas, ar jskiles
LTR 5106/10/. Vertinant i$ patarlés Ne vienam puode riiges, nevienoda ir rigstis LMD
[1063/1175/, kurioje zmogaus formavimasis siejamas su rigimu puode, pozicijos,
puodas galéty reiksti dar ir jscias, t. y. ne tik mergyste, bet ir moteriskuma apskritai.
D. Razauskas raso: ,,Taciau kitasyk puodas prilyginamas nebe Zmogui ar zmogaus
kanui, o paciai krosniai <...>“ (Razauskas 2011: 255), o krosnies, kaip motinos, js-
¢iy, gimdos, mitiné samprata, pasak $io autoriaus, yra visuotine, archajiska, i$ esmes
archetipiné (ten pat: 191, iSsamiai apie tai zr. ten pat: 166—192). Nikita Tolstojus
raso, kad serbams puodas asocijuojasi su motinos gimda, nes yra paprotys, kai ne-
benorinti daugiau gimdyti moteris paskutinio gimdymo metu turédavo paprasyti,
kad placenta sudéty j moteriska kojine, ta kojine keleta karty uzristy mazgu, jdéty
i molinj puoda, jj uzdengty akmeniu ir uzkasty j zeme (Toncroit 1995: 530). Siuos
teiginius paremia Savelijaus Senderoviciaus keliama mintis, kad mjslés, kaip zanras,
kultiiroje reprezentuoja seksualine tema, legalizuojama nekaltu atsakymu. Autorius
pateikia labai daug su mjsliy minimu susijusiy vestuviniy paprociy liudijimy iS viso
pasaulio ir teigia, kad seksualinio turinio mjsliy minimas leidzia patikrinti jauny
zmoniy pasiruosima vedyboms. Mjslé visaverteés tradicijos salygomis ne tik pravercia
kaip protinés lytinés brandos patikrinimo jrankis, bet kartu yra ir mokykla, lavinanti
jaunus protus (Cermeposuu 2008: 121-124). Net ir nekaléiausios mjslés apie namy
apyvokos daiktus turi seksualiniy uzuominy. Motyvai, nurodantys angas ir talpas, yra
moters simboliai, 0 dauguma instrumentus nurodanciy motyvy — vyro (ten pat: 118).

Cia atsiribokime nuo jminimo, t. y. tikrovés objekto puodo, simboliniy reik¥miy
ir semantinio lauko nagrinéjimo ir zZvilgtelékime j mjslés poetinj vaizda kuriancius
motyvus. Jokiy abejoniy nekelia, kad auksas yra ugnies manifestacija (Zr. Vaitkevi-
¢iené 2001: 53—57), ir tai i$ pirmo zvilgsnio suponuoja mintj, kad sédéjimas aukso
krésle yra elementariai uzmaskuotas molio puodas ugnyije, kai yra iSdegamas, arba

vir§ ugnies, kai jame verdama. Be abejo, pirmiausia mjslés vaizdu apeliuojama j
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§j aspekta — yra analogiska motyva turinti labai populiari lietuviy mijslé Ant aukso
kréslelio juodas velnias sédi. Puodas ant ugnies LTR 210/216-64/. Taciau mjslés
dazniausiai turi kelis semantinius sluoksnius. Ta patj aukso kréslg randame advento-
Kalédy dainose (tipuose K17, K129, K1 248, K1 340 ir dar keliuose kituose, kuriuo-
se vaizduojamas sédéjimas krésle, suole, bet néra epiteto aukso), pavyzdziui: <...> Ar
neregéjot mergelés? — Da mes regéjom girdéjom, Da viduj miesto seklycioj Aukso krésti
sédzinciy Ir Silko kuodelj verpunciy, Sidabro verpsti verpunciy LLD 20 10; <...> Tuose
palavuose, leliumai, Aukselio kréslas, leliumai. Tame kréslely, leliumai, Bernelis sédi,
leliumai, Strielbeles drozia, leliumai, Anteles Saudo, leliumai, Anteles Saudo, leliumai,
Mergelei siuncia, leliumai <...> LLD 20 30; Sédzi sédzi jasceras, Oi, nam, oi, nam,
An auksinio kréslo, Oi, nam, oi, nam. — Rinkies sau mergetj, Oi, nam, oi, nam, Kuriy
sau nori, Oi, nam, oi, nam <...> LLD 20 220. Paskutiniam cituotam zaidimui Sédi
jasceras ant kréslelio (K1 248), Dalios Urbanavic¢ienés nuomone, budinga vedybiné
tematika, o jo veiksmas, pagrjstas vestuviniy simboliy iSpirkimu, rodo iniciacine
(jvesdinimo } martavimo perioda) reik§me (Urbanaviciené 2000: 261). Ir visoje
kalendoriniy apeigy tautosakoje, kaip raso advento-Kalédy dainy tomo sudarytoja
Jurgita Usaityte, ,,<...> akivaizdi vedyby aliuzija ir iniciaciné paskirtis, apeliuojanti
i brandos jteisinima® (Usaityté 2007: 24). Visose dainose, kuriose paminétas aukso
kréslas, kuriama poros rinkimosi situacija, jos prisodrintos jvairiy su pasiruosimu
vedybomis susijusiy atributy. Atsizvelgiant j Sio motyvo konteksta minétose dai-
nose, puodas aukso krésle galéty reiksti ne Siaip fizing ugnj, o gyvybine, kurianciaja
ugnj, $iluma, tg, dél kurios vyksta transformacijos, puode iSrigsta duona ir alus (zr.
Vaitkevic¢iené 2001: 63—69), jsCiose uzmezgama ir iSnesiojama gyvybeé.

Kokias reikSmes, be tiesioginés ir perkeltinés ,,niekam tikes, nereikalingas®, dar
gali turéti motyvas sSuo kauly neéda? Daiva Vaitkeviciené raso, kad mirusiojo kanas
tautosakoje ir kalboje perkeltine prasme vadinamas kaulais (Vaitkevic¢iené 2019:
19). Misléms kurti panaudojus gana jprasta poetikos priemone sinekdocha, kaulai
gali reiksti tiesiog kiing ir aptariamoje misléje. Advento-Kalédy dainoje AS atsiké-

liau anksti rytelio (K1 109) yra personazas juodas kudlotas, kuris pagrobia mergele:

Ivardijamas svotu arba $uva, $is personazas vaizduojamas kaip bauginanti, j Zvérj, o ne j
zmogy panaSesné butybé, kurig apibtidinant stengiamasi pabrézti nezmogiska, greiciau
chtoniska prigimtj ir iSrySkinti keistuma <...>. PieSiamas chtoniskos butybés paveikslas
primena Kalédy persirengélius, kadaise tapatintus su mirusiais protéviais, nuo kuriy
esa priklauses Zemés vaisingumas ir zmoniy gerové. Kitos juodo kudloto paveikslo de-
talés papildo Sio jvaizdzio mitines konotacijas: be jvairiy hiperbolizuojamy ,,svetimo
pasaulio® atributy, jam budingas gauruotumas, senojoje pasauléjautoje simbolizuojantis
vaisinguma, turta, o jo veiksmas — merginos pagrobimas — liudija apie vedybines ir sek-

sualines intencijas (Usaityté 2007: 35-36).
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Vienoje dainoje jis tiesiog jvardijamas kaip $uo: <...> O ir atskrido Suva kudlotas,
Oi kaléda kaléda, Suva kudlotas Ir pabalnotas, Oi kaléda kaléda <...> LLD 20 115.
Siais laikais labai paplite posakiai — Vyrai ne Sunys, ant kauly nepuola ir Vyrai ne Su-
nys, kauly neéda’ — grei¢iausiai yra atsirade i$ $iy motyvy. Vienas kitas toks posakis
yra ir Patarliy ir priezodziy kartotekoje, pavyzdziui: <...> Vyras ne suva: ant kauly
kriwos nepuola LTR 4733/137-46/. Tarp tradiciniy paremijy yra ir jiems giminis-
ky: Ant pliko kaulo visi Sunes puola LMD 1 672/4/ ir Gryno kaulo ir Suva negrauzia
Palaiskinimas]: Jeigu siiiloma vesti neturtingg mergaite LTR 5384/50/.

Taip pat paremijose visi Zzmoneés, neatsizvelgiant j lytj, amziy ar vedybinj statusa,
neretai lyginami su puodu: Nors puodu vadink, tik j peciy nekisk LTR 4038/883/.
Iki $iy dieny gyvybinga tradicija® pagyriina ar pavirSutiniska zmogy vadinti tus¢iu
puodu: Tusti puodai garsiai skamba. Palaiskinimas]: Taip sakoma pagyrinui Zmogui
LTR 4591/48/, & patarlé turi labai daug varianty. Zmogaus galva lietuviy patarlése
ir priezodziuose gana daznai lyginama su puodu: Galva kaip puodas, pilvas kaip
aruodas LTR 213/78-311/; Tus¢ia galva kaip puodyné LTR 4053/142/; Jis ne galvg,
ale puodyng ant peciy nesioja LTR 4119/110/ ir kt. Taip pat ir slavy kalby paremijose
ir tikéjimuose puodas tapatinamas su zmogaus galva, turimi tokio tipo palyginimai
~galva, kaip tuscias puodas® (Tomopkos 1995: 527). Yra ir gerai zinoma lietuviy
patarlé Lig laiko puodas vandenj nesa LTR 807/1557-13/. Tiesa, aptinkami senesni
Sios paremijos paaiskinimai kalba apie kokiy nors nedory darby daryma ir to isais-
kéjima, taciau 2011 m. Sis posakis poeto Sigito Gedos interviu pavartotas ir kalbant
apie gyvenimo pabaiga (LTR 7834/2-18/).

Kaip minéta, ne balty mjsliy rinkiniuose nepavyko aptikti aptariamos mjslés, ta-
¢iau estai turi labai jJdomia 1907 m. uzrasyta mijsle (tiesa, vienintelj EM 285 tipo va-
rianta), kurioje mirStantis zmogus uzmenamas kaip skylantis puodas: Kiriku luugid
ldhavad kinni, savipott ldhab I6hki, kuldkois venib taeva. — Inimene sureb ‘Baznycios
langinés usidaro, molinis puodas sudiiZta, auksiné virvé tjsta j dangy. — Zmogus
mirsta’ EUS IV 1741/37/. Si mijslé, vaizduojanti mir§tancio #mogaus kina kaip
dtuztantj puoda, is kurio | dangy issiverzia ten gludéjusi siela, itin akivaizdziai ilius-
truoja pamating konceptualia , talpyklos® arba , konteinerio* metafora (zr. lTakodp,
Hxxoucon 1990). Ta pacia metaforg itin vaizdziai iliustruoja ir autoriné (deja) Vinco
Krévés-Mickeviciaus pasaka ,,Indas, kuriame karalius laiko geriausig savo vyna"
kurioje Zzmogaus kunas ir siela lyginami su indais ir juose laitkomu vynu — geriau-

sias vynas laikomas dulkémis apritkusiuose, drégnuose, apipelijusiuose moliniuose

7 Ivedus Google paieskoje atitinkamai gauti 348 ir 9 atvejai (zitréta 2020-12-01).

8 Naujausias §ios paremijos pavartojimo atvejis — urnale Zmonés Dovilés Filmanavitittes i¥sakytas
palaikymas atlikéjai Monique, kalbant apie jos kritikus internete: Kg ten tustiems puodams bepa-
sakysi... (Zm 2020-11-07, 7r. https://www.zmones.lt/naujiena/po-monique-ispazinties-d-filma-
naviciutes-palaikymas-kuno-linkiai-neidomus-nei-moksle-nei-mene, [zitréta 2020-11-10]).
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induose (KrPRP: 119-120). Turimas vienas liaudiskas Sios pasakos variantas ,,Geras
specialistas” (LTR 4506/63/), uzraSytas 1973 m., jame néra vestuvinés tematikos,
o vynas riisiuose laikomas azuoliniuose bosuose. Vargu ar Sis tekstas yra pirminis,
nes V. Krévés pasaka pirma karta paskelbta 1912 m.

Sprendziant pagal dviprasmisko vaizdo mjsliy poveikio analogija (kai tikslin-
gai kuriamas su seksualine veikla susijes vaizdas, o jo sukelti sumiSimas ir jtampa
pasalinami nekaltu jminimu), galima manyti, kad, nepaisant to, jog maskuojamas
tikrovés objektas yra puodas, mjslé potekstéje gali alegoriskai kalbéti ne tik apie
reprodukcinés zmogaus galios svarba nulemiant jo verte, bet ir apie zmogaus gy-

venima apskritai, redukuojant jj iki jauno iSaukstinto ir seno nereikalingo faziy.

...KAULYU NEPAKAVOJA / KAULUS PER TVORA META

Sis tipas turi 34 variantus. Apibendrinta pagrindiné jo versija skamba apytiksliai
taip: ,,Nulipdé mane kaip Adoma i$ molio, degino krosny kaip tris jaunuolius Ba-
bilone. Pardavé mane kaip broliai Juozapa j Egipta. Vazinéju as kaip Elijas ugniniais
ratais. IS mano viduriy visa Seima valgo, o kai a§ numirstu, mano kaulus per tvora
i¥meta (nepakavoja).” Sio tipo mjsléms biadinga, kad jose néra pateikiama vien tik
jaunystés ir senatvés opozicija, o vaizduojamas personazo gimimas ir gyvenimas,
daznai — per gyvenima patiriamos jvairios fizinés kancios, kurios lyginamos su bib-
liniy herojy kanciomis.

Daugumos $io tipo mjsliy struktara yra iSplétota, jos yra labai ilgos, kas nebt-
dinga liaudies mjsléms. Kai kuriuose jy variantuose gana tiksliai vardijami bibli-
niai herojai, todél gali buti, kad jos yra sukurtos gerai Senojo Testamento realijas
iSmananciy zmoniy. Tai nereiskia, kad mjslés buvo kuriamos tuscioje vietoje — ¢ia
galéjo buti panaudotas jprastas mechanizmas, kai nauja religija ar pasaulézitra asi-
miliuoja senosios schemas. Tokia nuomone patvirtina ir A. Tayloro teiginys, kad
kanciy serijos mjsliy priderinimas prie Kristaus kanciy yra vélyvesnio vystymosi
rezultatas, o aliuzijos | Biblija buvusios véliau jterptos i Ryty Europai btudingas
mjsles apie puoda (Taylor 1951: 241-242). Seniausi pavieniai lietuviy mjsliy uz-
raSymai beveik neturi bibliniy motyvy: Ant sukiniy visokiy gimiau, gyvas miriau
ir &irSkiau, ant senatvés niekas mane valgyt nenori, isblasko ir kaulus j patvorj’ LTR
3473/194/, 1896 m.; Gimé kaip Adomas, vaziojo kaip ligonj, o kai numirsta, tai uz
tvoros meta LMD I 244/50/, 1900—1911 m. Kaip matome, teiginio iSimtis ¢ia yra
palyginimas su Adomu, bet motyvas, kad Adomas padarytas i$ molio, gerai zino-

mas i$ etiologiniy sakmiy:

9  Kiti Sios kontaminuotos versijos variantai (zr. mjsliy sugretinima, Kont1 versija) irgi neturi bibli-
niy motyvy, bet yra identiski, tad greiciausiai yra vieno kurio nuorasai.
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Dievas sutvéré rojy ir ten iS molio nulipdé pirma zmogy. Kai Dievas lipdé, molis lipo
prie pirsty. Dievas valé pirstus | Zzmogaus uzpakalj. I$ uzpakalio Dievas paémé molio ir
padirbo nosj <...> Zmogy pavadino Adomu <...> LVIA, f. 1135, a. 10, Nr. 179, p. 1
(uzrasyta 1883 m., cituojama pagal anotacija i§ KbLPK).

Dievas, norédamas sutverti zmogy, paémé molio ir i$ jo nulipino zmogy. Paskui
paputé kvapa, ir i§ Dievo kvapo pasidaré dasia. Vyra sutvertajj pavadino Adomu LTR
1552/213/ (uzrasyta 1938 m.).

Daugumai $io tipo lietuviy mjsliy badinga, kad jvairtis molinio puodo pagami-
nimo ir panaudojimo procesai uZmenami kaip panais jvykiai, vaizduojami Sven-
tajame Raste. Manytume, kad tokiame gretinime nereikeéty labai ieSkoti motyvy —
biblinius herojus vaizduojantys jvykiai veikiausiai pasirenkami pagal tai, kiek ati-
tinka technologinius procesus. Beje, svarbus keramikos dirbiniy gaminimo etapas
pries juos i8degant — dziovinimas (Kudirka 1973: 44) — ¢ia praleidziamas galbut dél
to, kad jam nerasta biblinio atitikmens. Etiologinése sakmése jis minimas: Nulipdé
dievas Adomgq ir Ievq, pastaté pakeléje, kad isdziuty <...> LTR 1307/300/ (cituojama
pagal anotacijg i§ KbLPK). Taip pat praleidziamas ir molio minkymas, kuris, tiesa,
yra seniausiame pavieniame variante, neturinciame bibliniy motyvy (¢ia atspin-
dimas ir skilusio puodo sutaisymas berzo tosies juostelémis — puodo ,,gyvenimo*
etapas, nevaizduojamas kitose lietuviy mislése): A$ buvau kastas, a$ buvau minkytas,
as buvau ant tekinio ritintas, as buvau ant turgaus parduotas, kaipo suaugau, pradéjau
vystytisRLK 1870:73/1/ (spausdintas 1869 m. kirilica 1870 m. kalendoriuje). Mo-
lio minkymas vaizduojamas ir A. Tayloro pateikiamoje mjsléje is Indijos: Who is he
that is carried on the head and afterwards trampled under feet? But notwithstanding
this insult he procures bread for the wrongdoer? ‘Kas yra tas, kuris nesamas ant galvos,
o po to mindomas pédomis? Bet nepaisydamas $io jzeidimo, jis aprupina skriaudéja
duona?’ (TER: 242).

Andrejus Toporkovas raso, kad mjslés apie puodo ,,gyvenima“ zZinomos rusams,
ukrainieciams, baltarusiams, ¢ekams ir serbams (Tomopkos 1995: 526). Lyginant
lietuviy ir slavy mijsles, j akis krenta tai, kad lietuviy mjslés yra gana panasios viena
i kita, O slavy, ypac rusy, mjsléms budinga varianty gausa ir jvairoveé, tarp jy yra
labai daug (net 52) mjsliy ir be bibliniy motyvy, pavyzdziui: bvir s Ha konanye, bvur
st Ha monanye, Boviit st na kpyscaste, Boi st ha noxcape, Boun st na 6asape; Mood v —
Cemvio kopmuit, Cmap cman — Ileenamvcst cmai, Ymep — mou kocmu He2o0smuyue
Bpocunu 6 amy H cobaku mou kocmu He 2noxcym ‘Buvau a$ kasamas, buvau a$ try-
piamas, buvau as$ ant rato, buvau as gaisre, buvau a$ turguj; jaunas buvau — Seimg
maitinau, senas tapau — suvystytas tapau, numiriau — mano kaulus niekam tikusius
jmeté j duobe, ir Sunys mano kauly neryja’ (C3PH 344-a). Beveik tokias pat mjs-
les turi baltarusiai (I'T3 2466) ir ukrainieciai (B3 1824-A). Dalyje $iy rusy mjsliy
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puodas jvardijamas tiesiog vardu: I'adaman (C3PH 344-c), Kaweti (C3PH 344-1),
Hepons (C3PH 350), Jopous (C3PH 350-a) ir kt. I§ viso Dmitrijaus Sadovnikovo
rusy mjsliy rinkinyje pateikti 65 skirtingi Sios mjslés variantai (numeriai 344-356,
kiekvienas su daug skirtingus variantus reiskianciy raideliy). Kai kurie jy yra visai
lakoniski, turintys tik vieng ar du palyginimus su keramikinio puodo gaminimo ir
naudojimo procesu. Sio tipo baltarusiy ir ukrainie¢iy mjslés taip pat labai gausios
ir jvairios, panasios j rusy, isskyrus tai, kad pasiekiamuose jy leidiniuose nepavyko
aptikti né vienos mjslés su iSplétotais bibliniais palyginimais, yra tik nedaug palygi-
nimy su Adomu. Visoms joms budingos pabaigos kauly sunys neéda, (kauly) nepa-
kavoja, reCiau — kauly nesurenka: Ak podsiyya — xpyyiyya, a na cmepyi cabaki kacyeti
He sidyyv. Tapuuok ‘Kai gimsta — sukasi, o po mirties Sunys kauly neéda. Puodas’
(I'T3 2491); Is enunu pobumovcs, Ha kpyscani eepmumocst, Ha 6asapi npodaemocs,
Censnunosi ciyxcump; A sk ympe, To nixmo ne noxosae ‘IS molio pagamintas, ant
rato sukasi, turguj parduodamas, valstieciui tarnauja; o kai numirs, tai niekas nelai-
dos’ (B3 1822-B); <...> ysecv Haw pod pamasay, sk npvlliliocs yMipayb — HeKamy
kacyeti naxasayb. Iapuvok ‘<...> visa musy gimine gelbéjau, o kai teko numirti —
néra kam kauly palaidoti. Puodas’ (I'T3 2493 ); T'odyn-200yreys ITid0 npuniukom
Houysas, Ycio ciM'ro zodysas; Ak ynas, mo i nponas, Hixmo kicmok e 3i6pas ‘Godu-
nas-godunietis po papeciu nakvojo, visa Seima maitino, kai nukrito, tai ir prapuolé,
niekas kauly nerinko’ (B3 1813-B). Latviy mjsliy rinkinyje (ALTM), taip pat ir
tolimesniy krasty vakary ir Siaurés puséje nepavyko aptikti né vienos mjslés apie
puoda su bibliniais motyvais. I$ kity Europos tauty, A. Tayloro duomenimis, tokia
mjsle turi Siuolaikiniai graikai: I was made of earth, I was planted in the earth, and no
man undertook to bury my bones. — Pitcher ‘AS padarytas i$ Zemés, buvau pasodintas
i zeme, ir joks zmogus neapsiémeé palaidoti mano kauly. — Asotis’ (TER: 242).

Taigi galima manyti, kad §i mjslé atkeliavusi j Lietuva iS Rusijos. Tokiam jta-
rimui esama pagrindo. Seniausias iSplétotus biblinius motyvus turintis variantas
skelbtas 1927 m. tuo metu labai populiariame ir vaiky mégtame Zurnale ZvaigZduté
(Zv 1927, Nr. 8). Zurnalo ilgametis redaktorius buvo mokytojas Stasys Tijinaitis.
Jis doméjosi tautosaka, skatino vaikus ja rinkti ir galbiit rinko pats, vélesniais metais
net isleido mjsliy knygele (TjM). Jis tikrai gerai mokéjo rusy kalba (ir daug kity,
zr. Tijunaitis 2003: 6), nes baigé mokykla déstomaja rusy kalba dar carinés Rusi-
jos laikais, apie tai ras¢ savo prisiminimuose (ten pat: 33—71). Taigi jis galéjo buti
perskaites paskelbtaja mjsle vadovélyje ar kokiame nors leidinyje rusy kalba. Gaila,
kad Sios prielaidos negalime nei jrodyti, nei paneigti, nes prie skelbiamo varianto
nenurodyta metrika. Be abejo, j S. Tijinaicio rankas mjslé, pries tai nuéjusi panasy
kelia, galéjo patekti ir per tarpininka.

A. Toporkovas nurodo aptariamos mjslés, cituojamame Saltinyje (IpIT) jvardy-

tos kaip mjslé-parabolé, atitikmenj, atsiradusj XVII a. (Tonopxos 1995: 526):
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O ropruke (*Apie puoda
Bsar or 3emnn, gxo xe Amam, Paimtas i$ zemés, kaip Adomas,
Beepiken B nemepy orHeHHYIO, SIKO Panardintas j ugnine ola, kaip trys

TPU OTPOKa, jaunuoliai,
Bosnoxen na konecuuity, sixo Mius, Paguldytas ant vezimo, kaip Elijas,
bponren 8 Yepmuoe Mope, sxo Papaos, Mestas j Juodaja jiira, kaip Faraonas,
Bosuecen Ha HebO, axo EHox, Pakeltas j dangy, kaip Enochas,
Besen 6picTh Ha TOpXKUILE, K0 Mocud, Veztas i turgy, kaip Juozapas,
U crasnen Ha 100HOE MECTO Ir statytas bausmés vietoje™,
U 6uen 1o rmase, sixo xe Mucyc, Ir mustas per galva, kaip Jézus,
Bosonu BenneMm rmacom, Sauke did¥iu balsu,
U Ha rmac ero mpufe HeKas JKeHa, Ir j balsa jo atéjo tokia zmona,
Axo xxe Mapusa Marganuna, Kaip Marija Magdalena,
U xynusmu ero 3a MemHuiyy npurece gfomow,  Ir, nupirkusi jj uz varioka, parnesé namo,
W maku BBepiKe B IIEIb TOPSIIYIO, Ir panardino jj j degancia ola,
U abue pacmazecs 1 pacchlacsi KOCTH €ro, Ir musti i8sibarsté jo kaulai,
Axo Bunenune npopoka Esexums, Kaip pranaSo Ezekielio regéjimas,
U cobpa ux xena brmarodectusas Ir surinko juos pamaldi Zzmona
U obiede B pu3bI HOBBIS, Ir apvilko naujais drabuziais,
U nmots OBICTD ¥ BO3CTA U3 MEPTBBIX, Ir kiinas kélési is mirusiyjy,
W naua >XUTH HOBBIMA BEK. Ir pradéjo gyventi nauja amziy.
BosBemeH ObICTh Ha BHICOKUSI TOPHL, ISkeltas buvo j aukstus kalnus,
OTKy/a criajioa ¥ MM ero IpoIia oIia Nuo kur nukrito ir jo vardas prapuolé.)
(OpIl:412—-413). *|zodziy zaismas, kitaip: ,,kaktos vietoje®]

D. Sadovnikovo mjsliy rinkinyje yra net keletas taip panasiai skambanciy mjsliy,
kad beveik nelieka abejoniy, jog ¢ia buvo sulieta cituotoji mijslé-parabolé su viena

i§ liaudies mjsliy, Stai vienas tokiy teksty:

BasT ot 3emiu, SKO AjiaM, U BO3IIOXKEH Ha KPY>Kajlo; POJIAIICS, BEPTEIICS; BBEPIKEH ObII B
IICIIb OFHeHHYIO, AKO TPI/I OTPOKa; B3AT OT IICIU OI‘HeHHOI‘/’I ¥ BO3JIOXKECH IIa KOHeCHI/IHy,
sxo Wnusi; BeseH Obu1 Ha 106HOE MecTo, bueH 110 1ase, siko Mucyc, u Kpudan rpoMKIM
TOJI0COM, a Ha T'OJIOC IIPUIIIIA HeKas JKeHIuHa, ko Mapusa Marnanuza, U, KyIUBIIHA €T0
3a MEJJHUIY, IIPUHECIA JOMOM, HO PaCIIaKa/Cs 110 CBOEH MaTepy — yMep, U JIO HbIHE
KOCTHU €ro Herojsiinue jexar He norpebens: ‘Paimtas iS Zzemeés, kaip Adomas, ir pagul-
dytas ant rato; gimé, sukosi; buvo panardintas j ugnies ola, kaip trys jaunuoliai; paimtas
i ugninés olos ir paguldytas ant vezimo, kaip Elijas; buvo veztas j bausmeés vieta, mustas

per galva, kaip Jézus, ir Sauké garsiu balsu, ir j ta balsa atéjo tokia moteris, kaip Marija



A. Kensminiené. LIETUVIY MISLES APIE PUODA...

Magdalena, ir, nupirkus jj uz varioka, parnesé namo, bet pravirko jis dél savo motinos —

numiré, ir iki $iol jo niekam tike kaulai guli nepalaidoti’ (C3PH 356a).
Taip skamba lietuviskos Al versijos variantai:

Nulipdé mane kaip Adoma i§ molio. Degino mane krosnyje kaip tuos tris jaunuolius
Babilone. Pardavé mane kaip broliai Juozapa j Aigypta. Vazinéju as kaip Elijas ugniniais
ratais. IS mano viduriy visa Seimyna valgo. O kai a$ numir$tu, tai mano kaulus per tvora
i¥meta. — Puodas (Zv 1927-08: 20; jminimas Zv 1927-09: 24). = LTR 430/418-17/
(1932 m., Utena).

Nulipdé mani i$ molio kaip Adomy, vezé mani kaip Alijosiy, degino mani kaip tris
karalaic¢ius, pardavé mani kaip Juozapy; i$ mano viduriy visi maitinosi, po smerties né
kauly nepakavojo. — Pieninis puodas LTR 374/2574-14/ (1928 m., Liskiava).

Nulipdé i$ molia kai Adomy, iSdegé kai Babilioni, vaziavau su ugniniais ratais, i$
viduriy Seimyna sotinas, a kai numiriau, kaulus par tvory iSbruké, katry né nekavoja. —
Puodas LTR 70a/106/ (1930 m., Zarasai).

Nulipdé mane kaip Adomy is molio. Degino mane kaip tris prolius Babilonijoje.
Pardavé mane kaip broliai Juozapy j Aigypty, vazinéjau kaip Elijosius ugniniais ratais, i$
mano viduriy visa Seimyna valga, a kaip numirstu, tai mano kaulus per tvory iSmeta. —
Puodas LTR 1883/8/ (1938 m., Rokiskis).

Asmu kaip Adomas i8 molio nulipdytas, a kai du jaunikaiciai peciuj degintas, a kaip
Alijosius un vezimo turgun veztas, a kaip Juozapas nuo broliy parduotas, a i§ mano vi-
duriy daug penéjau Zmoniy, a po mano mirties mani nezélavoljo], patvory mano kaulus
sukrové. — Puodas molinis LTR 4673/25-2/ (1960 m., Molétai).

AS esu i$ molio nulipytas kaip Adomas, pirmasis tévas, kad mane ugnyje degino kaip
tris jaunikaicius, kad mane per mésta vaziuojo kaip Elerijosiy pranasa, kaip numiriau —

nieks nie kauly nepakavojo. — Puodelis LTR 4065/10-25/ (iki 1969 m., Plungé).

Visi kiti lietuvisky mjsliy variantai taip pat yra uzrasyti po 1927 m. Nuo seniau-
siojo Al versijos varianto jie skiriasi labiau, kai kurie turi papildomus, greic¢iausiai,
tradicinius motyvus: degina, kaip velniai dusiq; vazinéja kaip ligonj; kaip apsergu,
jokio daktaro néra. D. Razauskas, remdamasis ,,nebaznytinio tipo® ryty slavy ir lie-

tuviy misliy pavyzdziais, daro isvada:

Todél galima jtarti, rusy tradicijoje susikryzmino dvejopos kilmés panasaus pobudzio
mjslés apie puodynés , kancias®: vietinés baltiSkos substratinés (ar balty—slavy), gimusios
tiesiog mitiskai jprasminant vieting puody gamybos technologija, ir bizantiskos krikscio-
niskos, kurios, giliau pazvelgus, irgi, ko gero, yra ikikriks¢ioniskos kilmés, tik ilgainiui

kriks¢ionybés asimiliuotos ir priterptos bibliniy vardy (Razauskas 2011: 251-252).
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Jeigu dél antrosios teiginio dalies galime autoriui pritarti, abejotina yra jo pra-
dzia — vargu ar galima visas panasias mjsles apie puoda laikyti tos pacios kilmeés.
Reikéty kalbéti ne apie dvejopa, o maziausiai trejopa mijsliy kilme. Mjslé su aukso
kréslo motyvu neabejotinai yra baltiska, o, kalbant apie misle su puodo ,,gyvenimo*
aprasymu, medziagos kiekiai (tokiy lietuviy mjsliy yra gerokai maziau) rodyty, kad
akcentus apie kilme reikéty déti atvirksciai — jvardyti bent jau ,vietinés slavy (ar
balty—slavy)*

Cia jdomiausia biity tai, kad daugumoje lietuviy ir ryty slavy mjsliy i§laikoma
pabaiga (dazniausiai toje pozicijoje buna svarbiausias pranesimas) — nepagerbti ir
nepalaidoti palaikai, — kurios néra rankrastiniame XVII a. tekste. Sios pabaigos bii-
dingos daugumai mjsliy, ir turin¢ioms, ir neturin¢ioms bibliniy motyvy, taigi sie
motyvai yra pastoviausia mjslés dalis.

Kokia didelé svarba teikta tinkamam mirusiojo palaidojimui nuo pat priesis-
torés, liudija ne tik archeologijos duomenys (Rimantiené 1996), bet ir literattiros
paminklai. Iki 440 m. pr. Kr. sukurtoje Sofoklio Antigonéje (Zabulis 1988: 523)
vaizduojama, kad didziausia pagarba ar panieka mirusiajam parodoma tuo, kaip

palaidojami jo palaikai:

[Kreontas]

<>

Ir Siandien jsakiau paskelbti jau Zmonéms
Dél broliy ty, Edipo ty dviejy suny:

Kad Eteoklj, kurs tévyne gindamas
Paguldé galva zatbatinéje kovoj,
Palaidoty kapan su apeigom visom,
Kurios atliekamos, palydint didzitnus.

O dél jo brolio tikrojo, dél Polineiko,
<>

Dél jo paskelbé krastui nuosprend;j Saukliai:
Nelaidoti kapan ir jo neapraudot.
Nelaidotas teguli neslovés Zenklan,

Tegul puotauja Sunys ir pikti pesliai (SA: 254-255).

Antigongé, abiejy sesuo, yra pasiryzusi net mirti, kad tik galéty tinkamai pagerbti
zuvusj brolj: Daryki sau, kaip iSmanai, o as gi jj Palaidosiu. Tuomet man gera bus ir
mirti (SA: 250).

Panasiy pavyzdziy galima parinkti labai daug, bet tai greiciausiai biity aksio-
mos jrodinéjimas — tinkamas zmogaus palaiky palaidojimas, kapy priezitra nuo

seno yra labai svarbi religiniy apeigy ir apskritai gyvenimo jauciant amzinybe da-
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lis: pradedant mezolito ir neolito palaidojimais, pabarstytais raudona ochra ir su
jkapémis (Rimantiené 1996: 106—107, 203-204, 302-305), Egipto piramidémis,
kurios i§ esmés yra milziniski mauzoliejai, baigiant tiesiog visuotiniu kapy lankymu
per Vélines. Ir vienas seniausiy lietuviy rastijos paminkly — Sovijaus mitas — kalba
apie geriausio palaiky palaidojimo budo paieska (Beresnevicius 2004: 145-146).
D. Vaitkeviciené raso, kad galima rasti daug pavyzdziy, rodanciy, jog mirusio-
jo kauly isblaskymas, negaléjimas jy surinkti laikytas didele nelaime, prakeikimu
(Vaitkeviciené 2019: 19). Autoré pateikia Jono Basanaviciaus uzrasyta sakme, iSna-

Soje pastebédama, kad apie tai pasakojama ne vienoje sakméje'®:

Jei kuinas Zmogaus nepalaidotas, dvasia jo, nors jis ir teisingiausias buty buves, ramybés
neturédama, trankosi naktimis, vaidinasi, kartais ir kg pikto gyviems padarydama. Pakol
kinas (kaulai) Zeméje (Sventoje vietoje) nepakavotas, dvasiai, sako, sunku ésa ant Sio
svieto btie, ir ji, nog jo atsiskirtie negalédama, turinti vaidytis (BsTB 7:232, cituojama
pagal Vaitkeviciené 2019: 19).

Taigi nepalaidoti palaikai tautosakoje suvokiami kaip nelaime uztraukiantis ir
apskritai zmogiskumui priestaraujantis dalykas. Todél beveik visuose nagrinéjamos
mijslés variantuose islaikomas teigimas apie nepalaidotus kaulus greiciausiai yra
mjsliy poetikai budinga uzuomina, nukreipianti teisingo jminimo linkme, kad rei-
kalaujamas jminti tikrovés objektas — ne zmogus. Visiskai aiski uzuomina apie tai,
kad mijsliy ,,Adomas" néra zmogus, pateikiama ukrainieciy mjsléje Ymep Adam, ni
602061, Hi Ham; Hi Oywa do Heba, ni kocmi do 3emui ‘Miré Adomas, nei Dievui, nei
mums; nei siela | dangy, nei kaulai | zeme’ (B3 1825). A. Tayloras pateikia labai
panasia serby mijsle: It was made from the same stuff as Adam; it suffered like Adam;
and when it died, neither did its soul go to God nor its body to the earth ‘Padarytas i to
paties kaip Adomas; kentéjo kaip Adomas; ir kai jis miré, nei jo siela éjo pas Dieva,
nei jo kiinas — j zeme’ (Taylor 1951:243).

Vis délto pastangos puoda lyginti su Zzmonémis, ir ne bet kokiais, o bibliniais
herojais, $ios mjslés uzminime yra akivaizdzios. Mjsliy uzminimai itin daznai yra
dviprasmiski, tik §j kartg jy dviprasmybés — pakylétos, alegoriskai kalbancios apie
zmogaus gyvenimo peripetijas, kaitos neiSvengiamuma, statuso nepastovuma.
Primindamos Zzmogui amzinybés, gyvenimo myriop perspektyva, jos tarsi atlieka
Memento mori funkcija ir vaizdais diskutuoja su biblinés kilmés posakiu I dulkiy
j dulkes.

10 ,LTR 1289/156, LTR 2560/359, LTR 2989/327, LTR 4759/439, LTR 5122/298, LMD 1
648/30 ir kt.” (Vaitkevi¢iené 2019: 21).
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APIBENDRINANCIOS PASTABOS

Nepaisant abiem mjsléms bendro jminimo — puodas — su tikrovéje jam budingu
semantiniu lauku, aptariamy mjsliy vaizdy meniniai vaizdai mazai panasis — ski-
riasi ir struktara, ir leksika, ir semantika. Tad jy uzrasymai Siuo metu kartotekoje
priskirti skirtingiems tipams ne be pagrindo. Abiem mjsléms bendras tik kauly
motyvas pabaigoje, tadiau jose jis turi skirtinga meninio vaizdo konteksta ir ne
visai vienoda reikSme. Neskaitant pavieniy ir kontaminuoty pavyzdziy, motyvai
Suo kauly neéda ir kauly nepakavoja (meta per tvorg) diferencijuotai budingi tik
vienai ar kitai mjslei. Beveik per visus pirmosios mjslés variantus pasklindantis
motyvas Suo kauly neéda turi reikSme ‘niekam nenaudingas, nereikalingas’. O
antrosios mijslés kauly nepakavoja ar kaulus meta per tvorg motyvai, be Sios, dar
turi nepagarbos mirusiajam, tinkamos paskutinés ritualinés paslaugos neatlikimo
reikSme. Greiciausiai pagrindiné $io antrosios mjslés motyvo paskirtis — nukreip-
ti teisingo jminimo linkme, pasufleruoti, kad kalbamas dalykas néra zmogus,
nes nepalaidoti palaikai nesuderinami su zmogiskumu. Pirmoji mjslé Kai jaunas
buvau, aukso krésle sédéjau, kai pasenau, né Suo kauly neéda veikiausiai yra bal-
tiska: tik baltams yra budingas aukso kréslo motyvas ir bendras su slavais, matyt,
atsine$tas i§ bendry $akny, Suo kauly neéda motyvas. Sie motyvai grei¢iausiai yra
uzuomina j vestuviy reiksmiy lauka, kurj jminimas puodas susiaurina iki vaisin-
gumo iSsiskleidimo ir sunykimo. Neatmestina galimybé, kad Sioje klasikinéje
mijsléje kalbama ir apie Zmogaus gyvenima apskritai, redukuojant jj iki jauno
iSaukstinto ir seno nereikalingo faziy. Antrosios mjslés Nulipdé mane kaip Adomg
is molio <...> kauly nepakavoja Lietuvoje daug labiau paplitusi versija su bibliniais
motyvais veikiausiai yra atkeliavusi i§ Ryty, kur ja ,,sukriks¢ionino® su Senuoju
Testamentu gerai susipaZines asmuo, galbiit priklausantis Bizantijos kultirai. Si
mijslé turi varianty be kriks¢ionisky motyvy: lietuviy — nedaug, ryty slavy — labai
daug. Versijos be kriks¢ionisky motyvy gali bati ir bendros, bet medziagos pro-
porcijos leidzia manyti, kad veikiau $i mjslé yra slavy kilmés. NevienareikSmiskas
ir Siy mjsliy priskyrimas kanciy serijai: jei pirmoji mjslé kalba labiau apie dvasines
kancias, tai antrosios mijslés varianty visuma teisingiau biity pavadinti puodo gy-
venimo apraSymu, kanciy vaizdavimas labiau budingas kriks¢ioniskus motyvus
turin¢ioms mjsléms.

Abi mijslés turi pasléptus molinio puodo palyginimus su zmogumi. Remiantis
archeologijos ir kalbos duomenimis, tai jprastas palyginimas: vakary balty laidojimo
urnoms budingi antropomorfiniai bruozai (Gimbutiené 1985: 78—-80), lietuviy ir
kity indoeuropieciy kalby puodininkystés leksikoje iSvardijamos zmogaus kiino da-
lys (Drégtiniené 1994:111). Taigi galima teigti, kad molinio puodo ir zmogaus gre-

tinimas yra itin archajiskas, gal net archetipinis, kaip raso D. Razauskas, ,,visuotiné,
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universali metafora® (Razauskas 2011:252)!!. Keramikinés skulptarélés atsirado jau
paleolite (pvz., litciy galvos, zr. Enunex 1985: 358—359), bet tik neolitas — naujojo
zmogaus, uzsiimancio zemés dirbimu, pradzia — siejamas su tusciavidurés kerami-
kos, t. y. degto molinio indo, turincio talpa, atsiradimu. Ar negaléjo jau tada uzsi-
megzti vadinamosios konceptualios talpyklos metaforos, tarp jy ir zmogaus kiino,
kaip indo, kuriame gyvena siela, metafora, atsiskleidzianti mjslése apie puoda, ir

apskritai dualistinis pasaulio suvokimas?
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Monumenta Estoniae Antiquae IV:1, Arvo Krikmann & Rein Saukas (red.), 1-1350, Tartu: Eesti
Keele Sihtasutus.

EUS IV — Eesti Uliopilaste Selts = Folklore Collection of the Estonian Students Society [Esty stu-
denty draugijos (1875—1917) rinkiniai].

KAZ. — Kaip atsirado emé: Lietuviy etiologinés sakmés, sudaré ir parengé Norbertas Vélius, Vilnius:
Vaga, 1986.

KbLPK — Lietuviy pasakojamosios tautosakos katalogo kartoteka Lietuviy literatiiros ir tautosakos
institute, sudaré Bronislava Kerbelyteé.

Koh 12—, Senasis Testamentas, Koheleto knyga, 12 skyrius®, in: Biblija arba Sventasis Rastas, i§ hebra-
jii, araméjy ir graiky kalby verté Antanas Rubgys, NT i§ graiky kalbos verté Ceslovas Kavaliauskas,
ekumeninis leidimas, Vilnius: Lietuvos Biblijos draugija, 1999 (Biblija RK_E1999), prieiga inter-
nete: http://biblija.lt/index.aspx?cmp=reading&doc=BiblijaRKE1999 Pr_4.

KrPRP — Vincas Krévé. Pratjekabuda: Ryty pasakos, Vilnius: Petro ofsetas, 2008.

LKT — Lietuviy kalbos tarmés: chrestomatija, sudaré Elena Grinaveckiené, Aldona Jonaityté, Kazi-
mieras Morktnas, Biruté Vanagiené, Aloyzas Vidugiris, Vilnius: Lietuviy kalbos ir literataros
institutas, 1970.

LKZ XIX — Lietuviy kalbos odynas, t. XIX: VeSa—zoumteréti, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidy-
bos institutas, 1999.

LLD 20 - Lietuviy liaudies dainynas, t. 20: Advento-Kalédy dainos, parengé Jurgita Usaityté, melodijas
parengé Aura Zitkiené, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2007.

LMD - Lietuviy mokslo draugijos rankras¢iai Lietuviy literattros ir tautosakos instituto Lietuviy
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LTR — Lietuviy literattiros ir tautosakos instituto Lietuviy tautosakos rankrastynas.

LVIA — Lietuvos valstybés istorijos archyvas.
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California Press, 1951.
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VLEe — Visuotiné lietuviy enciklopedija, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos centras, 1998-2015,
prieiga internete: https://www.vle.lt/, [ziaréta 2021-12-01].

VU (LF) — Vilniaus universiteto Literataros katedros fondas.

Zv — Zvaiggduté: Lietuvos bernai¢iams ir mergaitéms: ,, Tévynés sargo* priedas, Kaunas: Raidé, 1923—1940.

B3 — 3azadku, yuopsn. 1. I1. Bepesosckuti, Kuis: Bumasuunrso Axamemii Hayk Ykpaincokol PCP,
1962.
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M3 - B. B. Mutpodanosa. 3azadku, Jleaunrpaz: Hayka, 1968.
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Lithuanian Riddles of the Pot as Allegories
of the Human Life

AELITA KENSMINIENE

Summary

Keywords: riddles, pot, clay, bones, pottery, Biblical motives, suffering.

Further analyzing the rather widespread international phenomenon — the so-called series of
suffering in the riddles — this article focuses on the Lithuanian riddles of the pot, namely:
‘When I was young, I used to sit in a golden chair, when I grew old, even the dog does not
eat my bones’ and ‘T was made like Adam from clay and annealed in the furnace like the
three young people in Babylon. I was sold like Joseph to Egypt by his brothers. I drive a fiery
chariot like Elijah. From my insides, the whole family eats, but when I die, they throw my
bones over the fence (do not bury them). The analysis is based on all the variants of these
riddles (both the published and the manuscript ones), their international parallels, and texts
belonging to other genres. Despite the common answer to these riddles — pot — and its typical
semantic field based on reality, the artistic expressions of these two riddles have little in
common: they significantly differ in terms of structure, wording, and semantic. Thus, their
recordings are reasonably attributed to different types in the current card file catalogue. The
two riddles only share the common motive of bones at the end, which however has different
context of the artistic expression and slightly different meaning. Except for some isolated
cases and contaminations, the motives like dog does not eat my bones and they throw my bones
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over the fence (do not bury them) can be discerned only in these two riddle types respectively.
The motive dog does not eat my bones is encountered in almost all the available variants of the
first riddle and has the meaning of ‘being useless, idle’. However, the motives they throw the
bones over the fence or do not bury them, found in the second riddle, also semantically include
the aspect of disrespectful treatment of the deceased and neglecting of the proper funeral rites.
Perhaps the main objective of this motive is prompting the listener towards the right answer
and suggesting that the answer in question is not a human being. The first riddle seems to
be of the Baltic origin, as it includes the typically Baltic motive of the golden chair and the
common Baltic-Slavic expression dog does not eat (my) bones. Similar motives are encountered
in the wedding songs, where they probably suggest the corresponding semantic field, which is
narrowed by the pof as an answer to mean blossoming and withering of fertility. This classical
riddle is likely to speak of the human life in general, albeit reducing it to the phases of valued
youth and useless senility.

The significantly more widespread version of the second riddle in Lithuania includes
Biblical motives and has most probably found its way from the East, where it had been
“Christianized” by a person well versed in the Old Testament and perhaps belonging to the
Byzantine culture. Some variants of this riddle do not include Christian motives; such variants
are few in Lithuania but abundant among the Eastern Slavs. Although such versions without
Christian motives may be of common origins, however, the proportions of the materials
suggest higher probability of the Slavic origin of this riddle. Attributing of these riddles to the
series of suffering is also somewhat ambivalent: while the first riddle emphasizes the spiritual
suffering, the totality of the variants of the second riddle may be rightfully summarized as
the description of the pot’s life; descriptions of the suffering being more frequent in the
riddles including the Christian motives. Both riddles tacitly compare the clay pot to the man,
allegorically describing the shifts occurring in the human life, the inevitability of change and
the instability of status. While reminding the perspective of eternity and the direction of the
human life towards death, they allegedly fulfil the function of Memento mori and engage in a
visual discussion with the Biblical phrase “from dust to dust”.
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