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personazai, teksto pobudis (proza, eiliuo-
tas tekstas, daina, malda).

Lyginant su didziuliu latviy uzkalbéji-
my lobynu, LFA skaitmeniniame archyve
Rinkinys Nr. 150 atrodo esanti gana kukli
jo dalis. Vis délto Sios unikalios kolekcijos
pristatymas, supazindinantis su uzkalbéji-
my gyvavimo bei rinkimo istorija ir svar-
biausiais teksty ypatumais, leidzia susida-
ryti bendra vaizda apie latviy uzkalbéjimus
ir jy savituma. Tai tarsi pradziamokslis,
kurj perpratus jau drasiau galima nerti i
beveik bekrastj LFA uzkalbéjimy skaitme-

ninj vandenyna.

Daiva Vaitkeviciené

ZVELGIANTIS I ATMINTIES
ATODANGAS

Praéjusiais metais pasirodé naujas poeto,
Vilniaus universiteto docento, eseisto ir
visuomenininko Marcelijaus Martinai¢io
filologinj palikimg pristatantis leidinys —
Lietuviy etnologijos etiudai: Senosios miisy
atminties atodangos'. | knyga pateko dau-
giau kaip trisdesimt teksty, jau anksciau
spausdinty jvairiuose leidiniuose, pertei-
kian¢iy autoriaus idéjas apie tautosaka,
etnine kultara, tradicine gyvenseng. Kny-
ga sudaro keli skyriai: pirmajame (,,Mity ir
tautosakos atminties skaitymas®) — lietuviy
tautosakos teksty interpretacijos, antraja-
me (,,Medinis lietuviy epas: medzio dro-
zyba“) — lietuviy tautodailei skirti tekstai,
treciajame (,,Mity ir tautosakos at$vaitai
literattiroje ir mene®) — lietuviy literata-
ros ir meno mitologinés bei tautosakinés
interpretacijos, dar pluostas teksty apie

1 Marcelijus Martinaitis. Lietuviy etnologijos etiudai:
Senosios miusy atminties atodangos, sudaré ir pa-

rengé Antanas Rybelis, Vilnius: Margi rastai, 2020.

zymiuosius tautosakos rinkéjus ir patei-
kéjus Mecislovg Davainj-Silvestraitj, Mata
Slanciausky, Anele Cepukiene, apie Do-
nato Saukos, Norberto Véliaus tekstus bei
svarstymai apie etninés kultairos gyvybin-
guma Siandien. Teksty paraSymo laikas —
nuo aStuntojo praéjusiojo amziaus de-
Simtmecio iki autoriaus mirties, tad juose
labai gerai atsispindi, kada ir kaip M. Mar-
tinaitis suformavo savo pasaulézitrine ir
vertybine pozicijg etninés kultaros atzvil-
giu, kaip nuosekliai ir atkakliai ja gyné bei
propagavo. Nesuklysime sakydami, kad jo
biita vieno svarbiausiy etnokulttrinio lie-
tuviy sajudzio ideology, lémusio tiek folk-
loro tyrimy kryptis, tiek folklorizmo pro-
cesus. Jis formavo vie$g nuomone apie tai,
kokios turi biiti etninés kulttiros atminties
formos, kokie jos démenys svarbiausi, tu-
rintys iSliekamaja verte. Daugelj savo ide-
ju jis perteiké ir paskaitose studentams, i$
kuriy ne vienas véliau rinkosi vienaip ar
kitaip dalyvauti etnokultarinéje veikloje.
Kaip ir daugelyje M. Martinaic¢io kny-
gy, Cia vyrauja eseistinis mastymo budas,
kuris, pasak Vytauto Kubiliaus, geriausiai
iSreiskia mokéjima zvelgti sintetiskai, is-
laikant intelektualine jtampa®. Nors teksty
zanrinis pobudis lyg ir nejpareigoja laiky-
tis mokslinés precizijos ir analizés nuo-
seklumo, vis délto, kaip rodo ankstesnés
autoriaus knygos ir pastaroji, jo pajégta
formuluoti esminius dalykus, kurie iki
Siol aktualas ir folkloristikos ar etnologi-
jos mokslui. Tai yra pastebéjusi ir litera-
tarologé profesoré Viktorija Daujotyté:
,Prigimtinés kultiiros tyrimuose ir paty-
rimuose Marcelijaus Martinai¢io poezija,
svarstymai, liudijimai yra pamatiniai; juos
galima suvokti kaip savitg poetine antro-

pologija. I8 prigimtosios kultiiros zmogus

2 Vytautas Kubilius. Zanry kaita ir sintezé, Vilnius:
Vaga, 1986, p. 200.



gauna zenkly, kody, Sifry rinkinj, pagal
kurj jis orientuojasi pasaulyje, pazinda-
mas ir atpazindamas, pasirinkdamas ir
apsispresdamas.*’

M. Martinai¢io poetiné antropologija
iSties labai savita: metafora ¢ia neretai at-
stoja terming ar sgvoka, kuri dar neiSrasta
ar nejsitvirtinusi moksle, o pats metafori-
nis kalbéjimas nurodo j tuos turinius, kurie
tik ateityje taps atskiry tyrimy kryptimis.

Pirmasis knygos tekstas — ,,Papirusai
i$ mirusiyjy kapy® — yra vienas stipriau-
siy martinaitiskos poetinés antropologi-
jos pavyzdziy. Ji buty galima pavadinti
ode folkloristikai. Panasiai kaip Mikalojus
Dauksa savo ,,Prakalboje i malonyji klau-
sytoja” samprotauja apie lietuviy kalba,
taip M. Martinaitis Siame tekste formu-
luoja pastebéjimus apie tautosakos ir etno-
logijos esme. Jam rupi autentiSka senoji
tautosaka, kuri nemgstoma atskirai nuo
paprociy, apeigy, bendravimo ir krasto-
vaizdzio, tautosaka, kuri, deja, jau merdi,
jau ,kalbos kapiliarais nepersisunkia is at-
minties j atmintj” (p. 11). Net ir nykdama
ji yra nejkainojamos vertés: tautosakos ir
etnokultairos Sukés dar turincios apsaugoti
nuo dvasinés erozijos ir i$nykimo... Viena
svarbiausiy M. Martinai¢io ¢ia iSsakomy
idéjy, kad folkloras — ne tekstas ar melo-
dija, bet mastymo ir buvimo budas, kad
folkloro vaizdiniy perkarimas turjs esmi-
ne jtaka iSsaugant kultiros gyvybinguma.
Kiek nuostabiausiy apibudinimy, miely
folkloristo ausiai, ¢ia pasakoma: ,,Folklo-
ras kaip metakalba, virSutinis, labiausiai
sutelktas jos lygmuo, veiké visa kalbine
erdve”; ,Tautosaka yra didziulé zodiné
enciklopedija, pilna santrumpy, simboli-

niy zenkly, sutartiniy prasmiy bei vaizdy*

3 Viktorija Daujotyté, Marcelijus Martinaitis. Su-
grizes i$ gyvenimo: pokalbiai, literatiriniai laiSkai,
Vilnius: Alma littera, 2013, p. 11.
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(p- 13); ,Tautosaka buty galima pavadinti
uzraSais arba jraSais kalboje, kuriuos ji pati
ir moko perskaityti (p. 14). Tautosaka ir
literatiira vienintelés, tepalaikancios kalbos
gelminius lygmenis, jos daugiaplanisku-
ma. Zinoma, i¥kalbinga ir teksto pabaiga:
lietuviy tautosaka simboliskai susiejama
su vertingiausia archajine pasaulinés rasto
kultiiros dalimi — papirusais i§ Egipto kapy.

Taciau ne vien tautosaka atskleidzia se-
nosios gyvensenos savituma ir verte. Kaip
teisingai pastebi Juaraté Sprindyté, prie-
Singai nei mentaliteto studijy autoritetas
G. Duby’is, kuris tyrinédamas viduramziy
kaimo gyvenima apibudino jj kaip antra-
rasj, tegebantj asimiliuoti aukStuomenés
itakas, M. Martinaitis, ,atvirksciai, etni-
ne lietuviy kaimo kultaira laiko susitel-
kusiu savin dariniu, i§ kurio pavyzdj émé

profesionalioji“*

. Tas susitelkes savin dari-
nys M. Martinai¢iui atrodé pats sau pakan-
kamas, save palaikantis ir i$laikantis. Bega-
linis Zmogaus, jo namy, kultiros ir gamtos
sinkretizmas, susietumas leidzia jiems buti
vienam dél kito palaikanciu, sauganc¢iu dé-
meniu. Cia poetas pasirodo kaip tam tikros
holistinés gyvensenos Salininkas. Ne sykj
jvairiuose Sios knygos tekstuose grjztama
prie tradicinés sodybos kaip savarankis-
ko, sau pakankamo kosmoso idéjos, kurio
viena jstabiausiy savybiy — gebéjimas atsi-
kurti po sunaikinimo, paciai save subalan-
suoti. Toji nieko netikslingo ir neprasmin-
go neturinti sistema numatanti ir zmogui
vieta pagal jo Seimine padétj, gebéjimus,
atliekamus vaidmenis, kurie harmoningai
dera tarpusavyje. Zitrint i§ $ono j Siuos
tekstus ir lyginant su kitais pastaryjy mety

4 Juaraté Sprindyté. ,,Marcelijaus Martinai¢io esé:lie-
tuviy mentaliteto rekonstrukcijos bandymas® in
Archaika ir modernybé: Marcelijus Martinaitis lai-
ky squartose, sudaré Saulé Matuleviciené, Audinga
Pelurityté-Tikuisiené, Vilnius: Vilniaus universi-
teto leidykla, 2008, p. 74.
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leidiniais, negali nesistebéti, kaip stipriai
idiliskas M. Martinaicio tradicinés sodybos
vaizdas disonuoja su kad ir neseniai pasi-
rodziusiu lietuvio gyvensenos paveikslu,
pateikiamu Gedimino Kulakausko knygoje
Lietuvio kodas®. Skirtingas Siuose tekstuo-
se pateikiamas zitréjimo j praeitj rakursas
lemia, kad vienu — M. Martinaicdio — atve-
ju visa grazu ir prasminga, kitu atveju —
proziska, nepatogu, keista. Lyginant puiki
proga ir pamastyti, kokios skirtingos buina
atminties atodangos, kai pirmu atveju jas
provokuoja nostalgija, antru — smalsumas,
kai vienu atveju remiamasi autentiskais
vaikystés patyrimais, kurie yra skausmin-
gai nebepasiekiamai toli, ir kitu atveju pra-
eitis matoma kaip tolima egzotika su pi-
kantiskomis detalémis. Emocija, patirtinis
ar vien intelektinis salytis su aprasomuoju
dalyku — esminiai veiksniai, lemiantys, kas
ir kaip bus atverta, pasakyta, iSgryninta,
konstatuota. Emocija, persmelkianti apra-
Somajj objekty, lemia, kokie rakursai bus
pastebéti. Patyrimy astrumas lems tam
tikry prasmiy sankabas tekstuose, o atsi-
menamy objekty svérimas protu poetinéje
antropologijoje tikriausiai niekad nebus
itin sistemingas ar nuoseklus. Taciau jis
visada jautriai prisilies prie kity — skai-
tanciyjy — atminciy, jei tie kiti patyré ka
panaSaus. M. Martinaitis taip kuria pana-
Siai atsimenanciyjy bendruomene, jkvép-
damas viltj, kad praeities fragmentai gali
bati esminiai konkre¢iam zmogui ir visai
visuomenei tuo pat metu. giaip jau ir keis-
ta, ir ne, kad SmaiksStusis, ironiSkasis, kai
kada net kritiskasis eseistas M. Martinaitis
yra visada itin romantiskai ir pakiliai nu-
siteikes senosios tradicinés kultaros ir se-

nojo klodo tautosakos atzvilgiu. Beje, tai

5  Gediminas Kulakauskas. Lietuvio kodas: jprociai ir
bidas senovés lietuvio pries 100 mety, Vilnius: Tyto

alba, 2018.

tam tikra jo laiko intelektualy zymé. Pa-
nafiai jautes ir raSes Donatas Sauka. Stai
jo knygoje Fausto amZiaus epilogas® teigi-
niy, adoruojanciy literattros idéjiskuma ar
etiSkuma, reta, o monografija Tautosakos
savitumas ir verté’ tiesiog tryksta palanku-
mu tradicinei zodinei kurybai.

Vienas labiausiai stebinanciy jspudziy,
skaitant $ia knyga, kaip M. Martinaicio
gebéta laisvai, tiksliai ir be kompromisy
formuluoti savas idéjas. Né viename jo
teksty nerastume to, ka galétume pavadin-
ti prisitaikymu prie laiko ar cenziros, po-
ziurio $velninimu dél vieSos nuomonés ar
ideologinio korektiskumo. Siuo pozitiriu
visi tekstai skamba kaip parasyti Siandien,
visiSkoje laisvéje, samoningai prisiémus
atsakomybe uz tai, kokia verte jie turés po
desimtmecio ar keliy. Jo pozicijos tvirtu-
mas, kalbant apie XX a. antrosios pusés
folklorizmo reiskinius, kurie i§ dalies su-
tapo su ideologizuotu folkloro vaidme-
niu visuomengéje, stulbina tiesmukumu ir
nekompromisiskumu, stebina gebéjimu
pasakyti drasiai ir kartu matant visa folk-
lorinés tradicijos proceso komplikuotu-
ma. Antai dar 1985-1986 m. Metmenims
raSytame straipsnyje ,,Tautosaka lietuviy
poezijoje” tautosakos pazinimo seklumas
apibtidinamas taip: ,, Tik pakankamai prisi-
gaminame folklorinés butaforijos, opere-
tinés kostiumerijos. Tautosakos pavir§iumi
pasiirstyti lengva ir smagu, ypac¢ su kokia
nors panele is lietuvisko raty darzelio. Bet
pavirSiaus vandenys jau gerokai iSraizyti,
su degaly démeém, tusciais buteliais, kams-
Ciais ir kitais civilizacijos laiméjimais®
(p- 193), o sceninis folklorizmo judéjimas
dar labiau nuvertinamas: ,,<...> mes mo-

kame kartais pasiversti naiviais Sokanciais

6  Donatas Sauka. Fausto amziaus epilogas, Vilnius:
Tyto alba, 1998.

7  Donatas Sauka. Tautosakos savitumas ir verté, Vil-
nius: Vaga, 1970.



ir dainuojanciais folkloriniais durneliais,
nors pasaulis tuo metu gali skilti pusiau,
pleskéti liepsnose. Idiliskai sumodeliuota-
me folkloriniame pasaulyje, rodos, saugu ir
ramu, deSimtmeciais nieko nevyksta. Per ta
laikg, kol dainuojama ir Sokama, daug kas
nepazjstamai pasikeicia: lietuvio savimone,
gyvenimo budas, jsijautimai, pagaliau — pa-
saulis® (p. 195).

Tiesa, §j grieztg pozitrj galétume lai-
kyti ir itin konservatyviu ar net priesta-
ringu, mat M. Martinaitis, kritikuodamas
tam tikra sceninio folklorizmo konservaty-
vuma, nenori matyti nataraliai i$§ folkloro
iSaugusiy vélyvyjy dainy ar tradicijy kaip
vertingy. Net ir tarpukario folkloriné sce-
niné kultra jam nepriimtina kaip nebe-
susijusi su senaja gyvensena ir atitrikusi
nuo senosios pasauléjautos: ,,<...> jvairios
tradicinés stilizacijos, perktrimai, pritai-
kymai pripratina j tautosaka zitiréti nerei-
kliai, pavirSutiniskai, jausti ja kaip literata-
rine tradicija. Romantizuoti, profesionaly
iSplatinti dalykai pradeda atrodyti tautosa-
kiskesni uz pacia tautosaka” (p. 194).

Stilizuotas dainas ir Sokius jis linkes lai-
kyti tik ,folkloro darkymu® (ten pat). Taip
folkloriné tradicija susiejama tik su kaimi$-
ka jos butimi, nematant miestietisko ir sce-
ninio folklorizmo vertés. Kartu atsisakoma
pripazinti ir tarpukario romantizuotos poe-
zijos verte, manant, kad pirmosios amziaus
pusés romantizuota lyriné dainiSkoji poezija
kaip ir negalinti suteikti peno dabartinei po-
etinei tradicijai. Si turinti semtis i¥ gilesniy,
senesniy klody (ten pat). Antai ir straipsnyje
,»Tautosaka lietuviy poezijoje”; atskleisda-
mas namy tema XX a. lietuviy poezijoje,
M. Martinaitis analizuoja Henriko Radausko,
Albino Zukausko, Justino Marcinkeviciaus,
Vytauto Blozeés, Sigito Gedos eiliy folklo-
riskumag, mitologiskuma ir dziaugiasi, kad
»|T]ai ne stilistinis ar imitacinis, o, pava-

dinciau, situacinis grjzimas prie tautosa-
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kos, kai méginama atkurti ar imituoti ne
kalba, ne intonacija, net ne zanra, o folklo-
rinj jvykj, situacija, zodinémis ir apeiginé-
mis priemonémis sukurtg gyvenima, ture-
jusj gilesnés prasmés nei zodziai, rinkéjo
uzraSytas tekstas <...>“ (p. 195).
Zvelgiant i§ $iy dieny, tai daugiau in-
dividualistiné poeto kaip kuréjo pozicija
nei pozitris antropologo ar folkloristo,
kuris, matydamas tautosaka, perduodama
i§ kartos i karta, turéty neignoruoti paties
tiesioginio tradicijos perdavimo akto, kur
tévy ir vaiky rysys ne maziau svarbus nei
vaiky ir proseneliy. M. Martinaitis ¢ia kaip
ir perSoka poros karty gyvenima, kurio
metu vyko tam tikri surezisuoti ir nata-
ralts tradicijos raidos procesai, ir jsikim-
ba j XIX a. pasaulévaizdj bei estetikg kaip
tikresnius, vertingesnius, turinius tarsi
didesnj tautinés ar etninés savasties kruvj
nei visa XX a. pirmosios pusés folkloriné
ir individualioji karyba. Kodél taip jvyks-
ta? Juk pati tautiSkumo idéja stipresné
butent XX a. pirmosios pusés dainose ir
poezijoje. Gal dél to, kad poeto vaikystéje
jo paties turétas akiratis neapémé miestelio
ar miesto kulttros, o gal todél, kad poka-
riu brendusiam kiréjui poetinés tradicijos
romantizavimas ir idilizavimas raiskos bii-
dais, sociokulttriniu veikimu ir stiliumi
priminé folkloro sovietizavima?
Gilindamiesi, kodél M. Martinaitis taip
vertina senojo klodo tautosaka, atsigre-
ziame } jo paties senajai tradicinei kulti-
rai priskirtas vertybines dominantes. Pir-
miausia, ka daugelyje straipsniy ar interviu
bei pasisakymy akcentuoja M. Martinai-
tis, tai pasauléjautos, tradicijos, folkloro,
paprociy, apeigy, netgi Zmogy supancio
gamtisko pasaulio normatyvinis vaidmuo.
Normatyvumas $iuo atveju iskeliamas kaip
itin svarbus ir reikalingas kultiiros démuo,
kurj visai atmeta modernioji kultiira ir

moderniy laiky samoné. Normatyvumas
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regimas kaip persmelkiantis visas tradi-
cinés kulttiros sritis, visus zodinio meno
zanrus ar zmogaus veikimo sritis. Nor-
matyvumo harmonizuojanc¢iu vaidmeniu
pasitikima. Zinoma, matoma ir tai, kad
tas senasis kultiiros vaidmuo visuomenéje
jau nebejmanomas: ,,<...> tradiciné kulta-
ra vis maziau tampa paveiki kaip Zmoniy
santykiy reguliavimo priemoné, taciau su-
stipréja jos — tautos atminties — vaidmuo,
ka galime nesunkiai prarasti, pradéje mo-
deliuoti §j tautos palikimag kaip pramoga”
(p- 72).

Itin daug vertybinio svorio teikiama lie-
tuvisky senyjy dainy masyvui, kuris auksti-
namas lyg sakralusis diskursas, prilygstantis
epams, teisynui ar Sventiems tekstams: lie-
tuviy dainos vadinamos ,Zmogaus gyve-
nima modeliuojancia sistema® (p. 74), cia
pat pastebima, kad tradicinéje kultaroje
nebita vien estetinio dainy vertinimo, dai-
nuota ne dél grozio, o pirmiausia dél to,
kad daina padéjo koordinuoti veiksmus
(p- 207). Kitur vél teigiama, kad dainos
,buvo ir pedagogika, ir teisé, ir tai, kg mes
Siandien vadiname nuostatais, aktais, jsta-
tymais“ (p. 23). Zinoma, toks dainy Zanro
adoravimas Siandien jau daugumai folklo-
risty atrodyty jtartinas, neapimantis prozis-
kesniy ar net obsceniskesniy dainuojamojo
folkloro apraisky, bet M. Martinaiciui riipi
tik aukstosios dainy funkcijos.

Ta pati normatyviné galia, jkuinyta tau-
tosakos tekstuose, priskiriama ir tradiciniam
gamtos paveikslui: gamtojauta ,,jsitvirtino
kaip savotiska lietuvio doroviné pozicija,
patikima ir kartais vienintelé institucija,
kuri moko ir teikia pavyzdziy, siekiant der-
meés, iStvermés, sakralumo <...>* (p. 77).
M. Martinaitis pastebi, kad tautosakoje
gamta pasirodo kaip ,,pirminé modeliuo-
janti sistema, sankcionuojanti veiksmus,
koduojanti laikg ir erdve bei visa zmogaus
gyvenimo tvarka® (p. 77). Bet juk tai ne

vien apie tautosaka! Reflektuojantis auto-
riaus zvilgsnis krypsta i tai, kad toks su-
vokimas persmelkes visg ankstesniy karty
gyvenimg. Jei gamta, kuri ¢ia pat yra ir
gyvuoja saveikoje, turi tokia galiag zmogui,
koks prasmingas ir saugus gali jam atrody-
ti pasaulis, kaip mazai tokiame pasaulyje
chaoso ir netikslingo griovimo... Gamtos
ir zmogaus santykis dainose yra absoliu-
Ciai palaikantis, atliepiantis ir atspindin-
tis, gamtos reiskiniai pasakose — turintys
léméjo funkcija. Pasikliovimo pasauliu
idéja neabejotinai harmonizavo Zmogaus
busena, skatino jo imluma aplinkai, jos
zenklams, intuityvuma. Todél M. Marti-
nai¢io jzvalgas galima perskaityti ir kaip
idéja apie sudvasinta bei prasmingai vei-
kiantj pasaulj. Kita vertus, skirtingai nei
tradicinis menas ir pasauléjauta, tikrasis
lietuviskas kaimas, jo zmonés ir paprociai
neidealizuojami. Tai matyti ir iki $iol ver-
tés neprarandancioje Antano Vienuolio
,Paskenduolés” kirinio analizéje. Kaimo
zmogaus mentaliteto pajautimas, kalendo-
riniy paprociy, magijos zinojimas, folklo-
riniy zanry struktiiros iSmanymas leidzia
tyréjui atsekti gilesnes prasmines strukta-
ras, pirmykstés mastysenos jvaizdzius. Bet
pazitréjus giliau — M. Martinaitis ¢ia néra
tik teksto iSkoduotojas: jis, analizuodamas
zmogaus drama literatiiros kurinyje, vei-
kia ir kaip tradicijos ar tradiciniy nuostaty
teiséjas, ginantis zmogiskuma nuo pasenu-
siy patriarchaliniy dogmy, nuo tradicinio
konservatyvumo.

Tautosakos normatyvumo refleksijas
vainikuoja ,,Fragmentai apie naivigja etika®
Tradiciné etika ¢ia matoma kaip ,atsargi-
né* vertybiné sistema moderniam zmogui,
galinti padéti i8vengti paklydimy, jei bus
remiamasi j savo Saknis: ,Nuo pat mazy
dieny vaikas jstatomas j grieztai nusta-
tyta, taciau tarsi savaime egzistuojancia
folklorine realybe, kuri apima kasdiene



kalba, darba, buitj, Sventes, ugdo ne tik
meninius pojucius, bet ir dorovinius jgt-
dzius. Yra folklorizuota ne tik visa apeigy
ir agrariniy $venciy kalba, bet ir dauguma
kasdieninés kalbos. Moko pati kalba, jei ji
turtinga atitinkamai motyvuoty, pastovia
struktiirg ir reikSme turinciy posakiy. Dar
ir Siandien, kai klausaisi smagaus dzukeés
tarSkéjimo arba retos, prilyginimais iSmar-
gintos zemaicio $nekos, nejuciom pagal-
voji, kad pats kalbéjimas ¢ia dar tebéra tam
tikras dorovinis aktas, kuriantis sifuacijg*
(p. 313).

Dainy simbolika c¢ia taip pat pavadi-
nama moraline (p. 314). Kodél devintojo
desimtmecdio viduryje Etikos etiuduose is-
spausdintame tekste yra aktualizuota bu-
tent $i moraliné tautosakos pusé? Kaip pa-
stebi pats autorius, jam rupi, ar siandieninis
zmogus, kurio elgseng ,,specializuoja® ir is-
kraipo skirtingos gyvenimo sritys, dar gali
buati ,,surinktas® j vieng vientisa dorovine

asmenybe (p. 310).

RECENZIJOS, ANOTACIJOS

Taigi M. Martinaitis, gebantis skaityti li-
terattros folklorinius ir mitologinius klodus,
tradicinés kulttiros ir tautodailés Zenklus,
tautosaka analizuoja, prisimena pirmiausia
dél jos normatyvinio ir asmenj, Seima bei
bendruomene harmonizuojancio vaidmens.
Ar Siandien tai dar aktualu? Pirmiausia, tie-
siogiai jo idéjas toliau tesia ir vysto bend-
razygés profesorés V. Daujotytés tekstai ir
pasisakymai. Visa jos Prigimtinés kultiros
ratily® knyga yra tarsi M. Martinai¢io idéjy
tolesné refleksija, jgilinimas, detalizavimas.
Poeto mintis apie senosios tradicijos verte
vis dar aktyviai cituoja dauguma tautosaki-
ninky, jo skeptiskuma sovietmecio folklo-
rizmui yra besalygiskai perémusi nemenka
dalis etnomuzikology, antropology. Gyvy-
binga visuomenéje ir tradicinés sodybos
kaip harmoningy namy idéja, kurig naujai
papildo ekologinis judéjimas. Tad M. Mar-
tinaicio idéjos iSlieka gyvos ir aktualios.

Jurga Sadauskiené

8  Viktorija Daujotyté. Prigimtinés kultiros ratilai,
sudaré Daiva Vaitkevi¢iené, Vilnius: Lietuviy lite-

ratiiros ir tautosakos institutas, 2017.
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