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sudaré prielaidas analizuoti ypac sudétin-
ga kulttros objekta ir pateikti iSties naujas
ir solidzias j#valgas. A. Zitkienei pavyko
parasyti puikig knyga, kuri verta ne tik

premijos, bet ir skaitymo.

Lina PetroSiené

SUTARTINES: PAVELDAS
KAIP MOTYVAS RADIKALIAM
NAUJUMUI

Daivos Racitinaités-Vycinienés monogra-
fija Sutartiniy audos' laukta ne tik folklo-
ra arba muzika tirian¢iy mokslininky, bet
ir liaudies muzika besidominciy meégéjy,
atlikéjy ar mokytojy. TacCiau knyga skir-
ta ne vien tik Siai, tiesiogiai sutartinémis
susidoméjusiai, auditorijai. Nors muziko-
loginiy ziniy batinai reikia skaitant kai ku-
riuos knygos skyrius ar pastraipas, taciau,
zvelgiant | jos visuma, tai néra vien studija
apie sutartiniy saskambius, rasis, etnomu-
zikologiskai aiSkinama kilme ir folkloro
tradicijy saveikas. Uzbégant uz akiy ga-
lima sakyti, kad knygos tema yra gilus,
galbut — alternatyvus, santykis su praei-
ties estetiniais klodais. Autoré skirtingais
budais ir pavyzdziais kelia klausima, kiek
ir kodél archajisky kiiriniy estetika tam-
pa prasminga dabardiai, kaip ji dalyvauja
dabarties meniniuose ieSkojimuose. Kaip
skirtingi laikotarpiai — ir skirtingi ty laiko-
tarpiy turéti laiko modeliai — rezonuoja, ir
kodél tai vyksta? Taigi $i monografija yra
ne vien konkretaus, ar juo labiau senovinio
ir i$nykusio, muzikos zanro analizé. Muzi-
kology, folkloro tyréjy ir muziky démesio

8i nepaprastai iSsami knyga jau sulauké ir,

1 Daiva Racitnaité-Vyc¢iniené. Sutartiniy audos,
Vilnius: Lietuvos muzikos ir teatro akademija,
2018. — 600 p.

be abejo, nuolatos sulauks ateityje, o Sia
recenzija mégintume uzCiuopti ir kitokia
jos verte. D. Racitinaités-Vycinienés mo-
nografija geba susieti istoriniy duomeny
analize su dabarciai svarbiais procesais,
kas galiausiai parodo, kad karyba ir atmin-
tis gali jungtis ir susilieti, kad esama tokiy
praeities meno turiniy, kuriy i$nykimas
niekada nebtina galutinis. Jy moksliniai ir
meniniai apmastymai susipina (kaip ir pa-
Cios autorés kiiryboje), nuolat suteikdami
Siems turiniams nauja gyvybe.

Sutartinés pacia savo estetika ir stilis-
tika prieSinasi tokiam santykiui su praeiti-
mi, kai ji vertinama kaip iSaugtas drabuzis,
kaip itin primityvios ir visiems lengvai
pasiekiamos kiirybos ar mastysenos for-
mos. Sutartinés XX a. pamazu buvo pa-
mirStamos ne vien dél estetiniy jprociy,
meno stiliy kaitos, bet — antrojoje jo pu-
séje — ir dél tam tikros, ideologijai paran-
kios ,liaudies meno®“ sampratos. Autoré
raso, kad sovietmeciu taip buvo siekiama
visa vadinamajj liaudies mena padaryti
kuo suprantamesnj ,liaudziai“, o ,liaudies
dainas® — kuo pagavesnes visiems, kuo
tinkamesnes masiy dainavimui, iSimant
i§ jy visus keistus ir ,nereikalingus” ele-
mentus, taip formuojant savita ,,tarybinés
liaudies” estetika (p. 255-256, 453). Sa-
vaime suprantama, kad sutartinés buvo
tam reikalui maziausiai tinkamos. Taciau
ne maziau aiskiai galima justi autorés sie-
ki nepriskirti sutartinéms jokio zenklisko
vaidmens ir dabarties kultiiroje. Atrody-
ty, kad ji siekia islaikyti savo ir skaitytojo
démesyije ir visa sutartiniy jvairove, ir, ga-
liausiai, jy kaip fenomeno neperregimuma,
i§ kurio ir kyla sutartiniy kaip kultarinio
paveldo verté. IS tiesy, iki Siol sutartinés
yra tai, kas priesinasi lengvo tautinio Zzen-
kliuko pasigaminimui, — reikia manyti, jos
niekada neskambés retai susitinkancios pla-

Cios giminés uzstaléje, nebus nitiniuojamos



laukiant autobuso ir nuolat transliuojamos
radijo bangomis valstybiniy $venciy metu.
Nebus kaip tik dél to, kad sutartinés neza-
dina greitos, asara spaudziancios kolektyvi-
nés emocijos. O jei ir suzadina, tai jai kilti
reikalingas pasirengimas — estetinis susi-
kaupimas, jsiklausymas ir kasdieniy klau-
symo bei girdéjimo jprociy suspendavimas.

Taciau sutartinés, nors ir néra greitas
emocijas jziebianti kibirkstis, vis délto
daro daug daugiau — jos Zymi gana reta
$iy dieny kulttroje santykj su praeitimi:
kai praeitis laikoma lygiaverte, kai ji ger-
biama ir kai jai paliekama erdveé likti iki
galo nesuprastai ir neiSaiSkintai. Apie tokj
santykj i§ esmés ir yra kalbama D. Racia-
naités-Vycinienés knyga. Apie tokig pra-
eitj, kuri neveréiama tarnauti dabarties
kolektyvinéms ambicijoms ir pavienéms
individy iliuzijoms. Praeitj, kuri savo su-
détingumu ir nepanaSumu, per susida-
rima su ja, iSkelia filosofinius klausimus
(dabar mums tiek pat — nei maziau, nei
daugiau — jdomius kaip ir praeities zmo-
néms). Siuo atveju tai yra klausimai apie
zmoniy bendruma ir atskiruma, apie ben-
dra buvj ir bendrg veiksma, apie sutarimg
kaip karyba, apie laika — jo patyrima per
garsa ir ritma, apie medziagiskumg — kiing
ir jo saitus su kitais aplinkos kainais, per
visa tai — apie gyvybés formas ir pacia gy-
vybe, ir apie jos keistuma ir sakraluma.
Issami ir detaliai su visais sutartiniy aspek-
tais supazindinanti knyga baigiasi tuo, kad
sutartinés galiausiai rodomos kaip galima
ir egzistuojanti dvasiné praktika, o ne kaip
kolektyvinis reprezentacinis turtas — tarp
visy kity $i linija knygoje ilgainiui i$nyra j
pirmajj plana.

Is tiesy D. Racitinaité-Vyciniené iskelia
visus jmanomus klausimus apie sutartines.
Kiekviena jy kruopsciai iSgvildena ir — kas
man ypac patiko — nebitinai prieina ga-
lutinj atsakyma, bet butinai jvardija klau-
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simg ar problema su visu jo keblumu ir
sudétingumu. IS tiesy, tai sektinas moks-
linio teksto raSymo pavyzdys — ne jvertinti
(ar juolab — nuvertinti) kity tyrimus, ne
iSspresti ginCus apie tiriamg objekta, bet
kiek galima daugiau iki Siol kelty ir da-
bar keliamy klausimy apzvelgti. Knygoje
aptarti bemaz visi klausimai, kurie buvo
kada nors keliami apie sutartines — jy
kilmés, paplitimo versijos, visos jmano-
mos sasajos su dvasinémis praktikomis ir
amatais. Po to, kai trumpai apzvelgiama
sutartiniy tyrimo istorija (tai daroma pir-
moje monografijos dalyje), antroje dalyje,
pavadintoje ,,Amzinyjy klausimy pynés®,
imamasi svarstyti niekada iki galo neatsa-
komus, bet reiskinio sudétingumga atsklei-
dziancius klausimus apie sutartiniy kilme,
ju sasajas su zmoniy darbais ir ritualais. ]
né viena i$ Siy amzinyjy klausimy auto-
ré — ji sutartinéms, jy moksliniam ir me-
niniam perpratimui paskyré visa gyveni-
ma — nepateikia konkretaus ir ,,galutinio®
atsakymo. Puiky to pavyzdj randame 91
puslapyje, kur autoré, iSvardijusi atskiry
sutartines tyrusiy mokslininky spéjimus
apie sutartiniy kilmés laikg, prie vienos i$
keturiy i$vardytyjy versijy priraSo, kad ,,si
prielaida, i$ dalies, priimtina ir autorei®.
Tai néra vien mokslininkés kuklumas kaip
asmenybés bruozas, anaiptol. Veikiau tai
pagarbi moksliné pozicija, kuria siekiama
ne ,,atskleisti tiesq"”, iSaiskinti reiskinj ir at-
sakyti j pacius sudétingiausius klausimus,
bet — nepraleisti né vieno apmastymo rii-
pima tema ir juos sugretinant ir kartais su-
saistant parodyti, kiek sudétingas yra tiria-
mas reiSkinys ir kiek peno labai platiems
samprotavimams suteikia jo tyrinéjimas.
., Taigi tokie skirtingi pozitriai j sutarti-
niy kilme ir amziy tik patvirtina mintj,
kad folkloro kuriniy datavimas yra viena
i§ paciy sudétingiausiy problemy (ypac
kalbant apie senuosius zanrus)“ (p. 68).
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IS tiesy, skaitytojui daug naudingiau yra
suzinoti kuo daugiau sudétingo reiskinio
apmastymo krypéiy ir varianty negu rasti
knygoje viena paaiSkinima, iSkart juo pati-
keti ir ,jdeti” reiSkinj j iSspresty uzdaviniy
lentyna. Autoré demonstruoja, kaip ji neno-
ri leisti sutartinéms tapti tokiu iSprestu klau-
simu, apie kurj neformuluojamos mokslinés
hipotezés, nes tada naujos meninés inter-
pretacijos irgi bty nebejmanomos.

D. Raciunaité-Vyciniené, kalbédama
apie sutartiniy tradicijos sinkretiskuma
(tai ji daro treCioje knygos dalyje), suku-
ria jspudj, kad sutartinés buvo jsipynusios
i visas gyvenimo praktikas. Labai atsargiai,
per daugybe pavyzdziy mums parodoma
(net ir neteigiant to tiesmukai), kad per-
détas sutartiniy sakralizavimas ir rituali-
zavimas vélgi yra netinkamas santykis su
jomis. Sutartinés mena ir pasikartojancius
tkio darbus, ir linksmybes, ir $ventes, ir
visus gyvenimo etapus. Ketvirtoje dalyje,
pavadintoje ,Sutartinés: lokalus vs uni-
versalus reiskinys“, apzvelgtas jspudingas
kiekis sutartiniy meninés formos s3sajy su
kity tauty bei tauteliy tradicijomis. Si dalis
skaitytojui leidZia susipazinti su jvairiomis
pasaulio folkloro tradicijomis, kartais —
ypac keistomis, né nejsivaizduotomis. Tas
skaitytojo supazindinimas su kity tauty
folkloru niekad nebtna savitikslis, bet
visada iSlaiko akiratyje sutartines (vélgi,
jas suprantant ne vien kaip muzikavimo,
bet ir kaip bendravimo, Sokio, ritualo ar
zaidimo praktikas). Ta¢iau jdomu tai, kad
toks sugretinimas su daugybe kity tradi-
cijy, panasiy detaliy atradimas neparodo
sutartiniy kaip tipiniy ir daug kur ap-
tinkamy raiSkos budy, bet, paradoksalu,
sustiprina jy unikalumg, pabrézia jy ar-
chajiskumga. Kitaip sakant, toks lyginimas
parodo, kad sutartinés yra islaikiusios la-
bai skirtingoms po jvairius Zemynus iSsi-

bars¢iusioms tautoms ir tauteléms pazino-

ta principa bei motyva, kuris reiskiamas
kiekvienu atveju skirtingai, bet autorés
atpazjstamas kaip panasus.

Paskutiné, penktoji, knygos dalis, skir-
ta sutartiniy estetikos gyvavimui Siandien,
geriausiai atskleidzia pacios tyréjos pozitrj
i sutartines. Monografijoje sutartinés ap-
tariamos ne kaip ankstesniy laiky liekana,
bet kaip kintantis ir per atnaujinimus is-
liekantis reiSkinys. Sutartinés néra relik-
tas, néra tik naudojama ar interpretuojama
medziaga. ISkalbinga D. Rac¢itinaités-Vyci-
nienés iSvada po sutartiniy sasajy su XX a.
profesionalia muzika aptarimo: ,,Analizuo-
jant Siuolaikiniy kompozitoriy karinius is-
aiskéja, kad daugelis Siandienos modernios
muzikos bruozy — tai seniausiy archetipi-
niy struktiry kartoté. Atrodo, laikmetis
ne toks jau ir svarbus — j pavirsiy iskyla tos
pacios prasmés, jgaunancios jau kitokias ar
panasias reikSmes® (p. 259). Autoré tarsi
kalba apie atkuriamas ar sukuriamas (Sie
veiksmai skiriasi tik nereikSmingais pavir-
Siniais aspektais) menines aplinkas ir situ-
acijas; apie jose ,,iskylancius® savitus laiko,
tempo, ritmo, erdvés ir judesio derinius,
kurie, dél 8iy junggiy ir saveiky keistumo,
ima kalbéti. Bet kuris méginimas iSaiskin-
ti, apie ka tos saveikos kalba, yra nepil-
nas. Susiejant su knygos treCiosios dalies
apmastymais, galima iSdrjsti spéti, kad
jos kalba ne tiek apie ,ang” (ar juo labiau
,»81°) laikotarpj, jo bruozus ir problemas,
kiek apie kur kas universalesnius dalykus.
Apie tai, kas susilieja tuomet, kai démesys
nukreipiamas j maziausia (mano) ir kartu
didziausig (zmonijos) interesa — Zmogiska
gyvybe ir visus su ja, kaip su stebuklu, su-
sijusius klausimus: erdvés suvokima, laiko
tékmés padalijima ir sutvarkyma, taip pat
apie visy kity, aplinkui mane tuo metu
esanciy, gyvybés apraisky pajautima. O
labiausiai — apie klausima, kaip ir dél ko
visa tai dera ir tinka. IS tiesy, be galo daug



knygoje aprasoma ir analizuojama ,,gyvi-
niskos” estetikos, kuri iSgaunama garsu,
judesiu, sustiprinama tekstu. Visa létai ir
kruops¢iai atliekama analizé atskleidzia
sutartines kaip j gyvybés (gamtos) visuma
isiliejant] ir gyvybés apraisky lygiaver-
tiskuma teigiantj mena. Penktoje knygos
dalyje autorés pateikiama iSsami apzvalga,
kokiomis formomis sutartinés atrandamos
alternatyvioje besikurian¢iy muzikos gru-
piy kiaryboje, rodo, kad sutartiniy per-
mastymas ir perkiirimas jdomiausias yra
»zaliyjy® gyvensenos alternatyvy ieskan-
ties zmonéms. Panasu, kad sutartiniy es-
tetika iSties pateikia netiesmukus atsaky-
mus } menininky keliamus klausimus apie
zmogy kaip gyvybe. ] mokslinius paais-
kinimus Sie atsakymai iSver¢iami be galo
sunkiai, labiau vykusiai jie susiformuluoja
per menines raiskas.

Knygoje pastebéti kone visi iki jos pa-
raSymo atlikti ar paskelbti Siuolaikiniai su-
tartiniy plétojimai: ne tik sukurti kompo-
zitoriy ir profesionaliai atlikti, bet ir — visy
karty, jvairiausiy muzikos zanry meégéjy,
jaunimo grupiy ar religiniy bendruome-
niy. Skaitant atrodo, jog autoré doméjosi
ir dalyvavo, tiesiog fiziskai buvo visur, kur
vyksta ar kur kuriama kas nors, kas bent
truputj susije su sutartinémis. Nezinia,
kiek sis jspudis yra pagrjstas, bet aisku, kad
jis labai prisideda prie visa knyga kuria-
mos autorés minties. Si pristatyta interpre-
tacijy gausa yra retas dalykas monografijo-
se, kuriose paprastai pasirenkamos kelios
pagrindinés ir kelios maziau svarbios nag-
rinéjamo reiskinio apraiskos. Bet kaip tik
todél, kad D. Racitnaité-Vyciniené cia
neissirinko tik keliy savo argumentacijai
tinkamiausiy pavyzdziy, o minéjo visus,
kuriuos buvo fiksavusi, kuriuos zinojo,
girdéjo, atseké ar dalyvavo, tai ir sukaré
visi$kai kitg sutartiniy kaip kultarinio fe-

nomeno vaizda.
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Kaip tik dél to sutartiniy fenomeno
kulttrinis vaidmuo pasikei¢ia: skaitant pas-
kutine knygos dalj jau ima atrodyti, kad
sutartinés yra aktyvinantis bei mobilizuo-
jantis (o kartu ir lokalizuojantis) Siuolaiki-
nés kulttros elementas. Taip pat, kad tai
yra jungtis, susiejanti labai skirtingus k-
rybinius ieskojimus — jungtis tarp jsivaiz-
duojamy laikmediy, tarp zanry, tarp kul-
tiriniy tradicijy. Sioje knygoje sutartinés
pristatomos kaip labai skirtingy kultiiros
procesy spiritus movens, o ne kaip reliktas
ir, norétysi sakyti, ne kaip paveldas. Bet,
ko gero, tai ir yra tobulas paveldo mode-
lis. Kaip tik toks paveldas, materialus ir
nematerialus, ir turéty buti — jkvepiantis
ar net uzdegantis elementas, o ne keistas,
nesuprantamas ir neaisku dél ko gerbtinas

Siuolaikinio gyvenimo inkliuzas.

Jurga Jonutyté

UZATLANTES LIETUVIU
DAINOS

Lietuviy literatiros ir tautosakos institutas
2019 m. isleido etnomuzikologiy Austés
Nakienés ir Riatos Zarskienés pareng-
ta lietuviy iSeivijos Jungtinése Amerikos
Valstijose muzikinés tautosakos rinkinj'.
Juo tesiamas nuo 2003 m. $iy mokslinin-
kiy atliekamas didziulis darbas parengiant
ir i8leidziant archyvinius lietuviy etninés
muzikos garso jraSus. ISleisti jau septy-
ni liaudies dainininky ir muzikanty jrasy

leidiniai: Se$i rinkiniai fonografu jrasyti

1 Lietuviy dainos Amerikoje, jrasytos Jono Balio
(1949-1951), sudaré ir parengé Austé Nakiené
ir Riita Zarskiené, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir
tautosakos institutas, 2019. — 152 p. + CD.
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