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Donato Saukos 90-osioms gimimo metinéms

Folkloristika be iliuzijy

Keletas minciy apie Donato Saukos

tautosakiniy tyrimy kontekstus

VITA IVANAUSKAITE-SEIBUTIENE

Regimanto TamoSaicio nuotrauka, 2009

Pradiné ir lemiamoji mano ir masy visy gyvenimo
salyga buvo baimé. Ir viskas, ka rasiau, ka rasau ir
ka rasysiu, gimeé i$ gédos dél Sios baimés. Mes —
baimeés augintiniai. Mes uzaugome Zzinodami,
kad neturime jokios teisés klausti ,kodel?*
Kodél nesilaikoma jstatymy, turin¢iy ginti nuo
brutalios savivalés? Kodél trypiama ir naikinama
viskas, ka gerbé ir brangino musy tévai? Kodél
i$ musy atminties iStrinami vardai, neatsiejami
nuo miisy tautos garbés ir orumo? Kodél turime
iSpazinti smurto ideologija, pamyne zmogiskumo
priederme? Kodél turiu tikéti Tiesa ir pagal ja
perrasyti gyvenimo tikrove?

Sios Donato Saukos mintys — i§ 2019 m. pradZioje pasirodZiusios knygos Apie

laikg ir save', kuri, sudarytojos Saulés Matulevi¢ienés ZodZiais, buvo ,,parengta
Yy

spaudai i$ rankrasciy, rasyty, rodos, niekam apie tokj sumanyma neprasitariant,

galbiit numanant, kad uZraSai bus atrasti jau po autoriaus mirties“?. Donata Sauka

iSlydéjome 2015-yjy geguze. Jo 90-mecio sukaktis §jmet minéta jau be paties profe-

soriaus taikliy, neretai trikdanciy klausimy ir perklausimy, astraus samojo, ironisky

ir autoironisky reakcijy, neleisdavusiy ankstesniy jubiliejiniy sambtriy dalyviams

uzsilialiuoti ir nugrimzti | pompastiSka retorika’.

1 Donatas Sauka. Apie laikg ir save, sudaré, jvada ir komentarus para$é Saulé Matuleviciené, Vilnius:

Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2019, p. 1.

2 Saulé Matulevi¢iené. ,,Apie Donata Sauka ir jo knyga“, in: D. Sauka. Apie laikq ir save, p. vii.

3 D. Saukos jubiliejai ne karta tapo graziu pretekstu literatams ir folkloristams susiburti i

konferencijas ar seminarus. Minétina 1999 m. profesoriaus 70-meciui skirta konferencija
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Gali buti, kad Tautosakos darby skaitytojai nepritars mano pasirinkimui Sios
sukakties paskatintg teksta pradéti nuo minciy apie Donato Saukos kartds lietuviy
akademinés bendruomenés gyvenima persmelkusia ir kausCiusig baime. Vis délto,
skaitant jo paties liudijimais pavadintas gyvenimo ir kiirybos refleksijas (autorius
ne karta uzsimena, kad tai néra autobiografija mums jprasta prasme), darosi vis
jtikinamiau, kad paciam rasan¢iajam buvo gyvybiskai svarbu sulaukus momento,
kai ,,galime leisti sau atvirumg pasauliui*?, bekompromisiskai j(si)vardyti ano meto
atmosfera, kurioje buvo lemta nugyventi karybiskiausig ir darbingiausia gyvenimo

etapa, ir Siame kontekste darsyk apmastyti nuveiktus darbus. Uzrasuose pazymima:

Tik dabar galiu viska surinkti. Dabar perzitariu tai, ka kadaise esu parases, nes tos kny-
gos yra vienintelis pakankamai apCiuopiamas ano negyvenimo pédsakas, ir raSau joms

autokomentarus.’

Nuo siol Tautosakos savitumo ir vertés, Lietuviy tautosakos ar Zemaités stebuklo
skaitytojams dovanojama kiek kitokio, autoriaus refleksijy ir komentary palydimo,
jsiskaitymo galimybé. Tokia linkme norétysi kreipti ir §j trumpa rasinj: kaip orien-
tyrus turint pries akis naujausioje knygoje prasiveriancias asmeniniy ir karybiniy
patiréiy refleksijas, pasvarstyti (tegu ir labai fragmentiskai), kokia vieta Donato Sau-
kos gyvenime uzémé folkloristika, kaip tautosaka jj ,,uzklupo®, buvo jo iki gelmiy ir
absoliuciai originaliai apmastyta, o galiausiai, jo paties teigimu, kaip praeitas etapas
palikta naujy literattrai ir kultarai skirty darby nuosaléje, juose vis délto susme-
zuodavusi, tik jau ne kaip tyrimy objektas, o greiciau kaip ankstesniy kiirybiniy
darby atgarsis. Nepamirstant, kad saukiskoji tautosakos poetikos recepcijos kryptis
pastaraisiais deSimtmeciais buvo ne karta aptarta ir gausiai pasitelkta kolegy dar-
buose®, §j karta, kaip jau sakyta, norétysi atidziau paZzvelgti i jo santykj su tautosaka
ir apskritai tradicine kultiira, j pasirinkta ne tik tyrimo, bet kartu ir patyrimo kelig,
kurj pats Donatas Sauka yra nusakes ir kaip pastanga jzengti j tautosakos kirinio

«“7

,vidinés traukos laukg“’, ir kaip siekj tautosaka pagristi ,,tradicinés kaimo kultiiros

Lietuviy literattiros ir tautosakos institute, 2009 m. 80-mecio proga surengta konferencija Vilniaus
universitete. Abiejy Siy moksliniy renginiy pranesimai, diskusijy medziaga ir D. Saukos kolegy ir
studenty atsiminimai buvo publikuoti moksliniuose zurnaluose Tautosakos darbai (t. XII (XIX))
ir Literatura (t. 50, Nr. 1). Profesoriaus 90-osios gimimo metinés §} rudenj paminétos Vilniaus
universitete vykusiame Lietuviy literattiros katedros inicijuotame moksliniame seminare ,,Donato
Saukos darbai: savitumas ir verté®.

4 D. Sauka. Min. veik., p. 19.

5 Ten pat.

6 Cia tinkama proga paminéti naujausig itin i$samiag Donato Saukos darby ap#valga, publikuota
2016 m. pasirodziusioje Leonardo Saukos knygoje Lietuviy tautosakos mokslas XX amziuje: tyréjai
ir jy darbai (zr. p. 525-566).

7 Donatas Sauka. Lietuviy tautosaka, Vilnius: Mokslas, 1982, p. 8.
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holistine pasaulio samprata“®

, ir kaip bttinybe ,,i$ naujo pasvarstyti individualybés
pasireiSkimo galimybes tautosakoje”’. Bendras Sias tyrimy kryptis siejantis bruo-
zas — neretai folkloro darbuose $Smézuodavusiy iliuzijy ir saviapgaulés (kaip pats
Donatas Sauka pasakyty, sentimentalaus rentavimo ar nostalgiskojo optimizmo)
atsisakymas, nuolatiné pastanga artéti prie tautosakos esmés, kabintis j galimybe
,ne tik suvokti, bet ir pajusti atmosfera, kuria alsuoja tautosakos kirinys“!°. Dona-
to Saukos folkloristika iSties yra folkloristika be iliuzijy, taciau jo tekstuose apstu
emocionalumo ir tam tikra prasme — poezijos. Sj jo itin savita raymo bruoZa bene
vienas pirmyjy pastebéjo ir jvardijo Lietuviy tautosakos rusiskajam leidimui recen-

zija rases Izalijus Zemcovskis:

Mokslas ir menas, literattirologija ir tautozina, analizé ,,baltyjy eiliy” stiliumi — visa tai
D. Saukos knygai suteikia savito kolorito. Parasyta labai profesionaliai ir labai emocio-
naliai, ji skirtina kazkokiam nejprastam moksliniam-meniniam zanrui, tuo pat metu

yra ir mokslo, ir meno kirinys'' (juodu Sriftu i¥skirta autoriaus — V. I.-S.).

Metas, kada Donatas Sauka jzengé | lietuviy folkloristikos lauka, toli grazu ne-
buvo nei itin palankus naujoms teorinéms jzvalgoms, nei galintis suteikti nattralaus
sios humanitariniy moksly srities perimamumo ir testinumo. Tiesa sakant, net ir ats-
kiru ,lauku” XX a. SeStajame septintajame desimtmeciais besidarbavusiy tautosakos
rinkéjy ir sistemintojy uzgyvenamy erdviy dar nelabai pavadinsi, grei¢iau tai — gana
atoki, dazniausiai j tautosakos teksty apraSyma nukreipta, sovietinés ideologijos aky-
lai prizitirima literatiiros ir i$ dalies etnografijos ,,palauké”. Profesoriaus uzrasuose
labai aiskiai fiksuojami jo folkloristiniy interesy pradzios ir pabaigos taskai. Pirma-
sis — tautosakos kurso déstymo pradzia 1956 m. Vilniaus universitete, kuriame, pries
keleta mety pasitraukus profesoriui Juozui Baldziui, labai truko nuolat dirbanc¢io
vien tik Sios srities atstovo (,,kadry trikumas buvo chroniskas Literattros katedros
negalavimas®'?). Reiklus sau iki saviplakos, iSsiskiriantis tik jam vienam budinga
originalia déstymo maniera, daznai studenty nelengvai suprantamas, bet juos labai
savesp traukiantis — tokie galéty buti patys bendriausi Donato Saukos — universiteto
déstytojo bruozai. Pats jis ne viena deSimtmetj trukusig akademine veikla keliskart
zodziu ir rastu yra jvardijes kaip sunkig nastg tiek pedagogine (,,pedagogika — ne, ne

mano, aiSkaus intraverto, pasaukimas. Aiskinimui pristingu kantrybés, o kartojimo,

8 D. Sauka. Apie laikq ir save, p. 162.

9  Donatas Sauka. Tautosakos savitumas ir verté, Vilnius: Vaga, 1970, p. 360.

10 D. Sauka. Lietuviy tautosaka, p. 10.

11 Izalijus Zemcovskis. ,, Apie lietuviy tautosakos poezija ir poetika®, Tautosakos darbai, 2000, t. XII
(XIX), p. 25.

12 D. Sauka. Apie laikg ir save, p. 144.
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jtvirtinimo butinybé kelia man panika“'?), tick dalykine prasme. Nuo pirmyjy dés-
tymo ménesiy i$ pagrindy gilinasi j visus prieinamus Saltinius ir gana greitai atsisako
daugelio lietuviy folkloristy puoseléjamos iliuzijos, kad folkloristika galéty tapti vi-

siSkai autonomiska ir metodologiskai originali mokslo Saka:

Skaiciau Edwarda Tylora, Jamesa G. Frazerj kaip egzotiska literatiira. Folkloristiniai
tyrimo metodai, iSbandyti devynioliktame amziuje, pasirodé jdomas kaip minties avan-
titiros ryskis epizodai, bet jy vidinés plétotés logika, atvedusi galiausiai iki vadinamosios
suomiy mokyklos, kélé nusivylima. Folkloristika, madiau, nesukiiré savo teorijos ir

tenkinosi darbiniy hipoteziy rinkiniu.!*

Beieskant savosios, tiek déstomam kursui, tiek apskritai basimiems tyrimams tinka-

miausios krypties visu aStrumu patiriama pokarinés lietuviy folkloristikos status quo:

Pati folkloristika, kiek jos konttirus bandéme apCiuopti i§ maskvietisky, leningradie-
tisky pavyzdziy, kol patys neturéjome kuo pasigirti, buvo apgailétinai numelioruota,
be Zemiskyjy syvy. Dirbtinai atplésta nuo etnologijos ir nuo visos tos problematikos,
kuri atskleisty daug iracionalumo turincia, i$ mitinio pasaulévaizdzio iSsiskleidziancia
mentaline strukttrg, budinga tautosakos tekstams, Sita disciplina egzistavo kaip ir be

pilietiniy teisiy."

Cia tinkama proga stabteléti prie dar vienos $velnia iliuzija jvardytinos anuo-
metinéje tiek folkloristikoje, tiek etnografijoje vyravusios nuostatos, kuria Donatas
Sauka tam tikra prasme gerokai prasklaidé. Ilgus desimtmecius tradicinés lietuviy
kulttiros tyrimy ir jvairiy jos formy sklaidos sferose buvo jprasta manyti, kad tauto-
saka ir apskritai tradicinés bendruomenés gyvenima geriausiai gali suprasti tik tas,
kas pats gimé ir augo kaimiskoje kultiiroje, kas jos atzvilgiu iSgyvena bekompromi-
sj prielankuma. Prisimindamas kadaise skai¢iuotus savojo ,,jkritimo* j tautosakos

déstyma minusus, profesorius prideda ir tokj:

Prie visy minusy pridursiu: su zaliuoju sodzium mano santykis buvo labai jau kny-
ginis <...>. Tévai, priprate prie miesto ir miestelio salygy, pro miestietiskus akinius
7velgé j buitj Degaiciuose [Teldiy raj. — V. L.-S.], kur atsikélém keturiasdeSimtaisiais.
I sita kaima, 1926 m. zemés reforma atidalyta nuo dvaro, buvo susikéle naujakuriai i3
visy kampy, kurie nebesusilipdeé j glaudzia bendruomene, gal i$ dalies ir dél netolimo
miesto traukos. Ne vienas mano busimas studentas buvo sugéres | save daug daugiau

13 Ten pat, p. 143.
14 Ten pat, p. 146
15 Ten pat, p. 145.
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kaimisko gamtinio gaivalo, archajisko tradicinio pasaulévaizdzio. AS j savo déstoma

dalyka zvelgiau i$§ tam tikro nuotolio.'®

Nuskambés paradoksaliai, bet iSeity, kad reikSmingiausius lietuviy folkloris-
tikos darbus mums paliko mokslininkas, ne tik artimai saves nesiejes su kaimo
kultara, bet, kaip pats prisipazino, ir apskritai kaimo nepaméges'’. Paradoksai
Donatui Saukai iSties nesvetimi. Ir galbit kaip tik minétasis zitréjimas j folklo-
rine tradicija ,,i$ tam tikro nuotolio®, kaip ir psichologinis jzvalgumas, jam padé-
jo iSvengti Siai sriciai itin budingos ir, tiesa sakant, neretai ja diskredituojancios
egzaltuotos idealizacijos. Apie tradicine kaimiskaja gyvenimo sankloda Lietuviy
tautosakoje Donato Saukos pasakyta, manyciau, kaip reta trumpai ir taikliai: ,,Kai-
mo gyvenimo gerumas, nekritiskoje vaizduotéje virstantis idile, — tai mazus po-
reikius tenkinanti buitis.“!® Ta palia proga prisimintinas raSytojo ir literatirologo
Regimanto Tamosaicio, profesoriaus studento, prasitarimas, prie$ dvidesimt mety

uzfiksuotas jo atsiminimuose:

Jame lyg néra sunkaus ir inertisko agrarinio elemento, jis tarsi ne kaimietis (juk mes, zemai-

Ciai, savo tapatybe nesamoningai suvokiame kaip kaimietiska, kitaip tarsi ir bati negali)."

Griztant prie Donato Saukos, kaip tautosakininko, mokslinio kelio pradzios,
minétinas jo paties pazymeétas intensyviy paiesky etapas, kai reikéjo apsispresti,
kas taps rimtesniy tyrimy pagrindu. Akivaizdziai i§ pat pradziy jautes prielankuma
dainy pasauliui, nutaria rinktis kalendorines dainas, nes ,kaip né vienas kitas is
dainologijos srities, $is zanras seniai rapéjo jvairiy tauty mokslininkams, darby
buvo susikaupusi jspudinga kravele“®. Vis délto Siai idéjai nebuvo lemta realizuo-
tis. Priezastis, kaip neretai nutinka, banali ir nelabai akademiska: buvo i$prasytas i$
anuometinio Lietuviy kalbos ir literataros instituto Tautosakos sektoriaus, kuriame
i$ kaip tik tuo metu sudarinéjamos Lietuviy liaudies dainy katalogo kartotekos atsi-
rinkinéjo kalendoriniy dainy variantus. Po daugybés mety uzrasuose $ig nelinksma

patirtj uzfiksuos lengvai ironizuodamas:

16 Ten pat, p. 144—145.

17 ,,Nepamégau kaimo! Nei jo ausry, nei saulélydziy. Maciau, kaip mama ¢ia viena galuojasi. O mes
tokie kaip tranai: viena koja mieste — nes tévui nieko kito neliko, kaip vél ieskotis valdisko darbo,
ir bent kelis ménesius mes samdydavomés kambarj mieste, kaime tik atbudami likusia mety dalj.
Jauciau, kad kaimo gélos prisisémiau visam likusiam gyvenimui® (D. Sauka. Apie laikg ir save,
p. 35-36).

18 D. Sauka. Lietuviy tautosaka, p. 13.

19 Regimantas Tamogaitis. ,,Asmenybés portretas kaip subjektyvus jspudis®, Literatira, 2009, t. 51,
Nr. 1, p. 127.

20 D. Sauka. Apie laikg ir save, p. 146—147.
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Instituto tautosakininkai, matyt, visai pagristai sunerimo, kad pirmas pasinaudosiu jy

nebaigto darbo — rengiamo sisteminio katalogo — sukauptais duomenimis.*!

Ar §i su vienu tautosakos zanru susijusi ,,nesékmé® turéjo jtakos po kurio laiko
atéjusiam grandioziniam apsisprendimui imtis konceptualios visy tautosakos zanry
analizés, uzraSuose neuzsimenama. Kolegos ir biciulio profesoriaus Juozo Girdzi-
jausko atsiminimuose skaitome:

Donatas Sauka buvo doktoranttiroje*

, rasé disertacija ,, Tautosakos savitumas ir verté®.
Buvo uzsimojes aprépti visus tautosakos zanrus. Profesorius Jurgis Lebedys savo zygi-
ninkams sakydavo, kad Sauka nori i$Sokti virSum fos (suprask, bambos, nes saukomany
priezodis buvo: Auks¢iau bambos nei§Soksi). Juk daktaro disertacijai visai pakakty kokio
vieno zanro — arba dainy, arba pasaky, arba dar kokio siauresnio objekto. Kam uzsikrau-
ti tokig nezmoniska nasta? Bet kai Lebedys perskaité baigta Saukos disertacijg, maloniai
Sypsodamasis pasakeé: o vis délto jis i$8oko!**

»,RaSydamas Tautosakos savitumas ir verté daviau sau didele valig“*

, — taip,
tarytum sekdamas liaudies dainy maniera, Donatas Sauka atsiliepia apie savo ha-
bilitacinj tyrima, 1970 m. publikuotg kaip to paties pavadinimo monografija. Sia
knyga Viktorija Daujotyté pavadins pirmaja Donato Saukos vir$ane, ,,j kuria ko-
piama i§ paCiy paSakny, i§ lietuviy kulttiros papédés — Zodinio meno, tautosakos“*.
Tautosakos savitumas ir verté iki $iol islieka pagrindiniu teoriniu lietuviy folklo-
ristikos tekstu, prie kurio nuolat visi mes grjztame, vis i$ naujo skaitome, neretai
patirdami, kad kazko jame vis dar iki galo nesuprantame. Jdomu, kad pats autorius
apie §j darba uzrasuose uzsimena tik vienu kitu zodziu. Kur kas i$samesniais auto-
komentarais palydimas 1982 m. pasirodes vadovélis studentams Lietuviy tautosaka
(2007 m. iSleistas antrasis, pataisytas ir papildytas, leidimas; 1986 m. publikuotas
vertimas j rusy kalbag).

Nors Lietuviy tautosaka buvo raSoma i§ didelés akademinés batinybés (,,Mir-
tinai buvo reikalingas tautosakos vadovélis. Reikalingas visy pirma man paciam,
ne kam kitam“?*%), autorius apsisprendé ne pateikti kokig nors populiaresnio for-
mato Tautosakos savitumo ir vertés adaptacija, bet imtis i§ esmeés kitokio pobudzio

21 Ten pat, p. 147.

22 Kalbama apie habilitacinio darbo rasyma.

23 Juozas Girdzijauskas. ,,Profesorius Donatas Sauka mano gyvenime®, Tautosakos darbai, 2000,
t. XII (XIX), p. 31.

24 D. Sauka. Apie laikq ir save, p. 149.

25 Viktorija Daujotyté. ,,Mastyti klausiant ir abejojant; mastyti taip ir antraip®, Literatara, 2009,
t. 51, Nr. 1, p. 19.

26 D. Sauka. Apie laikq ir save, p. 161.
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kruopstaus darbo (,,Vadovélis, kurj pagaliau parasiau, negaléjo buti jokia diserta-
cijos kopija. Siuo atveju ripéjo nebe konceptualus suvokimas, o tik metodiskai
nuoseklus priartéjimas prie tautosakiniy teksty...“*”). IS didesnés laiko perspek-
tyvos zvelgdamas j $j savo darba pasidziaugia, kad anuomet jam pavyko iSvengti

,.sentimentalaus rentavimo*:

Na, o vis délto liko vadovélyje optimistiskesnis tonas, lyginant su jprastu sentimentaliu
rentavimu apie mergelius ir bernelius, anot Henriko Radausko. Sis tonas plaukia i§ ben-
dresnio, visuotinesnio — daugiau etnologinio nei folkloristinio — pozitirio. I§ tautosakos

pagrindimo tradicinés kaimo kultiiros holistine pasaulio samprata.?®

Tradicine kaimo kultara pamatyti i$ holistinés pasaulio sampratos pozicijy ir
kaip tik j tokj matymo lauka jtraukti tautosaka. Gilindamiesi j $ia bene esmine
Donato Saukos tautosakiniy tyrimy idéja, neturétume pamirsti (ypad turint ome-
nyje dabarting i$ esmés pasikeitusia tautosakos, tradicinés kultaros samprata), kad
holistiskai, tai yra visa apimanciai, integraliai bendruomenine kulttra tirti jo imtasi
tuomet, kai bendrosios tiek folkloristikos, tiek etnologijos tyrimy tendencijos judé-
jo priesinga kryptimi. Anuomet dar beveik nebiita pastangos, poreikio, juo labiau
metodologinio angazuotumo tautosakos kiirinj matyti ne vien kaip vienai ar kitai
tipologinei sistemai priskirting variantg, bet ir kaip konkretaus tradicinés bendruo-
menés zmogaus gyvenimo ir saviraiskos dalj. Be to, ne ka silpnesné tendencija buvo
skyrium tyrinéti ,,dvasine” ir ,materialine” liaudies kulturas, pirmaja priskiriant
folkloristikai, antraja — etnografijai. Siame kontekste Donato Saukos akcentuota
butinybé neatskirti, neisimti tautosakos karinio i$ nataralios jo radimosi ir sklaidos

terpés buvo ir originali, ir iSties netikéta:

Dabartinis tautosakos mokslas turi budy i$skaidyti, bet nebejstengia iSskaidyty da-
liy surinkti j vieng. Karinys suprantamas kaip ,,motyvy” suma, personazas — kaip
wfunkcijy” kompleksas. Laikydami tautosaka zodzio menu, o ne zodine ornamentika,
turime bandyti jungti motyvus | viena istorine realybe pagrista iSgyvenimo, dvasinés

patirties visuma!®

Nesusiedami kurinio su konkreciu laiku ir vieta, neieskodami jame gyvo zmogaus jaus-
my, iSgyvenimy pédsaky, pasalintume pacia psichologing terpe, be kurios apskritai tau-

tosakos gyvavimas kolektyve, liaudyje atrodys perdém efemeriskas.*

27 Ten pat.

28 Ten pat, p. 162.

29 D. Sauka. Lietuviy tautosaka, p. 4.
30 Ten pat, p. 10.
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Jau buvo uzsiminta apie Donato Saukos liudijimuose gana aiskiai uzfiksuota jo
folkloristiniy veikly pradzia ir pabaiga. Pastaraja kaip tik ir zymi Lietuviy tautosaka.
Po vadovélio isleidimo jis daugiau atskiry tautosakiniy darby nerasé. Ir turbiit vél
niekaip kitaip, tik paradoksu galima pavadinti profesoriaus postkj (o gal net nusi-

sukima?) nuo folkloristikos, ir dar, i§ Salies atrodyty, tokiu nepalankiu momentu:

Mano apsisprendimas nuo $iol $alintis folkloristikos kaip praeito, uzbaigto etapo man
paciam atrodé nattralus ir logiskas, dar daugiau — bitinas, bet anaiptol ne taip j §j staigy
posukj pasizitréjo artimesni jauni bi¢iuliai, ramuvos entuziastai ir jiems prijauciantys.

Kaip jy nesuprasi: etnografinis sajudis plétési, rengiamos krastotyros ekspedicijos ir
leidziamos krastotyrinés monografijos, mokyklose, kultiros namuose karési folkloriniai
ansambliai, — kokia verktinai reikalinga bent konsultaciné pagalba. IS ¢ia juk tik ir laukti
atsinaujinimo poreikio gal ir visame tautos gyvenime.

O a¥ sédau radyti apie Zemaite.’!

Jeigu mums pavykty Donato Saukos tautosakos tyrimuose nuosekliai islaikyta
integralumo principa pritaikyti jo paties darby skaitymui, neiSvengiamai suvoktu-
me labai paprasta tiesa: neprasminga juos skirstyti j literattirologinius, kultarologi-
nius ar folkloristinius. Drjs¢iau teigti, kad kaip tik Zemaités stebukle Donatas Sauka
i vientisa portretg galutinai sutelké daugybe mety tautosakos kuriniuose ieskotus
tradicinés bendruomenés ¥mogaus gyvenimo bruoZus. Jo idry$kintas ,Zemaités
zmogus® ir yra tas pats dainuojantis, pasakojantis, kenc¢iantis ar besijuokiantis tra-

dicijos kiiréjas, dalyvis ir perdavéjas:

Zmogy turime matuoti jo paties pasauliu. Tai, ka Zemaités prozoje atsainiai vadiname
buitimi, — tai paprastai ir buvo visa, kas sudaré ano zmogaus gamybinés ir visuomeninés
veiklos turinj. Matuodami Zemaités mogy jo gyvenamosios tikrovés masteliais, nu-
spéjame jo egzistencijos prasme ir pripazjstame jam prie$ mus net tam tikra pranasuma.
Jeigu vienu zodziu, tas pranasumas — tai pastovumas. ] anksStus rémus jspraustas Sito
zmogaus buvimas atrodo reikSmingas ne j kokj uzsibrézta tiksla nukreipta valia, bet
atkakliu ir nuosekliu viso gyvenimo zygiu.

Apie gyvenimo ¥ygj imame mastyti tada, kai susikaupia vaizdas apie bendra Ze-
maités zmoniy paliekamg pédsaka ir kai jy ramybés buvj lyginame su savaja neramia,
nekantria epocha. Buities pastovumas. Nei dirglios, veiksmus paralyziuojancios savi-
grauzos, nei j krastus iSsiliejancios betikslés energijos: istekliy, jégy, galimybiy atitiki-

mas gyvenimo btdui.*

31 D. Sauka. Apie laikg ir save, p. 165.
32 Donatas Sauka. Zemaités stebuklas, Vilnius: Vaga, 1988, p. 252.
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Folkloristics without Illusions

Some Thoughts on the Contexts of Folklore Research
by Donatas Sauka

VITA IVANAUSKAITE-SEIBUTIENE

Summary

The 90™ anniversary of birth of the famous Lithuanian literary scholar and folklorist, professor
of the Vilnius University Donatas Sauka (1929-2015) is celebrated in 2019. The article
discusses various contexts of the folklore research and academic activities by Donatas Sauka,
revealing his own attitude towards folklore as well. Donatas Sauka is rightly placed among
the most original and creative Lithuanian folklore researchers. His works and lectures that he
gave to the students of the Vilnius University encourage regarding folklore as an integral part
of the human life in the traditional community, and emphasize an imperative of grasping the
mentality of the folklore creators. According to him, “a collection of folklore, if read intently,
provides an important source on the social and psychological experience”. Donatas Sauka
also merits praise for his unique writing style that combines the research precision and poetic
reflection. His most important folklore research works include the monograph Tautosakos
savitumas ir verté (‘Uniqueness and Value of Folklore’, 1970) and the textbook for students
Lietuviy tautosaka (‘Lithuanian Folklore’, 1982).

The current text rests on the posthumous edition of Donatas Sauka’ diaries and recollections
Apie laikg ir save (‘On Time and Myself’, 2019), in which the author remembers and evaluates
his personal experiences and those of an entire generation of the Lithuanian intellectuals
living under the Soviet occupation, submits auto-commentaries for his books, and reveals
details on his research work.



