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Apie Helsinkio universiteto profesoriaus, tautosakininko Aukusc¢io Roberto Niemio

(suom. Aukusti Robert Niemi, 1869—1931) jvairiopa veikla jau nemazai rasyta; gerai

zinomos ir jo lituanistinés studijos, ypac — folkloristikai reik§mingi darbai: lietuviy

dainy rinkiniai ir lyginamieji dainy tyrinéjimai. XX a. pradzioje Lietuvos visuo-

mene su moksline ir visuomenine profesoriaus veikla daugiausia supazindindavo

periodinéje, kultarinéje spaudoje vis pasirodantys informacinio pobudzio tekstai,

stokoje gilesnés refleksijos. | akademinj ano meto diskursa Niemis taip pat jsietas

1 Lig Siol lietuviy folkloristikoje savoka ,,nepatikimas® taikyta stilizuotiems ar kitaip transformuo-

tiems tradiciniams tekstams, falsifikatams, i$ leidiniy bei ankstesniy rankras¢iy j rinkinius pateku-

siems perrasams. Straipsnyje $i savoka vartojama kita reikSme nei jprasta: klausimas dél rankrasti-

nio dztky tautosakos rinkinio teksty patikimumo keliamas vertinant uzrasymo kokybe.
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tik punktyritkai. Siandien apzvalginio pobidZio studijose ir straipsniuose bent i¥
dalies jau apréptos svarbiausios jo mokslinio darbo kryptys, nusviesti selektyviai
pasirinkti spausdinty ir rankrastiniy tautosakos rinkiniy istorijos momentai, indé-
lis j lietuviy folkloristika (Skrodenis 1989: 145-161, 1996; Usaityté 2009; Sauka
2016). Nepateikiant tyrinéjimy revizijos (jie bus derinami su straipsnyje déstomais
svarstymais), tik paminétina, kad ligSioliniai darbai i§ esmés buvo skirti lituanistinei
profesoriaus veiklai apzvelgti faktografiniu badu. I$ atsiminimy diskurso dazniausiai
iskeliami ir moksliniy tyrimy pagrindu suaktualinami su tautosakos rinkimu ir skel-
bimu siejami momentai, nebandant kompleksiskiau pasekti, kiek ir kaip jtvirtinami
teiginiai koreliuoja su paciais profesoriaus sudarytais rankrastiniais lietuviy tautosa-
kos %altiniais. Siuo tyrimu, atspirties taiku renkantis ne istoriografijoje jsigaléjusias
(ne)verifikuotas nuostatas, o taip ir likusj nepublikuota rankrastinj dztky dainy rin-
kinj, siekiama permastyti Niemio surinkto lietuviy tautosakinio paveldo vertinimo
tradicija. Taciau pries iSryskinant tyrimo problema deréty grjzti j butajj laika ir pa-
teikti platesnj Niemio lietuviskosios veiklos recepcijos konteksta, i$ kurio aiskéja jo

tautosakos rinkiniams palankaus vertinimo susiformavimas ir jsitvirtinimas.

XX a. pradzioje Europos folkloristy darbuose vyravo lyginamojo pobtdzio tyrimai.
Dél to neatsitiktinai folkloro studijas Helsinkio universitete (ten telkeési istorinio-
geografinio, arba suomiy, tyrimo metodo karéjai ir atstovai) pasirinkes Niemis savo
tyrinéjimus taip pat kreipé Sia linkme, gilindamasis j suomiy dainy iStakas ir galimag
kity tauty dainy jtaka joms. Taip moksliniy interesy akiratyje atsiduria lietuviy ir
latviy tautosaka, zvilgsnj kurios link galéjo nukreipti balty finizmus bei finy baltiz-
mus gana jzvalgiai tyrusio dany kalbininko Vilhelmo Thomseno darbai? (Zr. Niemi
1996: 681), o gal, kaip raSo Stasys Skrodenis, drasios suomiy folkloristo Juliaus
Krohno hipotezés apie runy salyCius su balty tautosaka ar romantiski rasytojos
Mailos Talvio rasiniai apie Lietuva, jos dainas (Skrodenis 1989: 146). 1909-aisiais
trejiems metams gauta Helsinkio universiteto Hermano Rozenbergo stipendija lei-
do pasinerti j rimtus lyginamuosius tyrimus, atvedusius profesoriy j Lietuva. Deja,
tyrimy gaires turéje padéti nusibrézti Saltiniai teiké ribota lietuviy dainuojamosios
tradicijos pazinima, ypac regioniniu lygmeniu: jo studijuoti spausdinti Mazosios
Lietuvos dainy rinkiniai ar Antano ir Jono Jusky dainynai reprezentavo tik ,,geriau-
sio ir labiausiai i$sivysciusio dainy krasto* medziaga (Niemi 1996: 168—169), o be-
sikurianc¢iame Lietuviy mokslo draugijos tautosakos fonde kalbamu laikotarpiu taip
pat buvo sukaupta per mazai duomeny nuodugnesnéms regioninéms dainy studi-
joms (plg. ten pat: 177). Todél pagrinda tyrimams teko klotis paciam, surengiant
dvi individualias tautosakos rinkimo iSvykas: 1910 m. j Siaurés ryty Aukstaitija, po

2 V. Thomseno tyrimai buvo apibendrinti 1890 m. isleistame veikale Beroringer mellem de finske og
de baltiske (litauisk-lettiske) Sprog, Kebenhavn: Danske Videnskabernes selskab.
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mety — j Dziikija. Paradoksalu, taciau kaip tik sis Niemio veiklos aspektas Lietuvoje
igijo didesnj vertybinj kritvj nei jo moksliniai tyrimai.

Lyginamyjy dainy formos tyrimy refleksijos sudétinguma lémé tai, kad suo-
miskai paraSyti darbai dél kalbos barjero ilga laika buvo nepaskaitomi’®; apie juos
»geriausiu atveju praspriisdavo tik konstatuojamojo pobiidzio pranesimai <...>,
miglotos uZuominos <...> ar bibliografinés nuorodos® (Usaityté 2009: 33). Suomiy
kalba paraSyty Lietuviy liaudies dainy tyrinéjimy* jveika anuomet, atrodo, bty galé-
jes pasigirti tik Mykolas Birziska, didelémis pastangomis iSsiversta studija grindes
»savo déstomus universitete kursus” (Birziska 1955: 7, 15). Taciau Lietuviy dainy
literatiiros istorijoje — joje, Balio Sruogos vertinimu, pirma karta ,,[kJuo placiausia
iSnaudota visa sukurta ir surinkta prie$ Birziska medziaga® (Sruoga 2003c: 231) —
Niemio Tyrinéjimuose pristatyta lietuviy dainy istoriografija iSsamiau nekomentuo-
jama, apsiribojant nuoroda literattiros sarase (Birziska 1919: 92).

Pagrindinis Niemio lituanistinis darbas Lietuviy liaudies dainy tyrinéjimai j lietu-
viy folkloristika integruotas tik po poros desimtmeciy. Aiskumo, kalbant apie jokio
tiesioginio ar netiesioginio akstino tarsi nepaskatinta vertima, galéty jnesti iSeivijos
spaudoje pasirodes Birziskos tekstas ,,Prof. A. R. Niemi prisimenant® Atskiras dé-
mesys Siame tekste skiriamas profesoriaus kelionei j Kauna 1930 m. (Birziska 1955:
15), kai jis, Adolfo Sabaliausko teigimu, buvo atvykes susipazinti su naujais lietuviy
liaudies dainy rinkiniais (Sabaliauskas 1931a:5). Takart jvyko Niemio, Sabaliausko
ir Birziskos susitikimas. Memuarinio pobudzio rasinyje paminéti pabiri faktai ne-
sukuria aptarty temy visumos, taciau tada tikrai nuskambéjo Birziskos pasitlymas
Sabaliauskui su Niemio pagalba iSversti j lietuviy kalba 1913 m. Helsinkyje suomiy
kalba i$éjusia studija (Birziska 1955: 15). Sabaliausko kelione j Suomijg ir vertimu,
atrodo, bus rupinusis 1930 m. prie Vytauto Didziojo universiteto Humanitariniy
moksly fakulteto sudaryta Tautosakos komisija. Tarp 1930 m. komisijos siunc¢iamy-
ju dokumenty esama nedatuoto ir Tautosakos komisijos pirmininko Vinco Kréveés-
Mickeviciaus nepasiraSyto tikriausiai oficialaus kreipimosi j galimg vertéja nuoraso:

3 Platesnés teksto sklaidos problema suprato ir Tyrinéjimy autorius, kreipesis j Lietuviy mokslo
draugija dél finansinés paramos studijos vertimui j labiau paplitusia mokslo aplinkoje vokieciy
kalba. Draugijos komitetas nesiryzo skirti vertimui reikalingy keturiy $imty rubliy, bet kelio pa-
ramos skyrimui taip pat neuzkirto — pasitlé §j klausima svarstyti ty mety visuotiniame susirinkime
(Lietuviy mokslo draugijos komiteto 1913 m. geguzés 31 d. posédzio protokolas N 18 (118), LLTI
BR F22-3, 1. 65-66). Deja, septintojo visuotinio Lietuviy mokslo draugijos posédzio protokole,
vengiant vykusiy diskusijy pristatymo, jrasyta, jog Niemio prasymas atmestas. Kita vertus, sie-
kiant kuo neutralesnio tokio sprendimo vertinimo, zinotina, kad folkloro publikavimui, kuriam
ir teiktas prioritetas, tais metais skirta mazesné, nei prasyta vertimui, suma — trys Simtai rubliy; ja
iSimties atveju nutarta didinti iki penkiy $imty (VII visuotinio Lietuviy mokslo draugijos nariy
susirinkimo, vykusio 1913 m. birzelio 10-12 d., I posédzio protokolas, LLTI BR F22-3,1. 72-73).

4 A.R. Niemi. Tutkimuksia liettualaisten kansanlaulujen alalta, 1, (Suomalaisen Tiedeakatemian Toi-
mituksia, sarja B, nid. XII), Helsinki, 1913.
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,Jeigu tamsta apsiimtum iSversti kalbamajj veikala, Komisija padéty tamstai issi-
rupinti reikalingy tam darbui atostogy ir sumokéty uz atliktajj darbg tiek, kiek yra
mokama uz mokslo veikaly vertima.“> Kad Sabaliausko kelione j Suomija 1931 m.
inicijavo Humanitariniy moksly fakultetas, mini ir spaudoje pasirodziusi zinuté®.
Tautosakos komisijos leidinyje 1932 m. paskelbtas vertimas’ sulauké ir i$samaus
bei profesionalaus su istoriniu-geografiniu metodu puikiai susipazinusio Jono Balio
pakomentavimo (Balys 1933). Bet kelio j lietuviy folkloristika $is Niemio darbas
taip ir neprasiskyné; ,,tos mintys nuskambéjo kaip pavélaves aidas®; — Zvelgdamas i$
laiko perspektyvos rasé Leonardas Sauka (1974: 120).

O stai pati Niemio asmenybé, tautosakos rinkimas ir publikuotas dainy rinkinys
sulauké didelio démesio. Tai galéty biiti siejama su jvairiomis aplinkybémis, taciau
viena svarbiausiy buvusi spaudos atgavimo ir tautinio sajudzio i$judintos inteligen-
tijos aktyvus doméjimasis sakytine kulttira, jsitraukimas j jos tyrimus ir kaupima®,
nors XX a. pradzioje Lietuvoje, kaip zinoma, nebuta nei sakytinio paveldo i$sau-
gojimu ir tyrimais turéjusios rupintis mokslo ar specializuotos taikomosios insti-
tucijos, nei tautosakiniam darbui pasirengusiy specialisty. Kai 1907 m. Helsinkio
universiteto profesorius Kaarle Krohnas kartu su kolega i§ Kopenhagos universiteto
Axeliu Olriku ir $vedy folkloristu Carlu Wilhelmu von Sydowu jkaré tarptautine
folkloristy draugija Folklore Fellows, tais paciais metais jsteigta Lietuviy mokslo
draugija, émusis organizuoti moksline, kultarine, $vietéjiska humanitary veikla ir
sudariusi galimybes kaupti bei tirti ir etnokultiirinj pavelda, dar tik klojo pamatus
lietuviy folkloristikai. Todél lietuviy kalba ir tautosaka besidomincio uzsieniecio
profesoriaus, kaip ji pristaté to meto spauda, atvykimas j Lietuva jau savaime buvo
pastebimas jvykis’. Atgarsiy spaudoje sulaukeé ir 1910 mety tautosakiné kelioné po
Siaurés Lietuva: trumpos dienras¢iy ir savaitrasciy zinutés (jas galima skaityti vos
ne kaip ekspedicijos kronikg)' iSreiskeé tiek susidoméjima profesoriaus veikla, tiek

5  Tautosakos komisijos siun¢iamyjy dokumenty rinkinys (1930 m.) (LTAd 3/6/).

6 Joje, beje, uzsimenama ne tik apie vertima, bet ir apie pagalba iSleidziant lietuviy dainy rinkinj,
todél manytina, kad minétos kelionés j Lietuva metu Niemio turéta intencijy iSspresti dzitkky dainy
publikavimo klausimus (zr. ,,Kun. A. Sabaliauskas Suomijoj‘; Naujoji Romuva, 1931, Nr. 17, p. 412).

7 A.R. Niemi. ,Lietuviy liaudies dainy tyrinéjimai‘; i§ suomiy kalbos verté Adolfas Sabaliauskas,
Lietuviy tautosaka, t. 6, 1932.

8 1907 m. balandzio 7 d. Vilniuje jsteigtos Lietuviy mokslo draugijos jstatuose tarp numatomos
rinkti medziagos tautosakos dalykai jrasyti pirmuoju punktu, zr. Lietuviy mokslo draugijos jstatai,
Vilnius: Lietuviy mokslo draugija, 1907, p. 3. Tokia programiné nuostata iSlieka ir 1926 m. at-
naujintuose jstatuose: Lietuviy mokslo draugijos Vilniuje jstatai = Statut Litewskiego Towarzystwa
Naukowego w Wilnie, Vilnius, 1926, p. 3.

9 Viltis, 1910, saus. 29 (vas. 11), Nr. 12, p. 3.

10 Zr Vienybé, 1910, birz. 22 (liep. 5), Nr. 25, p. 389; Vienybé, 1910, birz. 29 (liep. 12), Nr. 26,
p- 404—-405; Viltis, 1910, rugpj. 8 (21), Nr. 90, p. 3; Saltinis, 1910, rugpj. 16 (3), Nr. 32, p. 509; Viltis,
1910, rugpj. 18 (31), Nr. 94, p. 4; Viltis, 1910, rugs. 1 (14), Nr. 100, p. 3; Viltis, 1910, rugs. 5 (18),
Nr. 102, p. 2; Viltis, 1910, rugs. 15 (28), Nr. 105, p. 2; Saltinis, 1910, spal. 18 (5), Nr. 41, p. 653.
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anuometiniame vieSajame diskurse vyravusj gana palanky tos veiklos ir, zinoma,
paties Niemio vertinima.

Vis délto Sis lituanistinés veiklos aspektas, aktualintas kulttriniuose pazinti-
niuose straipsniuose, liko savaiminio reikSmingumo lygmenyje. I$samesniy, j gi-
lesne refleksija pretenduojanciy apzvalgy stigo. Pagrindine priezastimi buty galima
laikyti tai, kad emocija grista lietuviskajj naratyva apie Aukustj Robertg Niemj i$
esmés formavo vienas zmogus — artimas profesoriaus bic¢iulis Adolfas Sabaliauskas,
selektyviai i$ subjektyvios patirties akiracio atsirinkdamas tik tam tikrus veiklos
aspektus ir anaiptol nesikoncentruodamas prie tautosakiniy dalyky.

Atskiro humanitary démesio sulauké spausdintas Niemio ir Sabaliausko dainy
rinkinys Lietuviy dainos ir giesmés Siaur-rytinéje Lietuvoje"', jau anuomet tapes vienu
svarbiausiy lietuviy dainy $altiniu ir musy kultarinés savasties dalimi. Kaip ir melo-
dijomis $j leidinj papildanti po keleriy mety ne be profesoriaus pagalbos Helsinkyje
Sabaliausko iSleista knyga Lietuviy dainy ir giesmiy gaidos'.

Lietuviy dainy ir giesmiy Siaur-rytinéje Lietuvoje vertinimo tradicija, netrikdoma
teksty nesklandumo, nepilnumo, pasitaikancio dialektologinio redagavimo komp-
likuotumo, nesikeité visa Simtmetj. Rinkinio vertinima vaizdziai atskleidzia Bir-
ziskos pozicija: jis ,,musy dainologijos istorijoje svarbus ne vien pavyzdinga dainy
klasifikacija®? ir metrikacija bei tarminiu jy autentiskumu, bet ir ypa¢ atzyméjimu
<...> dainy — giesmiy, j kurias prie$ tai masy dainy rinkéjai mazai tekreipé arba net
visai nekreipé démesio® (Birziska 1955:7). Dainy rinkinys iki $iol tebéra neiSsemia-
mas Saltinis tiek jvairiems lietuviy tradicinés kulttros aspektams tirti, tiek Siaurés

ryty Lietuvos sakytinei tradicijai pazinti. Nors knygos tirazas — Lietuviy mokslo

11 Lietuviy dainos ir giesmés Siaur-rytinéje Lietuvoje, Dr. A. R. Niemi ir kun. A. Sabaliausko surinktos,
[Helsinkis (Ryga)], 1912.

12 A. Sabaliauskas. Lietuviy dainy ir giesmiy gaidos, Helsinkai, 1916.

13 Niemio pasitlyta suomiy folkloristy darbo patirtimi grjsta lietuviy dainy klasifikacija, padedanti
orientuotis skelbiamoje medziagoje ir minéta kaip vienas leidinio moksliskumo kriterijy, lietu-
viy dainy moksle neprigijo (Skrodenis 1996: 18). Pirmuosius ir, atrodo, vienintelius rimtesnius
zingsnius $ios klasifikacijos linkme zengé pirmaji lietuviy liaudies dainy vadovélj Lietuviy dainos
(1916) renges Birziska, tiesa, darydamas, kaip pats teigia, iSlygy (Birziska 1931:29—-30). Nepaisant
to, nuo $iol (kai lietuviskoji folkloro edicijos tradicija dar tik mezgési) dainy grupavimas moks-
liniu lygmeniu imtas kelti | pirmaja vieta kaip privalomas reikalavimas publikuotam Saltiniui,
nors pagrindiniai lietuviy liaudies dainy teksty klasifikavimo principai bus nustatyti tik Sestajame
desimtmetyje (Barauskiené 1968), nei$vengiamai permastant ir Niemio sudaryta klasifikacine
sistema (Kazlauskiené 1971). Sruoga Dainavos krasto liaudies dainy recenzijoje (1924), kritiskai
atsiliepdamas apie be jokio suskirstymo j knyga sudétas dainas, ra$é, kad nors sunku nustatyti
musy dainy klasifikacijos pagrinda ir ta klasifikacijos sistema islaikyti, ,,vis geriau davus kad ir
netobulg daikta, negu nieko neduoti* (Sruoga 2003a: 244). Savajj dainy sisteminimo mata Sruoga
pateiks Lietuviy liaudies dainy rinktinéje (1949), nors, kaip pats pazymi, rinktiné moksliniy tiksly
nesiekia ir joje ,,netekty ieskoti ty savumy, kuriais privalo pasizyméti misy gadynéje folklorinés
medziagos mokslinis leidinys“ (Sruoga 2003b: 439).
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draugijos prasymu Lietuvai skirta du Simtai egzemplioriy — turéjes biiti aiskiai per
mazas ir prieinamas tik saujelei inteligentijos, taciau jau pirmaisiais deSimtmeciais
po pasirodymo ji uzsitikrino tvirta pozicija lietuviy dainy edicijos istorijoje ir buvo
pateikiama ne tik kaip kulttirinius visuomenés poreikius atitinkantis leidinys (jo
tekstai jtraukinéti ir j mokyklinius vadovélius), bet ir kaip vienas atraminiy kulttros
tyrimy Saltiniy (Sruoga 2003a: 250).

Specialiai Niemio folkloriniams darbams skirty moksliniy vertinimy tarpukario
dvideSimtmeciu nebuta; jy anuomet dar ir negaléjo buti. Tac¢iau Niemio ir Saba-
liausko parengtas dainynas, ,,vienas geriausiai sutvarkyty ir ileisty misy tautosakos
rinkiniy, — duodas labai vertingg ir stropiai tarmiskai uzra$yta medziaga su pilna
metrika ir kitomis reikalingomis ziniomis* kaip teigia Balys, ,,buvo geras kelrodis
misy jaunam mokslui, darané¢iam pirmus zingsnius® (Balys 1955: 11) — renkant ir
publikuojant tautosaka, kuriant klasifikacines tautosakos sistemas.

Tokia galéty bati trumpa lituanistinés Niemio veiklos recepcijos retrospektyva,
apimanti antrajj—ketvirtaji XX a. deSimtmecius ir iSryskinanti keletg esminiy mo-
menty. Pozitrj j profesoriaus darbus bei jo surinkta tautosaka formavo ano meto
lietuviakalbéje spaudoje pasirodydavusios neakademinés publikacijos, suomiy folk-
loristo profesionaluma lydziusios su meile Lietuvai ir lietuviams', ir j folkloro tyri-
my akiratj dainas jsitraukusiy humanitary tekstai, kuriuose vienaip ar kitaip vertinta
ypatingo démesio sulaukusi knyga Lietuviy dainos ir giesmés Siaur-rytinéje Lietuvoje.
Bitent dainy rinkinys, kuriuo ,,buvo pravertas langas j ligi tol rasto kulttiroje beveik
neregéto Lietuvos dainy krasto erdve® (Sauka 2016: 80) ir kuriame dainuojamasis
paveldas skaitytojui pristatomas vadovaujantis vakarietiskais to meto folkloro sal-
tiniy rengimo principais, tapo prielaida jsieti Niemj j platesnj akademinj diskursa.
Kartu tai 1émé tolesnés recepcijos linkme: ,,iki pat praéjusio Simtmecio pabaigos
lietuviy tautosakos rinkimo istorijoje i§ esmés Niemis matomas tik Siaurés ryty
Lietuvos regiono fone® (Usaityté 2009: 33). Nesikeité ir anuomet be atskiros ar-
gumentacijos i$sikristalizavusi Niemio tautosakinio palikimo vertinimo tradicija: jo
vadovautasi uzrasytos tautosakos patikimuma ir verte lemianc¢iomis nuostatomis —
uzrasyti kuo tiksliau, fiksuoti buitinus duomenis apie pateikéjus, pazinti ir stengtis
atspindeéti kariniy gyvavimo aplinkybes ir etnografinj konteksta (ten pat: 35).

Rankrastinis dztiky tautosakos rinkinys, kaip ir pati ekspedicija dztky kraste (ji,
priesingai nei tautosakiné kelioné i Siaurrytinj Lietuvos pakrastj, jau nepristatinéta ir
spaudoje), placiosios visuomeneés, o ir akademinés bendruomenés tuomet liko be-

veik nepastebétas. Po keliy desimtmeciy spausdintuose prisiminimuose pabarstytos

14 Tokio prasminio akcento iSrySkinima galéjo lemti tai, kad sudétingu lietuviy tautai istorijos tarps-
niu i Lietuva atvestas moksliniy aspiracijy profesorius dalyvavo ano meto politinése diskusijose,
prisidéjo prie Lietuvos mokykly $vietimo sistemos pertvarkos, daugelj mety puoseléjo Lietuvos ir
Suomijos kultiirinius rysius.
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detalés (Sabaliauskas 1923: 17-18, 1931c: 1071, 1931b, 1935: 53-55) ar glaustas

dzukiskojo tautosakos rinkimo etapo apraSymas lietuviskai pasirodziusiuose Tyriné-

jimuose jau neturéjo kokio nors poveikio spéjusiai jsitvirtinti Niemio tautosakinés
veiklos interpretacijai; juo labiau kad sparciai gauséjo ne tik rankrastiniy tautosakos
rinkiniy, bet ir liaudies dainy publikacijy.

Profesoriaus surinkto dzuky dainuojamojo paveldo vertinimas nepasikeité ir
sovietmeciu: ilgus metus isguléjes archyvo lentynoje, rinkinys buvo zinomas tik
siauram folkloristy ratui'®. Kiek platesne informacijos apie rinkinj sklaida anuomet
galéjo stelbti ir jrasant Niemj j nacionaling folkloristikos istorija jvelta klaida. Lietu-
viy tautosakos apybraizoje teigiama (galbut pritrukus atidos faktografinei medziagai
ir pasikliovus tik labai glausta informacija nekrologe; zr. Sabaliauskas 1931a: 8),
kad jis daugiausia Siauriniame Lietuvos pakrastyje ,,surinko 3500 dainy, kuriy dalj
iSspausdino su Sabaliausko surinktomis dainomis rinkinyje Lietuviy dainos ir gies-
més Siaur-rytinéje Lietuvoje”'® (Apybraiza 1963: 82). Kita vertus, netgi iSvengus Sio
apsirikimo, rankrastinis dztiky tautosakos rinkinys vargiai bity sulaukes atidesnio
zvilgsnio — folkloro, kulttros tyrimuose prioritetai paprastai teikiami spausdintiems
tautosakos Saltiniams; j naujas folkloro ir bendruomenés komunikacijos formas
archyviniy rinkiniy tautosaka, neperkelta j knygas, taip pat jtraukiama retai.

Niemio lituanistiniu palikimu sovietmeciu kiek daugiau doméjosi tikriausiai
tik Stasys Skrodenis', kuris jj ir grazino j Lietuvos folkloristy akiratj, 1996 m.
Lituanistiniy rasty tome paskelbdamas tautosakines studijas bei Helsinkio archy-
vuose rastus rankrastinius dokumentus (Niemi 1996), padedancius pazinti profeso-
riaus moksline biografija, su iSlygomis vis dar aktualius lyginamiesiems tyrimams
(zr. Skrodenis 1989: 145-161). Kartu jvadiniame straipsnyje primindamas, kad
dztiky dainos taip ir liko nepaskelbtos (Skrodenis 1996: 19), véliau prie Sios te-
mos ne karta grjizdamas ir vieSuose bei privaciuose pokalbiuose. Dziiky tautosakos
rankrastinio rinkinio kaip akademinés publikacijos perspektyva praskleidé Jurgita
Usaityté straipsnyje ,,Aukusti Roberto Niemio dztky tautosakos rinkinys: preteks-
tas, kontekstas ir tekstas®, motyvuodama $j darba , kaip skolos nacionalinei kultiirai
grazinima ir savoti$ka moraline kompensacija Niemiui, taip jvertinant jo nuopel-
15 Tik iSeivijos spaudoje pristatant 1949 m. i$é¢jusj suomiy lyginamosios istorinés gramatikos specia-

listo Eino Niemineno parengta savo mokytojo, suomiy kalbininko Jooseppio Mikkolos uzrasyty

dainy rinkinuka Litauische Volkslieder aus dem handschriftlichen Nachlass Prof. J. |. Mikkolas buvo
prisiminti dar nespausdinti Niemio tautosakos rankrasciai, kuriuos prie$ mirtj atidavé Lietuvai.

,Siandien Helsinkyje saugesné biity jiems vieta, negu Vilniuje® — anuomet ra¥é Balys (1950).

16 I8 1910 mety tautosakinés eskpedicijos, kai vienas ar su besikeic¢ianciais globéjais ir talkininkais
apkeliavo Simoniy, Svédasy, Pajstrio, Pumpény, Kupreliskio, Vabalninko, Birzy, Nemunélio
Radviliskio, Papilio, Kupiskio ir kitas Siaurés Lietuvos parapijas, Niemis parsivezé, kaip pats teigia,
1644 lietuviy liaudies dainas (Niemi 1996: 173).

17 I8samig jo darby bibliografine informacija zr. Stasys Skrodenis. Augustas Robertas Niemis: medzia-
ga bibliografijai, Vilnius: Vilniaus pedagoginis institutas, 1992, p. 24-26.
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nus Lietuvai®, o rankrasciui, kaip tradicinio paveldo dokumentui, suteikiant nauja
statusa” (Usaityté 2009: 47—48; taip pat zr. Sauka 2016: 91). Tik punktyru nuzymeéta
leidinio vizija autorés ryskinta be atodairos j tekstologines problemas, nes isskirtinai
teigiama Niemio surinktos lietuviskos medziagos vertinimo tradicija davé pagrinda
laikyti rinkinj neprobleminiu atveju'®, nors uzraSymo kokybés pozitiriu ir ne tokiu
autoritetingu (norint tai pareiksti nereikia ilgy tyrinéjimy, pakanka pasklaidyti j juod-
rastj panéséjantj rankrastj). Prie akademinés publikacijos rengimo teko prisijungti ir
Sio teksto autorei. Parengiamuyjy darby imtasi pasidavus lietuviy folkloristikos isto-
riografijoje jsitvirtinusiai Niemio tautosakinés veiklos vertinimo inercijai. Tac¢iau jau
émusis teksty atrankos pradéjo aiskeéti, kad rinkinio medziaga neleis apsiriboti siau-
rais praktiniais redakciniais sprendimais, teks imtis teksty rekonstravimo ir atkéirimo
procediiry. O iS$sami rinkinio dainy tekstologiné analizé atskleidé, kad ir autografo,
ir ypa¢ nuoraso tekstai gali stokoti patikimumo, ir verté ieSkoti kitokiy jy vertinimo
kriterijy, argumenty, gilintis j teksty uzraSymo istorija, nes uzfiksuotas tautosakos
tekstas visada yra dviejy Zmoniy — tautosakos pateikéjo ir rinkéjo — darbo rezultatas
(MiBanosa 1991:6). Taip radosi $is j edicine perspektyva' orientuotas tyrimas, kuria-

me ir aptariama keletas rinkinio keliamy probleminiy tekstologiniy klausimy.

DZUKU TAUTOSAKOS RINKINYS:
TEKSTOLOGINES IR TEKSTU AUTENTISKUMO PROBLEMOS

Niemio dzuky tautosakos kolekcija saugoma Lietuviy literattros ir tautosakos insti-
tuto Tautosakos archyve. Cia reikéty jterpti pastabg, kad misy dienas pasieké kiek
daugiau nei pusé originalaus rankrastinio rinkinio. Kita dalj medziagos reprezen-
tuoja nuorasas, originalus rankrastis neiSlikes (arba Lietuvos ir Suomijos archyvuose
nerastas). Dokumentuojant kolekcija archyviniam saugojimui, nuorasas, padarytas

rengiant ja publikavimui® ir leides atkurti jos visuma, nes dalis autografo, kaip gali-

18 Pazymétina, kad rankrastiniai rinkiniai nebuvo sulauke iSsamesniy studijy, bet be kritiskesnio
vertinimo rinkiniy dainy tekstai skelbti lietuviy dainavimo tradicija reprezentuojanciame funda-
mentiniame leidinyje Lietuviy liaudies dainynas; Lietuviy liaudies dainy kataloge pasitaiko, remian-
tis vieninteliu Niemio uzrasytos dainos variantu, isskirty savarankisky dainy tipy.

19 Dél medziagos problemiskumo nusitesus rinkinio parengimui spaudai, buvo pasinaudota elek-
troninés terpés galimybémis ir pirma parengta elektroniné Saltinio publikacija, suteikianti salygas
pazinti visa profesoriaus surinkta lietuviy tautosaka: A. R. Niemio lietuviy tautosakos rinkiniy pa-
veldas, parengé Vilma Daugirdaité ir Jurgita Usaityté, 2017, prieiga per interneta: http://archyvas.
lIti. 1t/ niemi-dainos/. Cia galima matyti ir redaguotus dziiky dainy rinkinio tekstus, ir rankra$¢ius,
leidziancius skaitytojui vertinti redakcinius taisymus, redaktoriy pateiktus teksty atstatymus, kartu
savarankiskai interpretuoti problemines vietas.

20 Niemio buvo déta daug pastangy dzuky dainas, kaip ir pirmosios ekspedicijos medziaga, isleisti
atskiru leidiniu (platiau 7r. Usaityté 2009: 45—46; Daugirdaité 2017: 10-12).
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ma numanyti, j Lietuvos mokslo institucijos archyva jau nepateko, buvo prilygintas
originaliam rankras¢iui ir medziaga formaliai padalyta j du patikimo Saltinio statusa
igijusius rinkinius su istisine numeracija — LTR 627 ir LTR 628.

Su iSlygomis apie tukstantj originalaus kolekcijos rankra$¢io vienety (1-
1000)*! apimanciam rinkiniui suteiktas numeris LTR 627 (Sio rinkinio nuoraSui —
LTR 627a); nuorasu reprezentuojama likusi jo dalis saugoma rinkinyje LTR 628,
palikus testine Niemio sudaryto rinkinio numeracija, t. y. pradedama 1001 nume-
riu. Pluostas rinkinio LTR 628 originalaus rankra$¢io (jj sudaro 141 tekstas), pristi-
gus atidos ir jautrumo istoriniam Sios kolekcijos savitumui, anuomet is viso nebuvo
inventorintas ir archyvinio dokumento statusa, kaip rinkinys LTR 628a, jgijo tik
rengiant Niemio lietuviy tautosakos rinkiniy elektronine publikacijg (2017)*.

Vyraujant vienareikSmei tautosakinés Niemio veiklos (kartu ir jo surinktos lie-
tuviy tautosakos) recepcijai, nuoraso patikimumas nekélé abejoniy ir tautosakos
Saltiniy rengéjams, tiksliau buty sakyti — publikuojant dztkiskojo rinkinio tekstus
Lietuviy liaudies dainyne; i kitus dainy leidinius, kaip jau pastebéta, jie, atrodo,
nebus pateke (Usaityté 2009: 47).

Dainy savado tomuose be kritiskesnio tekstologinio vertinimo yra paskelbta ne
tik originalaus rankrascio, bet ir nuoraso teksty. Skelbiant tekstus kaip patikimu
saltiniu galéjo bati kliaujamasi nuoraso, ne originalaus rankras¢io variantu, ypac jei
pastarasis buvo nelengvai i$skaitomas. Nors tokios originaliame rankrastyje kartais
sunkiai isskaitomos vietos nuorase neretai iskreipiamos, pakei¢iamos dainy pasau-

liui i§ esmés svetimu jvaizdziu, nedainiska poetine formule, kaip zemiau pateikia-

mame pavyzdyje?:
Originaliame rankrastyje: Suredaguotame nuorase:
Ant kalno ulonej, Ant kalno ulonai,
Po kalnu mozurej Po kalnu moziirai,
Mes grionadejrej, tikrei zZaunerej Mes gaspadoriai zalnieriai
Po Rigu ulavosim. LTR 627(241) Po Rygu aliavosim. LTR 627a(241)

21 Archyviniame rinkinyje autografo numeracija nebuvo islaikyta. Painiavos jne$é tai, kad vienas
kolekcija sudaranciy sasiuviniy plonais virSeliais, j kurj surasyti Valkininky apylinkiy vestuviy
paprociai, buvo iskeltas j rinkinio LTR 627 gala; tai leido didelés apimties aprasyma suskirstyti
mazesniais fragmentais, duodant jiems savarankiskus numerius (1001-1017). Kolekcijos vien-
tisuma griauna ir jai priskirta nedzikiska tautosaka, surasyta j plona plonais virseliais sasiuvinj
(i tokius rasytos ir dztky dainos) ir j susegtus j nuoraso popieriy panasius liniuotus lapus (i$ viso
251 tekstas). Si regioniné medziagos neatitiktis straipsnyje aptariama i$samiau.

22 A. R. Niemio lietuviy tautosakos rinkiniy paveldas, parengé Vilma Daugirdaité ir Jurgita Usaityté,
2017, prieiga per interneta: http://archyvas.llti.lt/niemi-dainos/.

23 I8 rankrastiniy rinkiniy duodamuose pavyzdziuose redaguojama tik posmo struktira, o rasyba ir
skyryba paliekama netvarkyta; probleminés teksto vietos pabrauktos cituojant.
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Lietuviy liaudies dainyne:

Ant kalno ulonai,

Po kalnu mozurai,

Mes gaspadoriai zalnieriai

Po Rygy uliavosim. LLD III 702

I$ esmés memuarinio ar informacinio pobudzio rasiniuose ir spausdinto dainy
leidinio vertinimuose sureikSminti teiginiai apie Niemio profesionaluma ir Saltiniy
rengéjy buvo perimti kaip aksioma, né nesvarstant dztiky kolekcijos nuoraso veri-
fikacijos galimybés. Ir tik i§ originalaus rankrascio ir jo nuoraso palyginimo isrys-
kéjo nuoraso problemiskumas, leidziantis abejoti jo patikimumu. Tokia prielaida
sustiprina ir objektyviai pagrjstos faktinés Zinios apie nuoraso sudaryma. Rengiant

spaudai knyga Lietuviy dainos ir giesmés Siaur-rytinéje Lietuvoje abiejy parengéjy rin-

kiniy nuorasus padaré Niemio pasamdyti gimnazijos mokiniai (Sabaliauskas 1935:

52). Vadinasi, yra pagrindo spéjimui, kad ir Siuo atveju talkino moksleiviai — Sjkart
tai galéjo buti tokio darbo patirties neturéje tuomet vienintelés Vilniaus lietuviy
dviklasés mokyklos mokiniai, kurie perrasinéjo i§ Lietuviy mokslo draugijos rinki-
niy tyrimams Niemio atsirinkta tautosaka. Todél, be to, kad jau teksto perrasymas
yra viena i¥ prielaidy rastis teksto iskraipymui ir klaidoms (Zirgulys 1989: 46-47),
abejoniy nuoraso patikimumu kelia ir rinkinj perrasinéjusiyjy nepatirtis.

Siandien lyginant autografo ir nuora$o tekstus, vietos abejonei nuorao patiki-
mumu palieka netgi suredaguota nuoraso medziaga®*, juo labiau nesant tvirty paliu-
dijimy, kad redaktoriy po ranka turétas ir ekspedicijos rankrastis, nors kai kuriuos
dziiky rinkinio poZymius aptarusi Usaityté neabejoja, kad jy dirbta turint pries§ akis
ir originala (Usaityté 2009: 45—46). Keletas iskalbingy pavyzdziy, iliustruojanciy

originalaus rankrascio teksty ir jy nuorasy prasilenkimus:

Originaliame rankrastyje: Tai tui baro motule mani radzino. LTR 627(690)
Nurasyta: Tai tave baré motinelé Mani radzino. LTR 627a(690)
Nuoraso parastéje, paliekant klaustukq, suredaguota: Tai baro motulé, Mani radzino.

Turéty buti: Tai tyj paru motulé mani radzino.

Originaliame rankrastyje: Oi sniegtse lyja Nuog stogu varva. LTR 628a(1394)
Nurasyta: Oi suniegtse lyja Nuog stogu varva. LTR 628(1394)

Nuorase suredaguota: Oi it nakcy lyja, nuo stogti varva.

24 Redakciniai taisymai daryti nuorase, taCiau jy esama ne ant visy nuoraso teksty. Buty galima spéti, kad
tai yra Helsinkio universiteto konsistorijai teiktoje stipendijos panaudojimo (1911.05.01-1912.05.01)
ataskaitoje minimi suredaguoti du tre¢daliai skelbimui atrinkty dainy (Niemi 1996: 696).
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Originaliame rankrastyje:

Sedzia svotas ant galo
I$ lasyniu ] smale varo
Tili lili...

O svokiale grazi zvaigzde
Pilvingelio vistas baide
Muzika didzias grocius

Terpo koju jo ragocius

Neredaguotame nuorase:

Sedzia svotas ant galo
I$ lazdyniu smale varo
Tili lili...

O svokiale grazi zvaigzde
Pilvingelio vistas baide
Terpo koju jo ragocius
Tili lili... LTR 628(1048)

Tili lili... LTR 628a(1048)

IS pirmo zvilgsnio nuoraso klaidas, apsirikimus, originalaus rankras¢io teksty
iSkraipymus lengva priskirti neatidiems perrasinétojams ar tokio redagavimo pa-
tirties bei jgudziy stokojusiems redaktoriams, zinant, kad tarminiy folkloro teksty
redagavimo atzvilgiu XX a. pradzioje Lietuvoje netoli tebuvo nuzengta®. Tad ir
Niemio mokslines ambicijas publikuoti tarmiskai suredaguotus tekstus apibrézé
gyventasis laikas. Paaiskéjus, kad negalés talkinti i$ pradziy sutikes Valkininky
klebonas Vladas Mironas, pagalbininkais gavo ,,du dztky kalbos zinovus® (Nie-
mi 1996: 696): matematika Zigma Zemaitj ir poeta, publicista, redaktoriy Liuda
Gira. Taigi dainas redagavusiy asmeny lingvistiné bazé (kalbos istorijos, istorinés
gramatikos ir dialektologijos zinios) — patikimiausia prieiga ir prie folkloro, ne tik
prie tarmiy tradicija tesianciy radytojy teksty (Zirgulys 1989: 59) — buvusi labai
ribota. Apie Girg, kaip savamokslj kalbininka, redaktoriy, gana kritiskai yra atsi-
liepes tekstologas Aleksandras Zirgulys, aptardamas ankstesniuose klasiky rasty
leidimuose ir atskirose publikacijose pasitaikancias redaktoriy klaidas; jo vertini-
mu, Gira per daug ir per drasiai taises ne tik svetimybes, bet ir tarmybes, nesugau-
damas tikrosios jy reikimeés (ten pat: 48—49). Zemaitis, kaip uZsimena Birzitka,
,»su matematisku mastu® taip pat doméjesis kalbos dalykais, nors tarp kalbininky
pritarimo nerades (Birziskas 1953: 69). Reikéty pasakyti, kad abu jie nebuvo ir
tikrieji dziiky tarmés atstovai: Gira dziki¥kai pramokes vaikystéje, Zemaitis kiles
nuo Tvereciaus. Todél galima numanyti, kad dél per menko rinkinj redagavusiy
asmeny dztuky tarmés pazinimo galéjo buti pazeisti autentiski unikalts tarmés
dalykai. Dar XIX a. pabaigoje lietuviy dainas rinke rusy kalbininkai Filipas For-
tunatovas ir Vsevolodas Milleris perspéjo: ,,Vargu ar kuri nors kita indoeuropieciy
kalba turi tiek daug tarminiy atspalviy kaip lietuviy kalba. Kas desimt, dvidesimt

25 Kad néra patyrusiy tarmiy specialisty, kalbéta ir folkloro leidybinius klausimus svars¢iusiy Lietu-
viy mokslo draugijos nariy (VII visuotinio Lietuviy mokslo draugijos nariy susirinkimo, vykusio
1913 m. birzelio 10-12 d., I posédzio protokolas, saugomas LLTI BR F22-3, 1. 72-73).
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varsty jau galima pastebéti kai kuriuos ypatumus, jdomius etimologiniu, fonetiniu
ar leksiniu pozitriu“ (®oprynaros, Munnep 1872:126).

ISprovokavus skaitytojo jtaruma dél redakciniy taisymy patikimumo, rimtesnés
tekstologinés pastangos pirmiausia vis délto veréia koncentruotis ne prie nuoraso
kokybés ir tikslumo ar jj redagavusio redaktoriaus (redaktoriy) darbo vertinimo, o
prie pirminio $altinio — Niemio rinkinio rankrascio, su kurio uzra$ymo ypatumais
redaktoriai, juo labiau perrasinétojai, ne visada buvo pajégiis susidoroti.

Tam tikri faktai apie talkininkus, renkant tautosaka Lietuvoje, ilgiems deSimtme-
¢iams leido jsigaléti manymui, kad tautosaka uzrasinéjes ne pats profesorius, o jo pa-
lydovai (tegu ir neturintys tokio darbo patirties, bet to krasto tradicijos zinovai, tos
tarmés atstovai); patikimy talkininky palyda tarsi tapo ir savotisku uzrasytos medziagos
kokybés garantu (Usaityté 2009: 36). Kita vertus, Skrodenis, pristatydamas Niemio
lituanistine veikla, akcentavo, kad gérédamiesi jo uzrasyty giesmiy ir dainy gausa ,,tu-
rétume bati atsargts dél teksty pilnumo, nes daugelj kuriniy uzrasé ne jis pats, o jo
prizitrimi moksleiviai, vargonininkai, kunigai, kurie neismané ir nesuprato dainy uz-
raSymui keliamy reikalavimy* (Skrodenis 1996: 19). Savo ruoztu norétysi pabrézti, kad
svarbu i$ akiy neiSleisti fakto, jog bent jau dzuky dainy rinkinyje (tiksliau, iSlikusiame
autografe) didzioji medziagos dalis, tiek paties profesoriaus teigimu, tieck amzininky
liudijimu, yra uZrasyta jo paties (Niemi 1996: 695; Sabaliauskas 1935: 53). Tai duoda
preteksta kompleksiskiau svarstyti rasytinio sakytinés kulttiros $altinio tekstologines
problemas ir savituma. Net ir turint omenyje aplinkybes, kai rinkinio teksty kokybe
lémé talkininky (kuriy, zZinoma, btita) nepatirtis, objektyvesnis rinkinio vaizdas klosto-
si zinant, jog didzioji dalis medziagos yra uzrasyta ne jy, o paties kitakalbio folkloristo.

Susigyvenus su gana nelengvai paskaitoma daugiausia vis ta pacia raSysena ir
émus atidziau skaityti tekstus, bandant juos isSifruoti (kartais — atSifruoti), ima rys-
kéti daugiau rikty, padedanciy atpazinti svetimtaucio rankrastyje paliktus atspau-
dus. Negali nepastebéti fonetiniy ne tarmés ypatybiy, pirmiausia — priebalsiy pai-
niojimo (p—b, t—d, k—g, s, z—$, Z). Tokio pobudzio teksto iskraipymus perkasti ir
susieti su lietuviska profesoriaus tarsena leidzia renkant tautosakg Vabalninke jam
talkinusio gimnazisto Kazio Zitkaus (tuomet, dar nesulietuvinus pavardés, Zitke-
vi¢iaus) prisiminimuose apraSytas pirmasis jydviejy susitikimas, kai Niemis gana
taisyklinga, tik su savotiska tarsena lietuviy kalba iStaré: ,,AS lapai prasau, kad tamsta
man patétum tainy parinkti (Zitkus 1935: 57). Su taja ,savoti¥ka tarsena®; ne su

talkininky klaidomis susijusiy rikty apstu ir dzitky dainy rinkinyje:

An tevulo dvaro Sakalai gribavo. LTR 627(164)

Turéty buti: An tévulio dvaro sakalai krypavo.

Stovi gruzele zalia upelele. LTR 627(431)

Turéty buti: Stovi gruselé, zalia obeléleé.
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Rankrastyje neretai pasitaikantys sunkiau suprantamy leksemy, jy formy is-
kraipymai, kuriuos bty galima jvardyti akustiniais apsirikimais (kai iSgirsti atskiri
skiemenys jungiami j zodZius nereflektuojant teksto prasmés), taip pat panéséty j
lietuviy dainuojamosios tradicijos nepazjstancio ir nepakankamai tokiam darbui

lietuviy kalbg mokancio uzrasinétojo braiza:

Nuvediau $iena audzia Zada jis paspjautsia. LTR 627(758)

Turéty bati: Nuvediau $ienauce, Zada jis paspjauce.

Mano motulelis nei bagota. LTR 627(891a)

Turéty buti: Mano motulé lySniai bagota.

Dziemedsus migtas levendru tvertas. LTR 628a(1051)

Turéty buti: Dziemedziu smeigtas, levendru tvertas.

Ar tu nezinojai Kus ¢ia ratelei. LTR 627(55)

Turéty buti: Ar tu nezinojai, Ky a$ siratéle.

Biity sunku trumpai nusakyti ir aiskiai apibtidinti $io suomiskai lietuvisko rank-
rasCio ypatybes. Tai ir priebalsiy painiojimas, jy minkstumo neatspindéjimas, ir
ilgyjy bei nosiniy balsiy nezyméjimas, su tarmés savybémis nesusije balsiy pakei-
timai, nenuoseklus linksniuojamyjy ir asmenuojamyjy zodziy galtniy iskreipimas,
ir daugybé akivaizdziy, bet ne visada lengvai iSnarpliojamy jau minéty akustinio
pobudzio apsirikimy... Tokios uzrasinéjusiojo klaidos komplikuoja ne tik teksty su-
pratima, bet ir publikavimo galimybe, nes daznai nepakakty pataisyti elementarius
balsiy ar priebalsiy painiojimo riktus, suderinti zodziy gimine, skaiciy ar linksnj.
Ypac komplikuotas ir problemiskas yra klaidingai uzrasyty teksto atkarpy ar iskrai-
pyty leksemy isSifravimas. Tokios dainos prasme, neretai ir poetika sujaukiancios
vietos paprastai nesunkiai pastebimos, taciau jy taisymai kiekvienu konkreciu atveju
reikalauja dainuojamaja tradicija, kalbos istekliais, etnografinémis konkretizacijo-
mis pagrjsto redakcinio taisymo, nes, kaip teigia konjektara (lot. conjectura ,,prie-
laida, spéjimas®) aptardami tekstologai, ,,pakeisti viena klaida kita — kur kas blogiau,
nei palikti sengji nesusipratima® (Subacius 2001: 287). Nors Niemio rankrastinis
dzuky tautosakos rinkinys skaitytojui ar redaktoriui dazniausiai nepalieka tokios pa-
sirinkimo laisvés — vienoks ar kitoks redakcinis jsikiSimas yra nei$vengiamas. Bent
viena tokiy lapsus calami rupéty pademonstruoti pasirenkant tik i$ pirmo zvilgsnio
neprobleminj atveji: Tai graziai Zidi Sile putinelis, Tai graziai dusga vergu bitsinelis
LTR 627(892). Atrodyty, pakakty zodyje ,,vergu® pataisyti iskraipytus balsius, kartu

susiuolaikinant rasyba, ir paprastam skaitytojui teksto pradzios eilutés tapty supran-
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tamos: Tai graziai Zydi Sile putinélis, Tai graziai diizga vargo bicinélis. Taciau taisant
folkloro teksta privalu atsizvelgti, kiek siiloma korekcija dera su tradicija. Siuo
aspektu vertinant jau pataisyta eilute Tai graziai diizga vargo bicinélis, kyla pagristy
abejoniy tokios konjekttros patikimumu, nes jvaizdis vargo bitinélis / vargo
bité svetimas ne tik poetinei dainy kalbai — jis neturi tradicijos ir kituose folkloro
zanruose ar frazeologijoje. Filologinés tradicijos pozitriu, kad ir kokiu $altiniu buty
grindziama senyjy veikaly publikacija, vienas svarbiausiy tekstologo veiklos etapy
yra teksto Saltiniy lyginimas (ten pat: 316—317). Folkloro atveju belieka kliautis
dainos variantais. Skirtinguose j Lietuviy liaudies dainy katalogg jtrauktuose dainos
., Tai graziai zydi Sile putinélis“ (V 904) variantuose daugsyk pasikartojanti sustaba-
réjusi poetiné formulé graziai tizia /diizgia sode /drevéj /liepoj /lau-
ke / medy... bitinélis rodyty, jog zodzio ,vergu® redakciniai taisymai turéty
apimti ne tik fonetinj, bet ir morfologinj lygmenj. Sioje vietoje galbiit galima remtis
did¥iajame Lietuviy kalbos Zodyne (LKZe) jdétu pavyzdZiu i§ Dieveniskiy, kasdienio
gyvenimo realijomis pagrindzianciu bités ir verbos sasaja (verba — ,,toks gluosnis,
blindé (Salix caprea); zilvitis, karklas: <...> Verba daug puvésio turi — gera bitém*),
ir teikti tokj probeminio teksto perskaityma: Tai graziai Zydi sile putinélis, Tai graziai

duzga verboj | bicinélis. Kita vertus, tokia drasi korekcija sitiloma pazjstant

vergu - verbo(j
dzuky tautosakgos rani:laééio, persmelkto lietuviy tautosaka uzrasinéjusio kitos tau-
tos atstovo palikty tarmés désningumais nemotyvuojamy klaidy ir apsirikimy (vie-
nais atvejais lengviau perprantamy, kitais komplikuotesniy), visumos konteksta.
Originalaus rankras¢io teksty jskaityma ir supratima sunkina, Salia neaiskios
profesoriaus rasysenos, ir taisymai, braukymai, jsivesti grafiniai zenklai j teksta
jterpiamoms ar kartojamoms eilutéms zyméti, nenuoseklis refreny trumpinimo
btdai, i$ skubos nepabaigti Zodziai. Visa tai, kaip ir apgalvota informacijos apie
pateikéjus atspindéjima (nekartojant prie kiekvieno kirinio jy vardy ir pavardziy)
ar tame paciame tekste uzfiksuotus eiluciy varijavimus (pasizymint juos virSuje ar
Salia varijuojancios eilutés), parastése tuo paciu braizu ir rasikliu brikstelétas pas-
tabas (tiek lietuviy, tiek suomiy kalba), zodziy ar realijy aiSkinimus, kartu galima
laikyti svariais argumentais, jog rasiusiojo turéta tautosakos uzraSymo jdirbio. To
paties negalima buty pasakyti apie kita ranka, tikriausiai Niemj lydéjusiy talkinin-
ky, uzrasytus tekstus. Dél ribotos straipsnio apimties negalint pateikti i$samesniy
originalaus rankrascio vaizdais paremty komentary, rankras¢io savitumui parodyti,
kartu i$ to kylanc¢ioms komplikacijoms praskleisti pasirinkta aptarti keleta uzrasi-
nétojo jsivesty, bet niekur nenusakyty kartojamy teksto atkarpy zyméjimo atvejy.
Talkininkams, besidarbavusiems prie rinkinio nuoraso, grafiskai ar jvairiais
sutrumpinimais pazyméty apimtimi besiskirianciy kartojamy teksto daliy pertei-
kimas, apskritai perkélimas j nuorasa, tikétina, nebuvo i$samiai paaiskintas, kaip,

galima spéti, ir Siaurrytiniame Lietuvos pakrastyje surinktas dainas perrasinéjusiems
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gimnazistams ir jas redagavusiam Sabaliauskui. O tekstus perrasinéje moksleiviai,
neturéje reikaly su tokiais juodrastiniais rankra$¢iais, ne visada buvo pajégus perprasti
nenusistovéjusia uzrasinéjusiojo jsivesta ir naudota ,,sistema” ir atstatyti praleidziamas
teksto dalis (ypac Sakotiniy dainy), suzyméti eiluciy kartojimus, o kartais ir suprasti,
kad tuos dalykus reikéty atspindéti nuorase. Antai praleistos didesnés apimties dainos
teksto dalys zymimos ir iStisinémis linijomis, ir punktyriniais bruksniais, ir sutrumpi-
nimu ,,ir t. t...; dainds eilutés ar jos dalies pakartojimas taip pat atspindimas jvairiai:
paraSant ,,2 k. ,(2)* ir pan., pabraukiant kartojama eilute ar jos dalj, sujungiant abu
apraSytus atvejus (kai vir§ ar $alia pabraukty kartojamy zodziy pazymima, kiek karty
reikia kartoti). Ta¢iau uzraSinéjant dainas pateikéjams diktuojant ir nebuvo lengva
tiksliai suzymeéti kartojimus, jsiveldavo klaidy, kurios paprastai isSryskéja tik bandant
posmuoti rinkinyje dazniausiai nesuposmuotus poetinius tekstus.

Sifruojant Niemio rinkinio rankra¢ius paprasta paslysti netgi $altiniy rengimo
patirtj turin¢iam folkloristui. Tik kruopstus darbas ne vien su aptariamu rinkiniu,
bet ir su kitais archyviniais ar spausdintais Saltiniais leidzia svarstyti, koks galé-
jes buty autentiskas su skaitanciojo supratima komplikuojanciais elementais, bet
galbut tiksliai uzfiksuotas dainos tekstas. Pavyzdziui, vestuvininky apdainavimas
,Oi, vaziau svoka i§ dausy‘; uzrasytas ne perrasant, o pabraukiant kartojama eilute
ar jos dalj. IS pirmo zvilgsnio grafinis kartojamy eiluciy Zymeéjimas teksto supra-
timui tarsi netrukdo, taciau orientuojantis j edicine praktika tokias problemines

vietas tekty atstatyti:

e
. & s = ﬂ’%/q
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1 pavyzdys. LTR 628a(1112)

Kad buty aiskiau, pridétinas ir trumpas pavyzdzio pakomentavimas, jtraukiant
galbut tik i$ pirmo Zvilgsnio nereikSmingas smulkmenas. Pirma Sios dainos eiluté
Niemio rinkinyje prasideda jaustuku ,,0i" kuris, braukiant kartojama eilutés dalj,
liko nepazymeétas. Taigi pirma eiluté suponuoja mintj, kad i$ pradziy padainuoja
Oi, vaziau svoka is dausy, o kartojant — VazZiau svoka is dausy. Taciau antra—ket-
virta eilutés, atrodo, i$ pradziy bus buvusios uzfiksuotos (t. y. ir padiktuotos / pa-
dainuotos) be jaustuko, nes prasideda didziosiomis raidémis uzra$ytu budvardziu

»Zilom* ar veiksmazodziu ,,Vaziau®; jaustukas ,,0i%, kaip galima spéti, priekyje Siy —
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atkreipiame démesj: su pirmaja besilygiuojanciy — eiluciy jrasytas véliau, galbiit
kartojant daing antra kartg. Tai neleisty tolesnéms eilutéms taikyti pirmosios eilu-
tés schemos, t. y. sitilytysi priesingas variantas: ,,Vaziau svoka i$ dausy, Oi, vaziau
svoka i§ dausy...” Svarstant, kaip reikéty ziaréti j Siuos kartojama eilute Zymincius
pabraukimus, ir né vienai pozicijai nerandant lemiamy argumenty, tekstologinj
sprendima galéty padéti priimti kitas iS tos pacios tautosakininkams gerai zinomos
dzuky dainininkés Ievos Krukonitités su melodija uzraSytas variantas: Oi, vaziav
svoka i$ Gudeliy, Vaziav svoka i§ Gudeliy... LTR 205(148).

Taigi dirbant su Niemio rinkiniais ir siekiant kuo tikslesnio uzrasytojo fiksuoto
teksto perskaitymo, démesingumo ar tautosakininko nuovokos daznai nepakanka.
Kita vertus, autografo, kad ir koks problemiskas jis biity, pranasumas prie$ nuorasa
nejkainojamas. Jeigu originaliame rankrastyje ilgais bruksniais, bruksteléjimais, su-
trumpinimais pazymétos praleistos teksto vietos ar pabraukimais atspindéti eiluciy
ar dalies eilutés kartojimai nors ir sunkiai perprantami, bet akivaizdus, j nuorasa
jie gali buti neperkelti ar taip perinterpretuoti, kad né i$ tolo neprimena autografo
teksto. Palyginimui pateikiame rinkinyje LTR 627 saugoma originaly tekstg ir rin-
kinyje LTR 627a esantj jo nuorasa (plg. 2 ir 3 pavyzdzius).

Komplikuotais pavyzdziais straipsnyje nesiekiama jtvirtinti apriorinés prielai-
dos, jog visi teksty nuorasai yra nekokybiski ir netikslas. Bet nuoraso tekstus, kaip
ir originalaus rankras¢io, ypac jtraukiant juos j kultarine-moksline apyvarta, rei-
kia vertinti su deramu atsargumu ir kriticizmu, atsizvelgiant j folklorine tradicija,
tarmés ypatybes, vyraujancias tautosakos teksty uzrasymo tendencijas. Kalbéjimas
apie vieno tautosakos rinkéjo sudaryta rinkinj, ypa¢ kai turima reikalo dar ir su jo
nuorasu, ir vél leisty telktis tekstologus, Siuo atveju — brita Davida C. Greethama,
pabrézusj, kad dar pries apmastant teksto leidima turi buti imtasi akivaizdziy isto-
riniy, biografiniy, literatairiniy ar kity tyrimy, nes redagavimas ir tekstologija néra
tik techniniai jgtidziai, kurie, karta iSmokus, gali buti lengvai perkeliami i$ vienos
srities ar laikotarpio j kitg (Greetham 1992:4-5).

Tautosakos rinkinj vertinant kaip tradicinio paveldo dokumenta, j folkloristo
akiratj taip pat turéty patekti ne tik tautosakos rinkinio tekstai, kitaip tariant, is jo
neturéty iSsprusti niekas, kas vienaip ar kitaip siejasi su rinkinio atsiradimo intenci-
ja, moksliniais, kulttiriniais, asmeniniais rinkinio sudarytojo interesais ir patirtimi.
Ligsioliniai lituanistine suomiy profesoriaus veikla pristatantys lietuviy folkloristy
darbai buvo daugiau istoriografiniai, skirti sutelkti faktografines, istorines Zinias; jo
sudaryti tautosakos rinkiniai nuo XX a. pradzios iki pat $iol minéti lyg savaime pas-
tebimas ir lietuviy folkloristikai reik$mingas jvykis. Taciau tiek renkantis rinkinio
tyrimo perspektyva ar émusis rinkinio teksty rengimo spaudai nepakankama gryna
tekstologiné prieiga, tiek veiklos vertinimui gali biti nepakankami gryni faktai,

ypa¢ turint omenyje, kad medziagos tiems vertinimams galéty biiti ir daugiau.
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Zvelgiant i§ dziiky tautosakos rinkinio perspektyvos, gali biiti i§judinta kele-
tas Niemio lituanistinés veiklos recepcija formuojanciuose tekstuose jsitvirtinusiy
interpretacijy. Kalbame apie rankrastiniuose tautosakos rinkiniuose zyme paliku-
sius profesoriaus mokslinius interesus. Vienais atvejais rasiusiyjy patebétus, nes
paties profesoriaus aiskiai jvardytus; kaip antai paliudijimus, kad j rinkinius buvo
atsisijojami tik senojo sluoksnio kariniai (Niemi 1996: 171). Kitais atvejais gali-
mybé uz¢iuopti mokslines intencijas ir su tautosakos uzraSymu susijusias nuostatas
yra i$sprudusi, nes aiSkinant tam tikras teksty uzrasymo tendencijas démesio vertu
objektu tapo su rinkinio sudarymu susije faktai, ne pats rinkinys, nors mokslinis
darbas ir tautosakos rinkimas Niemiui buvo tarsi tos pacids veiklos glaudziai susi-
jusios, viena kita papildancios, gilinancios sritys, o tyrimuose atskleisti dainy raidos

metmenys intensyviai pajausti dar ekspedicijy metu:

Lyginimo su Siaurés Lietuvos dainomis, suprantama, i§ akiy neifleidau ir &a [Dzi-
kijoje — V. D] klausinéjau man zinomy dainy. I§ dalies tai buvo tuscias darbas, taciau
ir labai dékingas. Kaip tik isaiskéjo, jog buvo zanry, kuriuose pietiis éjo savais keliais,
taciau giliausiasis sluoksnis abiejose buvo tas pats <...>. Tie sluoksniai iSkildavo tarsi
kokie seni pazjstami. [sitikinau, kad Siauréje reikia ieskoti Lietuvos liaudies dainy kilmés
pradmeny <...> ir kad kitas, primityvesnis, raidos istorijos laipsnis randamas kaip tik
¢ia, o ne kitoje pietinés srities dalyje — Veliuonoje ar Prisijos Lietuvoje. Kitaip sakant,
vidumi suvokiau bendrais bruozais regjs tuos atskirus Simtmeciy darbo sluoksnius, i$
kuriy Lietuvos poezijos deivé suktré formos pozitriu tokio auksto lygio liaudies poezija

(Niemi 1996: 174-175).

Gal ir per drasu biity tautosakos rinkinius pavadinti moksliniy tyrimy eskizais,
taciau zvalgantis po juos orientyru pirmiausia rupéty rinktis butent profesoriaus
mokslinius interesus. Tokia zitiros perspektyva paaiskina ne tik tai, kodél Niemio
uzrasinétos beveik vien prie suomiy dainy iStaky galéjusios nuvesti senojo sluoksnio
dainos. Ji taip pat duoda pagrinda plésti interpretacinj teksty kokybés vertinimo ra-
kursa. Iki Siol tokie rinkinio tritkumai, kaip teksty nepilnumas, poetinés ir muzikinés
dainy formos neissaugojimas, sieti tik su Niemio talkininky nepatirtimi uzrasinéjant
tautosakos tekstus ar dainy uzrasinéjimu jas diktuojant, ne dainuojant (Skrodenis
1996: 19). Taciau i$ akiy neisleidziant argumento, kad didzioji dztiky dainy rinkinio
medziagos dalis uzrasyta paties profesoriaus, galima neabejoti, kad autografas pir-
miausia atliepia jo intencijas bei nuostatas poetinio teksto atzvilgiu. Suprantama, jog
tuo metu suomiy folkloristikoje jsigaléjusio istorinio-geografinio metodo atstovas
prioritetu rinkosi zanrine dainos priklausomybe, motyva ar geografinj paplitima.
Uzuominy, kad §j metoda atitinkanciy nuostaty laikytasi Lietuvoje renkant tautosa-
ka, teikia ir Lietuviy mokslo draugijos 1910 m. spalio 13 (26) d. posédzio protokole
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uzfiksuota informacija apie perskaityta privatdocento A. R. Niemio laisky; jame
draugijai rekomenduojama skirti asignacijy dainy ir motyvy* kaupimui, kaip atsa-
kingas rinkéjas nurodomas kunigas Adolfas Sabaliauskas”, su kuriuo, kaip zinoma,
jau buvo susipazines ir aptares bendrus planus leisti lietuviy liaudies dainy rinkinj.
O dainy stiliaus ir poetikos (ne)perteikimo fiksuojant poeting liaudies ktiryba ras-
tu, jmanoma, jis né nesvarstes kaip démesio vertos problemos; juo labiau kad pats
priklausé kitai kulttirinei tradicijai, ribojusiai lietuviy dainy stiliaus bei poetikos
pajautima ir ypac perteikimg rastu.

Nuodugniau pastudijavus ima aiskéti ir daugiau fakty, pagrindzianciy prielai-
da, kad j $ia sudétingo likimo kolekcija démesys niekada taip ir nebuvo sutelktas.
Yra pagrindo teigti, kad j ja pakliuvo ir neidentifikuoty perrasy is kity Saltiniy.
Zvelgiant j dziiky tautosakos kolekcijg kaip j visuma, i§ vientisos rinkiniy LTR 627
ir LTR 628 struktairos iskrinta prie rinkinio LTR 627 priskirtas pluostas jvairiose
Lietuvos vietovése uzraSytos tautosakos (nr. 1018—1274a) — patarliy, priezodziy,
mjsliy, garsy pamégdziojimy, zaidimy, dainy. Inventorinant $ia medziaga pazeista
iStising sekg sudariusi rinkiniy LTR 627 ir LTR 628 numeracija leisty spéti, kad
minétas plonais virSeliais sasiuvinis daugiausia su smulkigja tautosaka ir j atskirus
liniuotus lapus suraSytos Sesios dainos prie rinkinio pridéta véliau. Pridéta nesi-
gilinant | jy kilme, nors viename sasiuvinyje surasyta jvairiy rinkéjy skirtingose
Lietuvos vietose — Tauragny, Pusaloto, Trosktany, Vilkaviskio, Zemaiéiq Kalvarijos,
Nemaksciy, Tauragés... apylinkése — surinkta tautosaka jau anuomet galéjo sufle-
ruoti, jog tai yra is kity Saltiniy padaryti perrasai.

Siaip ar taip, rankra$¢ius tvarkes archyvo darbuotojas, matyt, turéjo pagrinda
priimti minimus perrasus kaip profesoriaus palikima: tikétina, kad j Lietuvos moks-
lo institucijos rankrastyng jie pateko kartu su lietuviska jo tautosakos kolekcija.
Zinoma, nereikéty atmesti ir prielaidos, kad painiavos tvarkant dziky tautosakos
rinkinj galéjo jnesti artimo profesoriaus bi¢iulio Adolfo Sabaliausko (kas paneigs,
kad ne $io pluostelio rankras¢iy suklaidinto?) atsiminimuose paminéta informacija,
esa Dziikijoje Niemis uzraSinéjes ir mjsles, ir priezodzius, ir net pasakas (Sabaliaus-
kas 1935:54), nors asmeninis profesoriaus rinkinys (i8skyrus pavienius atvejus — du
pasakos apie gaidelj ir vistyte variantus ir vieng pasakos dainuojamaji intarpg) to
nebyloja. Kliaunantis Niemio rankras¢iy patikimumu kritiskesnio vertinimo pri-
stigta ir sisteminant aptariamus tekstus: j Lietuviy literatiiros ir tautosakos instituto
mjsliy, patarliy ir priezodziy, dainy klasifikacines kartotekas jie jtraukti kaip auten-

tiski variantai. Tikslingai neanalizuojant kartoteky parodymuy liko nepastebéta, kad

26 Netenka abejoti, kad motyvo, kaip savarankisko vieneto, terminas taikomas ne visam tekstui, o
siuzetiSkumu ar temos vientisumu pasizyminciam fragmentui.

27 Lietuviy mokslo draugijos komiteto 1910 m. spalio 13 (26) d. posédzio protokolas N 1 (52) (LLTI
BR F22-2, p. 167).
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probleminiai rinkinio LTR 627 tekstai turi identiskus atitikmenis (su sutampanciais
duomenimis apie uzrasymo vietg, uzrasytoja) Lietuviy mokslo draugijos tautosakos
fondo rinkiniuose?.

Nesudétinga faktais pagristi ir $iy asmeniniam Niemio rinkiniui nepriskirtiny,
bet, akivaizdu, su moksline jo veikla susijusiy rankrasciy atsiradimo istorija bei
paskirtj. Memuarinio pobtdzio rasiniuose (Birziska 1955: 7), kulttrinio gyvenimo
apzvalgose (Birziska 1953: 187), korespondencijoje* esama paliudijimy apie pro-
fesoriaus darba Lietuviy mokslo draugijos archyve; anuomet, talkinant Vilniaus
dviklasés lietuviy mokyklos mokiniams, buvo padaryti ir moksliniams tyrimams at-
sirinktos aktualios tautosakinés medziagos perrasai. Kad émusis lyginamyjy tyrimy
profesoriaus démesio susilauké ne tik dainos, bet ir kiti tautosakos zanrai, abejoti
netenka. 1912 m. Helsinkio universiteto konsistorijai teiktoje stipendijos panau-
dojimo ataskaitoje (1911.05.01-1912.05.01), pristatant darbg archyve, teigiama,
kad didele verte turi ir Lietuviy mokslo draugijos zinioje esancios patarlés, mjslés,
burtai, pasakos (Niemis 1996:697). Tais paciais metais Suomiy mokslo akademijos
susirinkime skaitytame pranesime apie prafiny ir lietuviy rySius remiamasi ne tik
dainuojamagja, bet ir smulkiaja tautosaka (ten pat: 390). Su paliudijimu, kad vartant
Lietuviy mokslo draugijos tautosakos rinkinius turéta ne tik pazintiniy tiksly, bet
atsirinkinéta ir { moksliniy interesy akiratj patenkanti medziaga, susiduriame ir
profesoriaus straipsniuose, pavyzdziui, straipsnyje ,,Viena lietuviska vaiky dainelé
Suomijoje” (ten pat: 361-372).

Aptartas paSaliniy asmeny i$provokuotas dziiky tautosakos kolekcijos struktiirinj
ir regioninj vienalytiskuma ardanc¢iy neautentisky teksty prisliejimas prie rinkinio ir
ju jsitvirtinimas Saltiniy rengimo tradicijoje dar karta pabrézia butinybe permastyti
Niemio tautosakinj palikima, prioritetu renkantis rankrastj, ne rinkinio sudarytojo
autoriteta. Inicijuojant kolekcijos perzitirg istoriniu, o ypac tekstologiniu aspektu,
jokiu budu nesiekiama iseksponuoti jos trikumus ar sumazinti profesoriaus svarba
lietuviy kultarai ir folkloristikai. Straipsnyje iSrySkinti probleminiai atvejai rodo, jog
vis dar stinga motyvuoto Niemio lietuviy tautosakos paveldo vertinimo, jimancio
rinkinio istorija, paties profesoriaus kaip teksty uzrasytojo ir kaip rinkinio sudary-

tojo patirtj, nuostatas, mokslinius interesus.

28 Argumentuodami kritisko galimy perrasy vertinimo pagrjstuma Siuokart apsiribosime nuorodomis
i nustatytas dainy perrady ir autentisky teksty sasajas (LTR 627(1270) plg. su LMD I 1039(9); LTR
627(1271) — su LMD I 1039(6); LTR 627(1272) — su LMD I 1039(7); LTR 627(1273) — su LMD
I 341(125); LTR 627(1274) — su LMD I 368(124)). Tiesa, vienos i$ aptariamy Sesiy dainy (LTR
627(12744a)) pirminio $altinio nustatyti nepavyko, ta¢iau Niemio straipsnyje ,,Viena lietuviska vaiky
dainelé Suomijoje” aptikta informacija duoda pagrinda ir ja laikyti perrasu (Zr. Niemi 1996: 369).

29 Apie atlygj dainas ir patarles perrasinéjusiems vaikams Niemio uzsimenama is kelionés po Siaurés
ryty Lietuva Jonui Basanaviciui raSytame laiske, datuojamame 1910 m. rugpjacio 28 d. (LLTI BR
F2-1229).
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APIBENDRINANT

Archyvuose saugomi rankrastiniai tautosakos rinkiniai moksliniy apmastymuy
objektu tampa retai®. Kiek dazniau jie jrikiuojami j lietuviy folkloristikos isto-
rijg kaip jnasa j lietuviy folkloristikg palikusiy asmenybiy veiklos faktai. Taciau,
i spausdintus tautosakos rinkinius, rinktines, daugiatomius savadus patenkant tik
pavieniams tekstams, patys archyviniai dokumentai dazniausiai taip ir lieka labai
vienpusiskai tepazinti. Tokia yra ir suomiy folkloristo Aukus¢io Roberto Niemio
dzitky tautosakos kolekcija, tapusi Sio straipsnio tyrimo objektu. Viena vertus, uzra-
$ymo kokybés pozitriu tarsi ir nelaikyta autoritetinga, kita vertus, niekada nekélusi
klausimy dél medziagos patikimumo ar juo labiau autentiskumo. Orientuojantis
i edicine perspektyva atliktas rankrascio tyrimas duoda akstina koreguoti lietuviy
folkloristikos istoriografijoje jsitvirtinusj jos vertinima, kartu galimybe praskleisti
iki $iol miglota j du archyvinius rinkinius padalytos kolekcijos istorija.

Rankrastiné dzitky tautosakos kolekcija ypatinga tuo, kad vienokio vertinimo
reikalauja ekspedicijos rankrastis, kitokio — rankras¢io nuorasas, leidziantis atkurti
kolekcijos visuma, nes dalis autografo neisliko (ar nerasta).

Tiriant nuorasa jo tekstai lyginti su islikusio autografo tekstais. Lyginimas leidzia
iSryskinti dél perrasinétojy ir rengiant rinkinj spaudai tekstus tvarkiusiy redakto-
riy neatidumo, nepatirties, galbut ir atsainaus pozitrio, specifinio paties autografo
problemiskumo nuorase jvykusius pokycius, duodancius pagrinda abejoti Sios me-
dziagos patikimumu.

Didelés apimties rankrastinio rinkinio vientisuma griaunantis pluostas jvairiose
Lietuvos vietovése uzrasytos tautosakos, j misliy, patarliy ir priezodziy, dainy karto-
tekas jtrauktos kaip autentiski tekstai, remiantis $iy kartoteky parodymais laikytinas
perrasais i§ Lietuviy mokslo draugijos tautosakos fondo rinkiniy. Toks ,,intarpas®
tarp originalaus rankras¢io pagrindu sudaryto archyvinio rinkinio ir kitame archy-
viniame rinkinyje saugomos nuorasu reprezentuojamos rinkinio dalies galéjo atsi-
rasti dél faktografinés medziagos apie Niemio tautosakine veikla Lietuvoje stokos:
memuarinio pobudzio raSiniuose buvo pabréziamas profesoriaus darbas tvarkant
draugijos archyva, bet neuzsimenama, kad ¢ia taip pat atsirinkinéti ir talkininky
perrasinéti moksliniams tyrimams aktualts tautosakos tekstai.

Iki Siol j Niemio ekspedicijy rankras¢ius skatinta zvelgti kaip j jo talkininky dar-
bo rezultatg. Tekstologinis dzitky ekspedicijos rankrascio tyrimas leidzia koreguoti
tokias interpretacijas. Neneigiant, kad uzrasinéjant tekstus talkino ir pasaliniai as-
menys, uzraSymo ypatumai, kaip ir raSysena, leisty teigti, kad didzioji medziagos da-
lis uzfiksuota paties profesoriaus — nepakankamai tokiam darbui mokéjusio lietuviy

kalba, bet turéjusio tautosakos uzrasymo patirties. Tuo aiskintini perzitrint rankrastj
30 Kaip viena ty rety atvejy buty galima minéti j Bronés Stundzienés tyrimy akiratj patekusius ir
démesio sulaukusius Norberto Véliaus sudarytus folkloro rinkinius (Stundziené 2008).
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kylantys tekstologiniai klausimai. Ir tik jy neapeinant estetine jtaiga prarade prastai
uzraSyti kariniai gali buti objektyviai jvertinti, kartu gana jdomus — jei kalbédami
apie lietuviskajj suomiy folkloristo palikima iSrySkinsime dzuky tautosakos rinkinio
sudarymo aplinkybes, rinkinio sudarytojo mokslines intencijas, o tekstologinius

niuansus suaktualinsime kaip kitakalbio uzrasinétojo palikta zyme.

SALTINIAI

LKZe — Lietuviy kalbos Zodynas: elektroninis variantas, t. [-XX, Vilnius: Lietuviy kalbos institutas,
1941-2002, prieiga per interneta: www.lkz.lt.

LLD — Lietuviy liaudies dainynas, t. 111: Karinés-istorinés dainos, kn. 1, parengé P. Jokimaitien¢, melo-
dijas parengé Z. Puteikiené, Vilnius: Vaga, 1985.

LLTI BR — Lietuviy literattiros ir tautosakos instituto bibliotekos rankrastynas.

LMD - Lietuviy mokslo draugijos rankrasciai Lietuviy literattiros ir tautosakos instituto Lietuviy
tautosakos rankrastyne.

LTAd — Lietuviy tautosakos archyvo dokumentai Lietuviy literatiiros ir tautosakos instituto Lietuviy
tautosakos rankrastyne.

LTR — Lietuviy literataros ir tautosakos instituto Lietuviy tautosakos rankrastynas.

V — Vestuviniy dainy skyrius Lietuviy liaudies dainy kataloge.

LITERATURA

Apybraiza 1963. Lietuviy tautosakos apybraiza, Vilnius: Valstybiné politinés ir mokslinés literattiros leidykla.

Balys Jonas 1933. , Lietuviy liaudies dainy tyrinéjimai; Vairas, Nr. 10, p. 217-221.

Balys Jonas 1950. ,,Naujas musy liaudies dainy rinkinys. I$leido Suomiy Mokslo Akademija®, Drau-
gas, 1950, kov. 4, Nr. 51.

Balys J. 1955. ,,Prof. A. R. Niemi — lietuviy draugas‘, Margutis, Nr. 2, p. 11.

Barauskiené Vanda 1968. ,,Sisteminis lietuviy liaudies dainy teksty katalogas®; Literatura ir kalba, t. 9:
Dainuojamosios tautosakos klausimai, Vilnius: Vaga, p. 389-407.

Birziska Mykolas 1919. Lietuviy dainy literatiiros istorija, [d.] 1, Vilnius: Lietuviy mokslo draugijos leidinys.

Birziska M. 1931. M. Birziskos i§ musy kulturos ir literatiros istorijos, kn. 1, Kaunas: Vytauto DidZiojo
universiteto Humanitariniy moksly fakulteto leidinys.

Birziska M. 1953. Lietuviy tautos kelias j naujq gyvenimgq, t. 2: Atbundanti tauta — darbai, Zygiai ir vei-
kéjai, Los Angelas: Lietuviy dienos.

Birziska M. 1955. ,,Prof. A. R. Niemi prisimenant®; Lietuviy dienos, Nr. 2 (51), p. 7, 15, 18.

Daugirdaité Vilma 2017. ,, Tautosakinés Augusto Roberto Niemio veiklos apmatai®, in: A. R. Niemio
lietuviy tautosakos rinkiniy paveldas: elektroniné publikacija, parengé Vilma Daugirdaité ir Jurgita
Usaityté, prieiga per interneta: http://archyvas.llti.lt/niemi-dainos/.

Greetham D. C. 1992. Textual Scholarship: An Introduction, New York—London: Garland.

Kazlauskiené Broné 1971. ,,Vestuviniy lietuviy liaudies dainy klasifikacija®, Literatira ir kalba, t. 11:
Lietuviy tautosakos stilius ir Zanrai, Vilnius: Vaga, p. 353-361.

Niemi Aukusti Robert 1996. Lituanistiniai rastai: lyginamieji dainy tyrinéjimai, sudaré ir i§ suomiy
kalbos verté Stasys Skrodenis, Vilnius: Dziugas.

Sabaliauskas A. 1923. ,Prof. dr. A. R. Niemi (Jo 50 mety amziaus ir 25 mety lituanologijos darbo
paminéti) Vairas, Nr. 3, p. 17-18.

Sabaliauskas A. 1931a. ,A. a. prof. A. R. Niemi", Musy tautosaka, t. 4, p. 3—11.



V. Daugirdaité. DAR KARTA APIE AUKUST] ROBERTA NIEM]...

Sabaliauskas A. 1931b. ,,Miré didelis Lietuvos draugas®, Musy laikrastis, 1931, lapkr. 7 (Nr. 45).

Sabaliauskas A. 1931c. ,,Prof. A. R. Niemi (Paminéti jo mirimo dienai)®; Naujoji Romuva, Nr. 45,
p. 1071-1073.

Sabaliauskas A. 1935. , Kaip prof. Niemi’s rinko Lietuvoje tautosaka®, Tautosakos darbai, t. I, p. 49-55.

Sauka Leonardas 1974. , Lietuviy folkloro eilétyros istorijos ir teorijos klausimai‘, Literatura ir kalba,
t. XIII: Lietuviy poetikos tyrinéjimai, Vilnius: Vaga, p. 87-238.
Sauka Leonardas 2016. ,,Aukusti Robertas Niemis®; in: Leonardas Sauka. Lietuviy tautosakos mokslas
XX amziuje: tyréjai ir jy darbai, Vilnius: Lietuviy literatiros ir tautosakos institutas, p. 75-91.
Skrodenis Stasys 1989. Baltai ir jy Siaurés kaimynai: lietuviy—esty—suomiy senieji kulturiniai-folkloriniai
rysiai, Vilnius: Vaga.

Skrodenis Stasys 1992. Augustas Robertas Niemis: medziaga bibliografijai, Vilnius: Vilniaus pedago-
ginis institutas.

Skrodenis Stasys 1996. ,,Aukusti Robertas Niemi ir Lietuva‘; in: Aukusti Robert Niemi. Lituanistiniai rastai:
lyginamieji dainy tyrinéjimai, sudaré ir i§ suomiy k. verté Stasys Skrodenis, Vilnius: Dziugas, p. 13-25.

Sruoga Balys 2003a. ,,Dainavos krasto liaudies dainos®, in: Balys Sruoga. Rastai, t. 9, kn. I: Tautosakos
studijos, 1921—-1947, parengé Algis Samulionis, Donata Lin¢iuviené, Vilnius: Lietuviy literattros
ir tautosakos institutas, p. 242—309.

Sruoga Balys 2003b. ,,Lietuviy liaudies dainy rinktiné*; in: Balys Sruoga. Rastai, t. 9, kn. I: Tautosakos
studijos, 1921—-1947, parengé Algis Samulionis, Donata Lin¢iuviené, Vilnius: Lietuviy literattros
ir tautosakos institutas, p. 437—-669.

Sruoga Balys 2003c. ,,M. Birziska ir masy dainos‘, in: Balys Sruoga. Rastai, t. 9, kn. I: Tautosakos
studijos, 1921—-1947, parengé Algis Samulionis, Donata Lin¢iuviené, Vilnius: Lietuviy literattros
ir tautosakos institutas, p. 230-237.

Stundziené Broné 2008. ,Folkloro rinkéjo laboratorija i$ arti: Norbertas Vélius ir jo rankras¢iai®
Tautosakos darbai, t. XXXVI, p. 15-36.

Subacius Paulius 2001. Tekstologija: teorijos ir praktikos gairés, Vilnius: Aidai.

Usaityté Jurgita 2009. ,,Aukusti Roberto Niemio dziitky tautosakos rinkinys: pretekstas, kontekstas,
tekstas, Tautosakos darbai, t. XXXVII, p. 31-50.

Zirgulys A. 1989. Tekstologijos bruozai, Vilnius: Mokslas.

Zitkus K. 1935. ,,Profesorius Niemi’s Vabalninke* Tautosakos darbai, t. 1, p. 56—-63.

Wpanosa T. T'. 1991. ,,Cnennduxa ponsriopuctudeckonn Tekcronorun’, Pycckuil ¢omvkiop, 1. 26:
TIpobtemvr mekcmosozuu gosrokiiopa, p. 5-21.

DoprynaTos Mumnnep 1872. ,,Jlurosckue HaponHble mecHH, cobpanubie . ®opryHarossim u Bees.
Munnepom®; Mssecmust Mockosckozo ynusepcumema, Ne 1, p. 125-165; Ne 2-3, p. 427-531.

Aukusti Robert Niemi and His Collection

of Folklore from Southern Lithuania Revisited
Textological Approach

VILMA DAUGIRDAITE

Summary

The Lithuanian folklore collections by the Finnish folklorist Aukusti Robert Niemi seem
symbolically to enframe his two decades of the Lithuanian cultural activity. Professor started
from doing fieldwork (visiting northeastern Lithuania in 1910 and southern Lithuania in 1911),
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which subsequently formed the basis for his scholarly research. In 1931, just before Niemi
died, the manuscripts of his folklore collections returned to Lithuania from Finland in order to
get the fieldwork materials of 1911 finally edited and published. The two decades in-between
served to form and establish in the Lithuanian historiography the pattern of particularly
positive appreciation of professor’s Lithuanian activities, the basis for which was the collection
produced as result of his fieldwork in 1910, entitled “Lithuanian Songs and Chants in the
Northeastern Lithuania” and published in 1912.

This article aims at revising the established mode of evaluating the Lithuanian traditional
folklore collected by Niemi. The subject of analysis consists of the manuscript collection
of the southern Lithuanian folklore, which, although edited for publication, remained
nevertheless unpublished. This collection consists of two separate archived folders preserved
at the Lithuanian Folklore Archives of the Institute of Lithuanian Literature and Folklore.
It has been endowed status of a trustworthy source in the historiography of Lithuanian
folklore research and the source editing tradition, without proper consideration of possible
complications caused by the shape of this collection, the linguistic problems encountered by
a foreign researcher recording oral folksongs, and the geographic area of recording, which
significantly exceeded the boundaries of southern Lithuania.

The manuscript folklore collection from southern Lithuania is peculiar in terms of one
mode of evaluation required by the fieldwork notes and quite another — by the copy of
the manuscript, which allows for reconstructing the collection as a whole, since part of the
original autograph is lost. In the course of analysis, the texts from the copy and those from the
autograph were thoroughly compared. This comparison highlighted certain changes having
taken place in the copy, which perhaps resulted from carelessness, inexperience or neglect
by the copyists or editors readying the texts for publication, as well as from specific problems
inherent in the autograph and causing reasonable doubt in the trustworthiness of the copy.

In the process of archiving, there occurred a mistake resulting in a sheaf of miscellaneous
folklore from various places in Lithuania being added to the original collection. These texts
subsequently found their way into the card file catalogues of Lithuanian riddles, proverbs and
folksongs as authentic recordings; although according to the catalogues, they should have
been regarded as copies from the folklore collections by the Lithuanian Science Society.

So far, the fieldwork notes by Niemi were usually thought to have been produced by his
assistants, who actually recorded the texts. The textological analysis of fieldwork notes from
southern Lithuania enabled revision of such assumptions. Although Niemi’s assistants did
lend him a hand in recording the folksong texts, certain peculiarities of the recordings allow
us assuming that the majority of the material was noted down by the professor himself, who
did not know the Lithuanian language sufficiently. This would clarify numerous inaccuracies
that impede reading and understanding of the autograph: confused vowels and consonants,
distorted words and lexical forms (these seem to be acoustic lapses resulting in random joining
of separate syllables into words without considering the actual meaning of the text), as well
as incoherent and fragmented character of the texts. However, unbiased appreciation of the
folkloric legacy by the Finnish researcher Niemi is only possible with due consideration of the
textological problems and quality issues inherent in his texts. Besides, sufficient elucidation
of the circumstances under which this collection was compiled and the scholarly intentions
of its collector could add attractiveness to it, particularly if the subtle textological nuances can
be made relevant as peculiar marks left by a foreign speaking collector.
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