SAKYTINES TR RASTO KULTUROS SAMPYNOS

Tradicijos refleksija dailininko rastuose, arba
Besimokant antropologijos
is Stasio Eidrigeviciaus

VITA IVANAUSKAITE-SEIBUTIENE

Lietuviy literaturos ir tautosakos institutas

ANOTACIJA. Straipsnyje gilinamasi j Lietuvoje ir pasaulyje placiai zinomo dailininko Stasio
Eidrigeviciaus jvairiu laiku ir jvairiomis progomis parasytus tekstus bei zodinius pasakojimus,
kuriuose menininkas prabyla apie savo vaikyste ir ankstyvaja jaunyste prie pat Panevézio
esan¢iame Lepsiy kaime, apie tévy namy aplinka, darbus, Seimynyks¢iy tarpusavio santykius.
Viso $io namy naratyvo literattrinis apibendrinimas — 2016 m. iSleista knyga Giedanti gaidzZio
galva. S. Eidrigeviciaus tradicijos refleksijose itin rySkas tradicinés gyvensenos elementy
turintys kasdienybés akcentai: neretusuoti nykstanciy gimtyjy namy vaizdai, suodziais, méslu
ir krauju paZenklintos buities detalés, sunkiy tikio darby sékmés ir nesékmés. Sios jo teksty
tendencijos ne tik tapo pagrindine tyrimo medziaga, bet ir paskatino i$ naujo pamastyti apie
bendra pastaruosius pora Simtmeciy besiformuojantj kanoninj tradicinés lietuviy kultiiros
vaizda, akivaizdziai reprezentuojantj $ventine, iSeigine ,,senovés lietuviy“ bendruomeninio
gyvenimo aplinka ir stokojantj rupiosios kasdienybés paralelés.

RAKTAZODZIAL Stasys Eidrigevicius, namy naratyvas, tradicijos refleksija, poema ,,Giedanti
gaidzio galva‘| tradiciné kulttra.

STASIO EIDRIGEVICIAUS NAMU NARATYVAS

Idéja nedidelés apimties tyrime susitelkti j Lietuvoje ir uzsienio Salyse placiai zino-
mo savito braizo dailininko, neprilygstamo plakaty kirybos meistro, istisas kartas
nuo vaikystés lydinciy knygy iliustruotojo Stasio Eidrigeviciaus' (g. 1949) tekstus
paskatino juose aptikta itin ryski ir spalvinga tradicinés gyvensenos atgarsiy ir de-
taliy refleksija. Zvelgiant i$ folklorinés kultiros tyrimy prieigy, aktualiausiais tapo
jvairiuose leidiniuose, interneto svetainése, filmuotuose siuzetuose pasirodantys jo
kelioniy jspudziai, kultiriniy jvykiy apzvalgos, dienorasciy epizodai, viesos pas-
kaitos, interviu, esé bei poetiniai tekstai, kuriuose menininkas prabyla apie savo

Kartais straipsnyje Eidrigevi¢ius bus pavadintas tiesiog Stasiu. Tai nelaikytina familiarumu — Sta-
sys yra visame pasaulyje zinomas jo kaip menininko vardas, taip jis pasirasinéja savo karinius.
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gimima ir pirmuosius metus Aukstaitijoje, Mediniskiy kaime (Pakruojo r.), vai-
kyste ir ankstyvaja jaunyste prie pat Panevézio esan¢iame LepSiy kaime, daznus
apsilankymus mamos téviskéje, netolimame Duby kaime, apie tévy namy aplinka,
darbus, santykius su spalvingais charakteriais iSsiskirianciais Seimynyksciais, anksti
kilusj troskima visa tai jamzinti fotografijose, apie ten iSgyvento laiko prasme ir ne-
abejotina jtakg gyvenimui ir karybai. Taip pat jis ne kartg mini vaikystéje iSmoktas
dainas (dainuoti mégdaves tévas, o pasaky nebuve kam sekti), kurias, pasitaikius
progai, keliaudamas po pasaulj ar dalyvaudamas meniniuose projektuose mielai dai-
nuoja, o §j polékj smagiai paaiskina stai taip: ,,Svarbu mokéti bent viena lietuviska
daing, kuri susildo daznai Saltas sveciose Salyse sutikty zmoniy Sirdis“ (Povilionyté
2016). Visoje Sioje rastu ir zodziu besikartojancioje ir puikaus pasakotojo talenta
liudijancioje® pasakojimy pynéje, kuria apibendrintai biity galima vadinti namy
naratyvu, itin rysks tradicinés gyvensenos elementy turintys kasdienybés akcentai:
neretusuoti laiko ardomy namy erdviy vaizdai, suodziais, méslu ir krauju pazen-
klintos buities detalés, sunkiy tikio darby sékmés ir nesékmeés. Kaip tik si, nudienos
samonei ,jtaigia fantasmagorija, magiskuoju realizmu, o ne nostalgijoje iSmirkytu
sentimentu” (Radvilavi¢iaté 2016: 95) tampanti Eidrigeviciaus teksty tendencija
buvo aktualiausia rasant §j straipsnj. Galima sakyti, ji virto tyrimo postimiu bei
svarbiausia intriga, net paskatinusia i§ naujo pamastyti apie bendrg pastaruosius
pora Simtmeciy besiformuojantj daugiau ar maziau kanoninj tradicinés lietuviy
kulttiros vaizda, akivaizdziai reprezentuojantj Sventine, iSeigine ,,senovés lietuviy*
bendruomeninio gyvenimo aplinka ir stokojantj rupiosios kasdienybés paralelés
(iSsamiau apie tai bus raSoma kitame straipsnio skyriuje). Eidrigevi¢iaus namy na-
ratyve tradicija matome ne tiek kaip saugotinus iSgrynintus pavidalus, o labiau kaip
i$ praeities per dabartj besitesiantj vyksma, kuriame telpa, tarpusavyje dera ir seno-
vine tvarka motinos tebekepama duona (Im is réckas isruginto teslo / Dara ketur’s
duonas kepals / Unt paskutynia / Drégn(u) deln(u) / Ispaudz(i) kryzia zZinklo...), ir
neiSvengiamai nykstanys senieji daiktai (Priemenéj suskylus lopet / Kir'v’s atbuikés /
Sulinké Sakés / Kapstuks, dal'gs i piela / Surudyjé), ir pleistu j kaimo zmoniy gyve-
nima jsirézusi, jo dalimi tapusi kolukiné realybé (Guminé kalio$s / Pilni Zyrniu / I
kumbikorma <...> Buroks cukryné i pasaryné / Vagas ylgas / Tiek ravéjima) (Eidri-
gevicius 2016: 35, 32, 31, 44).

Ivairiu laiku ir jvairiomis progomis parasytuose Eidrigeviciaus tekstuose bei
gyvai papasakotose istorijose besikartojancius tévy namy aplinkos, kasdieniy darby
ir Svenciy motyvus ir pacia rasytojo-pasakotojo intencija juos kartoti skirtingoms
auditorijoms kartu dalijantis asmeniniu santykiu tikty vadinti tradicijos refleksi-

2 Eidrigevicius isties yra puikus pasakotojas, noriai komentuojantis savo ktryba, gebantis provokuo-
ti klausytojus. Jo beklausydamas ,,patenki j gyvybinga, daugiasluoksnj kalbéjima, kupina netikéty
asociacijy, minties Suoliy, originaliy jzvalgy“ (Jasinskas 2016).
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jomis ir su Siokiomis tokiomis iSlygomis priskirti autoetnografijos raiskos laukui,
i§ daugybés autoetnografinio raSymo nusakymy pasitelkiant kad ir tokj: autoetno-
grafija — specifinis raSymas-pasakojimas, sujungiantis autobiografinj ir asmeninj
pradus su kultarine, socialine ir politine aplinka, jos kontekstais (Zr. Ellis, Adams,
Bochner 2011).

Refleksyviaja saviraiska labiausiai palaiko ir jos kartote skatina gausus daznai
pasakojami atsiminimai, pastiprinami dar mokykliniais metais pradétomis daryti,
daugybe karty Lietuvoje ir uzsienyje eksponuotomis fotografijomis i$ Lepsiy kaimo
gyvenimo, taip pat keliais iSsaugotais ir nuolat arti saves turimais vaikystés aplinkos
daiktais: dailininko dirbtuvéje VarSuvoje (Siame mieste Eidrigevic¢ius gyvena nuo
1980 m.) medinéje dézutéje laikomas pluostas Siaudy i$ tévo lauko, saugoma is
tetos Adelés paveldéta rankiné siuvamoji masina ,,Singer, dédés Antano palikta
suklibusi armonika.

Isskirtiniu jvykiu autoetnografinéje Eidrigeviciaus kiiryboje tapo 1993 m. Var-
suvos teatre ,,Studio” jo sumanytas, rezisuotas ir apipavidalintas spektaklis ,,Bal-
tas briedis® Jame vaidino ir jis pats, kartu su aktoriais simboliskai pakartodamas
reikSmingiausius gyvenimo téviskéje momentus, jsimintiniausias mamos pasakytas
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frazes’, uzdainuodamas mégstama daing ,, Teka sauluté rytuose“*. Spektaklio pava-

dinimas — pokalbio su motina atgarsis. Kadaise sunaus paklausta, ka jai nupiesti,
atsakiusi: ,,Balta briedj, miska, pieva.” Tokio paveikslo jis taip ir nenupieses ([Ei-
drigevicius] 2008a: 18; Eidrigevic¢ius 2008b), bet motinos noras atmintyje likes
visam gyvenimui. [spudingy ir su tradicinémis namy patirtimis susijusiy kiirybiniy

instaliacijy, akcijy ar performansy buata ir daugiau. Antai 1996 m. Panevézyje ro-

3 Motinos paveikslas (ja suvaidino lenky aktoré Irena Jun) neabejotinai rySkiausias, su juo Stasys sieja
ir paties spektaklio, ir jo sklaidos sékmes: ,,O to spektaklio plakatas 1994 metais Toyma miesto Mo-
dernaus meno muziejuje Japonijoje laiméjo aukso medalj. Tokia magija. Manau, kad mano gyveni-
me tokie magiski zenklai btina su mamos palaiminimu* (Povilionyté 2016). Keleta ,,Balto briedzio*
epizody rezisierius Vytautas V. Landsbergis jtrauké i filma ,,Penkios novelés apie Stasj“ Spektaklio
idéjos aprasyma ir iSsamy scenarijy bei nuotraukas Eidrigevi¢ius paskelbé savo dienorascio ir piesiniy
leidinyje Casa di Stasys. Szkicownik stowno-obrazowy ([Eidrigevi¢ius] 2008a: 12-20).

4 Sig daing menininkas mégsta uzdainuoti netikéciausiose situacijose. Viena tokiy — jo paties impro-

vizuotas skirtingy kultiiry zmoniy ,,susidainavimas® kelionéje, sédint ilgam jstrigusiame traukinyje:

Smagi optimistiska nuotaika vyravo keleta valandy, bet staiga traukinys keistai trukteléjo ir sustojo.
I8kart pajutome, kad kazkas negerai. Pasklido gandas, esa po ratais pakliuvo Zmogus, mirtinas atvejis,
neaiSku, kiek laiko traukinys stovés. Sitiloma persésti j kita traukinj. Mano kaimynai griebia lagaminus
ir jau ruosiasi iSlipti. AS sakau pasiliksigs, nes mano lagaminas neatkeliamai sunkus. Tie savo lagaminus
irgi suguldo atgal ant lentyny. Slogi tyla. Salia sédin¢iam tamsiaodZiui sakau: gal padainuosite? Pasirodo,
pataikiau j deSimtuka — jis yra aktorius. Ir uzdainavo. Visus apémé Afrikos melodijy nuotaika. Po to a§
padainavau ,, Teka saulelé rytuose® Kitoje puséje sédinti porelé uzdainavo duetu. Pasirodo, jie susipazine
chore, rengiasi vestuvéms. Prie lango sédinti mergina lyg atsidékodama tyliai kaip pelyté uZnitniavo:

Parole, parole. Zodiai, Zod¥iai... (Eidrigevic¢ius 2015: 23).
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dyta tévy namams skirta instaliacija ,,Pamatai‘; kurioje rysSkiu akcentu tapo griidai
(Dugpurssuutoc 2017). Kaip pats dailininkas ne karta pasakojo, i$ vaikystés jam
jstriges toks vaizdas, beje, laikytinas tradicisku ir atpazjstamu kaimiskojo gyvenimo
epizodu: tévas sudrékusius grudus paskleidzia vieninteliame Seimos gyvenamajame
kambaryje (nes daugiau tiesiog néra kur jy dziovinti), ir visiems namiskiams tenka
nuolat po juos braidyti. Kuo ne Siuolaikinio meno siuzetas: Drégni grids grycioj /
Un padlaga / Pu kojom / Vaiksts kaip po Palangas sméli... (Eidrigevicius 2016: 47).

Daugybe karty pieSiniais, performansais ir tekstais pasakoto namy naratyvo
kulminacija ir literattiriniu apibendrinimu tapo 2016 m. pasirodziusi gausiai nuo-
traukomis ir pieSiniais iliustruota Eidrigevi¢iaus poema ,,Giedanti gaidzio galva™,
pavadinta testamentu gimtinei ir skirta, autoriaus zodziais tariant, ,,tévams Alfonsai
ir Leonardui, seséms Apolonijai ir Genutei® (ten pat: 6). Poema skelbiama paneve-
ziskiy tarme, lygiagreciai pateikiant ir bendrine lietuviy kalba, neatsiejama jos da-
lis — paties autoriaus j kompaktine plokstele jskaitytas garso jrasas. Jeigu prie gausiy
antropologijos krypciy (kultariné, socialiné, psichologiné... ) bendryjy epitety buty
galima pridéti dar ir poetiné, Sis kiirinys galbut atitikty kaip tik tokj karybinj prin-
cipa? Juolab kad lietuviy literatfirologijoje jau esama profesorés Viktorijos Daujo-
tytés jvardytos poetinés antropologijos vartojimo atvejy (zr. Réklaityté-Kranauskiené
2017: 56-60). Kelios ,,Giedancios gaidzio galvos“ strofos jau pacituotos aukséiau,
prie Sios poemos ir toliau straipsnyje bus nuolat griztama, o $ioje tyrimo vietoje tin-
kamas momentas jsiskaityti, kaip knygos pradzioje autorius nusako savo refleksijy
laika, vieta, veikian¢ius Zmones ir savo santykj su visu tuo, turint omenyje, kad $ios
vaikystés mety erdvés, tie patys daiktai ir asmenys figiiruoja ne tik poemoje, bet ir

visame Eidrigevic¢iaus namy naratyve:

Sio kiirinio veiksmas vyksta konkre¢iame Europos taske — Lepsiy kaime, PanevéZio rajo-
ne, Lietuvoje, tuometiniame koltkyje ,,Raudonoji zvaigzdé®, konkrecioje sodyboje apie
1970-uosius. Vienoje ilgo namo puséje kambarys, kuriame gyvenom penkiese: tévas
Leonardas, aukstaitiSkai — Leonards, mama Alfonsa (Al'ptine), sesuo Apolonija (Puol’k),
sesuo Genuté (Gien’k). Kitame namo gale gyveno tolimi misy giminai¢iai — broliai
pusprodiai Petras (Petryla) ir Napalys (Napkel’s). Tarp vieno namo galo ir kito — kamara,
joje metams bégant mudu su tévu jkiiréme virtuve. Napalio kambaryje — pecius duonai
kepti. Misy kambarys $viesesnis, bet ziema btuidavo Salta visame name. Namo priesakyje
gonkas, kur daznai sédédavo Petras, Napalys ir tévas. Mama tik retkarciais, kai ateidavo
kaimyné. Prie namo mamos darzelis, didelis kiemas, i§ vienos jo pusés — katé gyvuliams
ir pauksciams, iS kitos klétis, ten gradai, salia jos — darziné su Sienu. Kiemo vidury — Suli-
nys, svirtis. Zitrint j $iaure matési PanevéZio miestas, j kita puse — kaimas, lygis laukai.
Sodybos i§siméciusios — iki Sipelienés, Bal¢ikonienés, Antanaitienés, Vertelkienés apie

5 Pirminis poemos variantas buvo publikuotas 2014 m. Kulturos bary zurnale (Nr. 10, p. 24-31).
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penkiolika minuciy kelio. Kaimynai susitikdavo vardadieniy, vestuviy, laidotuviy pro-
gomis. O Siaip — amzinai darbas, darbas, darbas. Visos mano atostogos praleistos kola-
kyje, kad uzsidirb¢iau bent kelis rublius. Tévai gaudavo tokius mazus atlyginimus, kad
net saldainiai buvo retenybé. Tais metais namuose nebuvo elektros, tik zZibaliné lempa.
Niekas nezinojo, kas yra teatras, opera, kinas. AS tada sukandes dantis dirbau ir galvojau,
kad tik ¢ia nepasilik¢iau. Dabar zitirédamas j tuo metu sukurtas fotografijas manau, kad
tai buvo mano gyvenimo universitetas. Mintimis griztu j tas vietas ir tuos laikus labai

daznai (Eidrigevi¢ius 2016: 15).

I$ gausybés margiausio turinio su Eidrigevi¢iaus gyvenimu ir karyba susijusios
medziagos rasant §j straipsnj naudotasi jvairiais aktualiais Saltiniais, pirmiausia — mi-
néta poema ,,Giedanti gaidzio galva® j kurig sutekéjo deSimtmeciais rasytos ir pa-
sakotos patirtys; taip pat 2008 m. VarSuvoje iSleistu jo nepaprastai originaliu teksty
ir vaizdy dienorasciu Casa di Stasys. Szkicownik stowno-obrazowy, atskleidzianciu,
kada ir kokiuose kontekstuose dazniausiai reflektuojama namy etnografija, ir taip
pat menotyrininkés Monikos Kuc parengtu fundamentiniu jubiliejiniu leidiniu Sta-
sys 60 (2011), pristatanciu puikiai susisteminta Eidrigevi¢iaus kiirybos panorama.
Naujausi menininko tekstai (esé, dienorasc¢io fragmentai, gausiy kelioniy jsptidziai,
parody, renginiy apraSymai, interviu ir kt.) perskaityti Kultiros bary numeriuose,
jvairiuose dienrasCiuose, interneto svetainése. Atskirai minétinas dar vienas itin
reikSmingas Saltinis — jvairaus pobudzio vaizdo medziaga i$ EidrigeviCiui skirty ar
kitaip kaip su juo susijusiy filmy, televizijos ir radijo laidy, jo paties sukurty ins-
taliacijy, vieSy paskaity vaizdo jrasy (V. V. Landsbergio rezisuotas filmas , Penkios
novelés apie Stasj*, 1994, Dalios Kutavicienés ,,Litideséliai®, 2002, Jacques’o Debso
,Buzkasi — stepiy daina“ (Bouzkachi, le chant des steppes), 2008, Arkadiuszo Bied-
rzyckio — ,,Sveciuose pas save® (Gosciem u siebie), 2009, Lietuvos televizijos laida i$
ciklo ,,Kelias j namus®; 2016, ir kt.). Vienus jy straipsnio autorei pavyko pamatyti,
apie kitus skaityta recenzijose ar paties menininko jspiidziy apraSymuose.

Butina pabreézti, kad Siame straipsnyje susitelkiama j rasytine Eidrigevi¢iaus ka-
ryba®, o jo daugybe meno formy aprépianciais dailés darbais pasiremiama nezymiai.
Sitokj paradoksaly pasirinkima diktuoja straipsnio tema ir objektas, taip pat auto-
rés filologinés kompetencijos. Savaime suprantama, toks karybos sfery atskyrimas,
tegu ir neiSvengiamas, yra absoliuciai dirbtinis. Kitaip tariant, nors tyrimui pasiren-
kami tekstai, né akimirkg nedera pamirsti, kad Eidrigevi¢iaus kuriamas naratyvas
yra neatsiejama jo visos kurybos dalis. Tai geriausiai iliustruoja knyga Giedanti
gaidZio galva, kurioje tekstas, pieiniai, fotografijos, garso jrasas tik budami kartu at-
kuria dinamiska ir kontrasty kupina Eidrigeviciy Seimos ir jy giminaiciy gyvenima

6  Rasyti jvairius tekstus dailininkas pradéjo dar mokykliniais metais, raSo dienorastj ir jo dalis
skelbia, apie dvide§imt mety kuria esé¢ (¥r. Cer¥kuté 2017: 86; Kultiros erdves 2016).
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Lepsiy ir Duby kaimuose. Pasak apie poema rasiusios Giedros Radvilavicitités, ,,teks-
tas yra jo grafikos, piesiniy ir pasauléjautos sluoksnis“ (Radvilavic¢iaté 2016: 95).
Ne viska galima gi nupieiti, ne viska — ZodZiais pasakyti. Cia vienas kita papildo; —
taip poemos ir daugybés kartu su jos tekstu skelbiamy paveiksléliy derme nusako
pats autorius (Kulttros erdvés 2016). Tradicinés namy patirtys, beje, suprastinos ir
placiau — kaip lietuviskosios tapatybés démuo, vienodai giliai jsismelkusios j visas
dailininko kiirybos sritis: piesinius, plakatus, ekslibrisus, knygy iliustracijas, uni-
kalig jo kaukiy serija, tekstus, fotografijas... Dailétyrininkés Ingridos Korsakaités
pastebéjimu, ,,Stasio kiiryboje nuolat atgyja giminés kaime prabégusios vaikystés
prisiminimai, o visuotinés vertybés yra neatsiejamos nuo tautinés kultaros patirties*
(Korsakaité 2002: 3). Folklorinés tradicijos elementy, savity lietuviskyjy simboliy
interpretacijy gausu menininko kurtose knygy (ypac tautosakos leidiniy) iliustraci-
jose. Dailétyrininky ne karta pastebéta, kad jo ,,.kuriamas sugestyvus vizijy pasaulis
nepaprastai vientisas, persmelktas lietuviams i$ seno badinga melancholija, sken-

dintis ypatingoje, zodziais sunkiai nusakomoje atmosferoje” (Korsakaité 1989:5).

Vyraujancia Sio tyrimo idéja vertéty apibrézti ne tiek kaip iSgryninta ir grieztai
suformuluoty tiksla, o labiau kaip paslankig intencija, jsiskaicius j autoetnogra-
fijos elementy turincius Eidrigeviciaus tekstus ir juos traktuojant kaip tam tikras
antropologines pamokas, pamazu dairytis kiek kitokio (norétysi tikéti — esama pa-
pildancio) santykio su vyraujanciu, tam tikrais atzvilgiais kanono bruozy turinciu
folklorinés tradicijos pavidaly ir teksty masyvu, jo padétimi tiek mokslinéje, tiek
populiariosios kulttiros terpése. Itin svarbu Sia kryptimi judéti nevengiant net ir
Siokio tokio su(si)purtymo, nuostabos, prisipazinimo, jog ne viena Simtmetj besiri-
kiuojg lietuviy tradicinés kulttiros artefakty fiksavimo, tyrimy ir itin akcentuojamo
jos puoseléjimo ,kodai} ypac skleidesi XX a. antrojoje puséje, vis délto stokoja
tradicijos kaip proceso matmens. Ilga laikg jvairiais lygmenimis bemodeliuojant ir
berekonstruojant lietuviy tradicinés gyvensenos paveiksla buvo apgrynintas gana
selektyvus, iSimtinai iSeiginés, $ventinés kulttros vaizdas (rySkiausiu ir sustingusiu
pavidalu itin gerai atpazjstamas Rumsiskiy liaudies buities muziejaus ekspozicijose
ir folkloro ansambliy sceniniuose jvaizdziuose), kuriame beveik neatsirado vietos
nei tradicinés bendruomenés zmoniy ydoms, nei nepoetiskajai vargo ir skurdo
paradigmai’ (folkloro kiiriniuose jprasminta poetiskoji, beje, iSties graziai ne karta
aptarta), nei apmusijusiems, jskilusiems, sutrtnijusiems daiktams bei pavirSiams,
Siuolaikiniu vertinimu — tamsiajai, apleistajai kasdienio gyvenimo paralelei, kitaip
tariant, tradicijai kaip laiko neSamam ir kei¢iamam procesui. Jis buvo tiesiog nuty-
7 Rimta postamj platesniam Zvilgsniui j folklorinj vargo motyva kaip integralia tradicinés gyvense-

nos paralele duoda pries keleta mety folkloristés Bronés Stundzienés paskelbtas tyrimas ,,Folklo-

rinis vargo naratyvas: Kristinos Skrebuténienés fenomenas®” (Stundziené 2010).
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limas. Uzbégant tolesnéms jzvalgoms uz akiy, tebus pastebéta, kad Eidrigeviciaus
namy naratyvas $ia tyla nutraukia ir tam tikra prasme provokuoja mus ne vien dairy-
tis po apdainuotajj auksta dangy su Sviesiomis zvaigzdémis, bet ir nenusigrezti nuo
iS to paties dangaus pasipylusio lietaus supudyty namy stogy, maza to, pripazinti,
kad tiek viena, tiek kita yra dvi neatsiejamos gyvenimo pusés.

Kartu $is nedidelis tyrimas orientuotas j bandyma mokytis savo srities dalyky
i§ ,ne savo® srities atstovy. Siuo pozifiriu Eidrigevitiaus antropologijos pamokos
itin jdomios. Jo tekstuose besiveriantis santykis su tradicija daugiasakis — tuo paciu
metu ir subjektyviai asmeninis, ir islaikantis kartais net kiek autoironiska distancija,
ir neabejotinai meninis-estetinis, be to, papildytas bendra intelektine priederme
tausoti savo tautos kultiirinj palikimga ir skleisti apie jj zinia pasauliui, atsispiriant

nuo pacios artimiausios, j grazig ir nepatogia neskirstytinos, aplinkos.

LGIEDANTI GAIDZIO GALVA“ IR TRADICINES KULTUROS
KANONO KLAUSIMAS

Iskart batina pazymeéti, kad Siame darbe nesiekiama leistis j i$samias tradicijos kano-
ny studijas. Be to, kanono savoka Siuo atveju dera vartoti itin atsargiai ir apdairiai.
Lietuviy tradicinés kultaros tyrimuose (¢ia turiu omenyije tiek folkloristika, tiek
etnologija) ir aktyviai besireiskiancio folklorizmo ar ,,senovés lietuviy” gyvenimo
rekonstrukcijy sferose kol kas labai truksta iSsamesniy diskusijy, o juolab studi-
jy, skirty per mazdaug pastaruosius pora Simtmeciy susiformavusio, tiksliau, keliy
folkloro tyréjy, uzrasinétojy bei puoselétojy kart tiesiogiai ar netiesiogiai kurto
kanoninio jos vaizdo, kurio budingais bendraisiais bruozais laikytinas polinkis j
archaizacija ir romantines estetizacijas, analizei.

Su Siokiomis tokiomis iSlygomis tradicinés kultiiros kanono délionés apmasty-
mui galéty pasitarnauti nepalyginti placiau aptarta ir ypac siuo metu labai aktyviai
tiriama lietuviy literattiros kanono formavimosi bei kaitos istorija. Pasak naujausius

uzsienio autoriy kanono tyrimus pasitelkiancios literatiirologés Viktorijos Seinos,

skirtingai nei religinis arba teisinis kanonas, suprantami kaip institucikai fiksuotas teks-
ty rinkinys, literattrinis kanonas yra atviras ir lankstus teksty korpusas, kuris atlieka
kultarinés informacijos saugyklos (angl. storage location) funkcijg ir kartu yra viena i$
Sios informacijos perdavimo tolesnéms kartoms strategijy. Idealiu atveju kanonas turéty
veikti kaip bendruomene telkianti kultariné atmintis ir etinis bei estetinis kolektyvinés
tapatybés modelis (Seina 2017: 51).

Kanono kaip ,,bendruomeng telkiancios kultarinés atminties” samprata folk-

lorinés kulttiros laukui itin aktuali. Ne maziau svarbus ir kanono tyrimuose
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akcentuojamas vertybinis pradas. Literatiirologo Marijus Sidlausko ZodZiais, ,ka-
nono byla neatsiejama nuo vertybiy bylos, nes kanonas grindziamas vertybinés
atrankos principu, pagal kurj vieni tekstai laikomi vertingesniais uz kitus. <...> Be
vertybinio mastymo nejmanoma jokia tradicija, joks standartas, norma, klasikos
samprata, kuri ir sudaro kanono literatiirinj , king* (Sidlauskas 2001: 72).

I$ turtingy archyviniy ir spausdinty Saltiniy ar tiesiogiai lauko tyrimo metu
moksliniams darbams, meninei kiirybai ar kultirinei saviraiskai atsirinkdami folk-
loring ar etnografing medziaga ir pabrézdami jos autentiskuma toli grazu ne vi-
sada susimastome, kokiuose vertybiniuose kontekstuose ji buvo uzfiksuota, tarsi
pamirStame, kad nuolat turime reikala su kryptingai vienu ar kitu folkloristikos ar
etnologijos laikotarpiu kurtomis lauko tyrimy strategijomis, nuolat kreipusiomis
tradicineés kulttros artefakty rinkéjus viena ar kita linkme ir neabejotinai dariusio-
mis poveikj tiek akademinei, tiek sociokulttrinei folkloro sklaidai. ,,Eidamas rinkti
tautosakos, visados turék su savimi Vadovg‘; — lyg koks moralinis priesakas, o ne
raginimas tiesiog nesiotis instrukcijy knygute skamba 1940 m. Jono Balio parengto
Tautosakos rinkéjo vadovo prieslapyje skelbiamas vienas i$ trijy nurodymy prade-
dantiems tautosakos arimy darbininkams (zr. Balys 1940). Atidziau pavarte tiek §j,
tiek daugybe véliau isleisty ,,vadovy* — nuo XX a. pradzioje publikuotos Trumpos
folkloro dalykams rinkti programos (Grinius... [et al.] 1910) iki de$im¢iy XX a. ant-
rojoje puséje ekspedicijose naudoty paciy jvairiausiy sri¢iy ankety, klausimyny ir
surinktos medziagos tvarkymo metodiky, — dar karta jsitikinsime, jog tiek folkloro,
tiek kitokios rusies kadaise graziai vadinty ,,senieny rinkimas niekada nebuvo
nei koks nors visuotinis, nei objektyvus, o visuomet — selektyvus, vienaip ar ki-
taip orientuotas. Ir tai, kaip zinoma, normalu bei pateisinama, nes lauko tyrimai
be vertybiniy ir metodologiniy nuostaty buty gerokai blogiau; sunkiau pateisinti
jsitikinima, jog mums pries akis — , tikrasis® ,,autentiskas‘; o ne sumodeliuotas tra-
dicinés kultiros vaizdas. Cia verta pakartoti Cliffordo Geertzo taikliai priminta su
antropologiniais rastais placigja prasme susijusj fakta, skatinantj tiesiog nepamirsti,
jog autentiskumo kategorija yra kur kas sudétingesné negu esam prate manyti: ,,tai,
ka mes vadiname savo duomenimis, i$ tiesy yra miisy konstrukcijos, pagristos kity
zmoniy konstrukcijomis® (Geertz 2005: 9). Todél ne pro $alj nors retsykiais pasi-
tikrinti, kokj tradicinés bendruomenés gyvensenos paveiksla esame jprate laikyti
tipiniu, turint omenyje ir ,,apliuopiamuosius® jos atributus (namai, darbo jnagiai,
drabuziai, maistas), ir zodine folkloring kiiryba? Ar esame linke jj permastyti? Koks
apskritai yra, jei i8vis yra, lietuviy tradicinés kultaros kanoninis vaizdas, t. y. (ne
taip skambiai tariant) daugiau maziau mokslinéje ir populiariosios kulttros terpése
susidariusi lietuviskosios tradicijos verciy, kody, prioritety, galiausiai — stereotipy
sistema, ir kokie veiksniai jos formavimuisi buvo reikSmingiausi? Kaip uzsiminta,

bendrieji tradicinés bendruomeninés gyvensenos ir folkloro kanoninio vaizdo ra-
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dimosi ir sklaidos klausimai kaip nors detaliau kol kas neanalizuoti. Vis délto hu-
manitariniuose tyrimuose esama jzvalgy, kurias kaip teorines atspirtis drasiai buty
galima pasitelkti atverciant tradicinés kulttiros ,,kanono byla“ Straipsnio autoré
tokia atspirtimi rinktysi filosofés Jurgos Jonutytés mintis apie XIX a. valstietiskosios

buities tapsma etniskumo simboliais:

...butent devynioliktojo Simtmecio pabaigos valstietiSka buitis virto lietuvisko etnisku-
mo simboliais. Dabar tai mums gali patikti, gali nepatikti, taciau Sis procesas modifika-
cijoms jau vargu ar pasiduoty. Ne tik tautosaka (tarp valstieCiy cirkuliavusios Zodinio
meno formos), bet ir apskritai devynioliktojo amziaus pabaigos buities detalés (buities
daiktai bei ritualai) tapo simboliais, kuriuos atpazjstame ir vartojame iki $iol. Daznai
nesusimastydami, pavyzdziui, liaudies meng matome pirmiausia (ir tik) kaip simbolius,
tarsi buvimas simboliais yra tiems daiktams ar kitoms kulttros apraiskoms budingas
savaime; nors be ilgy apmastymy aisku, kad valstieCiy namai devynioliktojo amziaus
pabaigos Lietuvoje buvo pilni ne simboliy, bet vartojamy ir todél beveik neapzitriné-
jamy daikty, kad jais buvo atliekami veiksmai, kuriy kiekvienas suvokiamas ne kaip
ritualas, bet kaip butinybé. Tai, kad Sie daiktai ir veiksmai buvo ver¢iami tautiniais sim-
boliais, priklausé nuo tai dariusiyjy socialinio ir estetinio pasirinkimo (Jonutyté 2011:

129, taip pat zr. Jonutyté 2006).

Cia dar galétume prisiminti, jog minétoji etniskumo simbolikos kiryba dau-
giausia vyko remiantis turtingesniosios XIX a. antrosios pusés valstietijos gyvenimo
pagrindu®. Nattralu, jog daugiau materialiniy iStekliy turin¢ios Seimos galéjo pra-
bangiau Svesti svarbiausias $ventes, pavyzdziui, surengti turtingas ir ilgai trunkan-
Cias, vadinasi, ir didesne apeigy bei paprociy jvairove issiskiriancias vestuves. Tas
pat pasakytina ir apie laidotuviy ar krik§tyny organizavima. Pasiturinciy Seimininky
ttkivose biita kur kas daugiau ir geresniy darbo jrankiy, namy apyvokos daikty, ga-
liausiai, ir pacios sodybos galéjo buti geriau priziurimos. Taigi kanoninio tradicinés
bendruomenés gyvenimo, darby ir $venciy vaizdo pagrindu, tam tikra emblema
laipsniskai tapo vienos, tegu ir nemazos, tradicinés bendruomenés dalies aplinka.

Toliau vertéty atidziau pazvelgti j vieng kita jdomia ir neabejotinai aktualia
tradicijos tapsmo kurybiniy saviraisky bei moksliniy tyrimy S$altiniu tendencija,
atkreipiant démesj j kai kuriuos, manytina, reikSmingus bendruomenés gyveni-
mo bruozus, taip ir nepatekusius j vertybinj-kanoninj tradicinés kultairos paveiksla
ar etninio tapatumo simbolikos formavimo lauka. Siekiant neiseiti i$ straipsnyje
apsibrézto jzvalgy rato, devynioliktojo Simtmecio realijos paliekamos atokiau, o
susitelkiama j jau minéta Eidrigeviciaus ryskiausiy atsiminimy ir savosios aplinkos
fiksavimo fotografijose laika, tai yra mazdaug septintajj aStuntajj XX a. deSimtmetj.

8 Uz Sios detalés priminima autoré dékinga straipsnio recenzentui.
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Tam paciam metui priklauso ir kito ¢ia pasitelkiamo autoriaus — Broniaus Radzevi-
¢iaus — romane PrieSausrio vieskeliai atgyjanti Uzpelkiy kaimo zmoniy kasdienybé.
Kalbant apie bendra anuometinj etnokultarinj fona, pazymétina, jog tada jau buvo
jsisitbaves krastotyrinis judéjimas, gausiomis kompleksinémis ekspedicijomis i$-
siliejes po visa Lietuva ir uz jos riby, o didziuosiuose miestuose telkes jy dalyvius
i aktyvias etnokultirines veiklas (zr. Maciekus 2009), skatines folkloro ansambliy
kiirimasi ir net jziebes masinius uzrasyty dainy perdainavimus ne tik ekspedicijy
vietose, bet ir jvairiausiose miestietiskose erdvése (pvz., Vilniaus universiteto audi-
torijose ir kiemuose). Liudvikas Giedraitis, aktyvus ekspedicijy dalyvis, yra taikliai
pavadines ta meta ,liaudies dainy potvynio laikais* (Giedraitis 1999: 168). 1967 m.
jsteigiamas Povilo ir Dalios Mataiciy Lietuviy folkloro teatras, 1973 m. startuoja
pagrindiniais kasmetiniais folkloro gerbéjy ir puoselétojy ,,atlaidais* tapes festivalis
»Skamba skamba kankliai; o 1974-aisias vartus atveria Rumsiskiy liaudies buities
muziejaus etnografinés ekspozicijos, kaip zinoma, istisus deSimtmecius buvusios ir
tebesancios dideliu traukos centru ir neabejotinai tapusios tradicinio lietuviy kaimo
vaizdo etalonu. Mokslinése folkloristikos ir etnologijos terpése tuo metu formavosi
saltiniy sisteminimo pagrindai, gauséjo jvairiy tautosakos zanry, kalendoriniy pa-
prociy, tradicinés gyvensenos tyrimy. Aptariamajj laika taip pat galétume laikyti,
kaip tapo jprasta vadinti, folkloro klasikos antrojo gyvavimo era. 1970 m. pasirodé
Donato Saukos knyga Tautosakos savitumas ir verté, neabejotinai reik$mingiausias
to laikotarpio folklorinés tradicijos tyrimas, tiesa, tam tikra prasme kontrastaves su
bendra ,,gyvosios tautosakos® lyg aukso gyslos paiesky tendencija (iSsamiau zr. Iva-
nauskaité-Seibutiené 2009).

Pacia bendriausia prasme aptariamuoju laiku vykusius krastotyrinius procesus
buty galima nusakyti kaip senosios kaimo kultaros surinkima saugojimui, puose-
léjimui, pakartojimui ir moksliniam tyrimui. Kitas ne maziau svarbus krastotyri-
nio sajudzio dalyviy, ypac jaunosios jy kartos, siekis ir patyrimas — tiek asmeninis,
tiek bendruomeniskas tradicinés kultiiros pajautimas kaip gyvenima formuojan-
ios lietuviSkosios savasties®. Daugybei | folklorinj judéjima jsitraukusiy zmoniy
bendravimas su bendraminciais Vilniuje ir ekspedicijy patirtys buvo lemtingos.
Vienaip jas iSgyveno gimusieji ir uzauge mieste ir gerokai kitaip tie, kurie patys
buvo kile i§ kaimo. Pastarieji po ekspedicijy grjzdavo namo tarsi apsuke didelj
rata, pilni polékio ir azarto uzrasinéti folklora ir savo gimtajame kaime. Taciau ¢ia
nvietiniams® lauko tyrimams bei krastotyriniam entuziazmui aplinka nebutinai

btidavo palanki. Psichologé Ona Giedruté Butkiené prisimena: ,,[K]ai 1970-ais

9  Daugybé anuometinése ekspedicijose dalyvavusiy zmoniy prisimena, kaip greta tiesioginio eks-
pedicinio darbo vyko jy paciy bendruomeninis gyvenimas, skatines tautinj samoninguma. Apie
Vilniaus universiteto krastotyrininky veiklg ir bendryste galima paskaityti interneto svetainéje
http://www.ramuva.lt/.
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dalyvavau savo pirmojoje krastotyros ekspedicijoje, vykusioje Gervéciuose, pa-
maciau, kokie lobiai slypi kaimo zmonése. Tq patj rudenj grjzau j Pakalniskius
nesina pasiskolintu fotoaparatu — ketinau nufotografuoti visus pakalniskiec¢ius ant
ju namy slenksciy. Taciau ta Sestadienj visi kasé bulves, mes irgi. Taip ir liko“
(Butkiené 2018: 8).

Priesausio vieSkeliuose Radzevicius, pats tiesiogiai nedalyvaves krastotyriniame
judéjime, gana tikroviskai atkuria anuometine situacija, kurios ryskus akcentas —
jaunyjy karty atsigrezimas j seneliy ir proseneliy tradicine gyvensena ir kuryba,
verzimasis prie ,,viso to, ka baisiausiai skubéjo nubloksti nuo saves, nuplésti nuo

peciy, paslépti nuo kaimyny, iSsizadéti, uzmirsti jy tévai®:

Praeis kiek laiko, ir dailios merguzélés, dukrelés, sirpios uogelés, ka tik vilkéjusios mini
sijonéliais, vilksis storus, ilgus plac¢ius milo sijonus, liemenis susiver$ dirzais — Sik§no-
mis, apsikabinés grandinélémis; vyrai uzsimaukslins ausines kepures, kelnes susigris j
aulinius botus, apsirengs kailiniais, uzsizeldins barzdas, Gsus, jsigis benzinkéles, pypkes,
i$ masny kims | jas taboka, — Juozas gerokai nustebs, vieno savo bi¢iulio bute pamates
palubéje kabancia kiaulés pusle; jy elgesyje, kalbésenoje bus kazkokio kaimiskumo,
pirkliskumo, sléktiskumo, kazokiskumo, baudziauninkiskumo; tai Sen, tai ten suSme-
zuos drobinés terbos su Siepianciais nasrus littais, arogantiSkom estrados Zvaigzdém,
sutauksés klumpés, atsiras kazko seno, smagaus, Saunaus, anekdotisko — viso to, ka
baisiausiai skubéjo nubloksti nuo saves, nuplésti nuo peciy, paslépti nuo kaimyny, i$-
sizadéti, uzmirsti jy tévai. Gatvés, kavinés, butai pakvipe kailiais, vilna, oda. Tuo metu
visa tai buvo pradéje keliauti i$ kaimo, i$ pirkiy, uzpeckiy, aruody, darziniy. Nekarsty
vilny maisai, vilnoniai sitlai, lasiniai, kumpiai, odos, o jkandin ir geldos, sidymo loviai,
pasaitéliai iS Sik8nos, liny ar kanapiy, ir tala dukrelé ar stinus kapstysis, kapstysis po visa
tai ir staiga — kad pasidabins! (Radzevi¢ius 1995: 50-51).

Kaimiskoji tévy karta, kuria mini Radzevicius (beje, tai ir Eidrigevi¢iaus tévy
karta), — tai Zzmonés, atsidaire paciame sovietinés realybés epicentre, savo darbin-
giausius deSimtmecius turéje praleisti kolukinéje sistemoje, pamazu tapusioje vy-
raujancia gyvenimo patirtimi. Uzéjusiems folkloro ekspedicijy dalyviams jie perda-
vé prisimenamag tévy ir seneliy tautosaka, tuo tarpu jy paciy mégstamos vélyvesnés
kilmés dainos, o juo labiau sudétingos pokario metais iSgyventos ir jspidingais
naratyvais galéjusios virsti patirtys toli grazu neatitiko atvirojo vertybinio ,,seno-
vés® ir uzslépto ideologinio kriterijy, todél nesulauké nei profesionaliy krasto-
tyrininky, nei studijuojanciy savo vaiky démesio. Jy laikas ateis gerokai véliau.
O j Vilniy ir Rumsiskes parvezta senoji tradiciné kulttira, nusveista, restauruota,
tvarkingai iSSifruota ir aprasyta, pradéjo nauja gyvavimo etapa, virto pagrindu ku-

rybinéms idéjoms, autentisku ir paslankiu Saltiniu jvairioms rekonstrukcijoms bei
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interpretacijoms'. Rumsiskiy erdvés Siuose kontekstuose minétinos neatsitiktinai.
Sio muziejaus po atviru dangumi jtaka tradicinés kultiiros sociokultirinio statuso
ir jvaizdzio formavimui buty sunku pervertinti; galime drasiai kalbéti apie atskira ir
atskiro tyrimo verta sustingusj ,,Rumsiskiy kanong®; jau senokai atitrakusj nuo eks-
ponaty turtingo ir profesionaliai tvarkomo muziejaus ir tapusj beveik tobulos ,,seno-
vés lietuviy” buities etalonu ir archajiSkumo matu, puikiai atitinkanciu J. Jonutytés
aprasytajj XIX a. valstietiSkosios buities elementy tapsma nacionaliniais simboliais.

Akivaizdu, kad pagrindus ir kryptis tradicinés kultaros kanono formavimuisi
klojo auki¢iau minéta M. Sidlausko pabrésta vertybiné paradigma, kuria bity ga-
lima nusakyti taip: vertinga tai, ka galima jvardyti kaip itin sena (nors turbtit néra
nieko reliatyvesnio), tiesa, atsisakant nepatogiyjy, ,,negraziyjy” tos menamos se-
novés pusiy. Kaip tik tokio pobudzio selektyvioji krastotyra lémé, kad nemazai pries
§imta ir daugiau mety gyvenusiy lietuviy kasdienybés detaliy (higienos jprociai,
mitybos savitumai, bendruomenés tarpusavio vaidai ir trauminés patirtys ir t. t.) ir
dalis folklorinés saviraiskos (pvz., obsceniskoji kuiryba) dar ir $iandien mums yra
tam tikra terra incognita. Galbut aktyvesnéms diskusijoms paskatins kasdienybés
istorija besidominciy istoriky darbai, tokie kaip neseniai pasirodziusi Gedimino
Kulikausko knyga Lietuvio kodas (2018)?

Taigi nekyla abejoniy, jog kanoninis-reprezentacinis tradicinés kulttiros vaizdas
ilgainiui susiformavo daugiausia $ventinés, iSeiginés, o ne kasdieniskosios bend-
ruomeneés gyvenimo pusés pagrindu, taip pat kompiliuojant skirtingy lietuviskojo
sociumo gyvenimo epochy atributus bei maksimaliai iSrySkinant regioninius sa-
vitumus. Pamazu buvo priprasta prie i§ XIX ir XX a. sandtros mus pasiekusiy ir
muziejiniais eksponatais virtusiy, todél, savaime suprantama, kruopsciai nusveisty
ir restauruoty buities rakandy ir darbo jrankiy kaip prie tikryjy lietuviskosios tradi-
cinés buities reprezentanty, o tradiciniu ir visuotiniu lietuviskuoju ,,aprangos kodu*
tapo folkloro ansambliy dévimi pagal muziejinius pavyzdzius ,,tinkamai® sukom-
plektuoti tautiniai kostiumai. Tuo tarpu kita, sakytume, ne-Sventiné bendruomeni-
nio gyvenimo pusé, tenka pripazinti, iSsprado tiek i§ mokslinio tradicinés kulttros
tyrimy akiracio, tiek (juo labiau) i$ populiariosios jos sklaidos diskurso. Tradicinés
bendruomencés tikinio ir dvasinio gyvenimo ,,pagrazinimai‘; o ypa¢ nepatogios, su
besiformuojanciu tradiciniu vaizdiniu nederancios realybés nutyléjimai radosi lyg
netycia, laipsniskai ir tikrai vien tik i$ paciy kilniausiy paskaty. Niekam i$ krasto-
tyrinio sajudzio dalyviy ar véliau ekspedicines veiklas tesusiy tyrinétojy (viena i$
ju buvo ir straipsnio autoré) né i galva negaléjo ateiti, kad apmusijusi, aprikusi,
iSgriuvusiomis tvoromis ir senuosius rastus uzklojusia ruberoidine danga akis ba-

danti buitis gali buti verta démesio ar juolab uzfiksavimo. Juk net fotografuojant

10 Apie tradicinés kulttros gyvavima miesto aplinkoje i$samiai raso folkloristé Austé Nakiené savo
monografijoje Nuo tradicinés polifonijos iki polifoninés tradicijos (Nakiené 2016).
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tautosakos pateikéjus stengtasi jy aplinkoje rasti kokj ,,autentiskesnj* fona''. Ne ka
lengviau baty buve pripazinti, kad kaimo Zmonés (net ir patys seniausieji folkloro
ekspedicijy pateikéjai) patys gali uzsimanyti uz klumpes ar nagines patogesnio
guminio apavo, uz molinj aiskiai patvaresnio ir dar didele naujiena tapusio plasti-
kinio dubenélio ar medine koplytéle kieme atstojancio serijinés gamybos kicinio
Dievo Motinos paveikslo ir Sitaip sava valia ir lengva ranka atsizadéti seneliy ir

tévy ,,senoves“!?,

Sit Uzpelkiy Rozalija parsines$é plastmasinj indelj, Konstantiené pamaté lakant i jo kate,
iSsiteiravo, kur pirko, kiek mokéjo, ir netrukus jos katé jau lake i$ tokio pat indelio, }
kita Konstantas jmerké teptuka. Kristupiené prisipirko plastmasiniy leéks¢iy, i§ kuriy
lesino vistas, — viena i$ jos iSprasé ir Vizgirdiené; ji jsigijo ir plastmasinj kibira, i$ plast-
masés bandé penéti parSus, ketino j ja pilti grudus, bet sulaiké mintis: o gal negerai,
suges?.. Sitaip pamazu i§ uzpelkiediy troby émé keliauti visa, kas sunku, ridija, dazta. I§
léto jsigalintis kolektyvinis godus lengvaty, naudos, patogumo instinktas émé darbuotis
jnirtingai. ,,O kas ¢ia? O Sitas kam, kiek kainuoja? Ka ¢ia atvezé? Ka dar zada atvezti?* —
klausinéjo prie prekystaliy besigrudancios moterélés <...>. Jos jauninosi, déjosi danty
protezus; vyrai platino langus, dengé stogus ruberoidu, Siferiu. Visi sitibteléjo pirmyn!
(Radzevi¢ius 1995: 52-53).

Tiek Siame, tiek pirmiau cituotame PrieSausrio vieskeliy epizoduose'® Radze-
viCius labai skvarbiai jzvelgia esminius aptariamo laiko luzius ir pokycius: seno-
ji kulttira su dainomis, dryzuotais audiniais, medinémis Sventyjy statulélémis ir
verpimo rateliais susemiama ir iSvezama j didmiescius, kur, kaip minéta, pradeda
savo nauja gyvenima muziejuose, leidiniuose, folkloro archyvuose, festivaliy pro-
gramose ir vinilinése plokstelése, kur ja ,,praktikuoja® ir ,,jsimbolina® i§ paskos j
studijas miestuose plisteléjusios jaunosios kartos, o kaimuose jos vieta uzima kolii-
kiniy parduotuviy asortimentas. Namuy perstatymas platinant langus, Siaudinius ar
skiedry stogus perdengiant ruberoidu ir Siferiu — intensyvi ir tipiska to meto ttkiné

veikla, vieny laikyta prestizine, kity prisiimta i§ bédos. Tradicinés architekttros

11 Siame kontekste neabejotinu proverziu reikéty laikyti ilgai ignoruoty ir net atvirai menkinty ro-
mansy atgimima ir jsiliejima j XX a. pabaigos folkloro ansambliy programas bei jvairius lietuviy
pasidainavimus.

12 Straipsnio autorés mama prie$ keleta mety nemenkai nusistebéjo pamaciusi, kaip jos giminaitis
$veiCia senus namo sieny rastus ir zada juos palikti niekuo neapkales. Pripazinusi, kad sienos
atrodo kaip jos téviskéje — Kalvaliy kaime, ¢ia pat prasitaré: ,,O po karo mes visokius laikrascius
rinkom — labai noréjom kuo greiciau senus rastus apsiklijuoti...”

13 Dél ribotos straipsnio apimties cituojami romano fragmentai yra tiesiog pléste atplésti i§ Radze-
vi¢iaus jspudingai ir vientisai per kelis puslapius pasakojamo Uzpelkiy zmones istikusio tradicijos
proceso (zr. nuo p. 49).
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tyrinétojai, skubéje piesti ir fotografuoti nykstancias medines langines ir dalancius
zirgelius ant stogy, anuomet buity labai nustebe, jeigu jiems kas buty pasitles gi-
lintis j Siuos pokycius kaip i tradicijos procesus. Eidrigevic¢iaus poemoje skaitome:
Nama stogs is Siaudu / Lunteliu, riberolia / Pylns skyliu // Liets pru lubs las(a) / Véjs
skoverbias pru palangé / Pru ply$’s supuvusioj sienoj (Eidrigevicius 2016: 28). | pora
eiluciy sutelkta daugybe mety trukusi gimtinés stogy metamorfozé. Detaliau apie
ja menininkas yra pasakojes kiek anksc¢iau per viesa paskaitg Vytauto Didziojo uni-
versitete, rodydamas savo darytas nuotraukas i$ Lepsiy kaimo. Vienoje jy uz kiemo
viduryje, prie Sulinio, stovincios motinos nugaros matyti senas tvartas Siferio stogu:
,Pirmiausia stogas buvo $iaudinis. Supuvo. Paskui buvo lentelés. Supuvo. Paskui
buvo tolis. Supuvo. Paskui Siferis, nu ka... Paskui visi pasaké, kad Siferis nesveika.
Na, bet zmonés tada nieko nezinojo...“ (Susitikimas... 2015). Klausytojai tarytum
kvieciami ne vien liudéti dél praeitimi tapusios ,,$iaudinés pastogés* (toks liidesys
visiskai suprantamas), bet kartu pajusti ir pripazinti laiko nesamos tradicijos kaitos
nei$vengiamybe, galiausiai, nepamirsti, kad Siferis irgi laikinas™...

,,Giedanti gaidzio galva“ kupina sudélioty, suguldyty, sukabinty ir visaip kaip
veikianciy ar tiesiog blinanciy, pasak rasytojos G. Radvilaviciiiteés, ,.tiksliy kaimie-
tisky detaliy® ISskleiskim tik nedidele dalj jy: Zolém apauges takas, skylétas stogas,
prie musgaudZzio prilipusios musés, suodinos rinkés, tévo autai, prie stalo priaugusi
léksté, praplyses ir sudrékes druskos maiselis, stiklinéje pliduriuojantys mamos dan-
tys, zirniy ir kombekormo pribyréje kaliosai, isliizusiais dantimis gréblys, stalas, ant
kurio traiskomos utélés ir plésomos plunksnos, mediné pasvirusi tvora, pajuodusios
sienos, zibaliné lempa, vaikq dusinantis kirméliy kamuolys, minkoma ir kepama duona
su jspaustu kryziaus Zenklu, kinkomas arklys, vistos ir karvés, kalédojantis kunigas,
Sventyjy paveiksliukai vaikams, mamos gélynai su balty akmenuky karoliais, Sulinys su
svirtimi ir kiauru kibiru, aguonos kuciy vyniotiniui, obelys ir vysnios, nugaiSusios kar-
vés odos nudyrimas, grycioje ant grindy dziovinami grudai, geleziniai tévo laidotuviy
vainikai, apdegusi skrynia, nukirsta gaidzio galva... Nemaza $iy kasdienybés atributy
ir absoliuciai jprastiniais laikyty veiksmy dalis kaip tik ir buvo ta anks¢iau minéta
daznai nutylimoji ir apeinamoiji nepatogioji tradicinio namy gyvenimo tikrové. Jie
gali pasirodyti isties netikéti, groteskiski ar net siurrealistiski jau vien dél to, kad
iStisus desSimtmecius mes jy ,nesutikome® nei folkloro tyrimuose, nei etnografi-
niuose kaimo zmoniy buities apraSymuose. Utéliy i8Sukavimas ir traiskymas ¢ia pat

ant stalo ir net kur kas maziau neigiamy emocijy keliancios iSgriuvusios tvoros ar

14 Siaudiniai stogai, kaip nostalgikas senosios gyvensenos simbolis, vél grizta Rumsikiy liaudies bui-
ties muziejaus etnografinése sodybose, ,,senojo* kaimo stilistika imituojanc¢iose kaimo turizmo so-
dybose arba gerokai prakutusiy lietuviy naujai statomuose tikiuose. Paradoksalu, nes, kaip Zinoma,
Siuolaikinéje namy statyboje stogy dengimas Siaudais ar nendrémis yra bene pats brangiausias ir ne-
daugeliui jperkamas variantas, palyginti su kitomis medziagomis. Tai, kas musy protéviy tradicinéje
gyvensenoje toli grazu nebuvo turtingo tikio zenklas, Siuolaikiniame kontekste virsta prabanga...
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aprukusios sienos kuriantis reprezentaciniam folkloriniam ,,senovés lietuvio™ gyve-
nimo paveikslui liko nuosaléje, uzleido vieta kilnesnéms laikysenoms: duonos ke-
pimui, drobiy balinimui ar stalo dengimui balta staltiese... Beje, poemoje keliskart
varijuojama stalo ,,tema® pratesiama autoriaus knygos gale idedamu atviru laisku

stalui, kurj taip ir knieti pavadinti tikruoju tradicinio stalo paveikslu:

Esu sukales ne viena stalg i$ neobliuoty lenty, tiesiog — vinimis. Tai kas kad tarp lenty
yra plysiy, mat tas netobulumas — i$ ty lenty, kurias radau, kurios maté ziema ir vasara,
juto, kas yra lietus, papilkéje. Uztat toks stalas, tavo brolis, nebijo vandens, nei karsto,
nei $alto. Galiu ant jo piesti, galiu dazus papilti — nieks neréks, nesauks. Galiu duona
atriekti, tg, kurig kepé mama, uzdengdama tave balta staltiese, tai Sventéms — Velykos,
Kalédos. Siaip kasdienybé. Trupiniai, katinas laiZantis tave arba besiglaudZiantis prie tavo
kojy, Napalys, uzmusinéjantis utéles, kurias ka tik i$§ukavo tankiom $ukom i savo zily
plauky, tas kalnas balty Zasies ptuky, kurias Napalys plésé dejuodamas ,,Velnio, rankos
skauda” (Eidrigevi¢ius 2016: 79).

IS gausybés ,kaimiskyjy detaliy” isskleidziama iStisa vienkiemio gyvenimo
epizody paleté, apimanti nesibaigiancius lauky ir namy darbus, kiemo ir namo
vaizdus, Seimynyksciy ir kaimyny bendravima, nelaimes (tévo mirtis, gaisras tetos
namuose, karvés kritimas). Ir tarsi pantdes atsiptsti nuo ilgoko déstymo, kas, kur ir
kaip jo vaikystés namuose veikia ir yra sudéta, Stasys, jau kaip puikiai i$ savyjy pie-
Siniy atpazjstamas nepralenkiamas paradokso ir netikétumo meistras, nusprendzia
papokstauti ir tévy tkyje gyvenancius paukscius ir gyvulius isrikiuoja... iSpazinciai,
kurios klausosi jis pats: AS sedédams budelsj / Uz kutés / Tartum kunigs klausykloj /
Laukdams issispavedotoju / Stebiu pru plysi tarp lentu / Kiaulas rausianti sniki (ten
pat: 36). Kiaulé prisipazjsta persiédanti, nes Seimininké negaili jai arklia $tudu ni
balviu, zadanti sublogti ir svajoja, kad gardi kabétu zierkals... Avelé bliauna saky-
dama, kad nesanti tokia jau kvaila: Mate sava atvaizdo / Al'punes kantyckoj / Tinai
unt Betlieja / Pri kq tik gymusia Krystos... (ten pat: 39). Visas tas Sypsenos negalintis
nesukelti gyvuléliy ,,choras” suskamba lyg aliuzija i tradicinj liaudiskajj tikéjima
apie Kuciy vakarg prakalbancius gyvulius. Kartu $ie etnografijos papildymai fanta-
zija tilam skaitytojui (ypa¢ pantidusiam poema jtraukti j tradicinés kultiiros tyrimy
Saltiniy saras$y) padeda neuzsimirsti, kad pries jj — vis délto literaturinis karinys,
kuriame tradicinis darbas ar vaizdas pratesiamas dailininko ranka: Lip tév(a)s tres-
kanciom kopéciom / Banda lopyt’ grycias stogo / Prasa, kad jam paduocio / Apcig(u)s,
plaktuko, cvieku, samanu... / Mam Sauk(i): ,,Nenukrisk...” // Ti unt stoga / Kaims at-
roda plates’n’s / Matyt plents, lauks, misk(a)s // Paduod(u) tévu sieto / Su sémenim /
Tegu nu stoga guburia / Sés lins dainuodams // NeuZylga suzidés mélina, mélins /
Artim(i) darZa i / Vis(a)s LepSiy kaims... (ten pat: 56, 58).
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Jeigu ,,Giedancia gaidzio galva® skaitysime kaip autoetnografinj tradicijos ref-
leksijy pagrindu parasyta kurinj, greit pastebésime, kad, zZvelgiant i$ bendro tradici-
nés kultiiros kanoninio vaizdo pusés, jis tam tikra prasme yra nekanoninis, tradici-
jos kaip saugotiny dalyky samprata papildantis tradicijos kaip vyksmo ir karybiskos,
vidine laisve atspindincios kartotés démenimis, j namy vaizdo visuma jtraukiantis
ne vien iSpuoselétus, bet ir sultzusius, nuo ilgo tarnavimo ,,pavargusius® daiktus.
Cituotos poemos vietos atveria tik nedidele dalj nepadailinto, daugybe gyvenimo
spalvy apimancio vaizdo. Ir tai neabejotinai yra stiprioji Eidrigevi¢iaus sukurto

pasakojimo apie Lepsiy kaima ir jo gyventojus puseé.

BESITESIANTYS TRADICIJOS PAVEIKSLAI

Apibendrinant, tiesg sakant, labai sunkiai kokiems nors apibendrinimams pakliis-
tancias Eidrigeviciaus uzraSomas ir pasakojamas tradicijos refleksijas, reikéty skirti
siek tiek démesio paciam jy kiirybos pobudziui, iSskirtiniam tvarumui ir prasitesi-
mams j gyvenima jau be tikryjy namy.

Visoje Stasio kiiryboje apstu vingiuoty asociacijy: mintys ir vaizdai pratesiami
netikédiausiomis kryptimis. Sis judéjimas net virsta savita pieS§imo technika, apie
kuria pats menininkas sako: ,,Knygose mégstu piesti, pavyzdziui, pratesti paveikslus.
Taip, kaip pripiesiau spausdinimo lapus, eksponuotus parodoje ,,Pratesti paveikslai®
(galerija ,,Kunstkamera®; Vilnius, 2014). Mégstu piesti ir poezijos knygose. Ypac
man tinka puslapiai su trumpais eiléras¢iais® (Povilionyté 2016). Asociacijy, pra-
tesimy, giluminiy sgsajy gausu ir menininko tekstuose'®. Tolimiausiuose krastuose
iSgyventos patirtys ar i8vysti vaizdai daznai asocijuojasi su gimtyjy namy realijomis,

tradiciniy laikyseny pabiromis, namiskiy darbais:

Staiga pamatau sceng — viena poilsiautoja gestikuliuoja, kad jai nuo pir§to nusmuko
brangus ziedas ir jkrito j smélj. Patarnautojas, dalijantis pliazinius ranksluoscius, klapo
ant keliy ir iesko to ziedo. Ateina barmenas. IeSko trise. Delnais zarsto smélj. Ta scena
man labai primena buroky ravéjima sovietmeciu ,,Raudonosios zvaigzdés* kolukyje prie
Panevézio. Vagos ilgos, saulé kepina, bet apsiSarvaves gelezine kantrybe su geleziniu
kauptuku rankose Siaip taip iriesi pirmyn... Smélio ravétojai greit neteko kantrybés.
ISsiskirsté nerade nei ziedo, nei kity brangenybiy. Bet rytojaus diena paieskos tesési. Per
naktj civilizacija pazengé i priekj ir procesas buvo patobulintas: dabar vienas su kastuvu

sémeé smélj, o kitas laiké rétj. Smélis $velniai byréjo pro skylutes — pamenu, mama, pries

15 Vaiks¢iodamas po paroda ,,Pratesti paveikslai“ ir komentuodamas savo darba su téviskes vaizdu,
menininkas kaip tik atkreipia démesj j paralele tarp pratesiamy paveiksly ir pasakojimy (Pasivaiks-

¢iojimai... 2014, zr. nuo 15-tos min.).
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kepdama duona, panasiai sijodavo miltus. O ¢ia susikaupe vyrai semia ir sijoja — puiki
scena figiriniam paveikslui apie brangaus ziedo ieskojima Safagos pajiryje (Eidrigevi-

Cius 2012: 43).

Visame Eidrigeviciaus namy naratyve bene labiausiai stebina ir pakeri prisiminimuy
ir jspadziy ry¥kumas, detaliy gausa, tiksls jy atgaminimai. Zinoma, daug lemia
meninis jzvalgumas ir pats prisiminimy kartojimas pasakojant, piesiant, vaidinant.
Taciau akivaizdu, kad esama dar kazko, kas jam padeda atmintyje islaikyti itin su-
telkta téviskes vaizda. Siame straipsnyje jau ne kartg buvo uZsiminta apie fotografi-
jas. Visi refleksyvieji tekstai parasyti jau daugybe mety gyvenant nebe téviskéje ir
net nebe Lietuvoje. Tuo tarpu gausi fotografijy kolekcija buvo sukaupta tuo paciu
misy nuolat linksniuojamu laikotarpiu — apie 1970-uosius. Kaip tik tuomet, grei-
Ciausiai, ne kazin ka tezinojes apie krastotyrine veikla, o juo labiau apie tendencijas
rinkti ir fiksuoti tik ,,senovinius® dalykus, taciau jautes begalinj kirybinj polé-
ki, Stasys jsigyja iSsvajota fotoaparata ,,Zenit” ir kriste jkrinta j pacius tikriausius
vizualinés antropologijos lauko tyrimus. Jo nuotraukose — visi biisimos poemos
,Giedanti gaidzio galva“ herojai: tévai, seserys, giminaiciai Petras ir Napalys, pats
Stasys, visi sodybos rakandai ir padargai, kampeliai ir uzkaboriai, nevengiant nei
gritivanciy tvory, nei aplinkos skurdumo. Daug fotografuota namuose vykusiy gau-
sesniy susibiirimy linksmomis ir litdnomis progomis metu, dirbant jvairius darbus.
Kai kurie kadrai surezisuoti, taciau didzioji vaizdy dalis — spontaniski ir netikéti.
Véliau visa $i fotografuotiné namy istorija taps jkvépimo Saltiniu pieSiant ir kuriant
performansus, jos apmastymai padés atpazinti savyje itin svarbiomis tapsiancias

kiirybos inspiracijas:

Seniai nusprendziau, jog prie$ mane didziulis uzdavinys — nuotraukose jamzinti savo
Seimg, gimines, kaimynus. Labiausiai mane jaudino gyvenimo ir mirties tema. Kaime
svarbiausi jvykiai buvo krikstynos, vardinés, vestuvés ir laidotuvés. Gal keista, kad i$-
skyriau laidotuves. Tai buvo misterijos su giesmémis, budéjimu, eitynémis... Aplink visi
atrodé susimaste, gedintys, svarbiis. RodZiau tas nuotraukas Osle ir Seule. Zitirovai visai
kitaip j jas reagavo nei j tapytus paveikslus ar plakatus — jauté jy giluma. Kai baigiau dai-

lés akademija, mano pirmieji tapyti tévy portretai gimé iS ty nuotrauky (Jakutis 2016).

Tacdiau uzvis dazniausiai Lepsiy kaimo fotografijy vaizdais bus dalijamasi susiti-
kimuose su Zzmonémis jvairiausiuose pasaulio kampeliuose, kei¢iant ekrane kadra
po kadro, komentuojant, aiskinant ir taip pasakojant savo gyvenimo istorija'®. Visai
tikétina, kad nuolatinis zitréjimas j Sias fotografijas ir jy komentavimas padéjo

16 Pamatyti Eidrigevic¢iaus nuotrauky ir pasiklausyti jo pasakojimy galima internete skelbiamuose
vaizdo jrasuose (zr. Eidrigevic¢ius 2008b; Susitikimas... 2015).
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iSsaugoti atmintyje tokj gyva namy ir namiskiy vaizdg. Po 2003 m. Paryziuje vyku-
sios plakaty parodos atidarymo kalbédamasis su rasytoju Valdu Papievu menininkas
sakési noréjes fotografijomis ne tik pristatyti savo asmenine istorija, bet ir ,,parodyti

gabalélj kitos tikrovés®:

[V/ P] Karybos vakara pradéjote rodydamas prie§ daug mety gimtajame kaime darytas
nuotraukas.
[S. E.] Nuotraukas rodziau, nes tai, kas buvo pries trisdesimt mety, jdomu man paciam.
Man atrodo, kad tai jdomu ir miesto zmonéms, kurie iSvis nematé ir nezino daugybés
dalyky. Pasaulis mums nori parodyti savo tobulybe, puikius muziejus, meno kiarinius,
ultrasiuolaikiskg efektais stebinantj meng. O a$ noriu parodyti gabalélj kitos tikroves,
tuos namus, darbus, jrankius, visg aplinka ir gyvenima. <...> Tai buvo minimali pazintis
su gabaléliu Lietuvos. Su vienu vienkiemiu, sodyba, kurios nebéra...

Cia, kaime, buvo mano universitetas, mano mokykla. Galiu kalbéti apie kiekviena
smulkmena nuotraukose. Kiekvienas daiktas kalba savo kalba: rubas, ratas, $akés, namo

fragmentas, kiekvienas jy turi savo istorija, spalva, kvapa (Papievis 2003).

,Giedancioje gaidzio galvoje” uzfiksuota, kaip nugaista Napalio karve. ,,Siu-
zetas®, kaip zinoma, turintis gilias Saknis bendruomeninéje gyvensenoje: namy
maitintoja laikytos karvés praradimas visais laikais buvo didelé nelaimé. Poemoje
vaizduojama nugaisusio gyvulio odos lupimo ,,scena® ne tik jsptidinga ryskiu deta-
lumu, bet ir jdomi tuo, kad Stasys joje jsiamzina kaip neeilinj jvykj fiksuojas foto-
grafas: Atlak’ slubuodams Napal's / Verkdams Sauk’ pagalbas / Ja karve iSpurtus Gil’
pievas vidury / Veterinars nieka jo negal’ padét’ / Paskutyn(i)s atodus(i)s // Napal's
raud / Tévs su gela(i) niim karves skiiro / Toks raudons gaub’l(i)s / Zalioj pievoj
pri Pan'vezZia / Pru praZioto putoto snitki / Ilgs bejég’s lieziiw’s / Aplypés miisem / AS
su fotoaparat(u) / Jamzin(u) / Napalia i Petra nelaimé (Eidrigevi¢ius 2016: 55-56).

Eidrigevi¢iaus namy naratyve besiskleidzigs santykis su savaja tradicine aplinka
issidéstes tarp dviejy emociskai jtempty laikyseny: jaunystéje iSgyventas stiprus
troskimas iSeiti, iSsiverzti ir po deSimtmeciy ieSkojimas kelio atgal, puikiai supran-
tant, kad kelio atgal néra. ,,AS tada sukandes dantis dirbau ir galvojau, kad tik ¢ia
nepasilikéiau®; — raso Stasys (ten pat: 15), ir tai daugelio Lietuvos kaime augusiy
biisimy menininky ir raSytojy patirta busena, lyg koks visus juos vienijantis potyris,
kurj bene giliausiai yra apmastes Marcelijus Martinaitis:

Juk a8 vis délto beveik verzte verziausi i$ tos visos aplinkos, tévy namy, kuriuose kazkada
galéjau augti, uzaugti, daug ka suprasti, kas man praverdia ir $iandien. Sis gyvenimas
buvo gerai tvarkomas, bet uzdaras. Cia buvo sukurta unikali etniné kultiira, bet nega-

léjo iskilti profesionalus menas, atsirasti didieji iSradimai, platesnis pasaulio pazinimo
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akiratis. Juk ir praeityje jZzymiosios musy krasto asmenybés ka nors svarbaus nuveiké tik
iSéjusios i8 savo sodziy, sodyby, bet psichologiskai ir kultariskai nepalike savo kaimy

kaip etninés kilmeés viety (Martinaitis 2009: 114).

,Psichologiskai ir kultairiskai nepalike savo kaimy® taciau sugriztantys jau tik kaip
sveciai. Svecio buseng Eidrigevic¢ius mini daznai, kaip bene ankstyviausia jos jvardi-
jima prisimindamas motinos zodzius, véliau jo panaudotus kuriant spektaklj ,,Baltas
briedis®: ,,Buvai svecias... I§ pradziy i§ Kauno, po to i§ Vilniaus, po to i§ VarSuvos*
([Eidrigevicius] 2008a: 135—136). Apie save kaip svecig prabyla ir uzklaustas apie
dabartinius savo namus: ,,Kai manes klausia, kur gyvenu, net nezinau, kg atsakyti.
Mano vaizduoté ypac susijusi su Mediniskiy, Lepsiy, Duby kaimais prie Panevézio.
Bet ty sodyby jau beveik nebéra, jos tik jamzintos nuotraukose. Atrodo, kad ir kur
buciau, visur jauciuosi kaip svecias“ (Ivanova 2014). Galbut iSties esama jspudzio,
jog Stasio poema yra bandymas ,susikurti savo gimtine i$ atsiminimy, vaizdy, i$
laiko tekmeés iSgelbéty relikvijy — ar tai baty suklibusi armonika, ar ,,Singer” siuva-

moji masina, ar Siaudai i$ tévo lauko® (Puslys 2016).

Skaityti visa Stasio namy naratyvg apimancia poema ,,Giedanti gaidzio galva®“ yra
jidomu ne tik dél joje savitai atskleistos tradicijos dinamikos, bet ir dél to, kad Sis
kiirinys labai grazus. Ne maziau jdomu yra klausytis autoriaus gimtaja tarme jskai-
tyto jos garso jraso, atidziai jsizitrint i knygos pradzioje ir gale sudétas simboliniy
detaliy kupinas jo nupiestas miniatitiras, kuriose mazas liidnas Zmogelis (savitas
prie§ daug mety dailininko sukurtas tipazas) visokiausiais btidais — atsistodamas
vietoj krosnies su kaminu rankose ar jsikaldamas j zeme metaliniu karvés grandinés
kuolu — bando sugrjzti ir pasilikti savo gimtinéje. | juos beziurint iskyla viename
pokalbyje nuskambéjes dailininko prasitarimas: ,,AS ne tik rasau, bet ir piesiu Me-
diniskiy tarme.“" Visa Eidrigeviciaus autoetnografiskoji kirybos linija nejkyriai
ir gyvai moko: jeigu tradicija ir gali bati pratesta, tai ne Sabloniskai ja imituojant
ar uzsikraunant prievole baitinai ka nors iSsaugoti, o iS jos atsiSerpetojusiu Sapeliu
bréziant vingrias linijas, prasitesiancias nejtikéciausiais paveikslais. Ir, zinoma, ne-
bijant jtrukiy. Tada giedoti ir zadinti galés net ir nukirsta gaidzio galva... Mama
saka: / — Stasiuk, nebé ko valgyt / Nukirsk gaidzia galvo... <...> Akys jau uzmerk-
tas, / Bet snaps prasiziojés gied tuliau <...> Jo skards bals(a)s / Kas ryto kap laikrod’s /
I tuliau Zadin / Tartum sakytu laiks kel 's / GaidZia galvas giedojims / Jo tiek metu...
(Eidrigevicius 2016: 51, 52).

17 Cit. i8 https://m.delfilt/veidai/ kultura/article.php?id=73777144.
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Reflection of Tradition in Artist’s Writings,
or Learning Anthropology from

Stasys Eidrigevicius

VITA IVANAUSKAITE-SEIBUTIENE

Summary

The subject of analysis comprises autobiographical texts by the famous artist Stasys
Eidrigevi¢ius (born in 1949), who is very popular both in Lithuania and abroad. In various
published essays, travel experiences, reviews of cultural events, interviews and poetic texts the
artist extensively describes his childhood and early youth spent in the Lepsiai village (close
to Panevézys in northern Lithuania) in the 1960s. The oral and written stories frequently
repeated by Stasys Eidrigevicius, which could be summarized as narrative of home, present
a true-to life and unpolished view of a single family life, preserving numerous details of the
traditional living. The poem by Stasys Eidrigevicius “The Singing Head of the Rooster”
published in 2016 and amply illustrated with drawings and photos (the author used to take
numerous pictures of his family home and the family members from his teenager years
onwards) receives special attention, since it poetically summarizes the artist’s narrative of
home as a whole. The poem was published in its author’s native dialect, with parallel version
in Lithuanian literary language, its inherent part being the sound recording containing the
vocal reading by the author.

Reflections of traditional life gleaned in Stasys Eidrigevi¢ius’ texts not only constitute the
main subject of analysis, but also encourage the author of the article to look deeper into
the canonical image of the traditional Lithuanian culture, formed in the course of the two
previous centuries. This canon rests on a rather romanticized festive side of the life of the
“ancient Lithuanians” and definitely lacks in representing the routine, everyday part of the
community life. Thus, the narrative of home constructed by the artist Stasys Eidrigevic¢ius may
be considered as supplementing the canonical representation of the Lithuanian traditional
culture by adding considerable variety and colours.
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