DAINIUS MAIRONIS: POEZIJOS
SKAITYMAS INDOEUROPEISTO
AKIMIS

Pastaraisiais metais publikaves reikSmingy
kultarologiniy darby (pradéjes nuo ryto raty
ritimy, teses tyrinéjimu apie krosnj lietuviy
kultiroje, véjo juaizdj, Vycio simbolikg)' iki
poetikos tyrinéjimy (Donelaiio poezijos)?,
Dainius Razauskas sékmingai mégina Mai-
ronio kiiryba perskaityti kaip indoeuropie-
tiska (kartais nuklysdamas j placius gretina-
muosius apibendrinimus uz ide. pasaulio
riby) teksta ir jo paslaptj, rekonstruodamas
ir aktualizuodamas iSblukusias reikSmes’.
Lingvistinis zitiréjimas leidzia pamatyti uz-
maskuotas ar iSblésusias reikSmes, panasiai
kaip etimologinio zZodyno zinovas zodyje
eglé jzvelgia adatq, o zodziy (nors ir abiejy
dangisky) dievas : debesis santykyje — gie-
drq : apsiniaukusj dangy. Galimas dalykas,
kad su $ia knyga j poezijos tyrinéjimus at-

1 Dainius Razauskas-Daukintas. Ryto raty ritimai:
pagrindinio kosmologinio modelio rekonstrukcija su
etimologiniais priedainiais, Vilnius: Pradai, 2000;
Véjiikas: lietuviy véjo demono vardo ir jvaizdZio
rekonstrukcija, atsizvelgiant j vieng skity atitikmenj
(osetiny wejug / wejyg), Vilnius: Lietuviy lite-
ratiiros ir tautosakos institutas, 2004; Vytis sim-
bolikos pozitriu: baltas raitelis su iSkeltu kalaviju
raudoname lauke, Vilnius: Aidai, 2008; Krosnis
mitologijoje: balty mitologijos ir ritualo tyrimai, Vil-
nius: Aidai, 2011;

2 Dainius Razauskas-Daukintas. Mitiniai vaizdiniai
Donelaicio ,,Metuose®: pastabos parastése, Vilnius:
Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas, 2016.

3 Dainius Razauskas-Daukintas. Maironis: praamzés
tradicijos dainius: [monografija], Vilnius: Lietuviy

literattiros ir tautosakos institutas, 2016. — 292 p.
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eina ir jsitvirtina pozitiris, kad teksto, kurio
sandara valdo Romano Jakobsono nusakyta
poetiné funkcija, prasme ir esme sudaro
toli grazu ne vien sinchroninés reikSmés.
Mokslininkui, gerai iSmananciam Siuolaiki-
nés lyginamosios istorinés gramatikos prin-
cipus ir teorijas, svarbus tekste slypintys
diachroniniai pamatai, dazno skaitytojo gal
ir nujauciami, taciau liekantys nejvardyti.
Monografijos pradzioje bréziamos tyri-
néjimo gairés: ,Maironis ¢ia bus skaitomas
senosios [kursyvu isskirta mano — S. V]
tradicijos akimis. Pirmiausia, zinoma, atsi-
zvelgiant j senaja lietuviy tradicijag — mito-
logija ir tautosaka® (p. 9), toliau Sis tikslas
konkretinamas, teigiant, kad galima seno-
sios lietuviskos tradicijos rekonstrukcija,
nors autoriaus ir skaitytojo, t. y. interpre-
tatoriaus, zvilgsniai paprastai nesutampa
(p- 13). Monografijoje Maironiu nesiri-
bota, gausiai cituojami kiti poetai, prade-
dant Kristijonu Donelai¢iu, baigiant Siy
dieny karéjais, perzengiama lingvistiné
siena ir drgsiai einama j Latvijg, dar dra-
siau — | pirmojo komparatyvisto Rasmu-
so Christiano Rasko Europos lingvistikai
atskleistaja Indijg, kuriai, akivaizdu, au-
torius jaucia ypatinga prielankumag. Kitas
minétojo dany lingvisto tautietis Louisas
Hjelmslevas dar XX a. viduryje ,,Kalbos
teorijos prolegomenuose® yra numates vie-
na svarbia procediira, kurig privalo atlikti
interpretatorius — teksta reikia katalizuoti
(i$ gr. »otaldo atriSu, susilpninu®). Sios
procediiros esmé — susilpninti substanci-
nius (matomus) rySius, kad baty atskleista
giluminé realybé. Monografijos autorius,
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nevartodamas $io termino, beveik pazo-
dziui nusako jo esme — Maironio poezija
,,kos$ti“ per senyjy mitiniy-poetiniy tradi-
cijy sieta. Taip mastant, gali ir netgi priva-
lo nesutapti skirtingy tyrinétojy pozitris,
priklausantis nuo konkretaus tyrinétojo
lingvistinés ir mitologinés patirties. Todél
iskyla druidiskas, daugelj amziy aprépian-
tis, teksto suvokimas, plg. Wolfgango Mei-
do, Calwerto Watkinso, Riidigerio Schmit-
to ir kity tyrinétojy aprasytas kelty ir kity
indoeuropieciy poetinés tradicijos ribas;
pagaliau reikia prisiminti, kad ir graiky
filologijos pradzia atsirado dél butinybés
interpretuoti iSblukusias ir sunkiai suvo-
kiamas Homero eilutes — visiems gerai
zinomi Platono ir stoiky apmastymai at-
sirado daug véliau. Jau kelis deSimtmecius
neabejojama, kad poetinio teksto prasmeé
priklauso ne tiek nuo paties poeto teksto,
kiek nuo skaitytojo pasirengimo suvokti
ta tekstag. D. Razausko monografija liudi-
ja autoriy tokj pasirengima neabejotinai
turint. Tai, kas pasakyta, galioja ir paciam
Maironiui: poeta galéjo veikti, audrinti
vaizduote jo paties atlikti vertimai, pa-
vyzdziui, senosios indy literatiiros tekstai,
nors vargu ar Maironis buvo jau susipazi-
nes su indy kalbomis.

Autorius visiskai teisingai pabrézia dar
viena (ir gal net pagrindine) Maironio po-
etinio regéjimo sudedamaja: poetinj zZinoji-
ma, tarsi vidine akj, regincia dausas (p. 14):
8is zinojimas néra paralelus moksliniam zi-
nojimui, jy logika skiriasi, ta¢iau poetinis
,dausy regéjimas” neretai blina netgi gi-
lesnis ir sunkiau pastebimas. Taigi tradici-
jos nulemta poetiné vaizduoté savo svarba
nenusileidzia mokslui.

Maironio perskaitymas dalijamas j 47
paragrafus, jie nejungiami j platesnes temuy
grupes, nors tai ir nebuvo sunku padary-
ti, paliekant skaitytojui Sia uzduotj atlikti
paCiam, t. y. skaitytojas verCiamas kurti

pokalbj, diskusija su poetu (Christianas
Stangas dar 1966 m. moksla apibrézé kaip
dialogg), ir kartu jvardijant, kad sitlomas
butent indoeuropeistinis modelis: aiSkiai
skiriami dangiSkosios sferos tekstai (Medvé-
galis, Praamzis Dievas, Dievo karys, Perkii-
no lietuviai, Zaibai milZinai), zemiskosios
sferos tekstai (Plati Zemé, Nemuno S$neka),
viduriniojo pasaulio tekstai (Lietuvis —
gzuolas, ISkirstos girios), tekstai apie tai,
kas yra anapus ribos (Dausy Tévyné, Dau-
sy regétojas), jungiamaja pasauliy grandi-
mi tampa daina (§ 39-45). Monografijos
autorius gal né nepastebéjo savo sukurtos
Ziedinés monografijos struktiiros: pirmasis
paragrafas pavadintas gatrijos raganos, pas-
kutinis — Dausy regétojas, turint galvoje,
kad ragana ir yra regétoja, tokia etimologija
paremia an. witch ,ragana®, etimologiskai
siejama su vo. wissen ,,zinoti. Ne vienoje
vietoje (pvz., p. 148) yra pabréziamas po-
etinis zinojimas: Maironis neabejotinai zi-
nojo tautosakos tekstus, nors vargiai jma-
noma, kad jis galéjo skaityti indy karinius
originalo kalba. Taciau gerai zinoma, kad
poetas, net nemokédamas kalbos, neretai
vien intuicijos galia iSverc¢ia geriau negu
profesionalus vertéjas. Poetinis regéjimas
suartina karéja su ka tik minéta demonis-
ka buatybe: ragang (projektuojanc¢ia suma-
nymus i ateitj) nuo poeto (dainiaus) skiria
Ziiréjimo kryptis: poeto démesys sutelktas
ne j ateitj, o j praeitj, kuri archajiskuose
suvokimuose (pvz., Homero) plyti prie§
akis, palengva dingstanti horizonte (Sian-
dieninis ateities, kaip esancios pries akis,
suvokimas svetimas Homerui). Taigi po-
etas (Siuo atveju — Maironis) D. Razausko
monografijoje biitent yra regintis: iSkirstas
girias (paprastas mirtingasis jy nemato),
sinkretinj praamzj Dievg, vienu metu ir in-
doeuropietiska (baltiska), ir kriks¢ioniska.
Todél poeto ir poezijos tyrinétojo siekis,
kaip ir reikia tikétis, sutampa ir ta sutapi-



ma galima jvardyti zodziu rekonstrukcija —
tai, ka dainius Maironis nusaké intuity-
viai, D. Razauskas nusaké eksplicitiskai.
Lingvistas kalba apie poeta, taciau visada
reikia atsiminti, kad poetas grei¢iausiai ty
reikSmiy, kurias eksplikuoja mokslininkas,
netgi nebuvo jtares.

Maironio poezijos centre — sudievin-
tas karys, asocijuotas su medziais. Tai, kad
Maironis mini ir gzuolg, ir berza, nereikia
stebétis — pirmasis aiskiai siejamas su zu-
vusiu vyru (karzygiu), antrasis su jo mo-
tina. Dainius Razauskas, sutikdamas su
Brigita Speicyte, mano, kad kario kaip
azuolo vaizdinys skolintas i§ Simono Dau-
kanto ir tautosakos. Kadangi monografijos
autorius neretai leidziasi j kur kas giles-
nius apibendrinimus, tai isdris padaryti
ir iy eiluciy autorius. Azuolas — Perk-
no medis (plg. lo. quercus ,,azuolas” ir lie.
Perkiinas — tai ta pati Saknis), o Perkunas —
kariy dievas. Taigi poetinis atsiminimas
gali siekti ne tik lietuviy tautosaka, bet ir
indoeuropieciy laikus. Tokig nuomong pa-
remia penktasis paragrafas, pavadintas Per-
kuno lietuviai, pats lyginimas su Perkinu
gal ir reiSkia staiguma, taciau, panasiai kaip
ir 27 puslapyje cituojamame Prano Vaicai-
Cio eilérastyje, Ant priesy éjo kaip baugin-
gas griausmas (tuo kariai panasus j dievus,
plg. pirmojoje Iliados knygoje pavaizduota
ant graiky supykusj Apolona: jis eina kaip
tamsiausia naktis zvangindamas strélémis).
Matyt, su prieSus bauginanc¢iu Perkanu ir
neabejotinai su jo atstovais zeméje susije ir
priklausantys ,,antrosios” (kariy) funkcijos
atstovams tikriniai vardai, virte Siuolaiki-
némis pavardémis: Bugaila, Bugovila(s). Tai
suprantama: kariy dievas gyvena ant kal-
no, vazinéja dardanciu vezimu ir laido
ugnines stréles. Neabejoting monografijos
verte sudaro skatinimas pratesti tyriné-
jimus ir svarstymus: tai ir norétysi dabar

daryti. Jeigu Perkinas yra zaibuojantis,
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jo globoje esantys kariai turi turéti tokia
pacia savybe, t. y. jie yra zZérintys. Knygos
tekstas patraukia tuo, kad skaitytoja uz-
gritiva lavina vaizdiniy ir gundantis noras
isiterpti j teksta, plg. 66 puslapyje apie zé-
rincius pulkus: ten uz upiy placiy ziba misy
pulkai: / Jie mylimg Lietuvg gina. Indoeu-
ropie¢iy karys yra Svieciantis, Zérintis, plg.
asmenvardj Rud-minas, i§ asmenvardzio
kilusj kaimo pavadinima Lauk-miniskiai,
kuriuose rud- / lauk- reiskia raudonumg,
Svytéjima. Reikia atminti, kad Simoneido
epitafijoje, skirtoje graikams, kritusiems
Maratone, net ir medai (!) jvardijami auk-
su zérintys (yovoopopwv Mndwv). Reikia
sutikti su monografijos autoriumi, kad ap-
tariamas vaizdinys grei¢iau indoeuropie-
tiskas negu kriksc¢ioniskas, nepriklausomai
nuo paties Maironio intencijos. Tokj teigi-
nj paremia ir Zibanciy pulky lokalizacija —
jie yra uz upiy placiy, liudijanciy anapusi-
nj buvimg — jie yra mire, kitapus vandens
(kuris taip pat suvokiamas kaip $vieciantis
ir gal net apsSvieciantis kritusius karius, plg.
Vladimiro Toporovo darba apie Sventuma
kaip Svytéjimg, Sventy vandeny kaip Svie-
Cianciy, suvokima). Tiesa, visai kitoje mo-
nografijos vietoje (p. 131, i$n. 429), nors
ir tik iSnasoje (gal i$nasa pabrézia, kad ¢ia
tik atsargiai keliama hipotezé?), skaitytojas
aptiks puiky ekskursa apie kilmingumo ir
$vytéjimo (konkreciai — zibéjimo) santykj:
gretinant graiky fiksuota Ivano Durida-
novo aiskinta traky kalbos zodj zibythides
pasitelkus lie. Zibuté ,ugnis, spingsulé®:
kilmingieji tiesiog galéjo buti Zibutiniai ar
tiesiog zibuciai. Néra jokiy abejoniy, kad
Zibancius pulkus ir Zibucius Placios upés at-
skiria nuo gyvyjy pasaulio.

I dangiskaja sfera nukeliama ir Tévy-
né. Kodél Maironis nukelia tévyne i dau-
sas (plg. Milziny kapai, Dausy Tévyné)?
Maironis jvedé visiskai kitokia paradigma
negu, pavyzdziui, Antanas Baranauskas:
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pastarajam tévyné yra reali, nors ir priesy
apnaikinta, tuo tarpu monografijos auto-
rius pastebi, kad Maironio Tévyné — tai
ne tik gimtosios vietos, artimieji, ne tik
Svieslis gimtyjy namy, téviskes prisimini-
mai, ne tik asmeniski sentimentai. Tikroji
Tévyné yra Sis tas daugiau — ji yra dvasi-
nés prigimties (p. 74). Sioje monografijoje
deréjo prie kai kuriy ar net prie visy eile-
ra$¢iy nurodyti jy parasymo (ar leidimo)
datg: jas nurodzius, aiSkéty maironiskosios
paradigmos, pakeitusios A. Baranausko pa-
radigma (jam tévyné tikrai nebuvo dauso-
se), jsigaléjimas, o gal ir luzis.

Daznai autoriaus tyrinéjimas atsiremia
i neabejotinai indoeuropietiskus klodus,
nors kalbama apie labai nedidelius teks-
tus: Cia nieko stebétino néra, nes poeti-
nis tekstas visose kultiirose pasizymi itin
koncentruota raiska. Pavyzdziui, skyriuje
Plati Zemé (p. 147—-148) pripazjstama, kad
kalbama apie dvi eilutes (O, Zemé — plati
ir tas skundas dangaus / be atbalsio skris
per platybe!). Monografijos dviejy puslapiy
tekste nagrinéjamas motyvas gali biiti pra-
testas zemés ir zmogaus rysio vaizdiniu per
labai svarby augimo motyvag ir i§ dalies gal
netgi paaiskinti placios Zemés atsiradima.
Augimo (didéjimo) reik§mé yra net to-
kiuose i$ pirmo zvilgsnio kitos kategorijos
zodziuose, kaip tauta, liaudis ir pan. Jei-
gu tauta buvo suprantama kaip kraujo ry-
Siais susiety zmoniy grupé (gentis), kurios
Saknyje uzkoduota augimo reikSmeé, tai ir
zemeé, kurioje tauta gyvena, taip pat turéty
pléstis, buti kiek jmanoma platesné. Aps-
kritai didéjimo (kartu — ir platéjimo) savoka
aptinkama visur: tai ne tik Maironio auksti
valdovai — pasakymai gali reiksti diduma
ugio prasme (lietuviy tradicijoje stambus
vyras ar moteris nebuvo vertinami nei-
giamai). Besiplediancios tautos vaizdinys
valdé tiek Baranausko, tiek Maironio ka-
ryba, tac¢iau dél labai objektyviy priezas-

¢iy valdé visiskai skirtingu budu: pirmasis
suprato Tévyne labai realiai ir apc¢iuopia-
mai, tadiau tai buvo visai kitokia Tévyné,
neabejotinai Didzioji Lietuvos Kunigaiks-
tysté, kurioje nuo Anykséiy kalny matyti
Kijevas, tuo tarpu Maironis Tévynés erdve
kélé aukstyn, i D. Razausko tyrinéjamas
dausas. Auksti Traky pilies valdovai tokie
yra todél, kad juos uzZmigdé kapai, kurie
pagal D. Razausko atskleista Maironio ka-
rybos logika yra ne Zeméje, o danguje. Ta-
¢iau kaip tik Gediminas protéviy degini-
mo (laidojimo vietoje) Sventaragyije patyré
lemtinga dangiskq regéjima.

Kas yra tas, kuris prikelia didvyrius?
Poetas audéjas. Poeto kaip audéjo mitolo-
gemai skiriami keli paragrafai: Dainy py-
nés, Dainy audos, Ausros aukso audimas.
Apskritai audimo, pynimo, verpimo meta-
fora labai gaji, plg. prusy kalbos etwierpt
watleisti’, turima galvoje ,,atleisti, atpalai-
duoti nuodémes® PanaSiai turéty buti ir
su teksto suvokimu, ir su veiksmais, ku-
riuos poetas atlieka su tekstu — jis suaudzia
zodzius j teksta taip, kaip tai daro audéja
staklése. 202 puslapyje cituojamas Mai-
ronio posmas (galimas sekimas Aleksan-
dru Puskinu, iSskyrus aptariama motyva):
Ne pranasas, as ne kovot, / A ne Zmoniy
mokinti, — / A§ Dievo jkvéptas giedot, / Su
lyra giesmes pinti, kuriam atliepia iStisi ide.
tradicijy klodai. Aptares Sias sasajas, auto-
rius ,,nusileidzia“ jrodymy pagrindimui j
lietuvisko kaimo XIX a. pabaigoje buiti-
nes scenas, susiedamas (ar tik papildomai
susiedamas) su dainy, pasakojimy ir dar-
bo staklése ar verpiant vienalaikiSkumu,
ypa¢ pokalédiniu laikotarpiu ir dar mazo
busimo poeto patirtimi tai regint. Tokia
paralelé yra jtikinanti ir paremianti indo-
europieciy tradicija, taciau negali bati (ar
greiCiausiai negali biti) lemiama, galvoje
turint Wolfgango Meido tyrinéjimus, ku-
riuose kalbama apie poetines atskiry in-



doeuropieciy tradicijy (jas galima nukel-
ti ir | vélyvuosius indoeuropieciy laikus)
paliudytas profesionaliy poety mokyklas.
Monografijos autorius tai jaucia cituoda-
mas roméng Nonijy Marceling, poesis est
textus scriptorum: juk lo. textus padarytas
is veiksmazodzio texo ,austi, pinti Audi-
mas yra dieviSkas veiksmas: reikia atminti
dar ir tokius Homero tekstus: deSimtojoje
Odiséjos giesméje skaitome: Taigi sustojo
visi ties prieangiu deivés grazkasés / Ir jsi-
klausé, kaip Kirké viduj maloniai dainavo, /
Staklése sau ausdama nemirtingg didziulj
audimgq, / Tokj malony ir grazy, kaip deivés
austi temoka. Audzia staklése ir Odiséjo
laukianti Penelopé. Taigi audimo, i§ pirmo
zvilgsnio ,,prozisko” darbo, matyt, visais
laikais buita prestizinio, jeigu tai daro dei-
vés ir karaliy (konkreciu atveju — Odise-
jo) zmonos (daugiau pavyzdziy zr. p. 215
ir t. t.). Jdomu tai, kad Iliadoje Apolono
zyniui Chrisui maldaujant atiduoti dukte-
rj Agamemnonas atsako tokiais zodziais:
Tavo dukters nepaleisiu, turés ji sulaukti
senatvés / mano pastogéje Arge, toli nuo sa-
vosios tévynés, / Staklése man ausdama ir j
patalg man atsigulus.

Pabaigai — apie vieng monografijos da-
lyka, su kuriuo recenzentas negali sutikti —
apie pavardziy rasyba. sisiiibaves gincas,
kaip rasyti pavardes, atéjusias i$ ty kalby,
kurios vartoja lotyniskus raSmenis, many-
¢iau, yra mazy maziausiai keistas. Mano
studijy metais estas ir busimasis vertéjas i$
lietuviy j esty kalba Ilmaras Vananurmas
didziai stebédavosi lietuviy noru vietoj
Shakespeare raSyti Sekspyras. Tiesa, ur-
nalas Baltistica, baltistikos koriféjai raseé ir
teberaso pavardes originalo kalba. Origina-
lo kalba pavardes pateikia Brigita Speicyté
monografijoje Anapus ribos: Maironis ir
istoriné Lietuva (2012). PerraSymas pagal
Ltarima“ prieStarauja etikai: vargu ar pa-

tys minimieji ,,perraSytieji“ noréty tokio
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,»perraSymo* Antra, perrasant pagal tarima
kuriozy beveik nejmanoma iSvengti. Pa-
vyzdziui, kaip interpretuoti gerai Zinomo
balty kalby tyrinétojo Williamo Schmals-
tiego pavarde? Vienaip — jei gyventy Vo-
kietijoje, kitaip — jei Jungtinése Amerikos
Valstijose? Net ir tada, kai tarimas zino-
mas, likimas pakiSa koja: Zymiausias XX a.
antrosios pusés keltologas C. Watkinsas
kazkodél vadinamas Vatkinsu (turéty buti
bent jau Votkinsas!). Tiesa, knygos gale
(p- 258-259) pateikiama paminéty nelie-
tuvisky asmenvardziy rasyba.

D. Razausko knyga turi viena svarby
bruozg — budama orientuota j Maironio
poezijos regéjima, ji skatina skaitytojo aso-
ciacijas, nora kiekvieng skyriy pratesti: tai
akivaizdus liudijimas, kad platéjant istori-
nés kalbotyros horizontams neisvengiamai

platés ir Maironio poezijos interpretacijos.

Skirmantas Valentas
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