FOLKLORO RAISKA: KALBA IR VAIZDAS

Tykus vanduo: jvaizdzio simbolika
lietuviy ir slavy paremijose

GIEDRE BUFIENE

Lietuviy literatiros ir tautosakos institutas

ANOTACIJA. Straipsnyje gilinamasi j tykaus vandens jvaizdzio kilme ir sklaida, semantika,
skirtingy konotacijy raida. Struktairinés-semantinés analizés metodu tiriamos patarlés
(lietuviy, lenky, rusy, lotyny kalbomis), priklausancios antikos laikus siekiané¢iam globaliam
tipui. Antroje straipsnio dalyje nagrinéjami du tekstai, kaip spéjama, atstovaujantys archajiskai
poetinei sintaksinio paralelizmo struktarai, kurioje [tykus/vanduo gretinamas su [Zema] Zole;
tai XX a. pradzioje uzraSytas lietuviy uzkalbéjimas ir populiarus, iki $iol vartojamas rusy
priezodis. Apibréziant tiriamojo jvaizdzio simbolika, stengtasi iSrySkinti skirtumus lietuviy ir
rusy (slavy) kalbose bei nustatyti tiems skirtumams jtakos turéjusias raidos aplinkybes.

RAKTAZODZIAL: vanduo, paremija, uzkalbéjimas, globalus tipas, konotacijy raida, metafora,
simbolis.

IVADAS

Vandens, vieno i$ keturiy pirmapradziy elementy, suvokimas ir jprasminimas pa-
saulio tauty kultarose, jo simbolika mituose ir ritualuose, tautosakoje, paprociuo-
se — iSskirtinai platus ir sudétingas tyrimo objektas, taciau kartu itin patrauklus. Ne-
stokojes mitology ir folkloristy démesio XIX—XX amziuje, jis toliau islaiko stiprias
pozicijas moksliniy interesy lauke'. Vandenj tradiciniame pasaulévaizdyje gaubia
nelengvai nustatomais rysiais susijusiy prasmiy ir konotacijy tinklas: vandens sim-
bolio polivalentiskumas Siandien nekelia abejoniy, tai aksioma. Kaip ir teiginys apie
mituose bei tautosakoje figtiruojancius jvairius vandens pavidalus, kurie nevienodai
suvokiami ir jprasminami, skirtingai vertinami (kartais — diametrialiai prieSingai).
Pavyzdziui, liaudies dainose — tai pirmiausia veiksmo erdve apibréziantys vandens
telkiniai ir poetizuoti jy sinonimai (jara, upé, Saltinis, bala, jurés marios, dunojus /
dunojélis ir kt.), taip pat lietus, rasa (Laurinkiené 1990: 44—45; Stundziené 1999:

1 Jurijaus Lotmano nuomone, elementarids iSraiskos simboliai turi didesng¢ prasme kulttiroje negu
sudétingi; bitent ,,paprasti* simboliai sudaro simbolinj kultGros branduolj (Lotman 2004b: 257).
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86—91). Mituose, pasakose skiriami kitokie vandens pavidalai: dangaus ir pozemio,
tekantis ir stovintis, gélas ir stirus, gyvasis ir negyvasis vanduo (Bugiené 1999: 13).
Buvo tikima, kad kaip tik pavidalas lemia vienokias ar kitokias vandens ypatybes; ty
ypatybiy suma, savo ruoztu, salygojo simbolinj vandens statusa mitopoetiniame pa-
saulévaizdyije ir atitinkama vertinima?. Paremijos iSsiskiria i$ kity tautosakos zanry tik
joms budingais originaliais vandens jvaizdziais, neretai kelianciais Sypsena: drumstas
(ir tyc¢ia drumsciamas!) vanduo, lasas po laso lasantis ar nuo Zgsies riedantis vanduo,
karstas ir (ypac) Saltas vanduo, réciu semiamas / rétyje neSamas vanduo, devintas
vanduo nuo kisieliaus ir t. t. Greta iSvardyty populiariausiy yra maziau zinomuy, o kai
kam gal ir visai negirdéty. Vienas jy — tykus vanduo, kuriam skirtas $is straipsnis’.
I$ pradziy pasiaiskinkime, kaip reikéty jvaizdj suprasti, t. y. koks tai vanduo, kuo
jis ypatingas. Atsakyma j §j klausimg nesunkiai rasime paremijose, kuriy vaizdo

branduolj sudaro tiriamasis jvaizdis. Stai viends lietuviy patarlés keli variantai:

Tykus vanduo krantus plésia LMD 1 257(404);

Tylus vanduo stadius krantus skalauja LTR 5200(501);
Létas vanduo krantus grauzia LMD 1700(143);
Ramus vanduo pakrantes isnesa LTR 218(1073/57).

Jais pasiremdami galime teigti, kad tai tyliai, létai, ramiai tekantis (upés) vanduo. I$

pateikty varianty matyti, jog vanduo apibtidinamas keliais sinoniminiais epitetais.

2 Pavyzdziui, balty mitinio pasaulio erdviniame modelyje pozemio sferos chtoniSkasis vanduo buvo
siejamas su grésme ir pavojais, baime, net mirtimi, tuo tarpu dangaus sferai priskiriamas tyras te-
kantis vanduo (taip pat lietus, rasa) pasizyméjo prieSingomis maginémis savybémis — buvo tikima,
kad jis teikia sveikatos, grozio, vaisingumo, uztikrina visokeriopa apsauga; dar kitaip suvokiamas
,,zemiskosios* plotmés vanduo — kaip gamtiné realija, reikSminga kasdienei tikinei Zmogaus veik-
lai (Bagiené 1999: 77-78).

3 Tema aktuali, nes lietuviy paremiologijoje vandens jvaizdziai specialiai netirti, apie juos nebent
uzsimenama kitos tematikos darbuose. Pavyzdziui, profesorius Kazys Grigas monografijoje Lietuviy
patarlés (1976), nagrinédamas tarptautinio tipo Laukas akylas, miskas ausylas strukttrinj modelj ir
semantika, i$samiai aptaria meninj vaizda formuojancias realijas. Lietuviai tautinéje versijoje islaikeé
laukg, miskq — pacias seniausias, siekiancias antikos laikus realijas, kurias mini dar keliasde$imt Eu-
ropos tauty. Suomiai ir estai patarlés tekste vartoja toli matanciq jiirg, regintj eZerq ar tiesiog vandeny;
K. Grigo nuomone, tai specifiniai regioniniai pradai — pajuryje ar ezeringame kraste gyvenancios
tautos tradicinj regintj laukg pakeité i ka tik minétus vandens jvaizdzius, nes taip pakoreguotas pa-
tarlés tekstas, matyt, atrodé labiau motyvuotas (Grigas 1976: 105-154, ypa¢ 139-140, 142).

Dar minétinas Rainerio Eckerto straipsnis apie diachroninius frazeologijos tyrimus, etimo-
logijos problemas, kuriame keletas puslapiy skirta rusy priezodziams (jie gerai zinomi ir lietu-
viams) — kak ¢ eycst 60da ‘kaip nuo zasies vanduo’, uyscas ciesa — 60oda ‘svetimos asaros — vanduo’,
kax 6 600y 2isidesn / cmompen ‘kaip j vandenj ziuréjo’, 6uamu no sode nucano ‘Sakémis ant vandens
rasyta’ ir pan. Su kalbininkui jprastu kruopstumu autorius pateikia preciziSkai surankioty posakiy
teksty, jy interpretacijy, netikétai jzvalgiy sugretinimy, galin¢iy tapti iSeities tasku lyginamiesiems
ir kitiems tyrimams (Eckert 1989: 16-21).
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Pagrindiniu, patekusiu j straipsnio pavadinima, pasirinktas tykus. Tokj sprendima
lémé dvi priezastys. Pirmiausia, $is slavizmas, atkeliaves j lietuviy kalba labai seniai,
dar iki X amziaus, ir jsiteisings joje kaip savas zodis (Zinkevicius 1987: 75, 249;
Sabaliauskas 1990: 252), yra uzfiksuotas ankstyviausiuose paremijy uzraSymuose
Jokiibo Brodovskio zodyne (rankrastis datuojamas XVIII a., i$leistas 2009 m.*). Be
to, tykus yra tikslus atliepinys atitinkamiems slavy kalby Zzodziams, o tai paranku
lyginant giminingas lietuviy ir slavy paremijas.

Gilinantis j tiriamojo jvaizdzio simbolika, nei§vengiamai reikéjo paliesti ir jo
iStakas, sklaidg, konotacijy formavimasi. Pradéti tikslinga nuo Zinomos ir paly-
ginti lengvai prieinamos medziagos — globalaus, visoje Europoje i$plitusio tipo’,
kuriam lietuviy kalboje atstovauja dvi sinoniminés patarlés: jau minétoji Tykus
vanduo krantus plésia ir jai labai artima Vanduo tykus, ale gilus SLT: 167. Toles-
niam tyrimui reikalingi lietuviy patarliy tekstai surinkti i§ Lietuviy literattiros ir
tautosakos instituto Lietuviy patarliy ir priezodziy sisteminés kartotekos bei jvairiy
spausdinty Saltiniy. Slavy patarlés rinktos i$ spausdinty Saltiniy. Naudingiausias pa-
sirodé kapitalinis lenky patarliy ir priezodziy savadas (Ad-Krz), kurio 3-iojo tomo
729 puslapyje pateikta patarlés Cicha woda brzegi rwie daugiau kaip septyniasdesimt
varianty, sugrupuoty versijomis ir atspindinciy patarlés raida nuo XVII a. pradzios
iki XX a. vidurio. Rusy patarliy teksty ir ypac vertingy simbolikos tyrimui jy inter-
pretacijy rasta Valerijaus Mokijenkos monografijoje apie rusy frazeologijos istorija
ir etimologija (Mokuenko 1986). Antikiniai tekstai lotyny kalba cituoti i§ Karlo
Wanderio penkiatomio vokieliy patarliy ir priezodziy savado (Wand) ir Samuelio
Singerio viduriniy amziy patarliy rinkinio (Sing); remtasi ir pastarojo autoriaus

samprotavimais apie tiriamojo jvaizdzio kilme. Paminéti, zZinoma, tik svarbiausieji.

DVI SINONIMINES PATARLES

Kaip buvo uzsiminta, lietuviy kalboje nuo seno zinomos dvi labai panasios — tiek
idéja, tiek poetine jos raiska — patarlés, i kuriy meninius vaizdus pateko mus do-
minantis tykus vanduo®. Abi pasiZymi elementaria loginio teigimo struktiira, gana

tiesmukai perteikiancia mintj. Pirmosios patarlés variantai nedaug nutole nuo

4 Jokubas Brodovskis. Lexicon Germanico-Lithvanicum et Lithvanico-Germanicum, 3 t., parengé Vin-
centas Drotvinas, Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2009.

5 Vengry paremiologas Gyula Paczolay’us sudaré ir 1997 m. isleido tarptautinj lyginamajj Europos
patarliy (55 tauty kalbomis) rinkinj, kuriame aprasé 106 tipus; aptariamoji patarlé Nr. 78 Still wa-
ters are / run deep / deepest or have a deep bottom turi atitikmeny 38-iose kalbose (EP: 373—376).

6  Straipsnyje remiamasi lietuviy paremiologijoje susiklosciusia patarlés tipo samprata: svarbiausias
komponentas, formuojantis patarle kaip autonomiska vieneta ir leidziantis ja iSskirti i$ kity patar-
liy, yra meninio vaizdo branduolys (Grigas 1987: 10—11). Globalts tipai, jungiantys keliasde$im-
ties tauty patarles, paprastai suprantami placiau (Lauhakangas 2001: 62-77).
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pagrindinés versijos (Tykus vanduo krantus plésia); kiek labiau jvairuoja leksiné

sudétis, o sintaksiné konstrukcija islaikyta stabiliai:

Tykus vanduo krantus grauzia LMD 1 881(303);
Cykus vanduo giliai krastus griauna LTR 2706(123);
Tykus vanduo labiau krantus griauna LTR 4128(83);

Ramiis vandenys visuomet krastus rauna KrvS 269.

Kas labiausiai patraukia démesj pirma karta perskaicius cituotus (taip pat ir pri-
statytus jvade) tekstus? Vargu ar vientisinis sakinys su jprasta zodziy tvarka, neryski
aliteracija. Siai patarlei i¥skirtinumo teikia paradokso blyksteléjimas: juk i¥ tylaus,
ramaus maziausiai tikimés tokiy veiksmy kaip plésti, grauzti, griauti, rauti.

Antroji patarlé — dar lakoniskesnis vientisinis sakinys: Tykus vanduo gilus SLT: 159;
Ramus vanduo gilus LTTR 3533(733); Ramaus vandens gilus dugnas LTR 3533(732).
Dalis varianty turi jungtuku paryskinta dviejy prieSinamy savoky kontrastg; taip is-

gaunamas didesnis kategoriSkumas, patarlés tiesa tampa svaresné, negincijama:

Vanduo tykus, ale gilus LMD 1 733(678);
Vanduo tylus, ale gilus M37:274;
Vanduo tylus, bet gilus LTR 701(307).

Pradéjome nuo tiramyjy patarliy formos neatsitiktinai. Badingiausi pavirSinés
struktiiros bruozai akivaizdiis, nesunkiai aprasomi. Kadangi patarlés daznai esti poli-
semantiskos, kaip tik du aptartieji lygmenys — leksinis ir sintaksinis — paremiology yra
laikomi pastoviaisiais, atliekanciais svarbiausiag meniniy vaizdy ir nemeniniy teiginiy
kodavimo vaidmenj (Grigas 1987:25, 2000: 8—9). Nuo apsibrézto pastovaus pagrindo
bandykime zengti toliau, j kupina neaiskumy semantikos sritj. Taigi kaip turétume
suprasti analizuojamas patarles, ka iS tikryjy norima jomis pasakyti? Kada dera varto-
ti? Bepigu biity nugirsti jas pokalbyje — tada Sie klausimai nekilty. Bet miisy atvejis
keblesnis. Turime tik uzraSytus tekstus ir kol kas vien jais galime kliautis. Netikétas
nusivylimas: tautosakos rinkéjai prie jy nepaliko jokios papildomos informacijos —
pastaby, paaiskinimy, kurie bent nukreipty svarstyma teisinga linkme. J. Brodovskio
zodyne patarlés daznai aiskinamos kitomis panasios semantikos patarlémis; tai eko-
nomiskas ir visai neblogas btidas. Deja, prie tiriamyjy teksty jdéti tik jy vertimai j vo-
kiec¢iy kalbg’. J. Brodovskio zodyno rankrastis tapo $altiniu, i$ kurio patarlés su tykaus
vandens jvaizdziu pasklido XIX amZiuje spausdintuose leidiniuose® ir Lietuviy moks-

7 Still Wafer ist tieff SLT: 158; Stille WafSer haben tieffe Griinde SLT: 166.
8  Augustas Schleicheris, rengdamas lietuviska chrestomatija (Litauisches Lesebuch und Glossar,
Prag: Calve, 1857), naudojosi J. Brodovskio zodyno rankras¢iu: nustatyta, kad i$ jo persirasé ir su
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lo draugijos rankrastiniuose rinkiniuose — Lauryno Ivinskio, Antano Baranausko,
Kazimiero Maciaus ir kity. Galbut XVIII-XIX a. jos buvo populiarios, visiems
suprantamos ir be paaiskinimy, o gal priesingai — liko be komentary, nes nezinota
tikslios reikSmeés; bet tokiais atvejais paprastai pazymima, kad posakis neaiskus,
nezinomas. Siame tyrimo tatke galime konstatuoti, kad griaunantis krantus fykus
vanduo — poetiska patarlés vaizdo metafora, o ka ji simbolizuoja, padés nustatyti
moksliniai metodai. Patarlés antropocentriskos. Jos gali vaizduoti gyvinus, auga-
lus, jvairius daiktus, negyvosios gamtos objektus ir reiskinius, bet i3 tikryjy visada
kalba tik apie zmogy ir jo santykj su pasauliu (Kpuxmanu 2001:42; Mieder 2004: 8;
Grigas 2001: 115; Bufiené 2000: 174—177). Remdamiesi $ia prielaida, galime spéti,
kad tiriamyjy patarliy idéja nukreipta | zmogy, t. y. jos apibtidina iSoriskai tyly ir
ramy zmogy, kuris kartais netikétai ,,iSgriauna krantus® Semioting teksty analize
paremiologijoje istobulino, pasiekdamas isties jspudingy rezultaty, Arvo Krikman-
nas’, taCiau tai néra panacéja tiriant patarliy vaizdus, ypac — jy simbolika. Negalima
nuvertinti jprasto diachroninio metodo, kurio salininkai j tradicines paremijas zvel-
gia kaip i gyva organizma, jas laiko kulttros istorijos duomeny Saltiniu; gilinda-
miesi j posakio semantika, jie stengiasi aprépti kuo daugiau tautiniy ir tarptautiniy
varianty, lyginti teksty pazinimg lengvinancia informacija bei nustatyti jvairioms
etninéms kultaroms budingas tradicijas, aprasyti poetine paremijy raiska (Grigas
2001:118; 1976). Kadangi tiriame visoje Europoje i8plitusj tipa, privalu apzvelgti ir
tarptautinius jo variantus, ieSkoti vaizdo komponenty, reiksme aiskinanc¢iy komen-
tary, kurie padéty atskleisti tekste uzkoduota turinj. Pirmiausia palyginkime keleta
kaimyniniy slavy tauty varianty. Juos, atrinkes i$ patikimy Saltiniy, savo rinkinyje
paskelbé G. Paczolay’us (EP: 373-376):

nedideliais redakciniais taisymais chrestomatijoje paskelbé apie penkis Simtus posakiy; Mykolas
Miezinis, savo ruoztu, didele dalj iy posakiy pavartojo kaip iliustracine frazeologine medziaga
rengdamas LietuviSkai-latviskai-lenkiskai-rusiskq Zodyng (1894); véliau kiti autoriai Saltiniu nuro-
dydavo A. Schleicherj arba M. Miezinj, neminédami J. Brodovskio zodyno, kuris buvo seniausias,
pirmutinis Saltinis (Lebedys 1956: 38—39).

9  Tarptautinei paremiologijai reikSmingi XX a. paskutiniais deSimtmeciais paskelbti du A. Krik-
manno straipsniai apie patarliy semantikos tyrimo problemas, kuriuose jis pristaté patarliy prasmiy
dekodavimo metoda. Minétina ir solidi studija apie jvairias metafory teorijas ir jy taikyma patarliy
tyrimuose, pirma karta paskelbta Tautosakos darbuose (Kpuxmann 2001). Véliau K. Krikmannas
intensyviai tyré Didziosios buties grandinés metaforas, jy svarba patarliy semantikoje, suformula-
vo keturias bendriausias taisykles apie patarliy Zodzius ir jy reikSmiy santykius. [spudingos apim-
ties straipsnyje $ia tema tarp cituojamy daugiau kaip penkiy simty posakiy yra ir misy tiriamasis
tipas: Still waters are ~ run deep (~ have a deep bottom) EP 78; A. Krikmannas siilo jj interpretuoti
pagal antraja taisykle — jeigu patarléje minimi tik augalai, gyviinai, gamtos objektai ar reiSkiniai,
taip pat zmogiSkajai sferai nepriskiriami veiksmai, santykiai ir patarlé skamba prasmingai tiesiogi-
ne reikSme, visg patarlés teksta reikia rekonceptualizuoti (perkelti) j zmogiskaja sferg (Krikmann
2009:260-261).
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rusy — Tuxas 6oda Gepez(a) nodmvisaem (u niomunvt peem); Tuxue 6001 2yboku;
baltarusiy — Lfixas eada 6epazi mvie / noomvisae / pse / paspvisae; Lfixis 600v1 2v160Ki;
ukrainieCiy — Tuxa 600a epebsiu / 2pebio / bepezu pee; Tuxa 6oda 2nuboka;

lenky — Cicha woda brzegi podmywa / rwie / podrywa / podbiera;

Ceky — Tichd voda brehy ryje / bere / mele; Ticha voda byva hluboka.

Stebina cituojamy teksty panasumas: sintaksiné struktiira identiska, i$ esmés su-
tampa ir kiti lygmenys — leksinis, morfologinis, fonetinis. Atkreiptinas démesys j
zodziy tvarka, ypac j paskutinius varianty teksty zodzius: jiems tenka loginis kirtis ir
didziausias semantinis kravis. Nauja detalé rusy patarlés vaizde niomunet psem ‘uz-
tvankas griauna’apibtidina nepaprastg vandens jéga (plg. panasia detale lenkiskame
tekste: Cicha wodamosty rwie Ad-Krz III: 729 ‘Tykus vanduo tiltus ardo’),
kartu ryskumo, astrumo suteikdama paradoksui. Toliau apzvelgsime dar penkis

variantus Vakary Europos tauty kalbomis (EP: 374—375):

vokieciy — Stilles Wasser wéscht die Ufer aus; Stille Wasser sind tief (or haben tiefe Griinde);
angly — Still waters run deep;

olandy — Stille waters (hebben) diepe gronden;

dany — Det stille vand har den dybe grund,

$vedy — Stilla vetten har djup grund (deep bottom).

Konstatuojame ta pacig situacija: tekstai nuosekliai sutampa, visi jy lygmenys.
Net jei nemokame kalby, aiSkiai matome fonetinj giminisky zodziy panasuma (vi-
sos penkios kalbos, i§ kuriy paimti pavyzdziai, priklauso germany kalby Sakai, vie-
nai gausiausiy $iandien tarp kity indoeuropieciy Seimos kalby).

Tiek lietuviy, tiek kity tauty kalbose aptariamos patarlés varijuoja nezymiai, jy
vaizdo struktiiros pokyciai menki, papildomos detalés semantiskai nereikSmingos,
tad turiniui atskleisti komentarai batini. Vieng pateikia rusy paremiologas Vlasas

Zukovas:

Tuxun CKPBITI)II‘/’I 4erIoBeK Crocoben Ha I‘JTYGOKI/IG TYyBCTBA, pEHINTE/IPHBIC ITOCTYIIKU

(OKyx 454) “Tylus santirus zmogus iSgyvena gilius jausmus, gali pasielgti ryztingai’.

Panagy reikSmeés aiskinima, tik labiau i$plétota, su nuoroda j kita panasios semanti-
kos patarle randame dviejy autoriy — Ronaldo Ridouto ir Cliffordo Wittingo — pa-

rengtame ir iSleistame anglisky posakiy zodyne:

The fact that a man says little does not mean that he does not think profoundly, whilst

those who talk the most have no depth of feeling. We find the same theme in such other
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proverbs as EMPTY VESSELS MAKE THE MOST SOUND (RW 150) ‘Jei zmogus
mazai kalba, tai nereiskia, kad jis nesugeba iSmintingai protauti; kaip tik daug kalban-
tiems paprastai yra nebuidingi gilts jausmai. Tq pacia tema atskleidzia ir kitos patarlés,

pavyzdziui, Tusti indai garsiai skamba’.

Pagaliau dar pora gana iskalbingy komentary i§ Amerikos Zemyno. Kaip zinoma,
amerikieCiy paremijy masyve didele dalj sudaro imigranty i$ Europos atsivezti,
prigije ir tolesne sklaida jgije posakiai (Mieder 2004: 100—101). Tad amerikiecio
paremiologo Sw. Anando Prahlado monografijoje apie afroamerikieciy patarles ir
ju konteksta pateikti dviejy vyresnio amziaus informanty paaiskinimai liudija ne tik

patarlés Still waters run deep teksto, bet ir reikSmeés stabiluma:

Silent person is a deep thinker. Therefore don’t play that person for a fool “Tylus zmogus

yra gilus mastytojas, taigi nebandykite jo apkvailinti’;

Don’t underestimate people who are quiet. They may be very profound and intense
people ‘Nenuvertinkite ramiy zmoniy; jie gali bati labai iSmintingi ir ryztingi’ (abu i$
Prahlad 1996: 256).

Apibendrinkime surastus aiSkinimus ir komentarus. Jais pasiremdami tiriamyjy
patarliy idéja galime nusakyti taip: santtrus, iSoriskai ramus Zzmogus daznai yra
iSmintingas, slepia gilius jausmus (Tykus vanduo gilus); susiklos¢ius tam tikroms
aplinkybéms toks zmogus gali pasielgti ryztingai (Tykus vanduo krantus plé-
§ia). Belieka pasigéréti jzvalgiu pastebéjimu ir patarliy taiklumu. Vandens ambiva-
lentiskumas (taiki, net gydanti substancija ir kartu chaotiska, visa griaunanti jéga)
vykusiai perkeltas j socialine sritj, pritaikytas zmogaus charakteriui. Vos trys keturi
reikSminiai zodziai sukuria rysky vaizdg ir juo perteikia ekspresyvy vertinima'”!
Globalaus tipo populiarumas visoje Europoje rodo jo ilgaamziskuma, o nuose-
klus teksty sutapimas — genetinj jy rysj. S. Singerio nuomone, patarlés su tykaus
vandens jvaizdzio dominante turi literaturinj Saltinj; impulsa joms rastis bus davusi
Katono (Marcus Portius Cato, 234—149 m. pr. Kr.) eleginio disticho eiluté: Quod
placidum est flumen, forsan latet altius unda Sing I 54. Romény poetas kalba apie

gilesnius vandenis (altius unda) slepiancia ramia upe (placidum flumen); tad patarliy

10 Emocinis potencialas — tik viena patarliy dimensija, taciau, kaip teigia Richardas P. Honeckas,
verta atskiro aptarimo. Jausmus gali kelti bet kuris lygmuo — leksinés zodziy reikSmeés, tiesioginé ir
perkeltiné viso posakio reik§meé, pragmatinis lygmuo, bet paprastai ,,skamba jungtinis koncertas*;
universaliis pozityvis jausmai uzplusta iSgirdus teigiamus idealus propaguojancias patarles (kai
kurios jy yra estetiskos vien dél turinio), bet tokios, kurios idealus i$klibina ar net griauna, yra dar
efektingesnés; svarbu, zinoma, kad perkeltiné patarlés reik§meé kuo labiau atitikty propaguojama
ideala (Honeck 1997:254-256).
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vaizdus formuojantis tykus vanduo ilgainiui bus susidares i$ pirminio placidum flu-
men. Turédami §j fakta, galime patikslinti chronologineg riba: tiriamosios patarlés
siekia antikos laikus, o jy amzius — pora, o gal ir daugiau ttkstantmeciy. Tokj ilga
ir sekmingg gyvavima joms uztikrino universalus, visai Zzmonijai bendras turinys,
aiskiai parodantis stiprius etinius ir intelektinius rysius tarp Europos tauty (Mieder
2004: 110). Zinoma, labai svarbi ir patarliy forma, kurios sintaksinis bei fonetinis
reguliarumas ne tik palengvina jsiminima, bet ir puikiai iSrySkina semantika, pa-
deda suvokti mintj; patarliy formos gludinimas per ilgus amzius yra tarsi muzikos

karinio repetavimas (guasi-musical repetition — Hernandi, Steen 2003: 190).

SKIRTINGY KONOTACIJU RAIDA: TRE(VIIO]I PATARLE

I$siaiSkintas tiriamyjy patarliy turinys, suformuluota idéja'!. Bent apytikriai nujau-
¢iame, kokias situacijas galime vaizdingai jomis apibendrinti: santtirts, ramus Zmo-
nés néra didelé retenybé, atsiras progy juos pagirti uz iSmintj ir supratinguma. Bi-
tent pagirti: nors patarliy tekstas neutralus, taciau turinyje akcentuojami teigiamai
vertinami visuomenéje, pageidaujami charakterio bruozai. Tiesa, G. Paczolay’aus
Europos patarliy rinkinyje yra ir prieSingos reikSmés lotyniskas tekstas Non credas
undam placidam non esse profundam EP: 373, jsakmiu tonu perspéjantis nepasitikéti

(non credas) ramiu vandeniu (undam placidam), jis nesas gilus (non esse profun-

dam). Si i8lyga nesugriauna po kruopelyte lipdyto samprotavimo: priestaringo turi-

nio patarlés jokia naujiena. Visokiy tyleniy pasitaiko gyvenime, ne tik iSmintingy,
retkariais pravartus ir prieSingos reikSmeés posakis'?. Bet atidziau pasizvalgius po

11 Patarliy idéjos, sako R. P. Honeckas, zymi momentus, kuriuos zmonés nori isskirti ir jsiminti.
Tiek visuomené, tiek individai turi daugybe budy tai padaryti. AsmeniSkai galime uzsirasyti,
saugoti atminimo dovanas, suvenyrus, visuomené turi ritualy ir ceremonijy, stato paminklus,
$vencia metines ir t. t. Patarliy kiirima ir vartojimg lemia mintys apie tobuluma, stabilia pasau-
lio tvarka. Bendruomenés nariai kaupia zinias, kurios automatizuojamos ir pavirsta taisyklémis;
kartu su visomis kitomis individo Ziniomis yra integruojamos j ilgalaike atmintj. Tad kiekvieno
posakio pradzia — staiga uzgimusi mintis, kuri kaip maskarado drabuzius apsivelka lingvisting
forma ir paskui susiejama su tam tikrais realiais ar potencialiais jvykiais, reiskiniais (Honeck 1997:
175, 248-249). Panasia mintj apie patarliy kiirima, iSsaugojima ir vaidmenj bendruomenés gy-
venime i$sako J. Lotmanas: ,Sakytinése kultrose tekstams — juridiniams, etiniams, religiniams,
kaupiantiems mokslinius duomenis apie zemés tkj, astronomija ir pan. — priskiriama bitina su-
perorganizacija, iSreiSkiama tam tikra strukttirine patarlés, aforizmo forma. Nejforminta iSmintis
nejmanoma, o tekstas suponuoja tam tikra organizacija“ (Lotman 2004a: 143).

12 Sakoma, kad egzistuoja priestaringo turinio patarlés, nes pats gyvenimas kupinas priestaravimy.
Bet kuria situacija kiekvienas zmogus vertina i$ savo pozicijy. Nenuostabu, kad interesai daznai
susikerta, ypac tarp jaunimo ir vyresniosios kartos, bet visiems atvejams atsiras tinkamas tradicinis
posakis. Kartais nelengva apsispresti ir pa¢iam — ,,kuo greic¢iau Sokti per griovj” ar dar palukéti;
vienaip ar kitaip nutarsite (tai asmeniskas jisy apsisprendimas), prisiminkite tinkama patarle: ji
suteiks tvirtumo ir pasitikéjimo savimi (Hernandi, Steen 2003: 197-198).
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kitus Saltinius, matyti, jog neigiama tykaus vandens konotacija néra atsitiktiné. Pora
jdomiy pavyzdziy i$ viduriniy amziy lotynisky patarliy rinkiniy cituoja K. Wan-
deris kapitaliniame vokieciy patarliy savade; akivaizdu, kad tai tos pacios patarlés

variantai, kuriuose identiski zodziai iSdéstyti kiek kita tvarka:

A cane muto et aqua silente tibi cave;

Cave tibi a silente aqua et muto cane (abu i§ Wand IV 1813).

Greta pridursime trecia varianta (i$ kito Saltinio), jrodantj, kad patarlé tikrai buvo

populiari:
Cave tibi a cane muto et aqua silenti! Walth 1: 296.

Juose vélgi jsakmiu tonu liepiama saugotis (cave) tylaus vandens (aqua silente) ir
bebalsio, t. y. nelojancio Suns (cane muto); pastarasis papildomas jvaizdis nepalie-
ka abejoniy apie gresian¢ius nemalonumus: visuotinai zinoma, kad lojancio $uns
néra ko bijoti, o Stai nelojantis tikriausiai jkas. Taip teigia ir gerai zinomos lietu-
viy patarlés: Suo, kuris daug loja, nekanda LTt V: 234; Tykus Suva pasalom kanda
LKZ XVI: 324; Ne to $unio bijok, kuris garsiai loja, tik to, kuris i§ pasaly kanda
LTR 390(140/1860)". Tylaus vandens ir nelojancio, Suns sugretinimas patarlés

vaizde leidzia mintyse prijungti tylintj zmogy ir tarp jy visy padéti lygybés zenkla:

visy reikia saugotis, nes kelia vienoda pavojy. Jeigu dar neaisku, kokj pavojy, vél
skaitykime lietuviy patarles; nelojantis Suo kanda ,,pasalom® ,,i$ pasaly® taigi ir
tylintis zmogus gali taip pasielgti, jis nenuosirdus, klastingas. Panasia informacija
tiesmukai perteikia kita sinoniminé viduriniy amziy patarlé: Aque non currenti et
homini tacenti noli credere Sing I: 54; jos vaizde gretinami netriukSmingai tekantis /
stovintis vanduo (aque non currenti) ir tylintis Zmogus (homini tacenti), jy abiejy
primygtinai raginama saugotis — tai pabréziama ypatinga lotyny kalbos gramatine
forma, vadinamuoju kategorisku draudimu (noli credere).

Apzvelgtieji lotyniski tekstai leidzia daryti i$vada, kad nuo pat tiriamojo tipo
susidarymo pradéjo formuotis ir neigiama tykaus vandens jvaizdzio konotacija; ja
reprezentuojancios sinoniminés patarlés lotyny kalba viduriniais amziais, auksiniu
patarliy klestéjimo laikotarpiu, buvo tvirtai jsigaléjusios (turéjo varianty, keliavo i$
rinkinio j rinkinj).

Profesorius K. Grigas Patarliy paralelése (1987), aprasydamas tiriamajj tipa, ko-
mentaruose apie neigiama konotacija neuzsimena; budamas atsargus, jis, matyt,
nesiryzo daryti kokiy nors apibendrinimy, nes turéjo tik du ja iliustruojancius

13 Dar vienas globalus tipas, pladiai vartojamas ne tik visoje Europoje (51 kalboje!), bet turintis
atitikmeny ir araby, persy, kiny, japony kalba (EP: 44—48).
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posakius lotyny ir lenky kalbomis; jie kartu pateikti apraso E versijoje (GrgPP:

510-511). G. Paczolay’us Europos patarliy rinkinyje neigiama konotacija pazymi

tipo Nr. 78 apraso pradzioje, kaip lygiaverte pagrindinei, i$vardija ir kalbas, kuriose

rado ja reprezentuojanciy teksty — tai romany kalby grupei priklausancios kalbos

(prancuzy, italy, ispany, katalony, rumuny, portugaly ir kt.) bei lenky kalba (EP:

373)". K. Grigas ir G. Paczolay’us cituoja ta palia patarle i$ lenky patarliy ir prie-

zodziy savado: Milczgcego cztowieka i tez cichej wody zawsze sig¢ strzez, pokis Zyw,

tak wynidziesz z szkody Ad-Krz I: 383 “Tylincio Zmogaus ir taip pat tykaus vandens
visada saugokis, kol gyvas, taip iSvengsi bédos’. Ji turi kelis variantus, ankstyviau-
sias datuojamas 1521 m.; aiSki paralelé su aptartais lotyniskais tekstais (jsakmus
liepimas saugotis tylin¢io zmogaus ir tykaus vandens) leidzia spéti, kad grei¢iausiai

i§ kurio nors juy ir iSsiversta. Gerokai vélesnis pavyzdys (1674 m.) jau gali bati ir

paciy lenky nusikaltas, nes sklandesnis, apvalytas nuo nereikalingy zodziy, ta pati

informacija perteikta originaliu vaizdu: Cicha woda powoli, ale szkodniej lize Ad-Krz

III: 729 “Tykus vanduo is léto, bet kenksmingai / nuostolingai laizo’; lenky lizac

turi antrg reikSme ‘pataikauti, meilikauti’, kuria zinodami, galime pasigéréti zodziy

zaismu. Bégant laikui nutinka dar jdomesnis dalykas. Neigiama konotacija taip jsi-
galéjo", kad patarlé nutrupéjo iki frazeologizmo. Pradedant XIX a. viduriu, tokiy

pavyzdziy lenky patarliy ir priezodziy savade pateiktas visas pluostas, jie isskirti j

atskira versija: To cicha woda; Cicha wodal; Znasz przystowie o cichej wodzie ir t. t.

(visi Ad-Krz III: 729). Frazeologizmo susidarymas rodo aktyvia patarlés vartosena

ir iSaugusj populiaruma'®. Norint perspéti apie klastinga intriganta ar tiesiog ne-

nuosirdy, savanaudiska pasnekova nebtitina sakyti visa teksta. Jis gerai zinomas,
nesunkiai atkuriamas mintyse, tad pakaks aliuzijos — vos poros atitinkama intonacija

14 Greta minimos dviejy iskiliy paremiology pavardés gali kelti klaidingg jsptidj apie nevienoda jy
darby vertinima. To jokiu buidu negalima daryti! Pirmiausia reikia atsizvelgti j skirtinga jy rinkiniy
pobudj, ypac — apimtj: K. Grigas apras¢ 611 tarptautiniy tipy, G. Paczolay’us — 106; supranta-
ma, kuo maziau medziagos, tuo geriau galima j ja jsigilinti. Be to, jy rinkiniy pasirodyma skiria
desimtmetis (1987, 1997), per kurj audringai plétojosi informacinés technologijos, lemtingai
paveikusios paremiografijos ir paremiologijos raida. Pagaliau negalima pamirsti ir tos aplinkybés,
kad K. Grigas medziaga rinko glidziu sovietmeciu, kai buvo labai ribojami bet kokie kontaktai su
uzsieniu, sunku buvo gauti naujesnés mokslinés literatiiros. Tad abu kalbami rinkiniai paremio-
logy yra labai vertinami, laikomi ypa¢ patikimais.

15 Naiviojoje liaudies psichologijoje neigiami bruozai ar ypatybés suvokiami kaip nukrypimas nuo
normos, todél reikalaujantys aktyvaus reagavimo: neigiama vertinamoji paremijy reikSmeé laikosi
labai stabiliai (Jakaitiené 1988: 50—-51; Bonsd 1988: 54; Tenus 1986: 27, 31, 37-38).

16 Nutrupéje tekstai dar vadinami ,,nulinio laipsnio® ar ,,nukapotomis® formomis (angl. zerograde,
truncated forms — Carnes 1994:469). Taip modeliuojamos paprastai tik populiarios patarlés, kuriy
tekstas gerai zinomas visiems pasnekovams: norint suvokti nutrupéjusj varianta, batina palyginti
ji su standartiniu tekstu, kurj reikia zaibiskai atkurti mintyse (Cram 1994:86). Sékmingai atlikus

tokia operacijg, nutrupéjes variantas, nors ir prarades kai kurias meninio vaizdo detales, pasiekia
didesne vidine jtampa, jgauna epigramisko raiskumo (Sauka 1970: 283).
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iStarty zodziy, palydimy mimikos (pakelto antakio, mirkteléjimo, iskalbingo akiy
pavartymo — kaip jau kam iSeina).

G. Paczolay’us i$ visy slavy tauty nurodé tik lenkus turint neigiamos konotacijos
atvejj. Zinoma, mokslininko tikslas buvo parengti patarliy rinkinj, o ne gilintis iki
begalybés j kiekviena jvaizdj. Bet gilinantis vis délto kyla paremiologine intuicija
pagristas jtarimas: jei ka tik aptartas frazeologizmas toks populiarus lenky kalboje
(iki pat XX a. vidurio, vélesni pavyzdziai j savada jau nepateko), tai kaipgi jis ne-
nukeliavo j jokia kita giminingg kalba? Tai buty labai nejprasta. Ka apie tai sako
slavy frazeologijos tyréjai? V. Mokijenka, vienas rimc¢iausiy Sios srities autoritety,
nedvejodamas teigia, kad iS placiai Zinomos tarptautinés patarlés susidare frazeolo-
gizmai, apiblidinantys ,,ramiu, nuolankiu apsimetantj zmogy, kuris i$ tikryjy gali
padaryti bet ka blogo®, vartojami ir kitose slavy kalbose (Moxuenko 1986: 248),
pateikia ir pavyzdziy: baltarusiy yixi sk 600da; ukrainieCiy muxa 60da / muxuii six
anyboka 60da; bulgary muxa 60da; serby-kroaty muxa (muphna) é0da (dar zr. Eckert
1989: 10). Tai lyg trukstama délionés figtra, kuriai po ilgo derinimo pavyko rasti
vieta. Bet atsakytas klausimas iSkart kelia nauja: kodél klastingiems apsimetéliams
taikomo frazeologizmo (t. y. nutrupéjusio tiriamyjy patarliy varianto) neturi lietu-
viai, kodél neperémé jo i$ lenky kaip daugelio kity paremijy? Juk lenky ir lietuviy
kalby kontaktai buvo itin artimi: dél susiklosciusiy istoriniy salygy lenky kalba stip-
riai veiké Lietuvos dvarus ir mokyklas, visa vie$ajj gyvenima net kelis Simtmecius
(Grigas 1987: 31; Zinkevic¢ius 1988: 112—156, 1990: 13-23).

Pats laikas grjzti prie lietuvisky teksty ir dar karta atidziai paieskoti su jy sklaida
ir semantika susijusiy fakty. IS eilés perzitréjus visas paremijas su atraminiu zodziu
,2vanduo® Lietuviy patarliy ir priezodziy sisteminéje kartotekoje, pavyko rasti pora

kontaminaciniy varianty i$ Lietuviy mokslo draugijos rinkiniy:

Tykus vanduo krantus plésia, tyka kiaulé giliai Saknj knisa LMD 1 257(404);
Tykus vanduo krantus plésia, tyli kiaulé gilig Saknj knisa LMD 1 280(50)"".

Jie tikrai reikSmingi tyrimui. IS dviejy posakiy sudarytas kontaminacinis tekstas
neabejotinai rodo tg pacia arba labai panasia abiejy posakiy reiksme: greta surasyti
ir perteikdami ta pacig informacijg, jie dvigubai ja argumentuoja, sustiprina, daro

jtaigesne; netikétas dviejy skirtingy vaizdy sugretinimas paryskina kiekviena is jy.

17 Nors Lietuviy mokslo draugijos rinkiniai skirtingi ir tekstai nevisiskai sutampa, taciau batina pa-
zyméti, kad juos uzrasé tas pats asmuo — Vladas Natkevicius (1893—1945; teisininkas, diplomatas,
jaunystéje dalyvaves moksleiviy ausrininky veikloje, rinkes tautosaka). Prie patarlés i§ LMD I
280(50) nurodyta lokalizacija: Keturvalakiai (Vilkaviskio apsk.), uzraSyta V. Parausvinio (slapy-
vardis). Kadangi V. NatkeviCius kurj laika yra gyvenes Suvalkijoje, tikékime, kad yra du tekstai,
uzrasyti skirtingose vietovése.
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Tyli kiaulé mums yra lyg tas siiilo galas, kurio laikydamiesi, tikétina, prieisime
kamuolj. Pasitikrinkime, ar sinonimine patarle mini J. Brodovskis, — taip, netgi

aiskina jos reik8me kitu posakiu (nesunku atspéti, kokiu):

Tyka (tylintiji) kiaulé didele Saknj iSknisa;
Pa. Tykus vanduo — gilus SLT: 327.

Kontaminaciniai tekstai ir pastarasis jrasas i$ ]. Brodovskio zodyno leidzia daryti
iSvada, kad lietuviy kalboje tiriamosios patarlés ir joms sinoniminé (trecioji!) su
tylios kiaulés jvaizdziu buvo vartojamos tose paciose situacijose. IS karto norétysi
apibrézti, kokiose, bet neskubékime. | tyrima jtraukta trecioji patarlé labai populiari
ir Siandien'®: vargu ar atsirasty lietuvis, jos negirdéjes, negalintis paaiskinti reikSmés.
Lietuviy patarliy ir priezodziy sisteminéje kartotekoje yra daugiau kaip du Simtai jos
uzraSymy'’, o tai septynis kartus daugiau negu tiriamyjy patarliy su tykaus vandens
jvaizdziu®. Pastudijavus pastabas ir komentarus matyti, kad nors Siandien Tyli kiaulé
gilig Saknj knisa suvokiama kaip neigiamai konotuota, bet tai tik susidariusi varto-
jimo tradicija*'; pats tekstas yra lankstus, puikiausiai tinka apibudinti ir teigiamai
situacijai, t. y. taikomas atkakliam, létai dirbanc¢iam zmogui, kuris pasiekia geresnj
rezultata uz skubancius ir Surmuliuojancius. Keletas rinkéjy uzrasyty paaiskinimy
is kartotekos: ,,visuomet, kai tylus zmogus, jis padaro is léto, nesikars¢iuodamas ir
i§ gilumos visus darbus® (LTR 4017/92); ,,ramus daznai laimi“ (LTR 6511/310);
,»létas zmogus daznai buna léto btdo, uzsispyres” (LTR 4754/516). Kad bty is-
laikyta pusiausvyra, palyginkime ir kelis smerkiancius, ispéjancius apie klasta pa-
aiskinimus: ,,i$ tylaus zmogaus visko lauk® (LTR 4540/129); ,,tylus, bet blogai
daro® (LTR 5838/1719); ,.taip pasakoma apie ta, kuris slapta veikia kito nenaudai®
(LTR 4663/343); ,,réksnaus zmogaus nebijok, bijok spakaino® (LTR 4160/327).

Patarles laisvai vartojantys kaimo zmonés savo intencija aiskiai iSsako Siek tiek

18 Tikriausias to jrodymas — jos pagrindu kuriamos antipatarlés, pavyzdziui: Pigi kiaulé didelj runkelj
knisa; Riebi kiaulé Saknies neiSknis; Tylus santechnikas gilig kanalizacijq iSknisa ir pan. (Zaikaus-
kiené 2012: 256).

19 K. Grigas Patarliy paralelése prie $ios patarlés apraso nurodo 122 variantus, o rengiamame spaudai
Lietuviy patarliy ir priezodziy savado III tome varianty skaicius beveik padvigubéjes — 218; taigi
per tris pastaruosius deSimtmecius patarlés vartojimas iSaugo labai zenkliai.

20 Kaip tik dél Sios priezasties Lenky—lietuviy kalby Zodyne (1979) patarlé Cicha woda brzegi rwie iSvers-
ta ‘Rami kiaulé gilig Saknj knisa’ (65 p.); zodyno parengéja Valerija Vaitkevi¢iuté, puikiai mokédama
abi kalbas — ir lietuviy, ir lenky, samoningai pasirinko Zinomesne (sinonimine) lietuviy patarle.

21 Daugiausia prie to bus prisidéjes kiaulés / kiaulés akiy jvaizdis, tautosakoje alegoriskai jprasmi-
nantis tokius neigiamus bruozus kaip godumas, begédiskumas, nedékingumas, nevalyvumas,
akira&io siaurumas (plg.: Kiaulés akis turédamas, visur jljsi LKZ VII: 581; Jleisk kiaule j grycig — ji
ir ant stalo uzlips LKZ. V: 689; Kiaulé nuplauta grj§ j purvg LKZ V: 690; I$manai, kiek kiaulé apie
debesj LKZ V: 690; Kad kiaulé ragus turéty, visq svietq iShadyty LKZ. V: 690; Pajunko kaip kiaulé j
irnius LKZ XX: 737 ir t. t.).
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pakoreguodami standartinj teksta, pavyzdziui: Nebijok, tykioja kiaula vis gilasnj
Saknj knisa LTR 2207(128); raminantis, guodziantis ,,nebijok® paSnekovui tikrai
padés nedviprasmiskai suvokti situacija. O Stai priesingos reikSmés pavyzdziai: Cyki
kiaulé giliqg duobe rausia LTR 5853(238); Cyki kiaulé giliy duobj kasa
LTR 4157(220); neigiama konotacija pabrézia gilios duobés jvaizdis — dél analogijos
su viena populiariausiy (442 var.) lietuviy paremijy masyve biblinés kilmés patarle
Nekask duobés kitam — pats jkrisi LPP 1: 624-627.

Trecioji sinoniminé patarlé tarptautiné, nors ir ne tokia globali, kad biity jtraukta
i G. Paczolay’aus Europos patarliy rinkinj. Ji zinoma slavy tautoms — rusams, balta-
rusiams, lenkams, ¢ekams (GrgPP: 292). Lenky patarliy ir priezodziy savade Ponura
Swinka gleboko w ziemi ryje ‘Léta kiaulé giliai Zeme rausia’ ankstyviausias uzra$ymas —
1618 metai (Ad-Krz II: 492; daugmaz sutampa su pirmuoju lietuviskos versijos pami-
néjimu J. Brodovskio zodyne), atitinka ir semantika: ,,apie klastingus ir suktus Zmones*
(Ad-Krz III: 492). Bet populiarumu ji né i tolo negali lygintis su lietuviy patarle — i$
trylikos savade nurodyty varianty lenky kalba néra né vieno, uzrasyto XX amziuje.
Matyti, kad posakis aktyviai vartotas XVII ir XVIII amziais, véliau po truputj primirs-
tas: lenky kalboje jo raidos procesas vyko priesinga kryptimi negu lietuviy.

Istorija apie tylig kiaulg beveik galétume ir baigti, tik dar vienas argumentas,
tvirtai remiantis lietuvisky kontaminaciniy teksty semantika. K. Wanderis kapitali-
nio vokieciy patarliy leidinio IV tome Stille Wasser haben tiefe Griinde aprase patei-
kia atitikmenis iS keliolikos kalby, o pavyzdzius angly ir lenky kalbomis papildomai
aiskina sinoniminiais posakiais su fylios kiaulés jvaizdziu. Lenkisko teksto nekarto-
sime, o Stai angliskas vertas atidaus zvilgsnio: The still sow sucks up all the draught
Wand IV 1813 “Tyli kiaulé iSgeria visas pamazgas’ — atpazjstame ,,treciaja” patarle,
nors jos vaizdas kiek pakites (paprasciausiai jis atspindi kitokias gyvuliy auginimo
salygas — vienuose krastuose kiaulés laisvai bastosi po kiema ir laukus, knisa zeme
ieSkodamos maisto, o kituose — laikomos uzdaruose tvartuose ir turi tenkintis, anot
patarlés, pamazgomis). Angly kalboje $is posakis vartojamas nuo XIII a. pradzios,
taip teigia vienas patikimiausiy Saltiniy — Oksfordo angly patarliy zodynas; ten
randame ir paaiSkinima (“Spoken to Persons who look demurely, but are roguish”
(Oxf: 774) ‘Kalbant apie asmenis, kurie atrodo kuklas, drovis, bet yra sukti apga-
vikai’) bei versija lotyny kalba (Sus taciturna vorat, dum garrula voce laborat ‘Tylioji
kiaulé godziai ryja, kol triukSmingoji zviegia’). Reziumuojame: treioji sinoniminé
tylig kiaule mininti patarlé, itin iSpopuliaréjusi lietuviy kalboje, sékmingai gyvuo-
janti XXI amziuje, tiek standartine, tiek antipatarliy forma, is tikryjy yra archajiska
ir turinti senas vartojimo tradicijas Vakary Europoje®.

22 Ji zinoma vokieciams (Stille Schweine wiihlen die grossten Wurzeln aus Wand IV 452); kartu su
emigrantais i§ Europos nukeliavo j Amerikos zemyna ir pasklido ten: The silent sow gets all the
swill DAP: 554 “Tyliajai kiaulei atitenka visos pamazgos’.

87



88

TAUTOSAKOS DARBAI L

Beveik identiska reikSme pasizymintys du tarptautiniai tipai lietuviy ir slavy
kalbose nuéjo skirtingos raidos kelia. Slavy kalbose tvirtai jsigaléjo patarlé su tykaus
vandens jvaizdziu, kuri ilgainiui, stipréjant neigiamai konotacijai, nutrupéjo iki fra-
zeologizmo (nebuvo uzmirsta ir kanoniné forma); tuo tarpu patarlé su tylios kiaulés
jvaizdziu liko ,,antrajame plane® Lietuviy kalboje ji, priesingai, labai iSpopuliaréjo
nustelbdama tyky vandenj minincias patarles ir trukdydama susidaryti neigiamai jy
konotacijai, nes anksc¢iau visi aptariamieji posakiai buvo vartojami tokiose paciose
situacijose: liejant apmauda ir pyktj dél zmoniy savanaudisko elgesio, klastingumo,
lietuviams priimtinesnis, ekspresyvesnis atrodé posakis, kurio vaizdo centre puika-

vosi begediska ir apsukri kiaulé?.

NUO UZKALBEJIMO IKI PRIEZODZIO

Lietuviy tautosakos rinktinés penktame tome (1968), uzkalbéjimy skyriuje, jdétas
miisy tyrimui aktualus tekstas: Bitk tykesnis uz vandenj, Zemesnis uz zZolg LTt V:
904. Jis cituojamas i$ suomiy mokslininko Viljo Johanneso Mansikkos parengto ir
1929 m. Helsinkyje isleisto lietuviy uzkalbéjimy rinkinio Litauische Zauberspriiche
(i8spausdintas tarptautiniame folkloristy leidinyje FF Communications, No. 87).
Téra vienintelis variantas, nes V. . Mansikka rinkinyje po vieng skelbé atrinktus
tipiskiausius pavyzdzius (Grigas 1998:290). Bet jy autentiskumu neabejojama: uz-
rasyti paties profesoriaus ir jam talkinusio studento Alfonso Bielinio 1928 m. tam
reikalui surengtoje mokslinéje kelionéje po Lietuva. Kalbamajj teksta, uzrasyta
Kupiskio apylinkéje, Palévenéje, V. . Mansikka priskyré gydomiesiems uzkalbé-
jimams nuo i¥gas¢io*. Zodinés gydymo formulés maginis poveikis pasireikidavo
tik laikantis grieztai nustatyto ritualo, kurj uzkalbétojas privaléjo gerai iSmany-
ti. Pavyzdziui, zinoti uzkalbéjimo vieta, paros laika, padétj saulés atzvilgiu; jei
uzkalbama per atstuma, naudoti butinus atributus: duong, druska, vandenj (ten
pat: 293). Svarbus zodinés formulés kartojimy skaicius; tautosakos uzrasinétojai
paprastai jj pazymeédavo pastabose. Aptariamas tekstas taip pat turi tokj prierasa:
,»Kartoti triskart po tris kartus® (LTt V: 904). Pakartojimy skaicius didina uzkalbé-
jimo galig; pagal situacija tas pats uzkalbéjimas galéjo biiti kartojamas daugiau ar
maziau karty (Vaitkevic¢iené 2008: 43).

23 Pagrindas neigiamai konotacijai rastis tikrai buvo; Jonas Balys pabrézia, kad lietuviy pasauléjautoje
vanduo suvokiamas ne tik kaip galinga jéga, bet ir kaip pavojingas, klastingas elementas; pa-
vyzdziui, liaudies dainose vanduo gali buti vylingas ir piktas, daznai visai netikétai pareikalaujantis
auky; netgi galima kalbéti apie savotiska lietuviy ,,vandens baime* — mat lietuviai niekados néra
buve jurininky tauta (Balys 1966: 34—63).

24 I8gastis tuo metu laikytas pavojingu; tikéta, kad jis galjs sukelti sunkias ligas — traukulius, epilep-
sija, skrofulioze, roze (Grigas 1998:292).
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Iki $iol nagrinéjome paremijas. Biitina jy savybé — lakoniskumas. Kuo paremi-
ja trumpesné, tuo geriau: nestabdys S$nekos srauto, nenutrauks pokalbio minties.
Trumpame posakyje kiekvienas zodis tampa itin svarus, todél situacijose, kurios
reikalauja skubios ir iSraiSkingos reakcijos, paprastai nedaugzodziaujama (prisimin-
kime iki frazeologizmo nutrupéjusj patarlés variantg).

Uzkalbéjimai — savitas Zodzio magijos zanras, kuriame zodinéms formuléms
keliami priesingi reikalavimai: paveikti ligg ir nuraminti sunegalavusj asmenj efek-
tyviau galéjo ilgesni, monotoniski, kelis kartus i$ eilés kartojami tekstai. Netrukus
pamatysime, kas nutinka, kai Zzodiné uzkalbéjimo formulé atitriksta nuo ritualo,
pakinta jos vartojimo aplinkybés, ir toliau ji gyvuoja pagal kito zanro désningumus
bei jgijusi kito tautosakos vieneto statusa.

Aptariamas uzkalbéjimas nuo i$gascio pagristas kontraversija: tas, kas kelia (su-
kelé) iSgastj, turi tapti tylus, nepastebimas (VtLU: 432). Gretinami uzkalbéjimo
tekste [tykus]vanduo ir [Zema] Zolé tampa savotiskais tylumo ir nuolankumo eta-
lonais, j kuriuos liepiama ne tik lygiuotis, bet ir pranokti (Buk tykesnis ..., Zemes-
nis ...). Jsakmiu tonu tildant, raminant i8gastj keliantj (sukélusj) objekta ar reiskinj,
siekiama jj sustabdyti, todél Siuolaikinéje uzkalbéjimy klasifikacijoje pagal veiksma
(naratyvine funkcija) tokie tekstai vadinami sustabdymo formulémis (Vaitkevicie-
né 2008: 33).

Dabar palyginkime du tekstus:

Bk tykesnis uz vandenj, Zemesnis uz zolg LTt V: 904;

Bitk Zemesnis uz Zole, tylesnis uz vandenj FrZ.: 882.

Pirmajj trumpai aptaréme. Antrajj galétume laikyti jo variantu, nes iSoriniai formos
skirtumai minimalas: sintaksinio paralelizmo sandai sukeisti vietomis, fykesnis pa-
keistas sinonimu tylesnis. Taciau Dauksiuose (Marijampolés raj.) uzrasytas tekstas
jtrauktas j 2001 m. iSleista Frazeologijos Zodyng (uz Zolg Zemesnis = nuolaidus: Buk
Zemesnis uz zole, tylesnis uz vandenj) ir 2002 m. pakartotinai skelbiamas akademi-
nio Lietuviy kalbos Zodyno XX tome (301 p.) vélgi po zenklo ("), kuriuo iSskiriami
frazeologizmai, vaizdingi posakiai. Ar galime buti tikri, kad uzkalbéjimas virto
paremija, ar du rimti akademiniai leidiniai yra pakankamas argumentas? Vis délto
i abu zodynus pateko tas pats pavyzdys, daugiau varianty neturéta. Néra jy ir siste-
minéje kartotekoje. Taciau $iuo atveju kur kas didesne svarba jgyja tas faktas, kad
lietuviy kalboje skirtingose vietovése uzfiksuoti du autentiski tekstai, atstovaujan-
tys, be jokios abejonés, tai paciai poetinei struktarai.

Beje, akylesnis skaitytojas uzkalbéjimo transformacija j paremija galéjo pastebéti
dar skyriaus pradzioje, nesunkiai atpazindamas gerai zinoma, ir $iandien i$ aktyvios

vartosenos neis$éjusj rusy priezodj: Tuwe 600vi, nHuxce mpasvr Hanp IV: 424, Juo
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apibtidinamas drovus, tylus, nuolaidus zmogus®. Mégstama $iuo priezodziu pasirem-
ti teisinant savo elgesj: buvau toks sukalbamas, nuolankus, kad tik niekam neuzklia-
iau, o ziurek, kaip negerai i$¢jo... Arba juo jsakmiai liepiama (dazniausiai pavaldiniui
ar jaunesniam Seimos nariui) neissiSokti, biiti mandagiam. Tac¢iau nesvetima apta-
riamam priezodziui ir apsimestinio drovumo, klastos reiksmé, kuria V. Mokijenka
kildina i$ analogijos su tiriamaja patarle (Tuxas 60da 6epeza nodmvisaem); pasak jo,
jvaizdis tykus vanduo ir priezodyje gali reiksti patarlés semantikai budinga po ramia,
kuklia i$vaizda slypintj klastinguma?.

Jau buvo uzsiminta apie nagrinéjamo teksto struktiirinj modelj — sintaksinj
paralelizma, viena populiariausiy figtry paremijy stilistikoje; jis leidzia pasiek-
ti ,,maksimalaus glaustumo, iSrySkina semantinj ir intonacinj frazés turtinguma®
(Sauka 1970: 284). Dviejose sintagmose grieztai apriboto ilgio zodziai iSdésto-
mi simetriskai pagal jy gramatines formas ir sintaksines funkcijas: taip susidaro
ir kir¢iy simetrija, intonavimo panaSumas, atsiranda sagskambiai; eiliavimo prady
ir sintaksinio paralelizmo saveika labai akivaizdi (Grigas 1976: 219-221). Rusy
kalboje priezodis turi visas mtsy suminétas paralelizmo teikiamas privilegijas —
glaustuma, semantinj turtinguma, ryskius eufonijos ir euritmijos pradus: Tu - we
60 - Obl, HU - Jce mpa - 6bl.

[Stariamas vienu atsikvépimu, ritmiskas, nesunkiai jsimenamas ir, zZinoma, vaiz-
dingas — visos Sios savybés garantavo priezodziui ilga gyvavima ne tik rusy, bet
ir kitose slavy kalbose?”. O kaip lietuviy? Kokios priezastys lémé, kad lietuviy
kalboje uzkalbéjimo transformacija j priezodj nejvyko? Nezinome to. Vargu ar
jmanoma nustatyti ir, svarbiausia, tiksliai pasverti visas raidos aplinkybes. Galima
tik spéti. Viena i$ rimtesniy priezasCiy tikriausiai buty skirtinga gimine turintys ir
skirtingoms linksniuotéms priklausantys vaizdo realijas reiskiantys daiktavardziai:
vanduo — zolé, vandenj — Zolg; dél to nesusidaro gramatiniy rimy saskambis kaip
slavy kalbose, tekstas ne toks sklandus ir ritmingas. Be to, jis ilgokas: lietuviy kal-
boje — keturiolika skiemeny, rusy — tik astuoni, beveik dvigubai maziau. Paremijy
stilistikoje svarbus (gali buti semantiskai reikSmingas) kiekvienas skiemuo, o kartais
— netgi viena raidé.

25 ,,Pobxwuii, 3acTEHUMBDIIA, CKPOMHBIN, TAKOU, KOTOPDII JIEP>KUTCSI HE3aMETHO, IpUHIDKeHHO (Mo-
kueHko 1982:116); ,, Xapakrepusyer 0OBIYHO TOTO, KTO JAEPKUTCS CKPOMHO U 3aCTEHUIUBO, CTa-
paercs 6rrp HesamerHbiM” (P®: 38; dar plg. Chackelio Lemcheno aiskinima Rusy—lietuviy kalby
Zodyne: ,,muwue 6001, Hwice mpasvl (zmogus) ramutélis, tylutélis, uz ora tylesnis, uz aguonos grida
maZesnis; (elgtis) tylutéliai“ — LemRLKZ 1: 222).

26 ,,Tuxas Boma Mmoxker 6b1Th OnacHo u KosapuoU™ (Moxkuenko 1982:116); ,,Ouens pobko, 3acTen-
YMBO, HE3AMETHO JIEPIKATHCSI, BECTHU Cebs1 ¢ IPUTBOPHOM CKPOMHOCTDHIO ¥ CaMOyHIKeHneM™ (ten
pat: 117).

27 Plg. lenky Cichszy od wody, nizszy od trawy Ad-Krz I: 310 (Julianas Krzyzanowskis nurodo, kad
posakis pasiskolintas i§ rusy kalbos; nebuvo labai pladiai vartojamas, daugiausia XIX a.); V. Mo-
kijenka teigia, kad §j priezodj vartoja baltarusiai ir ukrainiec¢iai (Mokuerxo 1986: 246).
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Lieka paskutiné neisaiskinta mjslé: is kur atsirado slavy priezodis? Ar negaléjo
jis susidaryti i§ uzkalbéjimo, jei toks i§ viso buvo? V. Mokijenka apie tai neuzsi-
mena. Bet Vladimiro Dalio Zodyne yra ilgesné priezodzio (?) versija su islaikytu
liepiamosios nuosakos veiksmazodziu: bydv nuxxce mpasvi, muwe 600t Jams 1: 219
(idealiai sutampa su lietuvisku tekstu, net ir sintagmos sukeistos vietomis). Tai-
gi jmanoma prielaida, kad kitados toks uzkalbéjimas gyvavo slavy kalbose; jo
archajiskumo zymé — néra kriks¢ionisky elementy. Nemenkai apgailestaudami
paliekame viliojantj tolesniy paiesky takelj: uzsibréztam tikslui — tykaus vandens
simbolikos tyrimui — pakaks dviejy autentisky teksty lietuviy kalba ir rusisko (sla-

visko) priezodzio.

KAS SIEJA VANDENS IR ZOLES REALIJAS PAREMIJU VAIZDUOSE

V. Mokijenka folkloring kalbamo priezodzio kilme grindzia jo struktira, ritmin-
gumu, bet labiausiai — vaizdu: vanduo ir Zolé sugretinti neatsitiktinai; rusy folklore
vanduo nuo seno yra ramybeés simbolis (jam susidaryti turéjo reikSmés Vidurio
Rusijai budingas krastovaizdis, kuriame vyrauja lygumos, neaukstos kalvos, néra
verzliai tekanciy upiy), tuo tarpu zolé simbolizuoja silpnuma, menkuma, nepas-
tebimuma, nereik§Sminguma ir pan. (Moxuenko 1982: 116). Tai, ka pabrézéme
aiSkindamiesi kontaminaciniy varianty semantika, tinka ir paralelinés konstrukcijos
priezodzio vaizdui: perteikdami tg pacia informacija [tykus]vanduo ir [Zema] Zolé ja
dvigubai stipriau argumentuoja, daro jsimintinesne. Pasak K. Grigo, ,,paraleliskai
pateikti ir susintetinti vaizdo motyvai, abstrahuojami nuo konkreciy realijy, pakyla
vir$ jy ir savo bendra reikSme tinka jvairiy panasaus pobudzio reiskiniy apibendri-
nimui® (Grigas 1976: 220). Masy atveju konkretaus vaizdo realijy ypatybes — ra-
muma, nuolaiduma, silpnuma, nusizeminima — priezodis abstrahuoja ir vykusiai
perkelia j socialine plotme, apibiidindamas tam tikra zmogaus elgesj arba apskritai
budinga charakterio bruozy kompleksa. Su nagrinéjamu priezodziu yra nutikusi
jdomi istorija, kurig verta trumpai pristatyti (pagal Moxuenko 1986: 244) — mat ja
inspiravo gincas dél posakio ,teisingo / neteisingo® supratimo bei vartojimo. Tai

bus gyva ir vaizdi iliustracija straipsniui simbolikos tema.

Leningradietis rasytojas Borisas Timofejevas parasé mokslinés publicistikos zanrui pri-

skirting knyga ,,Ar teisingai mes kalbame?* (IIpasumvro s moi 2060pum?, JleHuHTpas;:

JTenmspmatr, 1963, 331 p.), kurios ,,neteisingai vartojamy® posakiy skyriuje démesj at-
kreipé ir | priezodj Tuwe 600v1, Huxe mpaevi. Uzimdamas griezto puristo pozicija, jis
uzsipuolé rusy raSytojus, esa jie iskraipe posakio reik$me ir jtvirtine ,neteisingg“ jo
vartosena, taip pat kategoriskai teigé, kad ,.tikras liaudiskas priezodis™ turjs skambéti...

atvirks¢iai — Tuwe mpasvl, Huice 60dbl. Samprotavo mazdaug taip: Zolé juk nebutinai
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zema, kartais ji ir zmogy praauga, tad buti ,,zemesniam uz zole* labai paprasta; bet net ir
esant stipriam véjui zolé skleidzia vos girdima Siurenima, todél bati ,,tylesniam uz zole*
jau sudétingiau; tas pat ir su vandeniu — jis ne visada tylus, uztenka prisiminti kalny upes
ir griausminga krioklio srauta, todél bati ,,tylesniam uz vandenj“ nieko sudétingo, bet
pabandykite buti zemesni uz jj (geriausiu atveju uzspringsite!). IS pirmo zvilgsnio B. Ti-
mofejevo argumentai atrodo jtikinami. Bet tik i§ pirmo zvilgsnio. Kalba, tautosaka — ne
matematika, kurioje démenis sukeitus vietomis suma islieka ta pati. Todél aiskinantis
patarles ir priezodzius negalima kliautis vien loginiais iSvedziojimais, nuosalyje palikus
ju vartojimo tradicija. IS tikryjy ji vienintelé jrodo, kas teisinga ir kas ne. Gincytina
priezodj visi didieji rusy literattros klasikai nuo XVIII amziaus vartoja jprasta forma, tuo
tarpu drasi B. Timofejevo rekonstrukcija, kuria jis atliko vadovaudamasis ,,sveiku protu*
taciau nejsigilines j vandens ir zolés simbolikg rusy tautosakoje, nepaliudyta né vienu
pavyzdziu. Rusy kalbos Zodynuose taip pat fiksuojama tik jprasta priezodzio forma ir
jos variantai. Pagaliau paskutinis V. Mokijenkos atkirtis B. Timofejevui, sovietmecio
epochoje uzbaigdaves bet kokias diskusijas, buvo Vladimiro Lenino rasty citatos. Leni-

nas, pasirodo, irgi vartojes priezodj jprasta forma, o jis juk buves neklystantis visazinis...

Rusy kalbos paremijose zodziai 6oda, mpasa atsiduria greta dél eufoniniy aplin-
kybiy (minéto simetriSko kir¢iy iSsidéstymo, galuniy saskambiy), taiau Sias dvi
realijas sieja dar vienas ne maziau svarbus dalykas — giluminé semantika: zolé gali
augti tik ten, kur yra vandens. Kaip tik §j giluminj rysj puikiai iliustruoja tikrais
istoriniais jvykiais pagrjstas rusy priezodis ¢ 600vt da c mpasbi; kadaise Dono kazokai
ji vartojo kaip savotiska juridine formule?.

Grijztant prie XX a. viduryje diskusija sukélusio posakio ir jo simbolikos, butina
pridurti dar keleta zodziy apie zole. Jos padétis augaly pasaulyje yra ,,zema® ne
apskritai, o iSrySkéja lyginant su kitais objektais; rusy tautosakoje zolé paprastai
prieSinama medziams / miskui; skirtingai negu medziai, ji neatsilaiko pries véja,
$is ja visai priploja prie zemés; zole negailestingai mindo kojos, trypia zirgo kano-
pos — dél isvardyty savybiy ji ilgainiui tapo silpnumo, menkumo, nereikSmingumo,
nuolaidumo simboliu (Mokuenko 1986: 247).

Pagaliau zolés ,,zemuma®, kaip vyraujancia savybe rusy paremijose, jtikinamai
parodo V. Dalis, komentuodamas rusy patarle Goimw, umo mpasa (Horu omeraer),
HebvLb, umo éoda (cberaer) Hamp I: 219; 6bum ‘tikrove, realts jvykiai’ lyginama su
zole, kuri ,,pancioja, apipina kojas“ (nes yra zema!).

28 Ilgesné sio XVII a. vartoto priezodzio versija skamba taip: cryxcum ne ¢ 6omuun, ne ¢ nomecmuti,
¢ 600b1 da ¢ mpasvt; priezodziu pabréziamas Dono kazoky atsidavimas Maskvos carui, nesavanau-
diskumas: jie tarnauja ,,ne uz tévonijas, ne uz dvarus® (kaip Rusijos bajorija ir dvarininkai), o uz
vandenj, uz zolg, t. y. niekam nepriklausanc¢ias gamtos dovanas, — Dono vandenyse gaudo zuvis,
stepése gano gyvulius. Ilgainiui priezodis sutrumpéjo, tapo juridine formule: ciyxcum 3a mpasy u
600dy; ¢ mpasvi u 6001 (Anpuanosa-Ileperr; 1974: 81).
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Daugiau kalbéjome apie rusy (slavy) tautosaka, bet i$ esmeés ir lietuviy mitopo-
etiniame pasaulévaizdyje Zolés samprata yra pana$i*’. ApZvelkime keleta lietuvisky

posakiy, kuriems galima pritaikyti auksciau isdéstytus teiginius apie zolés simbolika:

Uzmyné nei Zole LMD 1 938(367);

Krito kaip pakirsta Zolé LMD 1 858(2/63);

Lyg Zolg ant Zemés parklojo LKZ VI: 157;

Zmogus nukrinta kaip Zolés Ziedas LKZ. VI: 157;

Augau kaip Zolé ant tako (visy skriaudZiamas) LKZ XX: 954 ir t. t.

Prisiminkime dar karta analizuojama teksta rusy kalba. Kai jo vaizde greta atsi-
duria vanduo ir zolé, reikSmingos tampa tik bendros jiems abiem savybés — ramu-
mas, nuolaidumas, silpnumas ir pan., kitos automatiskai atmetamos kaip nesvarbios
(jos gali buti aktualizuotos kity posakiy vaizduose). Bendrosios savybés vandenj
ir zole susieja ypatingu rysiu, kuris perkeliamas j socialine plotme. Archajiskame
lietuviy uzkalbéjime kreipiamasi j gasdinantj objekta, jsakmiai liepiant jam buti
tykesniam uz vandenj, Zzemesniam uz zolg; Cia tos bendrosios savybés pastebétos,
isskirtos i$ visy kity (kaip tik dél jy vanduo ir Zolé minimi kartu), bet suvokiamos
tiesiogiai. Gydymo formulei atitritkus nuo ritualo ir pradéjus funkcionuoti kaip
priezodziui (tai hipotezé), laikui bégant susiformavo simbolinés vandens ir zolés
reiksmés. Priezodis Tuwe 600bi, Huxce mpaswt atspindi tik viena ambivalentiskosios
vandens prigimties puse; kaip jsitikinome, paciame tekste néra jokiy uzuominy
apie chaotiska, pavojinga vandens jéga. Vis délto priezodis kartais taikomas klastin-
giems, po apsimestinio kuklumo kauke rezgantiems intrigas asmenims — V. Moki-
jenkos nuomone, taip yra dél analogijos su patarle Tuxas 6oda 6epeza noomviseaem,
kurios vaizdo branduolj sudaro tas pats tykaus vandens jvaizdis.

Pirmoije straipsnio dalyje kalbéjome apie antikos laikus siekiancias patarles, vé-
liau aptaréme ne maziau archajiskos poetinés sintaksinio paralelizmo struktiros
simbolika. Sioje vietoje pravartu prisiminti J. Lotmano teiginj apie simbolius kaip
vienus pastoviausiy kulttros kontinuumo elementy; persmelkdami kulttros diach-
ronija, pastovis simboliy rinkiniai darosi svarbus kaip vienijantys mechanizmai:
versdami kultiira juos atsiminti, jie neleidzia jai subyréti j izoliuotus chronologinius
klodus (Lotman 2004b: 256).

29 Dar zr. Dainiaus Razausko straipsnj apie mitinius zolés vaizdinius Kristijono Donelai¢io ,,Metuose*
(Razauskas 2015); autorius daro i$vada, kad K. Donelai¢io vartoti mitiniai su zole susije vaizdiniai yra
tradiciniai, perimti i$ lietuviy tautosakos; kadangi jie, kaip ir daugelis kity vaizdiniy, budingi ne tik
lietuviy tautosakai, bet ir kitoms tradicijoms (tarp ju ir antikinei ir biblinei), tai galima manyti, kad
poemos autorius samoningai pasinaudojo jy panasumais, siekdamas parodyti, kad lietuviskoji né kiek

ne prastesné ir puikiai tinka pagal klasikinius kanonus parasytai ,,aukstajai* literattrai (ten pat: 91).
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BAIGIAMOSIOS PASTABOS

Literattrinés kilmeés tiriamojo jvaizdzio pagrindu antikos laikais susidaré ir véliau
visoje Europoje iSplito globalus tipas Tykus vanduo krantus plésia (EP: 373-376,
Nr. 78). Jam priklausancios sinoniminés patarlés lietuviy, rusy, lenky, lotyny kal-
bomis straipsnyje nagrinétos strukturiniu-semantiniu aspektu, aptartos jy raidos
aplinkybés lietuviy ir slavy kalbose. | tyrima jtraukti archajiskai poetinei struktirai
atstovaujantys tekstai — XX a. pradzioje uzrasytas uzkalbéjimas lietuviy kalba ir po-
puliarus, iki Siol vartojamas rusy priezodis, kuriy vaizde kaip lygiaverciai sintaksinio
paralelizmo nariai gretinami [tykus]vanduo ir [Zema] Zolé. Nustatyta, kad globaliam
tipui priklausanciose patarlése tykus vanduo simboliskai perteikia tam tikra zmogaus
elgesj arba budinga charakterio bruozy kompleksa. Metaforinés reik§més perké-
limas grindziamas viena ryskiausiy vandens savybiy — ambivalentiskumu: tyliai,
ramiai tekantis (upés) vanduo gali tapti pavojinga, viska savo kelyje griaunancia
stichija. Patarliy vaizdai Sias savybes abstrahuoja ir dél asociatyvaus mastymo jos
lengvai perkeliamos j socialine plotme: ramus, santiirus zmogus paprastai esti is-
mintingas, i$gyvena gilius jausmus (Tykus vanduo gilus), o susiklos¢ius tam tikroms
salygoms jis gali nustebinti aplinkinius ryztingu elgesiu (Tykus vanduo krantus plé-
Sia). Slavy kalbose lygia greta formavosi ir neigiama tiriamojo jvaizdzio konotacija:
tykus vanduo tapo apsimestinio kuklumo, paslapcia rezgamy intrigy (arba tiesiog
individy, kurie atitinkamai elgiasi) simboliu. Ilgainiui neigiama konotacija taip
jsigaléjo, kad nutrupéjus standartiniam patarlés tekstui susidaré frazeologizmas,
zinomas daugelyje slavy kalby — rusy, baltarusiy, ukrainieciy, lenky, bulgary, ser-
by-kroaty. Lietuviy kalboje neigiamai konotacijai susidaryti trukdé trecioji sinoni-
miné identisko sintaksinio modelio patarlé Tyli kiaulé gilig Saknj knisa: kadaise ji ir
tiriamosios patarlés su tykaus vandens jvaizdziu buvo vartotos analogiskose situa-
cijose; prireikus islieti apmauda dél savanaudisko, klastingo bendruomenés nariy
elgesio, lietuviams priimtinesné, intuityviai pasirenkama buvo gudria, begédiska
kiaule mininti patarlé. Labai i$populiaréjusi, ji lietuviy kalboje nustelbé globaliam
tipui priklausancius posakius.

Archajiskos poetinés strukttiros vaizde [tykus] vanduo, atspindédamas tik vieng
vandens ambivalentiskumo puse, simbolizuoja ramuma, nuolaiduma, taikuma, silp-
numa ir pan.; tokia samprata papildomai argumentuoja ir sustiprina antrasis parale-
lizmo narys — [Zema] Zolé. Pasak V. Mokijenkos, priezodzio vaizdas bei jo simbolika
remiasi sena rusy ir kity slavy tauty tradicija (Moxuenko 1986: 248). Taigi gali
buti, kad tiriamasis jvaizdis yra dvejopos kilmés. Bet abiem atvejais jis kildinamas
i8 tyliai, létai tekancio (upés) vandens: placidum flumen (i$ Katono eleginio disticho
eilutés) arba gamtos vaizdo — Vidurio Rusijos krastovaizdziui budingy ramiy upiy.

Nustatytos tiriamojo jvaizdzio simbolinés reikSmés darniai pritampa prie kity

tautosakos zanry mitinio vandens simbolikos. Pavyzdziui, dainose vandens funk-
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cijos ambivalentiskos, jvaizdis priestaringas — jame glidi ,,ir kuriamosios galios, ir
destruktyvis pradai® (Laurinkiené 1990: 54). Pagrindiné mitinio vandens savybe,
atsiskleidzianti lietuviy sakmeése, padavimuose ir tikéjimuose, taip pat ambivalentis-
kumas (Bugiené 1999: 78). Paremijy zanras $ig universalia mitinio vandens samp-
ratg praturtina, suteikia jai savity bruozy: raiskiais vaizdais atskleidzia taiklig para-
lele su zmogui budingu elgesiu, tam tikrais charakterio bruozais; stebina vienam
posakiui buidingy skirtingy konotacijy kaita; akivaizdziai parodo, kaip simboliné
tiriamojo jvaizdzio reik8mé palengva rutuliojosi i$ tiesioginés tekste, patyrusiame
zanro transformacija ir jgijusiame kito tautosakos vieneto statusa.

Pabaigoje dar keletas zodziy skeptikams (jei tokiy atsirasty), kodél svarbu ir
aktualu tirti paremijy jvaizdziy simbolikg. XX a. paskutiniais deSimtmeciais, in-
tensyviai plétojantis kognityvinei kalbotyrai*, radosi kognityviné metaforos te-
orija, atskleidzianti ne tik kalbos, bet ir giliausiy samonés strukttry (pazinimo,
mastymo) metaforiSkuma. Dzordzas Lakoffas ir bendraminciai metafora grindé
visg konceptualigja sistema, kuri yra svarbiausias dalykas, apibtidinantis kasdiene
tikrove ir lemiantis musy elgesj, nors daznai to nesuvokiame veikdami automatis-
kai pagal nusistovéjusius modelius, schemas; kokie tie modeliai, galima suzinoti
gilinantis j kalba (Marcinkevi¢iené 1994:70, 79; Gudavicius 2011: 111-113, 116).
Ypac perspektyvi Siuo pozitiriu yra atipiné kalbos raiska — frazeologizmai (placiau
suprantama frazeologija apima ir paremijas), kalbétojy samonéje atveriantys dau-
giau erdvés tikrovei konceptualizuoti ir pateikiantys drasesniy jos perprasminimo
pavyzdziy; konceptualusis frazeologizmy turinys i$ esmés grjstas simbolio galio-
mis. ISsaugojusi senajj naivyjj pasaulio vaizda ir sukoncentravusi pasaulio mode-
lio vertybine sistema, frazeologija yra unikalus tyrimo objektas tautos mastymo
specifikai bei jos etnokultarinéms tradicijoms atskleisti (Ruskys 2011: 121-126;
Kvadyté, Zuperka 2011: 113).

30 Paremiologijai kognityvistika daro poveikj vienu netikétu aspektu — i$ pamaty sudrebindama ba-
zing jos terminija. Mat daugelis per visg XX amziy nusistovéjusiy terminy yra i$ anksto persantys
uzmaskuota, o daznai ir atvira neigiama nuostata: ,stereotipai‘; ,kliSés® ,,sustingusios frazés®
,heorganizuota masé*; ,kratinys“ (angl. hodge-podge) ir pan. Latviy paremiologé Anita Naciscione
kviecia permastyti tokio tipo terminus ir stengtis jy nebevartoti; patarlés ir priezodziai yra miisy
protéviy kiirybingumo rezultatas, sako ji, tad ir paremiologai turi kiirybingiau pasirinkti terminus,
jizvelgdami pozityvias savojo tyrimo objekto puses (Naciscione 2015: 339, 352). Lietuviy tauto-
sakoje dél 8iy priezasCiy atsisakyta termino ,,smulkioji tautosaka®, vietoj jo jsigaléjo pozityvesnis

,mazieji zanrai‘
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SALTINIAI

Ad-Krz — Nowa ksiega przystéw i wyrazen przystowiowych polskich, t. 1-3, w oparciu o dzieto Samuela
Adalberga opracowal Zesp6l Redakcyjny pod kierunkiem Juliana Krzyzanowskiego, Warszawa:
Panstwowy Instytut Wydawniczy, 1969-1972.

DAP — A Dictionary of American Proverbs, editor in chief Wolfgang Mieder, editors A. Kingsbury,
Kelsie B. Harder, New York—Oxford: Oxford University Press, 1992.

EP — Gyula Paczolay. European Proverbs in 55 Lanquages with Equivalents in Arabic, Persian, Sanskrit,
Chinese and Japanese, Veszprém: Veszprémi Nyomda Rt., 1997.

FrZ — Frazeologijos odynas, rengé Irena Ermanyté... [et al.], Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidykla,
2001.

GrgPP — Kazys Grigas. Patarliy paralelés: lietuviy patarlés su latviy, baltarusiy, rusy, lenky, vokieciy,
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KrvS - Vincas Kréve. .Sv'arfmas, Vilnius: Vaga, 1966.

LemRLKZ — Rusy-lietuviy kalby Zodynas, t. 14, sudaré Chackelis Lemchenas, Vilnius: Mokslas,
1982-1985.

LKZ - Lietuviy kalbos Zodynas, t. I-XX, Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 1956—-2002.

LMD - Lietuviy mokslo draugijos tautosakos rinkiniai Lietuviy literattiros ir tautosakos instituto
Lietuviy tautosakos rankrastyne.

LTt — Lietuviy tautosaka, t. 5: Smulkioji tautosaka. Zaidimai ir Sokiai, paruo$é Kazys Grigas, Vilnius:
Mintis, 1968.

LTR — Lietuviy literatiiros ir tautosakos instituto Lietuviy tautosakos rankrastynas.

M7 — Lietuviszkai-latviszkai-lenkiszkai-rusiszkas odynas kun. M. MieZinio, Tilzé: spausdinta
kasztais M. Noveskio, 1894.

Oxf — The Oxford Dictionary of English Proverbs, revised by E P. Wilson an introduction by Joanna
Wilson, third edition, Oxford: At the Clarendon Press, 1970.

RW — Ronald Ridout & Clifford Witting. English Proverbs Explained, London—Sydney: Pan Books,
1969.

Sing — Samuel Singer. Sprichworter des Mittelalters, Bd. I-1II, Bern: Verlag Herbert Lang & Cie,
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Walth — Proverbia sententiaeque latinitatis medii aevi = Lateinische Sprichwérter und Sentenzen des
Mittelalters in alphabetischer Anordnung, Bd. 1-5, gesammelt und herausgegeben von Hans

Walther, Goéttingen: Vandenhoeck & Ruprech, 1963—-1967.

Wand — Deutsches Sprichworter-Lexikon: ein Hausschatz fiir das deutsche Volk von Karl Friedrich

Wilhelm Wander, Bd. 1-5, Leipzig: E. A. Brockhaus, 1867—-1880; skai¢ius po tomo nurodo skiltj.

Hans — Bragumup Hans. Toskoevill cirosapb #ue020 éeiukopycckozo sisvika, T. 1-4, 3-e usmanue,
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nonenust, 1966.

P® — B. Il. ®enunpiaa, B. M. Moxkuenko. Pycckue ¢ppaszeonozusmpl: TUHIBO-CTPAHOBETIECKUAN CIIO-
Bapb, Mocksa: Pycckuit sa3p1x, 1990.
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Still Waters: Symbolism of the Image in Lithuanian
and Slavic Paremias

GIEDRE BUFIENE

Summary

The aim of the article is discussing the peculiar image of still waters encountered in paremias:
its origins, spread, formation of connotations, and its symbolism, with special emphasis on
the differences in Lithuanian and Russian (and other Slavic) languages. The global type Still
waters are / run deep / deepest or have a deep bottom emerged already in antiquity, based on
a literary image, and subsequently spread across the whole of Europe. Proverbs belonging
to this type in Lithuanian, Russian, Polish, and Latin are analyzed here with regard to their
structure and semantics. The still waters symbolically describe a certain mode of human
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behavior or a characteristic complex of human features. The metaphoric transformation of
meaning is based on an important peculiarity of water: its ambivalence, since a still or quietly
running river can quickly turn into a dangerous and destructive force. The proverbial images
tend to abstract these characteristics and by way of association transfer them to a social level:a
quiet, equable person is usually wise, deep feeling, but under certain circumstances, he / she
can surprise others with dauntless behavior. In Slavic languages, the negative connotation of
the image in question has developed, still waters having come to symbolize feigned modesty
and covert intrigues (or persons behaving that way). With time, the negative connotation
became so pervasive, that with the standard text of the proverb shortened, it turned into
a phraseological unit popular in many Slavic languages: Russian, Belorussian, Ukrainian,
Polish, Bulgarian, and Serbo-Croatian.

Apparently, in Lithuanian language the negative connotation of the image in question
did not develop due to existing synonymous proverb of an identical syntactic type Tyli kiaulé
gilig Saknj knisa ['A quiet pig roots up a deep root’], which used to be uttered in similar
situations as proverbs with the still waters image. Whenever resentment against the selfish or
treacherous behavior of the community members had to be vented, Lithuanians found the
proverb mentioning the cunning, roguish pig to be more appropriate and expressive.

In the second half of the article, two texts characterized by archaic poetical structure are
taken into consideration: namely, a Lithuanian verbal charm and a popular Russian proverbial
phrase actively used until nowadays. In their imagery, two equivalent parts of the syntactic
parallelism are brought together, i.e. the [still] waters and the [low] grass. They reflect but
a single side of the ambivalent water image, symbolizing quietness, indulgency, peacefulness,
and weakness. The author of the article assumes that in the Slavic languages the verbal charm
could have existed as well, since the absence of Christian elements testifies to its archaism.
The dictionary by Vladimir Dal contains a longer version of the Russian text with the verb in
imperative still preserved, which completely corresponds to the Lithuanian charm. Therefore,
it is quite possible that the verbal charming formula having cut adrift from the ritual, the
conditions of its use have also changed and the transformation of the genre occurred: the
same text continued existing according to the principles of a different genre, acquiring status
of another folklore item (i.e. the proverbial phrase).

The established symbolic meaning of the image in question fits smoothly within the
mythic symbolism of water as determined by other kinds of folklore (songs, tales, and
legends), enriching it with peculiar qualities. It establishes a vivid and accurate parallel with
characteristic human behavior and certain peculiarities of human character, and surprises us
with variety of changing connotations inherent in the phrase itself.
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