TRADICINIO PASAULEVAIZDZIO TYRIMAI

Tradicinis anekdotas: is ko juokési
XIX a. pabaigos—XX a. vidurio lietuvis

SALOMEJA BANDORIUTE

Lietuviy literatiros ir tautosakos institutas

ANOTACIJA. Straipsnyje glaustai aprasomi Lietuvoje nuo XIX a. pabaigos iki XX a. vidurio
uzra$yti anekdotai, iSskiriamos vyravusios humoro temos, pasaipos objektai ir méginama
atsakyti  klausima, i ko ir kodeél juokési XIX a. pabaigos—XX a. vidurio lietuvis. Tyrimui
pasitelkiami Lietuviy literattiros ir tautosakos instituto Lietuviy tautosakos rankrastyne
sukaupti ir susisteminti to laikotarpio anekdotai, kurie, atsizvelgiant j juos papasakojusiy
zmoniy amziy, gali atspindéti ir ankstesniy laiky realijas.

RAKTAZODZIAL: humoras, anekdotas, pasaipos taikinys, stereotipai, moterys.

JVADAS

Sprendziant i$ tyrinéty didelio tradiciniy anekdoty kiekio (3863 anekdotai) ir Sian-
dieninio jy paplitimo (tiek spaudoje, tiek internete), $is tautosakos zanras buvo, yra
ir bus populiarus. Tq gyvybinguma patvirtina ir Bronislavos Kerbelytés mintis, kad
anekdotai yra ,,ilgg kturimo ir saugojimo kolektyvinéje atmintyje istorija turintis,
bet vis dar gyvas zanras“ (Kerbelyté 2011: 352). Anekdotas yra trumpo siuzeto
komiskas karinélis, ,,archetipinis humoro pavyzdys* (Crystal 2003: 404). Davidas
Crystalas §j zanra vadina archetipiniu dél jo ilgos gyvavimo tradicijos ir populia-
rumo Siuolaikinéje visuomenéje. Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas anekdota api-
badina kaip ,trumpa, Zaisminga, juokinga pasakojima® (DLKZ: 13). Kaip pastebi
Silvija Papaurélyté-Kloviené, anekdotai i$ dalies paremti polinkiu laikytis tam tikry
stereotipy (Papaurélyté-Kloviené 2010: 4). Teva Lukositté taip pat pabrézia stereo-
tipy svarba kuriant anekdotus:

Anekdotas — tai vienas Siais laikais gyvybingiausiy, populiariausiy bei jtaigiausiy pasako-

jamosios tautosakos zanry, todél anekdotai laikytini ne tik svarbiu kultiiriniy stereotipy

raiskos, bet ir jy formavimo bei palaikymo Saltiniu (Lukosiaté 2012: 165).
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Taigi anekdotus galima vadinti ,,glaustais komiskais prozos kiirinéliais, kuriems
itaka daro visuomenéje nusistovéje stereotipai, humoro mada, epocha ir kultara®
(Bandoriuté 2011a: 4). Kalbant apie anekdoty tradicija, reikéty nepamirsti, kad
,[d]alis skirtingy tauty tradicijose ilgai funkcionavusiy anekdoty dazniausiai gru-
puojama ir skelbiama kartu su buitinémis pasakomis®” (Kerbelyté 2011: 352). Tokj
grupavimg lemia Siy Zanry siuzeto panasumas: tiek buitinése pasakose, tiek anek-
dotuose dazniausiai yra pasakojama / juokaujama apie kasdienés buities realijas.
Apibendrinant minéty autoriy mintis, galima teigti, kad anekdotai — populiarus ir
gyvas tautosakos zanras, kurio turinj formuoja visuomenéje jsigaléje stereotipai,
atitinkamo laikotarpio realijos ir kulttira.

Mokslo darby ir straipsniy apie anekdoty tyrimus Lietuvoje esama. Daugiausia
ju tema yra rasiusi B. Kerbelyté. Kartu su Povilu Krik§¢itinu jos parengtoje knygoje
Lietuviy liaudies anekdotai (1994) $ie kurinéliai suklasifikuoti semantiskai, o jvadi-
niame straipsnyje placiau nagrinéjami anekdoty struktiros ir semantikos ypatumai
(Kerbelyté 1994: 9-25). Naujovisky ir senyjy anekdoty santykis aptariamas pro-
fesorés straipsnyje ,,Naujoviski anekdotai: santykiai su ilgaamze tradicija“ (Kerbe-
lyté 2008). Grazina Skabeikyté-Kazlauskiené (2008) yra gvildenusi Petriuko kaip
triksterio personaza anekdotuose; Laimuté Anglickiené knygoje Kitatauciy jvaizdis
lietuviy folklore (2006) iSsamiai aptaré ne tik anekdotuose, bet ir kituose tautosa-
kos zanruose pasiepiamy kitatauciy jvaizdj. I. Lukosiuté yra parasiusi straipsnj apie
kultarinius stereotipus lietuviy pasakojamuose anekdotuose (Lukosiaté 2012), o
Sio straipsnio autoré — magistro darba apie Siuolaikinius anekdoty pasaipos taiki-
nius ir jy kalbine raiska (Bandoriaté 2011a), taip pat straipsniy, kuriuose nagrinéja
Siuolaikinius anekdotus apie lytis (Bandoriaté 2011b) ir agresijos raiska humore
(Bandoriuté 2014). Vis délto XIX a. pabaigos—XX a. vidurio anekdoty pasaipos
objektai (vadinamieji pasaipos taikiniai) lietuviy autoriy dar néra detaliau istirti.

Sio straipsnio objektas — Lietuviy tautosakos rankra$tyne saugomi anekdotai, su-
rinkti nuo XIX a. pabaigos iki XX a. vidurio'. Jie tiriami taikant kokybinés turinio
analizés metoda. Tyrimo tikslas — nustatyti, kokie XIX a. pabaigos—XX a. vidurio
anekdoty personazai dazniausiai tampa pasaipos objektu / taikiniu ir ka tai sako apie

kalbamojo laikotarpio visuomene.

ANEKDOTU PASAIPOS TAIKINIAI IR TEMOS

Pasak Alison Ross (1998), humoro raiska panasi j Saudyma: juokaujantis asmuo yra
tarsi Saulys, kuris nusitaiko j konkrety taikinj ir Sauna, t. y. pasiepia, iS jo tyciojasi.
1 Atsizvelgiant j tautosakos rinkéjy nurodyta pateikéjy amziy (pvz., ,,M. Untulis, 1937 m. gimimo,

anekdotas uzrasytas 1968 m.“ — LTR 1258/582/), reikéty pabrézti, kad anekdotai dazniausiai
atspindi nebutinai to meto, bet ir ankstesniy laiky realijas.
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Toks humoro, ypac juodojo, agresyviojo, sugretinimas su saudymu vykusiai apibii-
dina ,;Saulio” pasirinkimo laisve, t. y. i§ ko juoktis, ir ,taikinio® patiriama emocinj
skausmg, kai i$ jo Saipomasi. Reikéty pridurti, kad pasaipos taikiniai dazniausiai
pasirenkami pagal temas ir stereotipus, susiformavusius juokaujancioje visuomene-

je. Zemiau pateikiamoje diagramoje pavaizduoti nagrinéti XIX a. pabaigos—XX a.

=
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B. Kerbelytés susisteminti anekdotai dazniausiai atspindi valstieCio kasdieny-

vidurio anekdotai.

be, jo gyvenimo buda. Inteligentisky juokavimy (pvz., politinémis temomis, kai
pasSiepiama valdzia) beveik nerasta, nes, kaip buvo jprasta XIX a. pabaigoje—XX a.
viduryje, anekdotai tautosakos uzrasinétojy dazniausiai buvo renkami valstietiskoje
aplinkoje, provincijoje, o ne miestuose, kur didzigja gyventojy dalj sudaré lenkai,
zydai, gudai ir kt. Kaip matyti i$ diagramos, tiriamojo laikotarpio anekdoty taikiniai
dazniausiai bina moterys, svetimtauciai, aukstesnio socialinio sluoksnio asmenys,

nevengiama ir skatologinés tematikos.

ANEKDOTAI APIE MOTERIS

XIX a. pabaigos—XX a. vidurio anekdotuose daugiausia Saipomasi i§ motery (741
atvejis) ir svetimtauciy — apie juos kalbama beveik puséje tirty anekdoty. Mote-
rys paprastai jvardijamos zeminamais epitetais boba, davatka, neretai vadinamos ir
vardais: Ona, Magdé, Gendruté... Dazniausi motery personazai anekdotuose — zmo-
nos ir religinés fanatikés (vadinamosios davatkos), kurios vaizduojamos kaip neis-
prususios, kvailos, valdomos primityviy zmogaus instinkty?. Kaip pazymi Ramuneé

Bleizgiené, ,zvelgiant j XIX a. pabaigos—XX a. pradzios situacija, akivaizdu, kad

2 Plg. su vokiska formule Kinder — Kiiche — Kirche, apibréziancia XX a. pradzios moters gyvenimo
prioritetus®
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vieSajame gyvenime dominuoja vyrai, jie — aktyviausi visuomenés veikéjai, kulttiri-
niy sajudziy dalyviai, rasytojai ir t. t. Be jokios abejonés, vyrai — tuo metu labiausiai
iSsilavinusi visuomenés dalis* (Bleizgiené 2012: 48), o zemesné moters padétis
visuomenéje savaime suponuoja atsakyma, dél kokios priezasties buvo kuriamas
kvailés stereotipas, lemiantis anekdoty apie moteris radimasi. Jurga Miknyté teigia,

kad XX a. vidurio Lietuvos $viesuoliy pozitris j moterj apskritai buvo zeminantis:

Svarbig vieta $io deSimtmecio kritikoje uzima moters savicenztra, kurios akcentuotinos
ydos: neiSprusimas, tus¢iagarbiSkumas, hedonizmas, konservatizmas, nevisuomenisku-
mas. XX a. pirmajame deSimtmetyje visuomenés kritikai pasipiktine dél motery neref-
lektavimo savo vergiskos padéties visuomenéje, jie moterj isskiria kaip mazai susivokusj,

menkai patrioti$ka, hedonistinj individa (Miknyté 2003).

Pasiremiant XIX a. pabaigos—XX a. vidurio lietuviy filosofais galima teigti, kad
moters vaidmuo tuometinéje Lietuvoje buvo menkavertis, o to menkavertiskumo
priezastis — motery tamsumas. Pasak rasytojo Vinco Krévés-Mickeviciaus, moteris
atlikusi vieng pagrindine funkcija — gimdymo. Ji gebéjusi suteikti vaikui gyvybe,
bet ne tautine savimone: ,,Buvo gadyné, kada motina gimdé lietuvius ir aukléjo lie-
tuvius. Siandien lietuve gimdo tik vaikus, nes tautiska instinkta pameté, o Lietuvos
reikaly nepazjsta® (cit. i§ Miknyté 2009: 130). Toks neigiamas lietuviy $viesuoliy
pozitiris j moterj rodo, kad tautine savimone ir iSprusima jie laiké kone svarbiau-
siomis zmogaus dorybémis, kuriy, esa, motinos negaléjusios jdiegti savo vaikams,
nes ir pacios siy vertybiy neturéjusios. [domu, kad dalis V. Krévés-Mickeviciaus
iSskiriamy motery kategorijy figuruoja ir kalbamojo laikotarpio anekdotuose: tai
Lietuvoje gyvenancios puslenkés ,Slebés™®, davatkos®, ,pereklés™, emancipuotos
moterys® ir zmonos. Teigiama, kad pati pavojingiausia motery grupé — davatkos.
Sios moterys esas tikras ,motery degradacijos rodiklis*, o jo pagrindas yra tingé-
jimas, paskaly skleidimas, religinio fanatizmo taikymas amoraliais tikslais ir pan.

Dazniausiai kaip tik dél $iy ydingy bruozy davatkos ir buvo pasiepiamos.

Kai niekas nemato

Davatka su kavalieriumi, kada niekas nemato:

— Kibink, kibink, surj gausi...

3, Ant kiekvieno zingsnio drebia vyrui j akis: tu chlope! AS tau malonj parodziau, tekédama uz

I

taves!” (Tevyniszki varpai, Varpas, 1893, vasaris, Nr. 2, p. 17; plg. Bleizgiené 2012:23).

4, Nesinoréty priskirti prie zemesniyjy sutvérimy, o prie zmoniy — lyg slykstu* (Tevyniszki varpai,
Varpas, 1893, vasaris, Nr. 2, p. 17; plg. Bleizgiené 2012: 67).

5 ,,Minta i§ savo turty ir auky”“ — moterys gyvenancios grupémis (Bleizgiené 2012: 68).

6 ,,Tik per tinginiavimo ir skaitymo erzinanciy romany pagadinta fantacija“ (Bleizgiené 2012: 69).
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O kad kas mato:
— Eik Salin! RoZanciy nutrauksi! LTR 2704(68), uzr. 1948 m.

Davatkos personazas iliustruoja netekéjusia, savo apsimestiniu pamaldumu ge-
rokai lenkiancig jprastas tikin¢iasias moterj (380 anekdoty). Davatky religinis fana-
tizmas dazniausiai tampa svarbiausiu pajuokos objektu, jy apsimestinis pamaldu-
mas, kaip ir cituotame pavyzdyje, atsiskleidzia tik vieSumoje, ,.kad kas mato* Tarp

tiriamy anekdoty rasta ir visai trumpuciy pajuokavimy apie davatkas, pavyzdziui:

Atsiduséjimai davatkiski

Ak tu mana Ponadieve! Kai pamisliju ant smercia, tai Stds vyrs; o kai pamisliju ant vyra,
tai Suds ir smertis! LMD 1 902(9).

Siame 1892 metais uzra$ytame anekdote parodijuojama davatkos maldelé j Die-
va. Maldos parodijoje vartojama tarmiska leksika, — taip daznai pasitaiko nagriné-
jamoje medziagoje. Matyti, kad anekdoty rinkéjai tekstus uzrasé taip, kaip juos
girdéjo. Anekdote davatka — viskuo nusivylusi ir nepatenkinta moteris (neturinti
vyro ir nesulaukianti mirties), o jos malda anaiptol neprimena $ventos kalbos.

Paminétina, kad prie anekdoty apie religines fanatikes reikéty priskirti dar viena
taikiniy grupe — kunigy gaspadines, kurios dazniausiai pajuokiamos dél amoralaus
elgesio — kunigy viliojimo ir iStvirkavimo.

To meto visuomenés pozitrj j moterj kaip j Seimos narj puikiai atspindi Mykolo
Kavolio parengta moters juridiniy teisiy knygelé. Joje teigiama, kad ,,moterystés
svarbiausias tikslas yra Seima. Jai sustiprinti turi buti viena, monogaminé, nesu-
ardoma ir nepanaikinama ideali moterysté” (Kavolis 1930: 2). Anekdotuose apie
esamas ir busimas Zmonas / mergas pasaipa dazniausiai kuriama per vyro ir moters
opozicijg, kuri atsiskleidzia buitinése situacijose. Viena dazniausiy tokiy anekdoty

temy — moters neistikimybe.

Istikimybé
Gyveno vyras su zmona. Na, ir jie taip susitaré, kad kiekvienas turés savo maiselj ir kai tik
kuris nusidés, tai jmes j maiselj po Zirnj.

Na, pragyveno jie gyvenimg, sulauké senatvés ir nutaré atristi savo maiselius. Atriso
zmonos maiselj, o ten — vos keli Zirneliai kamputyje. Atriso senelio maiselj, suskaité — net
aStuoni zirniai jame. Susigraudino senelis ir kalba:

— Koks as tau, zmonele, blogas buvau, koks neistikimas. Tu daug istikimesné.

O zZmona vyrg ramina:

— Nesielvartauk, as i$ savo maiSelio net du kartus koSytés issiviriau LTR 4043(8),
uzr. 1967 m.
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Galima teigti, kad juokiamasi i§ tabu — vyro ir moters svetimavimo. Tekste pa-
Saipa kuriama laipsniskai: vyras pasirodo buves neistikimas ir dél to labai atgailauja,
taciau paaiskéja, kad jo zmonos neistikimybé kur kas didesné — jos svetimavimo
atvejai né nesuskaiciuojami (zirniy susikaupé tiek, kad i$ ju net du kartus buvo gali-
ma , kosyteés iSsivirti“). Tai matyti ir i§ anekdoto kalbos: nuodémes simbolizuojantys
zirniai pirmiausia vadinami mazybine forma — Zirneliais, didesnis jy skaicius — Zir-
niais, o galybé jau virsta kose. Sj atvejj interpretuoti galima dvejopai: viena vertus,
anekdoto taikiniu gali bati laikomas vyras, kuris daug sykiy buvo apgaudinéjamas
zmonos; kita vertus, zvelgiant j teksta iS socialiniy pozicijy, tikruoju pasaipos taiki-
niu deréty laikyti zmona, nes ji parodoma kaip paleistuvé ir priesaikos lauzytoja’.

Tokio tipo anekdotuose moteris vaizduojama ne tik kad neistikima, bet dar ir
kvaila, t. y. vyras dazniausiai buna pranasesnis, jis beveik visada laimi, nes geba
pergudrauti zmona. Analizuojant senuosius ir Siuolaikinius anekdotus apie vyrus
ir moteris, pastebéta, kad jie dazniausiai remiasi visuomenéje susiklosciusiais ste-
reotipais, atspindinciais ly¢iy supriesinima (Bandoritté 2011b), kuris atsiskleidzia
jvairiose buitinése situacijose ir konfliktuose.

Sklaidant rankrastyno medziaga rastas jdomus atvirkscias pavyzdys — ty¢iojamasi

i$ moters prigimties, bet pasaipos taikiniu tampa vyras:

Senas diedas vis juokés is bobos, kad jai pilvas sopa — serga ant vaiko. Susirinko visos bobos,
kurios sirgo ant vaiko, ir sako: ,,Kad tau Dievas duot tokig kvarabg, kaip mum.™ Atéjo koks
Zilas diedukélis (Dievas) ir sako: ,,Dievas duos ir tau tokig kvarabq.* Ir diedukui pasidaré pil-
vas. Jo mama sako, kad jis eina lasiniuosna, gerai valgo. Palaukus i$ sopés jis raiciojasi patvory.
Bobos i jo juokiasi: jy sopuliai jam atgalios. Atéjes zZilasai diedukélis jam sako: ,,Kai Dievas
duoda bobom, tai jy kaulai terksi ir razeina, o tavo kaulai nerazeina, uz tai tau Sitaip pikta.” Ir
nuéjo Dievas, nedaves rodos. Atskridus varnelé atsitupé ant tvoros ir rékia: ,,Kve! Kve!* Noréjo
ja pavaryt, bet ji prakapojo jam pilvg, ir iséjo vaikas. Bobos jam ir sako: ,,Gal daugiau nesi-

juoksi is boby, kai ant pilvo serga, nes ir tau buvo Dievas pakiitq uZdaves...” LTR 1713(26).

Anekdoto tema — fiziologinis vyro ir moters skirtumas. Pasakojimo taikinys —
boby uzkeiktas diedas — patiria antgamtiniy jégy siysta skausma, sukelta fiziologis-
kai nejmanomos prieZasties — vyro nétumo. Sis 1934 metais uzraSytas anekdotas
gali biiti interpretuojamas kaip motery atsakas j nusistovéjusj neigiama pozitri,
kurio pagrindu kuriami skaudziai pajuokiantys, patycias primenantys anekdotai
7 Jonas Balys (2002) i$skiria buitiniy pasaky grupe ,,Kvaila zmona ir jos vyras“ (Mt. 1380—1404),

kuriai priklauso ir anekdotai, kuriuose taip pat vyrauja Smaikstavimai apie zmonos neistikimybe,

pavyzdziui (siuzeto santrauka): Neistikima Zmona klausia Dievo, kaip galéty atsikratyti savo vyro;
vyras, pasislépes uz altoriaus / medzio, vietoj Dievo jg pamoko: reikia vyrq valgydinti kose su pienu,
kad jis apakty ir apkursty; zmona taip ir daro; vyras apsimeta apakgs bei apkurtgs ir uzmusa atéjusj

Zmonos meiluzj.
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apie jas. Motery patiriami gimdymo skausmai tarsi reabilituoja jas dél menamo
kvailumo; ¢&ia jis neva kompensuojamas jy gebéjimu pratesti gimine. Sis XX a.
pradzioje uzfiksuotas atvejis interpretuotinas kaip savotiskas motery atsikirtimas

tiems, kas jas zemina.

ANEKDOTAI APIE SVETIMTAUCIUS

Pasakojimai apie svetimtaucius sudaro ketvirtadalj (733 anekdotai) visy nagri-
néty anekdoty. Juose dazniausiai pasiepiami zydai (437), ¢igonai (136), vokieciai
(130), taip pat rasta ir kitas tautas (rusus, lenkus, vengrus) pasiepianciy anekdoty,
taciau aptarsime tik sudarancius didziausiajq dalj. Kitataucius pajuokianciy anek-
doty pagrindas yra stereotipai ir opozicijos mes — jie kuirimas. Kaip teigia L. Ang-
lickiené, Sioje priespriesoje ,,mes atstovauja daugumai, o jie mazumai, t. y. tuose
santykiuose psichologiskai atsiranda lyg ir Zemesné hierarchiné vertybé™ (Anglic-
kiené 2006: 64). Autorés manymu, etnocentrizmas budingas visoms tautoms, tad
opozicijos tarp savo ir svetimo kurimas nesvetimas visoms kulttaroms, o ,,folkloro
tyrinétojai pastebéjo, kad turbiit niekur nacionalinis savitumas neatsiskleidzia taip
gerai ir tiksliai, kaip satyroje ir humore* (ten pat: 120).

Daugumoije anekdoty apie svetimtaucius aptinkamas vyriskosios ar moterisko-
sios lyties Zydas, vadinamas zydeliu, Zydpalaikiu, Zydauka, Zyde, Sara, Joske... Au-
gustinas Janulaitis teigia, kad Zydy tautos atstovai Lietuvoje gyvena nuo viduramziy
ar nuo dar anksciau (pagal Anglickiené 2006: 40). Varomi i daugelio kity Europos
valstybiy, Lietuva jie laiké draugisku krastu ir mielai ¢ia apsistodavo. Tarpukario
Lietuvoje zydy bendruomené buvo gausiausia kitatauciy grupé, ypac daug jy gy-
veno didZiuosiuose miestuose (ten pat: 40—43). [Z]ydas — populiariausias kitatautis
veikéjas musy folklore <...> nuo lietuviy zydai skyrési beveik visais atzvilgiais:
religiniu, etniniu, paprotiniu, luominiu, antropologiniu ir kalbiniu® (ten pat: 130),
todél ir anekdotuose pastebima ypac¢ ryski mes — jie opozicija. Daznai bréziama
paralelé tarp teigiamo ir neigiamo personazo, t. y. lietuvio, vadinamo Zmogumi, ir
zydo. Toks supriesinimas suponuoja rasistinio pobiidzio turinj, iSbraukiantj zydy
tautybés asmenis i$ Zzmoniy tarpo. Tai patvirtina ir Virginijus Savukynas: ,,Zydas
grieztai nebuvo laikomas ,,zmogumi*] o nekrikstyti kataliky vaikai buvo vadinami
»zydukais® (Savukynas 2012: 211). Manytina, kad tokj zydy menkinima lémé jy
socialiné padétis: zydas anekdotuose pajuokiamas dél gebéjimo jsiiilyti netgi prasta
preke, godumo ir apsukrumo, taciau kur kas daznesni anekdotai, kuriuose pats
zydas tampa apgaviko auka. Anekdotuose ryskéja itin budingas kalbamojo laiko-
tarpio lietuviy bruozas — nepakantumas turtingesniam, apsukresniam uz save. Dél
ypatingo gebéjimo apskaiCiuoti ar apgauti zydai anekdotuose daznai gauna lupti,

esa taip juos pamoko vietiniai gyventojai.
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Zydas ir urédas

Baudziavos laikais vienam dvarponiui labai patiko Zydo dukté. Uz leidimg paguléti naktj
su ja ponas Zydui paadéjo desimt pidy rugiy. Zydas guléti su dukteria leido, bet paciupi-
néti — ne.

Parjojo ponas nepatenkintas namo, papasakojo savo nuotykj urédui ir paprasé patarimo,
kaip i$sisukti, kad nedavus 2ydui gridy. Urédas apsiémé tai padaryti. Zydq jis jvedé klétin
ir parodé pilnus aruodus gridy. Zydas paémé saujg gridy, pauosté, ar geri. Tada urédas
pasaké, kad gridus buvo galima imti, bet nebuvo galima uostyti. Kadangi Zydas gridus pa-

uosté, tai urédas jj iSmeté is svirno. Taip Zydas ir pralaiméjo LTR 1508(122), uzr. 1957 m.

Anekdoto veikéjai — ponas, urédas ir zydas — pastato vienas kita j vienodai absur-
diska padétj, iSkeldami vienas kitam ypatingas salygas: ponui leidziama guléti su zy-
daite, bet jokiu budu jos neliesti, o Zydui nevalia uostyti grudy pries juos atsiimant.
Gudry zyda pergudrauna pono paprasytas urédas, panaudodamas zydo goduma
pries ji patj ir neperspédamas apie keliama salyga: perkamy grudy negalima uostyti.
Sioje komiskoje situacijoje iskeliamas lietuvio prana$umas Zydo atZvilgiu — ponas ir
urédas yra laimétojai, o Zydas paverciamas auka (pasaipos taikiniu). Taigi tokio tipo
anekdotuose stereotipinis zydy bruozas — gudrumas — tampa jrankiu su jais susido-
roti. Tiesa, analizuojant $j karinélj reikéty atkreipti démesj ir i pono personazg; is
toliau aprasomy anekdoty apie aukstesnj socialinj luoma bus matyti, kad lietuviai
XIX a. pabaigoje—XX a. viduryje mielai pajuokdave turtingus Zzmones, taigi Sioje
vietoje jzvelgtina savotiska gradacija: zydas blogesnis ir uz pona.

Romuy tautos atstovai, vadinamieji ¢igonai, Lietuvoje gyvena daugiau nei pen-
kis amzius. Cia jie greitiausiai atkeliavo per Gudija mazdaug XV amZiuje, o
XIX a. antroje puséje jy pradéjo atvykti ir i§ Rumunijos bei Vengrijos (Zilevitius
2001: 9). Cigonai daZniausiai versdavosi pirkdami, parduodami ir mainikauda-
mi, o jy moterys — burdamos ir pra¥ydamos i¥maldos. Si kitatau¢iy grupé nere-
tai buvo siejama su antgamtinémis jégomis. Cigonus ,kaltindavo keréjus, laiké
velnio tarnais, sakydavo juos santykiausiant su piktomis dvasiomis, raganomis,
demonais® (Anglickiené 2006: 45), o dél klajoklisko gyvenimo ir pasipelnymo
budy daznai buvo laikomi melagiais, gudrumu siekianéiais i$vilioti pinigus (pvz.,
spédami ateitj, vagiliaudami, pra¥ydami i¥maldos). Stai iStrauka i§ Lietuvos aido

1936 m. geguzés 29 d. numerio:

,Cigono apgautas — pasikoré®

Cigonai nuo seniai garsts arkliy maineivos. Nors jie tkininkus daznai toje srityje ap-
gauna, bet kartais ir tkininkai susigundo juos apgauti. Neseniai Subaciaus vals¢., Ter-

peikiy vienk. 60 mety amziaus tukininkas Pal¢itinas Juozas sumainé su ¢igonu arkliais ir
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mané neabejotinai ¢igona apgaves, bet parsivedes arklj namo, pasijuto pats apgautas. Dél
jvykio labai susijaudino: kelias dienas vaiksc¢iojo nulitdes ir galy gale pasikoré (Ikamas
2012: 190).

I$ spaudoje pateiktos zinutés matyti, kad tuometéje Lietuvoje Cigonai savo
veiksmais formavo neigiama stereotipinj poziurj j save. L. Anglickienés pastebeé-
jimu, ,,Cigonas turi ir beveik visus triksterio bruozus. Besistengdamas patenkinti
savo nesibaigiancius norus ir poreikius (daznai paprasciausiai alkj), triksteris grie-
biasi apgaulés, pazeisdamas paprasCiausias griez¢iausias jprastos teisés ir visuome-
nés moralés normas (,,nemeluok! ,nevok!“)* (Anglickiené 2006: 169). Anek-
dotuose dazniausiai ir paSiepiami stereotipiniai neigiami ¢igony budo bruozai,
satsilyginant® jiems uz piktadarystes: ¢igonas skriaudziamas fiziskai ar moraliskai,
t. y. uz vagiliavimus ar melavima jam kersSijama fizinémis bausmémis ar apgavys-
témis. Sie anekdotai gali biiti interpretuojami kaip savotiSkas saskaity suvedimo

su skriaudiku atspindys.

Cigonas

Cigonas nemoka priziuréti biciy. Pamaté cigonas avilj ir klausinéja: ,,Kas cia?* Muzikas

leido pasiimti medaus, bet ¢igong uzpuolé bités LTR 2795(69), uzr. 1949 m.
Kitas tokio pat turinio anekdotas:

Ukininkas atrado gzuole Sir§uonus. Cigonas jam padéjo Sieng pjauti. Sako igonui: ,,Radau
bites gzuole. Ar nesusemtum?” — ,,0i, mano tévas bitininkas, ir as bitininkas — susemsiu!*
Ukininkas atnesgs pastaté kopécias prie gzuolo, ir &igonas jlipo. Kai uzkirsino SirSuolius, kai
pradéjo ji dauzyti! ,, Tévai, dék kopécias — krisiu!“ Ukininkas buvo atitraukes kopécias ir po
gzuolu padéjes karvés méslo. Cigonas pertratéjo per Sakas ir nukrito. ISdribes kastavoja —
mislijo, kad medus, — neskanus. ., Velnio bités, — sako, — velnio medus!” LTR 4724(209),
uzr. 1975 m.

Galima sakyti, kad abiejuose pavyzdziuose Cigonas per savo paties polinkj me-
luoti tampa pasaipos taikiniu — apsimeta zinas, kaip reikia prizitréti bites, nors is
tikryjy neskiria bi¢iy nuo SirSiy. Fizine bausme ir pazeminimu ¢igonui tarsi ,,atly-
ginama“ uz melavima. Anekdoto taikiniu pasirinktas ¢igono personazas yra tipiskas
humoro agresijos iSraiskos pavyzdys. Viena pagrindiniy humoro, ypac agresyviojo,
uzduodiy yra bendrumo jausmo kurimas; tai reiskia, kad anekdotai veikia kaip
jungiamoiji grandis tarp ty zmoniy grupiy, kurios uzima juokaujancio / besijuo-
kian¢io asmens pozicija. Tokj elgesj paaiskina Thomas Hobbesas. Jis teigia, kad

»juokas kyla i§ pranaSumo pries kita objekta jausmo* (pagal Attardo 1994: 49).
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Taigi galima daryti iSvada, kad agresyviuoju humoru visy pirma norima ne pa-
zeminti pasaipos taikinj, bet pasigéréti paciu savimi. Manytina, kad anekdotuose
apie Cigonus noréta atskleisti savo pranasuma pries svetimtaucius, juose dazniausia
komiskumga kurianti priemoné ir yra taikinio skausmas (Siuo atveju — bic¢iy sugeltas
ir karvés méslo paragaves Cigonas).

Ingridos Jakubavicienés teigimu, ,pirmieji vokieciai | Lietuva galéjo patekti
kaip belaisviai, pirkliai ir misionieriai XIII-XV a. kary su kryziuociy ordinu metu®
(Jakubaviciené 2011: 405). 1923 mety surasymo duomenimis, net 1,4 procento
Lietuvos gyventojy sudaré vokieciai. Daugiausia jy gyveno Salies vakaruose, piet-
vakariuose ir Kaune (Anglickiené 2006: 45). Nors vokieciai Lietuvoje dazniausiai
vertési prekyba, vokiecio personazas anekdotuose iki XX a. vidurio dazniausiai
aptinkamas karo kontekste ir vadinamas Fricu, Hansu, vokieciy kareiviu ar tiesiog
vokieciu. Galimas daiktas, kad tai sietina su ypac ryskiu dviejy pasauliniy kary (Pir-
mojo ir Antrojo) kontekstu ir sovietinés propagandos sklaida (nacistinés santvarkos
demonizavimu ir menkinimu). Vokieciai anekdotuose vaizduojami dvejopai: kaip
pasipute, besijaudiantys pranaSesni uz lietuvius arba — atvirks¢iai — kvaili, purvini,
apsileide, suplySusiais batais ir drabuziais. ,,Perzvelgus tautosaka, kurioje minimas
vokietis, galime pamatyti, kad jis dazniausiai vaizduojamas kaip kvailas, nuolat ap-
gaunamas zmogus. Tai , kvailiausias” tautosakos kitatautis — $i tradicija yra tarptau-
tiné” (ten pat: 198). Tokie vienas kitam prieStaraujantys veikéjo paveikslai abiem
atvejais vokiecio personaza pavercia pasaipos taikiniu zitrint vietos gyventojo (lie-
tuvio) akimis. Kai vokieciy kareivis yra vaizduojamas kaip elgeta — komiskumo
efektas yra kuriamas zeminant veikéja, kurio uniforma is tiesy buvo labai apgalvota
ir tvarkinga®, taigi yra kuriama prieSpriesa realiam vaizdui; kai vokietis puciasi prie§

lietuvi, sis tiesiog parodo jam, ,.kas namie yra Seimininkas®

Peilis ir Sakuté

Kartq apsinakvojo pas Zemaitj vokieciy kareivis. Tikisi, kad ¢ia jj vaiSins, meilikaus jam. O
Zemaitis sodina drauge su visais vakarienés. Vokietis pasidéjo kardg ant stalo — paggsdins.
Zemaitis atnesé méslalabe Sakg ir padéjo Salia kardo: ,,Prie tokio peilio reikia nemazos Saku-

tés” LTR 3077(84), uzr. 1958 m.

Pavaizduota situacija tirlamuose anekdotuose gana dazna: vokietis jauciasi esas
pranaesnis uz lietuvj (zemaitj) ir tikisi i$ jo pagarbos bei vaisiy. Vokieciui nepavyks-

ta iSgasdinti namy Seimininko — Zemaitis® vokiecio elgesj panaudoja pries§ ji patj.

8 Zr. http://www.lexikon-derwehrmacht.de/Soldat/Bekleidung_Ausrustung.htm.
9 Maojoje Lietuvoje ir Zemaitijoje tautosaka apie vokiedius buvo ypa¢ paplitusi dél jy didelés
etninés grupés vakary Lietuvoje.
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Prie kardo padédamas ,,méslalabe sake® jis tarsi ironiskai nukenksmina kareivio
keliama grésme. Taigi Sis pavyzdys yra panaSus j anks¢iau apraSytus atvejus (anek-
dotuose apie zydus ir ¢igonus), kai lietuvis tampa laimétoju, gudriai apsukdamas
situacija pries savo auka (Siuo atveju — vokietj kareivj). Kodél vokiecio personazas
Lietuvoje buvo populiarus, galima atsakyti V. Savukyno Zodziais: ,,vokieciai (jie
daugiausia ir buvo liuterony konfesijos) tautosakoje tampa velnio sinonimu® (Sa-

vukynas 2012: 94), tai lemia skirtingos konfesijos, kurios, ,,neisskiriant né mums

ripimy reformaty, buvo laikomi ,,pagonimis‘, mokanciais burtininkauti* (ten pat:

95). Taigi vél matome mes — jie opozicija, dél kurios rasdavosi jvairiy mity ir ste-
reotipy apie svetimtaucius Lietuvoje; pavyzdziui, lietuviai mané, kad Vokietijoje
veikia raganys¢iy mokyklos (ten pat: 94), ir buvo linke mistifikuoti Lietuvoje gy-
venancius vokiecius.

Apibendrinant anekdotus, kuriuose pasaipos taikiniais pasirenkami kitatauciai
(zydai, ¢igonai, vokieciai ir kt.), galima teigti, kad lietuvis juose beveik visada laimi,
t. y. pergudrauna kitatautj savoje aplinkoje. Taip pat reiksSminga, kad pagrindiniai
kitatauc¢iy bruozai anekdotuose yra nustatomi remiantis stereotipais. Pasak L. Ang-
lickienés, ,,daugelis stereotipy paprastai skirti charakterio bruozams apibudinti.
Dazniausiai jie yra menkinantys ir atspindi ryskiausius vertinamos tautos bruozus,
necharakterizuojant jos iSsamiau® (Anglickiené 2006: 66). Dél to anekdotuose daz-
niausiai ir pasiepiami tokie charakterio bruozai, kaip zydy godumas ir gudrumas,
vokieciy pasiputimas ir kvailumas, ¢igony polinkis vagiliauti ir meluoti. Kaip rodo
Christie Davieso tyrimas, kitatau¢iy pajuokimas yra ,palyginti nekintantis feno-
menas, paremtas nusistovéjusiais etniniais tekstais“ (Davies 1990: 131). Anekdoty
ir kity juoky apie kitataucius kiirimo pagrindas — visuomenéje jsigaléje stereotipai,
kuriuos Ch. Daviesas jvardija kaip ,,nekintamus etninius tekstus® Vadinasi, galima
daryti iSvada, kad anekdotai apie svetimtaucius visais laikais islieka panasis, skiriasi
tik ju kontekstai.

ANEKDOTAI APIE AUKSTESNIUS LUOMUS

Kaip rodo Lietuviy tautosakos rankrastyne sukaupti anekdotai, XIX a. pabaigoje—
XX a. viduryje pajuokos objektais daznai tapdavo ir aukStesniojo sociali-
nio sluoksnio atstovai(ponai, karaliai, kunigai, prakute amatininkai); tokiy
anekdoty rasta Sesi simtai Sesi. Humoras, kuriame pasiepiami aukstesni visuomenés
sluoksniai, yra vadinamas ,,aukos kontrpuolimu, kai skriaudéjas puolamas dél pi-
nigy ar turimo statuso visuomenéje” (Ross 1998: 59). Pagrindiné Siy juokavimy
poteksté yra aukos bandymas pakelti savo verte sumenkinant uz save pranasesnj
individa, paverciant jj pasaipos taikiniu. Ch. Daviesas tokio tipo humora laiko sa-

votiska konkuravimo priemone ir pasipriesinimu vyraujanciai socialinei ir politinei
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santvarkai (Davies 1998:93). Ponas dazniausiai pajuokiamas dél to, kad jis apskritai

yra blogas zmogus.

Tai daug buvo

Buvo vieno valstiecio laidotuvés. Vienas zmogus pamaté, kad uzpakaly karsto eina Simtas
velniy. Prie vieno velnio priéjes, jam taré:

— O, kad ¢ia jusy daug!

— FEik tu, — atsako velnias, — bet kad mes laidojom vieng dvarponj, tai musy bent
buvo! Mes tada buvom Sesios mylios po Sesis gretoj — vyras prie vyro, petys prie peties
LTR 2136(172), uzr. 1939 m.

Cia atsiskleidZia nepakantumas aukstesnio socialinio sluoksnio Zmonéms: bati
turtuoliu (dvarponiu'’), vadinasi, eiti i$vien su piktosiomis antgamtinémis jégomis
(velniais). Cituotame anekdote palie¢iama mirties tema, j kuria liaudyje jprasta
7velgti pagarbiai. Cia, kaip matyti, tos pagarbos néra — ponas j amZingjj poilsj yra
lydimas blogio ir nuodémiy totemy — velniy. Tai atspindi pobaudziavinj pono ver-
tinima valstiecio akimis: ponas buvo suprantamas kaip vargsy skriaudéjas, kuriam
uz visus blogus darbus bus atlyginta po mirties (dvarponiy | dangy nepriima, ir jie
pasmerkti keliauti su velniais j pragara). Tautosaka, kuria niekinama aukstesné soci-
aliné klasé, radosi dél XIX a. pabaigoje—XX. a. pradzioje visuomenéje susidariusios
padéties: ,,Valstieciai nekenté savo valdytojy, grasino, kad patys bus ponai, valsty-
binius mokescius rinks savo naudai. Bandydavo patys nustatyti padumés mokescio
dydj. Reikalaudavo atimti senitinijas i$ valdytojy* (Mulevic¢ius 2003: 297). Tokie
liaudies kuriniai atspindi visuomenés susiskaldyma j socialines grupes ir stereo-
tipinio mastymo pavyzdzius. Kaip pazymi Leonas Mulevicius, ,,siekimas patiems
tapti ponais reiskeé stichiska siekima panaikinti luominius skirtumus® (ten pat: 298).
Valstieciai negaléjo lavinti savimonés ir nemastyti stereotipiskai dél neissimokslini-
mo; jiems ,,mokytis, ypa¢ mokytis lietuviskai, buvo daug klituciy. Jos atsirado dar
iki tol, kai Rusijos valdzia émé persekioti lietuviy kalba. Pries valstieCiy Svietima
bajorija pasisakydavo XVIII a. pirmoje puséje ir véliau® (ten pat: 300). Taigi anek-
dotus, kuriuose pajuokiamos aukstesnés visuomeneés klasés, formavo radikali luo-
miné atskirtis, kelianti visuoting skurstanc¢iyjy neapykanta. Tokiai didelei zmoniy
atskirCiai nemaza jtaka daré mokslo neprieinamumas paprastam zmogui, tai ir lémé

stereotipinio mastymo gajuma visuomencéje.

10 Pazymétina, kad anekdotuose i$juokiami ponai daznai budave svetimtauciai (plg., ,,Pavyzdziui,
»lenkas” daznai yra ,,pono” sinonimas“ — Savukynas 2012:213), taigi ¢ia vél pastebima lietuvisko
etnocentrizmo iSraiska.
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OBSCENISKI ANEKDOTAI

Pastebéta, kad tarp tiriamy anekdoty gana daug yra obscenisky karinéliy, kuriuose
piktai pasiepiami jvairtis personazai: moterys, vyrai, kunigai, davatkos, ponai ir t. t.
Tai seksualinés konotacijos, zmogaus kiino funkcijas pasiepiantys ir pasislykstéjima
kelianciy temy anekdotai (Bandoriaté 2014: 171). Obsceniskuose, arba skatologi-
niuose, anekdotuose dazniausiai juokiamasi i§ gédingos zmogaus kuno ,,veiklos®
pasaipos taikiniui pasireiskiancios netikéciausiose vietose ir netinkamiausiu laiku.
Pasak Monikos Balikienés, Edvardo Balikos ir Vytauto Navicko, rasiusiy apie gé-
dingas ktino funkcijas, zmogaus organizmo isskiriami skysciai asocijuojami su géda,
kuri susijusi su pazeminimu ir reputacijos praradimu, o ,,uz gédos zymeny gamyba
daugiausia atsakingas virskinamasis traktas, ypa¢ abu jo galai — burna ir iSangé.
Kadangi is ktino angy besirandantys produktai zmogui kelia nerimg, daugeliui i$
ju (Ciaudéjimas, raugéjimas, zagséjimas, Cepséjimas, zarnyno evakuacija, laktacija,
menstruacija ir t. t.) galioja kultarinis tabu® (Balikiené, Balika, Navickas 2013: 50).
Taigi pasaipos taikiniai yra pazeminami dél jvairiy kiino funkcijy ar seksualinio

elgesio nevaldymo.

Apie vieng zakristijong

Prusy baznycioj salia didzZio altoriaus buvo Svento Petro stovyla, ir kaip sykis ta stovyla buvo
labai panasi j tos baznycios zakristijong. Taip pasitaiké, kad émé ir susimusé zakristijonas j
tq stovylg. Tai kq jis darys? Nusirengé nuogas, atsistojo j tq vietq, kur buvo stovyla, ir stovi.
Zinoma, per ilgg stovéjimg uZsimané ir Sikti, tai kg gi — ir priiko ¢ia pat. Taip stovi stovi
kelinta diena, bet sumané pabégti. Taip ir padareé: Soko nuo altoriaus ir isbégo per duris. Tuo
tarpu pastorius saké pamokslg ir pamislijo, kad ¢ia tikras stebuklas. Nulipo nuo sakyklos
ir nuéjo j tq vietq. Bet ten nieko nebuvo, tik zakristijono pripaskudyta. O pastorius mislijo,
kad cia stebuklas joyko, ir tq Sidq jdéjo kaipo Sventq | lékste ir, vaikS¢iodamas po baznycig,
rékia: ,,Kas Sito mekio paragaus, tas dangaus iSganymq gaus!* LTR (1829), uzr. 1976 m.

Sis anekdotas yra grotesko pavyzdys, kuriame susipina dvi tabu temos: Zmogaus
fiziologiniy funkcijy (Siuo atveju — tuStinimosi) ir ty¢iojimosi i$ religijos. Idomu,
kad jis jktinija pacia zodzio ,tabu* reiksSme, kuri ,mums skleidziasi dviem prie-
Singomis kryptimis. Sis Zodis rei¥kia ,,$ventas, pasvestas®, antra vertus, ,kraupus,
grésmingas, draudziamas, nesvarus. <...> jis i§ esmés pasireiskia draudimais ir ribo-
jimais“ (Freud 2010: 70). Taigi Siame pasakojime perzengiamos visuomenés nusta-
tytos ribos — kandziai pajuokiamos baznytinés relikvijos (kryzius, ostija). Tai galima
paaiskinti iSkrovos humoro teorija, t. y. ,,juokavimas padeda zmogui issilaisvinti is
visuomenés normy, standarty ir nedraudziamai kalbéti tabu temomis® (Bando-

riuté 2014: 170). Obsceniskas, arba skatologinis, humoras, kaip teigia Arthuras
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Asa Bergeris, labiausiai mégstamas vaiky, nes jie jaucia ypac didelj pasitenkinima
pasakodami ne$vankius anekdotus (pagal Anglickiené... [et al.] 2013: 90-91). Vis
délto, atsizvelgiant | aptariamy anekdoty pateikéjy amziy'!, galima manyti, kad
skatologinis humoras buves populiarus ne tik tarp vaiky (zinoma, gali bati, kad
cituota anekdotg pateikéja atsiminé i$ vaikystés). Tai, kad obsceniskomis temomis
juokavo ne tik vaikai, rodo ir tokiy anekdoty skaic¢ius (292) tiriamoje medziagoje.
Misy pateiktame anekdote pasaipos taikiniais tampa Evangeliky liuterony baznycia
ir jos tikintieji, kurie Zeminami j religinj konteksta jtraukiant nesvaros, zmogaus fi-
ziologiniy poreikiy tematika (pagarbos objektu tampa neva Sventojo ekskrementai).
Pastebéta, kad obsceniskuose anekdotuose religinis kontekstas pasirenkamas gana
daznai (112 atvejy). V. Savukyno nuomone, tai kyla is religinés opozicijos (katali-
kas versus reformatas), ,tikroji* religija prieSinama ,,pagoniskai® ir ,,demoniskai®
reformaty konfesijai (Savukynas 2012: 144). Poreikj juokauti tokiomis temomis
galima paaiskinti kaip jau aptartosios mes — jie opozicijos kiirima visuomenéje (visa,
kas yra kitaip nei jprasta, yra blogai) ir savotiska psichohigienos apraiska. Jos metu
juokaujantys ir besijuokiantys asmenys geba issivaduoti is socialinéje aplinkoje nu-
statyty normuy, t. y. kalbéti tai, apie ka nekalbama (pvz., Siurks¢iai juokauti $vento-
mis temomis) ir tokiu badu atsikratyti neigiamy emocijy. Taigi $§j pavyzdj galima
palyginti su nagrinétais anekdotais apie svetimtaucius, kuriuose jzvelgiama mes ir
jie priespriesa. Tik $iuo atveju prieSinamos ne skirtingos tautos, o tikéjimai (Romos

kataliky ir Evangeliky liuterony).

BAIGIAMOSIOS PASTABOS

[Snagrinéjus didelj pluosta Lietuviy tautosakos rankrastyne sukaupty anekdoty pri-
eita prie iSvados, kad XIX a. pabaigoje—XX a. viduryje dazniausiai buvo juokiamasi
is kasdieniy buitiniy temy: vyro ir moters santykiy, kitatauciy vaidmens socialinia-
me gyvenime, religijos, tkininkavimo, socialinés nelygybés ir pan. Galima susi-
daryti aptariamojo laikotarpio juokaujancio zmogaus paveiksla: tai zemesnés arba
zemiausios socialinés klasés atstovas (sprendziant i§ pomégio pasiepti aukstesniy
socialiniy klasiy atstovus), dazniausiai vyras (rodo anekdoty apie moteris gausa),
nevengiantis tabu leksikos ir uzdrausty temy, gana nacionalistiniy pazitry (spren-
dziant i$ anekdoty apie kitatauc¢ius gausos). Vis délto daryti vienareiksmiskas i$va-
das buty neteisinga, nes dauguma ty kariniy yra surinkta Lietuvos provincijoje (tik
maza dalis anekdoty uzrasyta miestuose, kur lietuviy gyventojy buvo mazuma), be
to, anekdoty kurimo principas remiasi stereotipais, kurie néra tikslus informacijos

perdavimo Saltinis. Taciau stereotipus pakeisti labai sunku, nes ,,pakitusi, teigiama

11 Anekdoto apie zakristijona pateikéjai buvo 75 metai.
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nuostata sukelia padarinius, su kuriais zmogui sunku susitaikyti, stereotipu apibii-
dintas zmogus tampa lygus jam. Tai sukelia grésme ego, netenkama pranasumo,
ypac jei stereotipizavimas buvo vienas i$ pagrindiniy pranasumo palaikymo budy*
(Suslavicius 2006: 62). Vadinasi, galima teigti, kad kandziai juokaujantis individas
visy pirma saugo savajj ego. Sig mintj galima tiesiogiai sieti su lyderystés demons-
travimu, nes ,lyderystés apraiska humoro interakcijoje yra akivaizdi — juokaujantis
zmogus visada bus démesio centre, o jei ne, tai bent jau bandys jame atsidurti.
Nesvarbu, juokaujama vykusiai ar nevykusiai, agresyviai ar ne, juokaujantis zmo-
gus, be visy kity tiksly, visada turés dar viena — atkreipti démesj j save, o démesio
sutelkimas j save jau savaime yra lyderystés demonstravimas® (Bandoriaté 2014:
167). Vertéty pridurti: juokauti (tiksliau, juokinti) gali ne kiekvienas zmogus, tam
reikia turéti sugebéjimy, taip pat puikia iskalba, artistiSkuma, charizma ar net ki-
toniska iSvaizda.

Atsakant | straipsnio pradzioje iSkelta klausima, i$ ko ir kodél juokési XIX a.
pabaigos—XX a. vidurio lietuvis, galima daryti iSvadg: humoras atspindi visuome-
néje vyraujancias aktualijas, o jo krimas remiasi stereotipinémis nuostatomis tam
tikry Zmoniy grupiy atzvilgiu. Analizuoto laikotarpio anekdoty pasaipos taikiniais
dazniausiai pasirenkami Sie personazai: moterys, svetimtauciai, aukstesnio sociali-
nio sluoksnio asmenys, be to, nevengiama ir juodojo, t. y. obsceniskojo humoro.
Istyrus tris pagrindines anekdoty taikiniy grupes ir obsceniskus anekdotus, galima
isskirti kelias juokavimo funkcijas: pasilinksminimo (suvokiamo kaip savo-
tiska zaidimo ir pramogos forma, padedanti atsipalaiduoti; pagrindinis pramogos
tikslas — juokas; Siai grupei priskiriami anekdotai, kuriuose nepiktai pajuokiami
anekdoty taikiniai, pavyzdziui, anekdotas ,,Atsiduséjimai davatkiski“); lyderys-
tés demonstravimo (interpretuojamo kaip siekis patraukti aplinkiniy démesj
i save ir savotiska patyCiy forma, jei kalbama apie tam tikras socialines grupes, i$
kuriy Saipomasi, pavyzdziui, anekdotuose apie svetimtaucius, aukstesnio socialinio
luomo zmones, moteris, kuriuose aiskiai pastebima mes — jie opozicija: lietuviai —
svetimtauciai; dvarponiai — valstieciai; vyrai — moterys); psichohigienos (gali-
mybé isSsakyti savo neteiktina nuomone tabu temomis ar tabu leksika ir tokiu baidu
savotiSkai iSsilaisvinti i§ visuomenéje numatyty normy ar agresyviy emocijy; Siai
grupei priskiriami obsceniski anekdotai, pavyzdziui, pasakojimas ,,Apie viena za-
kristijona“); didaktinés (atpazinti ydinga gyvenimga, pateikiama juoko forma, ir
jo vengti savo socialinéje aplinkoje; $i funkcija galéty buti taikoma apskritai visiems
anekdotams, vertinant juoka kaip blogo, nesektino pavyzdzio demonstravima; zi-
noma, toks didaktinés funkcijos jzZvelgimas agresyviajame humore yra pozityvaus
mastymo rezultatas, kuris nebutinai yra teisingas).

Aptarus XIX a. pabaigos—XX a. vidurio anekdotus, reikéty pazyméti, kad visuo-

menéje populiarus tie anekdotai ir juokai, kurie atspindi esamo meto gyvenimg ir
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realijas. Tai, apie ka juokavome vakar, nebiitinai bus patrauklu siandien, todél hu-
moras yra pastovus virsmas, pats tikriausias socialinis reiskinys — tautosaka, kuri tai-
kosi prie kasdienybés, padeda jvardyti visuomenéje vyraujancius stereotipus, iSsako
nuomones apie jvairius jvykius ir zmones. Humoras yra ¢ia ir dabar, jis keiciasi kar-
tu su savo vartotojais: nuo perdavimo iS ltipy j lipas iki internetiniy anekdoty pusla-
piy, nuo radijo laidy iki televizijos, nuo skrajuciy gatvése iki socialiniy tinkly inter-
nete. Pasiremiant jau atliktais Siuolaikiniy anekdoty tyrimais (Bandoriaté 2011a, b,
2014), reikia pridurti, kad ntidienos visuomenés anekdoty pasaipos taikiniai beveik
nesiskiria nuo aptartyjy straipsnyje; tai — politiniai veikéjai, moterys, svetimtauciai,
gydytojai ir pacientai (Bandoritaté 2011a). Siuolaikinis anekdoto vartotojas, kaip ir
XIX a. pabaigos—XX a. vidurio, dazniausiai mégsta pasiepti tas pacias tris socialines
grupes: moteris, svetimtaucius ir aukstesnio socialinio sluoksnio asmenis (omenyje
turime ne tik turtuolius, bet ir profesija ar geresnj issilavinima jgijusius asmenis,
pavyzdziui, gydytojus). Kaip jau minéta, negalima daryti vienareik$miskos i$vados,
kad mégstantis juokinti ir juoktis lietuvis yra stereotipinio mastymo, bet galima ma-
nyti, kad stereotipinis mastymas vis dar yra vienas i$ susiskaldymo j socialines klases
bruozy ir patycCiy raiskos budy, jis pastebimas nuo XIX a. pabaigos iki siy dieny.
Reikéty taip pat pridurti, kad negalima daryti iSvados, jog XIX a. pabaigos—
XX a. vidurio lietuvis buves nepraustaburnis, antifeministas, nacionalistas ir ateistas,
taciau daugiau nei Simtmetj besikartojancios temos atskleidzia tendencija juoktis i$
anekdoty, kuriy pagrindas yra stereotipinis mastymas, formuojantis poziurj j tam
tikras socialines grupes. Be to, galima teigti, kad juokas yra savotiska patyciy forma,

kai zmoneés ir jy grupés pasiepiami zvelgiant iS mes — jie opozicinés perspektyvos.
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The Traditional Anecdote: What Did Lithuanians
Find Funny in the End of the 19" — the Middle
of the 20" Century?

SALOMEJA BANDORIUTE

Summary

The author of the article discusses the main themes of humor prevailing in the end of the 19" —
beginning of the 20" century, and targets of mockery in the anecdotes. Seeking to answer the
question, what Lithuanians during this period found funny, it was noted that humor reflects
the relevant social issues and is usually based on certain stereotypic assumptions directed at
some social groups. In the anecdotes, mockery is most frequently directed at three social
groups: women, foreigners, and persons of higher social rank. So it can be assumed that
humor is born whenever the opposition between us and them can be discerned. The analysis
also proves that joking on obscene topics is rather common; this is based on the possibility
provided by the occasion of the humor-making to express one’s inappropriate opinions on the
tabooed topics, thus in a way breaking free from the socially established norms. The article
yields rather ambivalent conclusions: it would hardly be right to assume that Lithuanians
in the end of the 19" — beginning of the 20" century were all thinking stereotypically, and
were foul-mouthed nationalists, atheists, and antifeminists; yet one can rightfully maintain
that humor was, is and will always be a form of mockery directed at certain people and
social groups.
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