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LIETUVOS PASIENIO
MIESTELIU ATMINTIES
IR TAPATYBES BEIESKANT

Pernai lietuviy sociologinius antropologi-
nius kokybinius tyrimus papildé VU Kau-
no humanitarinio fakulteto Sociokulttriniy
tyrimy centre parengta monografija Lietu-
vos pasienio miesteliy atmintis ir tapatybeé:
Valkininkai, Vilkyskiai, Zeimelis'. Knyga na-
grinéja aktualia, galima sakyti, ir madinga
tema, kuri Europos socialiniuose ir huma-
nitariniuose moksluose tapo ypac svarbi po
gelezinés uzdangos griuvimo. Pasikeitus
geopolitiniam zemeélapiui, daugybé bend-
ruomeniy pagaliau galéjo ar net turéjo is
naujo apibrézti savaja tapatybe, ieskoti jos
jprasminimo naujuose kolektyvinés savas-
ties modeliuose. Monografijoje svarstomos
kompleksinés istorinés atminties ir tapaty-
bés (iS esmés etninés) sasajos trijuose Lie-
tuvos pasienio miesteliuose, o $ias sasajas
strukttirinanciu veiksniu pasirinkta vietos
bendruomeniy raida, apimanti, su kai ku-
riomis iSlygomis, beveik simto mety laiko-
tarpj: nuo XX a. iki XXI a. pradzios.

Tai trijy pasienio miesteliy — Valkinin-
ky, Vilkyskiy ir Zeimelio — studija, kuria
sudaro trys dalys. Kiekvienas miestelis yra
gerokai vienas nuo kito nutolusiuose Lie-
tuvos regionuose, kurie patyré skirtingy
valstybiy ideologinj poveikj ir politines

1 Jurga Jonutyté, Lina Bagiené, Aleksandras Krasno-
vas. Lietuvos pasienio miesteliy atmintis ir tapatybe:
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ambicijas, suformavusius dabarting mies-
teliy bendruomeng ir vis dar strukttrinan-
¢ius istorine atmintj. Valkininkai yra netoli
Lenkijos ir Baltarusijos sienos, Vilkyskiai —
buvusios Mazosios Lietuvos teritorijoje, o
Zeimelis — netoli nuo Latvijos. Visa studija
grindziama paciy autoriy i$ Siy miesteliy
gyventojy surinkty autentisky pasakojimy
ir literaturiniy kariniy, kuriuose atsispindi

Siy krasty istorija, analize.
APIE KNYGA

Studijoje, remiantis asmeninés ar Seimos
atminties pasakojimais, atskleistas daugia-
planis istorinés praeities vaizdinys — realiai
iSgyventa ir patirta istorija — ir sykiu vaiz-
dziai perteikta pasienio miesteliy bendruo-
meniy etniniy tapatybiy jvairové, lémusi
skirtingas istorinés atminties konfigtraci-
jas, pasakojimy formas bei turinius. Jdo-
mu, kad tyrimui pasirinkti ne didmiesciai,
kurie tradiciskai suvokiami kaip skirtingy
kultary saveikos bei sugyvenimo vietos,
bet miesteliai — tos multikulttirinés terpés,
kurios demografiskai ir socialiai yra gana
konservatyvios, kur pokyciai vyksta létai,
o pati bendruomené yra palyginti sésli.
Toks pasirinkimas leidzia tikétis pazinti
vietos bendruomeniy santykiy ir tapatybiy
kaita istoriniame kontekste.

Monografijg para$é trys skirtingy huma-
nitariniy ir socialiniy moksly sri¢iy atstovai.
Ji prasideda ir baigiasi filosofés dr. Jurgos
Jonutytés jzvalgomis, kurios formuoja ana-

liting visos studijos struktara. Siekdama



atskleisti mazy Lietuvos pasienio bend-
ruomeniy tapatybés savituma, J. Jonutyté
imasi $iy bendruomeniy istorinés atminties
turinio bei formos analizés — Valkininky,
Vilkyskiy ir Zeimelio atvejai pristatomi vis
per kiek kitokia interpretacine prizme, bet
sykiu sujungiami j vieng analitine schema.

Sudétinga Lietuvos XX a. geopolitiné
istorija ir konfliktai sukaré labai skirtingas
pasienio miesteliy bendruomenes, turin-
Cias tiek kitokig praeitj, tiek kitokius Sioms
bendruomenéms priklausanciy nariy tar-
pusavio santykius. Valkininky lietuviy ir
lenky istorinés atminties naratyvai nepa-
nasus j Vilkyskiy lietuviy ir lietuvininky /
SiSioniskiy / vokieCiy / prusy naratyvus,
o visi jie skiriasi nuo Zeimelio lietuviy,
latviy ir zydy istorinés atminties. Pavyz-
dziui, J. Jonutyté Siuos miestelius bando
sugretinti ir palyginti tarpusavyje pagal
bendruomenés sutelktuma. Ji domisi, ko-
kias reprezentacijas istorinés atminties na-
ratyvuose jgyja miestelio bendruomené: ar
ji suvokiama kaip vienas darinys, ar kaip
atskiry grupiy suma, ar kaip atskiri indi-
vidai? Valkininky gyventojy naratyvuose
miestelio bendruomené reprezentuojama
kaip pasidalijusi j dvi konkuruojancias
grupes, vilkyskieciy — atspindimas vienin-
gos bendruomenés vaizdinys, o Zeimelio
zmoniy pasakojimuose bendruomenés pa-
jauta i$vis nepastebima.

J. Jonutytés suresta analitinj studijos
karkasa kiti du knygos bendraautoriai leng-
val ,aprengia®“ empirinés medziagos anali-
ze. [vairiaspalvius trijy miesteliy bendruo-
meniy portretus bei tapatybes atskleidzia
folkloristés dr. Linos Bugienés antropolo-
giniai tekstai, pagristi atminties pasakoji-
mais, o socialinés literatiirologijos atsto-
vas dr. Aleksandras Krasnovas, pasitelkes
grozinés literattiros tekstus, knyga papildo
Mazosios Lietuvos etniniy tapatybiy anali-

ze. Nors visose trijose atskirus miestelius
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nagrinéjanciose dalyse siekiama atlikti pa-
nasius analizés pjuvius, kiekviena dalis turi
ir savita tematikg.

Pirmojoje knygos dalyje apie Valki-
ninky bendruomene domimasi tarpetni-
nio konflikto poveikiu istorinés atminties
pasakojimui — patirtiems trauminiams
praeities iSgyvenimams, kurie stimuliuoja
istorinés atminties ,tyléjima“ skirtingose
etninése grupése. Pasirinkti §j analizés as-
pekta ir gilintis j jj tikriausiai autorius pa-
skatino tai, jog valkininkieciy bendruome-
né yra gana stabili ir nepakitusi — ja sudaro
kelias kartas ten sésliai gyvenantys Zmo-
nés, kuriy $eimos istoriné atmintis forma-
vosi toje pacioje geografinéje vietovéje ir
jtraukeé tiesioginiy gana seny istoriniy jvy-
kiy patirtis. Antrojoje dalyje, skirtoje Vil-
kyskiy bendruomenei, daugiausia kalbama
apie etnine tapatybe, jos turinj, ribas, jy
slinktis ir konfliktus. Pasakojimui apie Sia
vietove knygos autoriai pasitelkia populia-
rig interpretacine schema, daznai taikoma
nagrinéjant kaip tik Sios geografinés teri-
torijos — buvusios Mazosios Lietuvos — pa-
sienio bendruomeniy tapatybe. Remiamasi
supaprastinta binarine opozicija, savotis-
ka prieSprieSa: vietiniai versus atvykéliai;
okupuotieji versus atéjunai / perkeltieji;
turintys pakitusia / besikeiciancia etnine
tapatybe (prusai, vokieciai, SiSioniskiai,
lietuvininkai) versus islaike stabilia etnine
tapatybe (lietuviai); turintys ilga istorine
su vietove susijusia atmintj versus turintys
trumpa istoring su vietove susijusig atmin-
tj. Autorius domina, kaip Sios bendruome-
nés istorine atmintj veiké sovietinis geo-
politinés praeities ignoravimo, nutyléjimo
ir nepriklausomybés ,geografiniy istori-
nés tiesos atradimy” kontekstai. Siekiama
parodyti, i ka bendruomenéje atsigrezia
skirtingos etninés grupés, puoselédamos
savo istorine atmintj. Sio skyriaus veiké-

jai — Vilkyskiy gyventojai — skiriasi nuo
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valkininkieciy savo istorinémis sasajomis
su gyvenamaja vieta. Tarp vilkyskieciy yra
tik nedidelé dalis ty, kuriy gyveno ¢ia jau
kelios kartos. Didzioji miestelio gyventojy
dalis — atvyke pokaryje. Kaip tik $i aplin-
kybé savaip struktiirina istoring gyventojy
atmintj ir skirtingy praeities jvykiy reiks-
me atskiroms etninéms grupéms Vilkys-
kiuose. Treciojoje, trumpiausioje, dalyje
apie Zeimelio bendruomene nagrinéjami
etniniy grupiy tarpusavio santykiai. Tie-
sa, skirtingai nei kituose skyriuose, cia
aptariami ne tik santykiai tarp dabarties
miestelio etniniy grupiy — lietuviy ir lat-
viy, bet ir dabartiniy gyventojy santykis
su praeityje gyvenusiais lietuviais, latviais
ir zydais. Daugiausia démesio skirta latviy
asimiliacijos lietuviskoje terpéje ir buvusiy
miestelio gyventojy Zydy likimo Zeimely-
je istorinés atminties, o tiksliau — nutyle-
jimo problemoms. Tokig skyriaus tematika
taip pat greiciausiai lémé gyventojy sasajos
su miesteliu. Cia did¥igja bendruomenés
dalj sudaro po karo atvyke gyventojai,
todél ilgds istorinés atminties su vieta jie
nepuoseléja. Sioje knygos dalyje detaliau
aptariamas ir miestelio / krasto istorinés
atminties paminklus karusio mokytojo
poveikis vietos zmoniy istorinei atminciai.

Studija laikyciau pozityviu trijy moks-
lininky bendradarbiavimo pavyzdziu, nes
ju pateiktos istorinés atminties, pasakoji-
mo ir tapatybés sgsajy interpretacijos susi-
jungia j vientisa analize, o tai lietuviskame
socialiniy ir humanitariniy moksly kon-

tekste ne itin daznas dalykas.

JUSLINES ATMINTIES PASAKOJIMAI:
KARAS IR TAIKA

Knygos autoriai neiesko vienos istorinés
tiesos. Taip pat jie nesistengia tokios tiesos
nei patvirtinti, nei paneigti individualiais

atminties pasakojimais. Jy analizuojami in-

dividualios patirties ir istorinés atminties
pasakojimai, pateikti mikrolygmeniu, iSple-
¢ia polemine istorinés praeities panorama ir
reikSmingai praturtina oficialiuosius istori-
jos, o ypac karo nusikaltimy naratyvus.

Monografijoje domimasi, kaip XX a.
karo nusikaltimy iSgyvenimas lémé pasie-
nio multikultiriniy bendruomeniy raida,
todél nemaza démesio skirta trauminei pa-
tir¢iai ir jos poveikiui bendruomenés na-
riy tapatybei. Raktu Siai patirciai atskleisti
tampa turinio ir formos analizé, leidzianti
skirstyti pasakojimus j atskiras analitines
kategorijas. Sia analiting schema laiky¢iau
visos studijos didziausiu privalumu. Tokia
schema analizei dazniausiai taiko J. Jonuty-
té, o jos kolegos labiau domisi naratyvy tu-
riniu. Pavyzdziui, etniniy grupiy istorinés
atminties turiniy analizé pasienio mieste-
liuose J. Jonutytei padeda nustatyti rysj tarp
grupiy uzdarumo ir naratyvy skirtingumo:
watminties turiniy skirtingumas rodo bend-
ruomeniy — zydiskosios ir lietuviskosios bei
latviskosios (arba — kriks¢ioniskosios) uzda-
ruma viena nuo kitos® (p. 204).

Labai vertinga analizés dalis yra speci-
finés naratyvo formos, tiksliau — atminties
raiSkos formos, ,atradimas® J. Jonutyté is-
skiria ,,juslinius prisiminimus®, susijusius

su svarbiomis istoriniy jvykiy patirtimis:

[Tliesioginiy praeities konflikty liudininky
atsiminimai daznai perteikiami pasikar-
tojant kokioms nors juslinéms patirtims,
kuriy atsiminimas lyg jkapsuliuotas j kele-
ta zodziy, iSreiskianciy patj pirmajj to, kas

jvyko, ispudj (p. 72).

Autoré iSkelia ir keleta svarbiy meto-
dologiniy klausimy.

Kaip suprasti tokia jvykio artikuliacija: ar
ji iSreiSkia pasakotojo tapatybés sutrikima,

ar ja galime laikyti lygiaverte kryptingiems



