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SANTRAUKA. Sio straipsnio tikslas yra pagristi, kad Lietuvos istorijai skirtuose veikaluose Simo-
nas Daukantas naudojo lietuviy tautosakos duomenis, pirmiausia patarles, kaip istorinj Saltinj, ir
iSnagrinéti jo motyvus. Remdamasis lietuviy patarlémis, S. Daukantas sieké atskleisti socialiniy-
moraliniy ir teisiniy nuostaty vaidmenj istorijos procese, o labiausiai jj domino iSaiskinti lietuviy
paprotingés teisés normas ir prigimtinés teisés nuostatas. Patarlés jam buvo svarbios jrodinéjant
senovés lietuviy visuomenine santvarka buvus grista prigimtine teise, be to, argumentuojant,
kad Sioje visuomenéje vyravo prigimtine veiklos laisve puoseléjancios nuostatos.

RAKTAZODZIAL: Simonas Daukantas, paprotiné teis¢, prigimtiné teisé, tautosaka kaip istorijos
Saltinis, patarlés.

Lithuanian Proverbs as a Source of Natural Law Regulations
in the Historical Writings of Simonas Daukantas

ABSTRACT. The purpose of this article is to argue that Simonas Daukantas used the material
of Lithuanian folklore, mainly proverbs, as a historical source in his works on the history of
Lithuania, and analyze his reasons for doing that. Daukantas used the Lithuanian proverbs as
a source for studying socio-moral and legal attitudes, and elucidating their role in the process
of history. He was most interested in identification and clarification of Lithuanian customary
law norms and natural principles, relying on proverbs. Folklore data was instrumental for
Daukantas in proving that the social order in ancient Lithuanian history was based on
natural law, and there were natural regulations that fostered the natural human freedom and
industriousness.
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[VADAS

Simono Daukanto indélis j lietuviy tautosakos rinkima ir leidima yra neabejotinas.
Siuo aspektu jo veikla detaliai tyré Kazys Grigas (1958a, 1958b, 1983, 1993) ir
Vytautas Jurgutis (1970, 1972, 1993). Itin reikSmingas $iy tyrimy rezultatas buvo ir
S. Daukanto surinktos Zemaiciy tautosakos parengimas ir iSleidimas dviem tomais
(ZT 1, 2). Jo vaidmuo organizuojant lietuviy tautosakos rinkima trumpai apta-
riamas Jurgos Sivickaités-Sadauskienés straipsnyje apie viena i reikSmingiausiy
talkininky $iame darbe — Kazimiera Maigj (Sadauskiené 2006).

K. Grigas yra atkreipes démesj, kad Lietuvos istorijai skirtuose darbuose, ypac
Bide, S. Daukantas grindzia teiginius tautosakos duomenimis, taciau placiau rémi-
mosi tautosaka nenagrinéjo. Daugelis kity S. Daukanto kuarybos ir veiklos tyréjy,
nors glaustai yra minéje jo démesj tautosakai, taip pat detaliau neanalizavo Sio
intereso motyvy bei pobudzio. K. Grigas savo metu nesutiko su Meilés LukSienés
nuomone, kad tautosaka S. Daukantui buvusi istorijos Saltiniu (Grigas 1983: 25).
Tiesa, Cia pat jis pateiké apibrézima, kas yra istorijos $altinis’. Anot jo, istorijos $al-
tiniais galima vadinti ,,dokumentus ir Zinias apie istorinius asmenis, karus, jvykius,
susijusius su atskiry tauty politine istorija® (ten pat). Siuolaikinio istorijos mokslo
poziuriu tai néra tinkamas apibtidinimas, nors toks nebuvo ir K. Grigo tyrimy
laiku, nes yra pernelyg siauras ir supaprastintas. Istoriniu $altiniu gali buti laikoma
bet kuri medziaga, kuria remdamasis tyréjas atkuria jvairius praeities aspektus ar
kuri suteikia svarbios informacijos apie praeitj. Istoriniy Saltiniy rasimi laikomos ir
jvairios zodinés tradicijos (Vansina 1965: 1). Tad galima konstatuoti, kad S. Dau-
kanto veikalams budinga moderni istorijos $altinio samprata. Istorija, jo pozitriu,
apémeé ne vien jvykius, bet ir religija, moralines, teisines ir politines nuostatas.
Nagrinéjant pastaruosius reiskinius Saltiniais gali tapti daug daugiau dalyky nei vien
tik vadinamoiji jvykiy istorija. Nors istorijos saltinio apibrézimo pats S. Daukantas
nepateiké, $i samprata ryskéja iS to, kokiy Saltiniy informacija jam buvo naudinga
rafant ra§ydamas veikalus, skirtus Lietuvos istorijai. Zinoma, daugiausia jis naudo-
josi rasytiniais Saltiniais, taciau pasitelké ir geografijos, archeologijos, etnografijos,
kalbos duomenis, taip pat tautosaka bei mus dominancius trumpuosius posakius.

Sio straipsnio tikslas yra pagrjsti, kad patarles* Lietuvos istorijai skirtuose dar-
buose S. Daukantas naudojo butent kaip istorijos Saltinj, bei nustatyti, kokiais su-
metimais ir kaip jis tai daré. Tiriant patarliy naudojima, nuosekliai iSnagrinéti visi
keturi atitinkami veikalai (Darbai senyjy lietuviy ir Zemaiciy — Db, Istorija Zemaitis-

1 Verta pazymeéti, kad ir S. Daukanto istoriografijos veikalai tik tam tikra dalimi atitinka Siuolaikinio
istorijos mokslo principus, taciau jie labai svarbiis kaip unikalus teisinés ir politinés minties raidos
Lietuvoje liudijimas.

2 Siame straipsnyje patarlés ir priefod¥iai vadinami vienu terminu — ,,patarlés®. Taip savo tekstuose
daré ir pats S. Daukantas.
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ka — 17, Bidas senovés lietuviy, kalnény ir Zemaiciy — Bd, Pasakojimas apie veikalus
lietuviy tautos senovéje — Pasak), istirtos juose pasitelktos patarlés. Tadiau nesiekta
aprépti visy patarliy pavartojimo atvejy ar detaliai lyginti jy su patarlémis, varto-
jamomis mokomiesiems tikslams skirtuose S. Daukanto darbuose (elementoriuje
ir vertimuose)®. Nagrinéjama bendra patarliy vartojimo kryptis ir tam tikros ten-
dencijos, pirmiausia stengiantis nustatyti patarliy citavimo kontekstus, sietinus su
esminémis prigimtinés teisés nuostatomis, ir detaliau juos aptarti.

Straipsnyje nevertinama, kaip tiksliai ar klaidingai S. Daukantas interpretavo
lietuviy tautosaka Siy dieny folkloristikos ar kalbotyros pozitriu. Jo patarlés ne-
klasifikuojamos, nenagrinéjamos tipologiniu poziuriu. Atkreiptinas démesys, kad
jis ir pats nei savo leksikografiniuose tekstuose, nei istorijos tyrinéjimuose nebu-
vo linkes kaip nors nuosekliai sisteminti pasitelkiamos kalbinés ir tautosakos me-
dziagos. Straipsnyje remiamasi idéjy istorijos prieiga, o analizuojant S. Daukanto
tekstus svarbiausiu metodologiniu tyrimo orientyru bei instrumentu yra laikomas
hermeneutinis perskaitymas ir interpretavimas (zr. Gadamer 1999: 27—-34; Norkus
1996: 135-138).

S. DAUKANTO DEMESYS ETNOGRAFIJAI IR TAUTOSAKAI

S. Daukanto Budg K. Grigas vadino ,.etnografinio pobtdzio leidiniu“ (1958a: 278).
Atrodo, ir pats S. Daukantas §j darba galéjo laikyti etnografijos tyrimu. Jo pareng-
tame lenky—lietuviy kalby zodyne pateikiamas lenkiskojo zodzio etnografia aiskini-
mas — tai esas ,,dabos apraszymas, arba budo apraszymas®, o etnograf — tai ,,dabos
raszytojas, arba dabraszis, arba budraszis“ (Zd 1: 182). S. Daukanto sudarytame
lotyny—lietuviy kalby zodynélyje ,,dabos® atitikmuo lotyny kalba nurodoma mores
(Zodrodys: 25) — paprociai. Tad ,,buda* jis traktavo kaip visuma paprociais apibre-
ziamy normuy, kurias atskleidzia dviejy risiy Saltiniai — rasytiniai dokumentiniai

liudijimai ir lietuviy patarlés:

[A]S ¢ia uzsiémiau buda, daba, tikyba, tkés réda, karyba, prekyba ir manta, arba pinigus,
trumpai iSrasyti pagal ta, kaip senovés rastininkai iSrase paliko ir kg dar pacios patarlés,
kalboj tebesancios, tvirtina [...] (Bd: 409).

Taigi 1845 m. isleistame Bide sickiama parodyti, kad senovés lietuviy visuome-
ninis gyvenimas buvo grjstas moralés principais — tai liudija i$ jy kylanti paprotiné

teisé, atspindima paprociuose. S. Daukanto etnografijos samprata gana savita ir

3 Analizuojamuose veikaluose S. Daukantas panaudojo tik nedidel¢ savo ir talkininky surinkty
patarliy dalj.
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nevisiskai atitinka Siuolaikine. Kaip teigia Dalia Dilyté, ,,visi etnografiniai Bado
apraSymai atsirado ne i§ noro pateikti dalykinés informacijos” (Dilyté 2019: 26).
Galima sutikti su ¢ia pat jos teikiamu aiskinimu, kad S. Daukantas pirmiausia va-
dovavosi moralisto intencijomis, taciau jas vis délto sieké jgyvendinti ne tiesmukai
pamokslaudamas ar mokydamas, uzsiimdamas didaktika, o tirdamas ir apraSydamas
socialines-moralines, teisines normas bei paprocius, budingus lietuviy tautai anks-
tyvuoju jos istorijos laikotarpiu, kai tie paprociai tarsi buvo gryniausi, maziausiai
sugadinti, geriausiai perteiké gyvenima pagal prigimtj. Tokiu paprotinés ir prigim-
tinés teisés normy $altiniu, $alia materialiniy liaudies kulttros (etnografiniy fakty),
galéjusi buti tautosaka.

Pati tautosaka S. Daukantui buvo svarbi kaip tautos karybos israiska. Tai liu-
dija tyrinétojy jau aptartos (Grigas 1958a, 1958b, 1983) didziulés jo pastangos
rinkti ir skelbti lietuviy folklora, organizuoti Siuos procesus. Jam taip pat buvo
svarbi tautosakos funkcija saugoti istoring atmintj. 1834 m. baigtoje rasyti Istori-
joje Zemaitiskoje kalbama, kad ,Siandien dar jei kas daineles, monéms nekaltai
linksminantis ir dainiuojant, surafyty, daug dar daikty senoves galéty rasti* (IZ 2:
419). Savo 1846 m. i¥leisty Dainiy Zemaiciy pratarméje jis teigé, kad neturint rasto
dainos buvo reikalingos ,,idant zinoty palikuonys ir jpédiniai, kas buvo nutikes jy
tévams, boCiams ar probociams; ir taip kiekviena tauta gilioj senovéj savo veikalus
ir laimingas ar nelaimingas notis dainose ar raudose saugojo, o jos kartos jas perkar-
tojo savo aten¢ioms giminéms® (DZ: 658). Taigi dainos esa atliko panaia funkcija
kaip ir istorijos veikalai. Kita vertus, tautosaka atliko bendresne ir pacia svarbiausia
funkcija — moraling-ugdomaja, nes ,,mokéjo motinos savo apritkusiose trobelése
patarlémis ir pasakomis savo vaikus dorybés ir iSminties mokyti, o nuo nedorybés
drausti® (IZ 2: 50). Patarlémis moralinius priesakus i$sakydavusios ne tik motinos,
bet ir pagoniy Zyniai (Bd: 534).

S. Daukantui budinga ir manyti, kad bent jau dalis tautosakos galéjo siekti
pirmykscius laikus ir biti iSsaugojusi esmines bendruomenines tautos vertybes,
socialines-teisines normas. Sia prasme jis neabejotinai laiké ja tam tikru duomeny
saltiniu, panasiai kaip pacius lietuviy kalbos zodzius. Etnografijos, kalbos, tauto-
sakos duomenys turéjo padéti atskleisti socialines normas, padedancias suprasti
ir aiskinti praeitj bei dabartj. S. Daukantas apskritai mané, kad, tiriant ilgalaikes
normas, teisines nuostatas, Sie duomenys yra patikimesni uz tokius raSytinius Sal-
tinius kaip metrasciai, kronikos ar pan., kuriuose daug kas gali buti iskraipyta dél

religiniy, politiniy ir kity Salisky iSankstiniy jsitikinimy:

[P]askesniuose laikuose visa kas yra uzraSyta apie ta daikta nuo krik$¢iony prasalei-
iy, kurie, skaugédami didelés garbés lietuviams, ir visy iSmintinguosius jy jproCius ir

jstatymus iSjuoké ir iSpeizojo dél to vien, jog jie buvo pagoniy, ne krik§Cioniy. Todél
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skaitytoja j ta prasau tetikeéti, ka iki Siai dienai dévimi zodziai tebrodo ir ka pats, jaunu

btudamas, esi regéjes ar bocius savo ir tévus pasakojancius girdéjes (Bd: 467).

Kaip yra rasiusi M. Luksiené, S. Daukantas buvo pirmasis i$ lietuviy tautosakos
rinkéjy, émesis ne vienos ar keliy, o iSkart visy tautosakos sriciy (1955: 24). Patar-
les jis visomis progomis skelbé savo knygy prieduose: 1842 m. isleistame lietuviy
kalbos elementoriuje, Dainiy Zemaiciy pabaigoje po dainy teksty, 1847 m. i¥leis-
toje knygeléje apie apyniy auginima ir 1854 m. parengtoje spaudai, bet neisleistoje
knygeléje apie giriy kirtima ir auginima (ten pat: 26; Grigas 1958b: 238-239). Kaip
nustaté Giedrius Subacius, nemazai patarliy S. Daukantui padéjo surinkti Motiejus
Valandius, tuomet dar biisimasis Zemaiiy vyskupas, 1844—1845 m. émes su juo
bendradarbiauti Sankt Peterburge. IS knygelés apie apyniy auginimga priedo patarliy
dvidesimt Sesias uzrasé butent M. Valancius (Subacius 2021: 513). I S. Daukanto
rinkinius pateko ir daugiau jo patarliy, o kai kurios, jiedviem dirbant kartu, buvo
uzraSytos tame paciame lape (ten pat: 523). Padedamas talkininky, S. Daukantas
i viso buvo surinkes apie 1250 vienety patarliy, skai¢iuojant su variantais (Gri-
gas 1958b: 238; Grigas 1983: 38). K. Grigo duomenimis, palyginti su kity zanry
S. Daukanto spaudai parengtais ar paskelbtais tautosakos kiiriniais, patarliy atrinkta
daugiausia — i$ viso 942 variantai (Grigas 1958b: 238).

Rasydamas veikalus apie Lietuvos istorija, patarlémis jis daugiausia rémeési
1845 m. publikuotame Bide. Kaip teigé pratarméje, apraSydamas senovés lietuviy
btida ir paprocius pirmiausia vadovavosi rasytiniais Saltiniais, bet kaip papildoma
medziaga pasitelké ir lietuviy patarles: ,,[Platarle, kalboje tebesancia, tvirtindamas
senovés rasta, pridariau [...]* (Bd: 409). K. Grigo skaiciavimais, Bude panaudota
apie pusantro Simto patarliy ir frazeologizmy (Grigas 1993: 137). Kodél butent
Cia? Tai galima aiskinti keliomis priezastimis. Viena jy ta, kad nors S. Daukantas
tautosaka doméjosi nuo pat studijy, tikrai stamby jos kiekj sukaupé tik persikéles
i Sankt Peterburga. Kaip rodo rankrastiniai iSrasai i$ jvairiy rasytiniy Saltiniy bei
originaliis uzrasymai, patarlémis S. Daukantas itin doméjosi 1838—1842 metais
(Subacius 2021: 338). Taigi néra visai taip, kaip yra rases Juozas Jakstas, esa nuo
vaikystés ,,ypaC daug jo galvoje buvo susikrove liaudies priezodziy bei patarliy,
kurias jis berte béré savo istorijos veikaluose” (1965: 9).

Patarliy kaupima, skelbima ir naudojima istoriografijos darbuose lémé ir
S. Daukanto moraliniy-politiniy paiesky kelias, paskatines parasyti Badg. Pirmasis
jo veikalas Darbai senyjy lietuviy ir Zemaiciy buvo sukurtas sekant antikine istori-
ografija, be platesniy teoriniy uzmojy. Gyvendamas Rygoje ir Sankt Peterburge,
S. Daukantas ne tik gilinosi j jvairius istorinius darbus, bet ir papildomai studijavo
teorinius prigimtinés teiseés, religijotyros, ekonominés bei politinés teorijos darbus,

gilino universitetines Zinias. Tai atsispindéjo jau jo rasytoje Istorijoje Zemaitiskoje,
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nuosekliau nei Darbuose paremtoje teorinémis jzvalgomis (Pivoras 2022: 13). Bude
S. Daukantas prigimtinés teisés teorijos perspektyva jungé su empiriniais lietuviy
tautosakos, daugiausia patarliy, duomenimis ir taip tariamai atskleidé pirmapradj
lietuviy tautos buda.

1842 m. isleistame lietuviy kalbos elementoriuje S. Daukantas paskelbé i$ viso
apie 300 patarliy (ABC: 47-56). Tai pirmas ir vienas didziausiy vienoje vietoje
Daukanto paskelbtas patarliy pluostas. Jas suskirsté j tris rasis: ,,dorybés patar-
les”, ,,prityros patarles” ir ,,veikimo patarles”. Dorybés patarliy elementoriuje yra
maziausia — jos nesudaro né trecdalio kiekvienos kitos raisies patarliy. Prityros
ir veikimo patarliy — daugmaz po lygiai. Tai vienintelé paties S. Daukanto lei-
diniuose pateikta patarliy klasifikacija, ne tipologija tikraja to zodzio prasme, o
veikiau bendru jspudziu gristas skirstymas, netikslus grieztu loginiu pozitriu, nes
dalis jo uzfiksuoty patarliy pritikty ir prie veikimo, ir prie prityros. Pavyzdziui,
tokios gali buti $ios, jo priskirtos prityrai: ,,Warna ankstyboie dantys, wielyboie

4

akys krapszto™*, ,Nesiejes nepiausi® (ABC: 50, 51). Veikimo patarléms priskirta
,Wasara nedirbes zijma kou missi“® (ten pat: 52) gali buti drasiai skirtina ir prie
prityros. Didziojoje dalyje dorybés kategorijos patarliy minimas Dievas, keliose —
dangus (ten pat: 47—48), tad ¢ia priskyrimo kriterijus kiek aiSkesnis. Matome, kad
patarlés j kategorijas skirstomos subjektyviai, taiau svarbiis yra patys idéjiniai ak-
centai, S. Daukanto noréti iSryskinti. Pabréziamos idéjos ar principai — veikimas
ir dorybé, su jais susijusi patirtis. Visi Sie principai kyla i$ prigimtinés teisés, iSsako

esmines jos nuostatas.

TEORINIAI S. DAUKANTO PRIGIMTINES TEISES IDEJU SALTINIAI

Prigimtiné teis¢, S. Daukanto poziiiriu, yra esminé, nes ja remiasi visos kitos teisés
normos. éiq samprata labiausiai paveiké jvairis prigimtinés teisés teorijos autoriai.
Placiau pristatysime tas jy idéjas, kurios buvo aktualios ir S. Daukantui.

IS asmeninéje bibliotekoje kaupty ir jo skaityty knygy matyti, kad jis doméjosi
tokiais prigimtinés teisés autoritetais kaip Ciceronas ar Ciceronu rémesis XVII a.
politikos ir teisés teoretikas Samuelis Pufendorfas. Ciceronas savaja teisés samprata
grindé stoiky filosofija, taciau ne aklai ja perémeé, o i$ originaliai traktuojamy jos
elementy sukiiré gana savita prigimtinés teisés doktrina: Sig teise grindzia zmogaus,
racionalios, socialios ir moralios butybés, prigimtis. Jis palaiké stoiky nuostata, kad

gyventi pagal prigimtj reiskia gyventi remiantis dorybe, ir itin svarbia laiké prigim-

4 Varna ankstyvoji dantis, vélyvoji akis krapsto.
5 Neséjes nepjausi.
6  Vasarg nedirbes, ziema kuo misi.
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tinio Zzmoniy bendruomeniskumo samprata. Anot Cicerono bei jo pasekéjy, pir-
miausia S. Pufendorfo, kiekvienam individui jgimtas bendrijos troskimas; bendrija
reikalinga ne tik kasdieniams poreikiams tenkinti, ne vien dél savisaugos, o tiesiog
kaip tokia (Hawley 2022: 157). S. Pufendorfas svarbiausia i§ subjektyviy prigimti-
niy teisiy laiké laisve (lot. libertas) ir ja suprato kaip galia savo veiksmy atzvilgiu —
zmogaus fizinés ir moralinés asmenybés (kano, veiksmy, orumo) nepavalduma,
nepajungima niekam kitam nei jis pats (Haakonssen 1996: 40). Taip pat svarsté apie
paprotinés teisés sasajas su prigimtine ir teigé, kad ilgai issilaikes paprotys jgyija pri-
gimtinés teisés bruozy. TacCiau iSvesti prigimtinés teisés principus i paprociy sunku,
nes né viena tauta negyvenanti grynai pagal prigimtine teise, tauty paprociai skirtin-
gi, o prigimtinés teisés normos susimaiso su pozityviosios, civilinés teisés normomis.
Todél sunku nuspresti, kurias normas reikéty priskirti prigimtinei teisei, o kurias —
civilinei (Pufendorf 1934: 193). Kad paprociai perteikia prigimtinés teisés normas,
tvirtino ir jvairGs prigimtinés teisés vadovéliai — pavyzdziui, Getingeno universiteto
profesoriaus Gottfriedo Achenwallio (2020: 7). Tai buvo Vokietijos universitetuose
itin paplites vadovélis, kuriuo remdamasis prigimtinés teisés kursa Karaliau¢iaus
universitete skaité Immanuelis Kantas, o Vilniaus universitete — Simonas Malevskis.
1 8 kursa buvo uzsirases ir S. Daukantas (Repsys 1961: 45).

Reikia manyti, kad kai kurias prigimtinés teisés idéjas S. Daukantas perémé
i§ garsaus italy istorijos filosofo Giambattistos Vico. Asmeninéje bibliotekoje jis
turéjo prancuzy istoriko Jules’io Michelet parengta G. Vico ,,Naujojo mokslo apie
bendraja tauty prigimtj pagrindy® vertima j prancizy kalba, 1835 m. isleista pa-
vadinimu ,,Istorijos filosofijos principai® (Principes de la philosophie de I histoire;
Lebedys 1972: 313). Kaip matyti i§ iSleidimo datos, S. Daukantas galéjo jj jsigyti jau
persikéles j Sankt Peterburgg, prie$ pradédamas radyti Bidg. Zmoniy prigimtinis
bendruomeniskumas buvo itin svarbus elementas G. Vico prigimtinés teisés sam-
pratoje, svarstant apie visuomeninés santvarkos kilme: dél jo esa randasi savaiminé
tvarka, paproCiais paremta pirmoji visuomeniné santvarka. G. Vico savitai zvelgé
i prigimtinés teisés normuy ir paprociy santyki: Siuo atzvilgiu jis laikési nuomonés,
kad prigimtine teise iSreiskia paprociai, vienalaikiai su prigimtine teise, atsirade
vadovaujantis ne racionaliu protavimu, o nuojauta; jokia tauta jy nekopijuoja vie-
na nuo kitos. Tai prigimtinés teisés normy nepriklausomos daugybinés genezés
daugelyje tauty tezé. G. Vico radikaliai istorizavo prigimtinés teisés universaluma:
,bendraja tauty prigimtj“ jis laiké jZvelgiama tik retrospektyviai, realiai neatsieja-
ma nuo jvairiy tauty paprociy, tautos raidos. Zmogaus prigimtj irgi laiké istorine,
kintancia ir besivystancia, egzistuojancia tik tautoje, negalima uz tautos riby. Pasak
G. Vico, visose bendruomenése zmonés nattraliai linksta ilaikyti kolektyvine at-
mintj, paprocius ir jstatymus, juos suvienijusius kaip bendruomene tautos radimosi

momentu. Bendruomeneg per visa jos istorija jungia kolektyvinis mentalitetas, o j jj
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jeina seniausios kiekvienos tautos idéjinés nuostatos: tikéjimai, prietarai, vertybés
ir panasus (Schaeffer 2019: 41-44). Tokie tvirtinimai perteikiami ir J. Michelet
gerokai sutrumpintame G. Vico vertime, skaitytame S. Daukanto (Vico 1835: 124).

G. Vico teigé, kad senovéje zmogus prigimtine teise ne suvoké mastydamas ra-
cionaliai, o jauté kaip poetas. Laikytis nattiraliy papro¢iy buvo malonu, nes jie, ki-
taip nei rasytiniai teisés aktai, nesirémé prievarta. Jis taip pat tvirtino, kad egzistuoja
bendrieji zmoniy socialinio gyvenimo principai, nors ir labai jvairiai iSreiksti. Anot
jo, patikimiausias seniausiy paproCiy Saltinis galéty buti liaudies kalbos duomenys
(ten pat: 94-95). G. Vico doméjimasis kalba, jos kilme, etimologijomis susijes su jo
siekiu rekonstruoti archajinés Zzmoniy visuomenés, dar neturéjusios rasto, bruozus
(Hosle 2016: 102). Pasak jo, seniausius socialinio gyvenimo principus atspindi jvai-
rioms tautoms zinomos patarlés, nes ,,Sios liaudies iSminties maksimos visy senovés
ir dabartiniy tauty yra suprantamos vienodai, nors jy iSraiska [ZodZiais] yra labai
jvairi® (Vico 1835: 96), — patarlés yra universalios zmoniy mentalinés kalbos jro-
dymas, kadangi jy reiksmé identiska net skirtingomis kalbomis. Universali Zmoniy
mentaliné kalba, G. Vico pozitriu, ir yra ne kas kita kaip prigimtinés teisés kalba
(Schaeffer 2019: 73).

Apskritai S. Daukanto pozitris, atsiskleidziantis jam jvardijant, aiSkinant svar-
biais laikomus paprocius ir patarliy svarba, atsekant seniausias moralines nuos-
tatas, labai artimas G. Vico, nors S. Daukantas daugiau démesio skyré paprociy
raiskai, o ne jy kaip bendry principy reikSmei. Bet jo istoriografijoje matyti kone
visy auk$Ciau aptarty prigimtinés teisés idéjy jtaka. Pirmiausia, Bade paprotiné
teisé suvokiama kaip glaudziai susijusi su prigimtine, kaip prigimtine orientacija
i bendruomeniskuma lemiantis pagrindas. Neatsitiktinai nurodoma, kad vienas
i senovés lietuviy paprociy, tiesiogiai iSreiskiantis nesavanaudiska, universaly
zmogiska bendruomeniskuma, buvo vaisingumas, svetingumas. S. Daukanto dar-
buose ne karta akcentuojamas principas gyventi pagal prigimtj, vadovaujantis
senuosiuose paprociuose uzkoduotomis prigimtinés teisés normomis, nors ne-
butinai aklai laikantis konkrec¢iy paprociy. Taip formuluojama Pasakojime apie
veiklaus lietuviy tautos senovéje: ,,[S]ekti gamta ir dorybe savo bociy probociy®
(Pasak: 589).

LIETUVIY PATARLES KAIP SENUJU RELIGINIU NUOSTATU
SALTINIS

Lietuvos istorijos veikaluose S. Daukantas, remdamasis tautosaka, aptaré jvairius
dalykus — vienas jy buvo senoji ikikriksCioniskoji religija. Bude jis nusaké pago-
niy dievus ir jy tarpusavio santykius, teigé, kad patarlése esti politeizmo zenkly:

»|[NJe viena dieva, bet kelis dievus godoje, ka Siandien senas jpratimas kalboj pa-
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tvirtina, sako: ‘dievai zino, kur dingo’® (Bd: 505). Pazyméjo, kad truksta zZiniy
apie Perkuino zmona ar Giltinés bei Pikulio vaikus, ta¢iau Saulé esa turéjusi dukra:
,,|GJal manyti, jog saulé vaikus turéjusi, kaipogi Siandien dar yra tariama j susyzusj

s¢¢

zmogy, sako: ‘Tam né saulés dukté nejtikty’* (ten pat: 505). O Saulés vyras buvo
Meénuo: ,,[J]og saulés vyriskiu yra buves ménuo, ta mums senovés daina rodo, jog
saulé verkusi“ (ten pat). Patarle S. Daukantas grindé ir dievo Patrimpo vardo kil-
dinima i§ Trimpos: ,,[V]ading Trimpa, arba Drimba, kaip patarlé¢j Siandien dar yra
sakoma: ‘Eik sau po Trimpy’* (ten pat: 502). Biude, iliustruojant tikéjima laumeémis,
jdéta ir gana nemazos apimties lietuviy sakmé apie tycia ir netycia lauméms palik-
tus vaikus — viena neturtingos, o kita turtingos moters — ir skirtinga laumiy elgesj
su jais. Neturtingos moters netycia palikta vaika laumés apdovanojo, o turtingos
tyCia palikta nugalavo (ten pat: 509). Regis, S. Daukantas ir tautosakos rinkimo tal-
kininky buvo prases atkreipti démesj i tuos karinius, kuriuose isryskéja pagoniskos
senovés lietuviy mitologijos ir religijos vaizdiniai — tai liudija K. Maigio laiskai,
kuriuose minimi mitologijos atspindziai tautosakoje (Sadauskiené 2006: 13).

S. Daukanto pozitriu, senosios religijos ato$vaitos patarlése, be kita ko, rodo,
kad patarlés siekia gilia senove ir jas, kaip moraliniy pamokymy priemone rasto
neturincioje ar juo nesinaudojancioje visuomenéje, galéje sukurti zyniai, turédami
tikslg ,,mokyti svieta ne ilgais pamokslais, bet patarlémis, idant koznas, minédamas
kelis zodzius, priminty sau it stipriai ir moksla, tuose zodziuose uzrakinta, jsidéty,
ir tuo koznas zinoty, kokioje dingstyje kaip jam reikia elgtis“ (Bd: 535). Pagoniy
zyniai ar kunigai tokiomis patarlémis esa moké laikytis kriks¢ionybei artimy ar
tapaciy normuy: ,[M]eile artimo, ka Siandien patarmé minavojama tebstigavoja ir
taip sako: ‘Ko pats nenori, to ir kitam nelinkék’ arba: ‘Kas tau netinka, to ir kitam
nedaryk’™ (ten pat: 534).

Polinkis aiskinti senovés lietuviy religija remiantis kalbos ir tautosakos duome-
nimis aiskiai susijes su tuo, kad prigimtinj religinguma S. Daukantas laiké viena
is svarbiy prigimtinés teisés nuostaty: anot jo, ,koznas zmogus turi Sirdyje savo
jgimta nuomone apie Dieva” (ten pat: 488) arba ,,koznas zmogus nuo gimimo
dievobaimingu yra“ (ten pat: 567). Aptardamas lietuviy pagonisky dievy vardy
reikSmes kalbiniu pozitriu, jis rémési vadinamaja metonimine dievy vardy kilmés
teorija, kai konkretaus dievo vardas esa nurodo tam tikra isskirtine galia ar gebéji-
ma, ,,privalumus® (ten pat: 497). Sia teorija galéjo rasti Cicerono veikale De natura
deorum (Wynne 2019: 154) — asmeninéje bibliotekoje turéjo kelis jo egzempliorius
ir, matyt, bitent juo rémési apibudindamas senaja lietuviy religija. Sioje knygoje
Ciceronas aiskina, kad romény dievo Jupiterio vardas yra kiles i$ zodziy ,,gelbstintis
tévas® (lot. iuvans pater), todél i ji kreipiamasi Jove, o pastarasis zodis yra kiles i$
veiksmazodzio iuvare (padéti, gelbéti; Cicero 1997: 70). Kaip Ciceronas savo dar-

buose charakterizavo Jupiterj, taip S. Daukantas su tévu siejo Perktinag ir apibadino
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,»ji kaipo didziai gera ir malony téva esantj* (Bd: 489), be to, tiesiogiai gretino Ju-
piterj su Perkunu: ,,[D]aug daugesniai privalumy turéjo grekony ir rymiony dievas,
Jupiteriu vadinamas, tad nesistebésim, jei lietuviy zyniai ir iSminciai savo Perktinui
pagal jo privalumus taip daug vardy pramané” (ten pat: 497).

Jau Darbuose senyjy lietuviy ir Zemaiciy, uzbaigtuose rasyti 1822 m., iskart po
studijy Vilniaus universitete, o pradétuose galbut dar studijuojant, S. Daukantas
pasitelké posakius apie ,;saulés amziy®“ ir bandé jais aiskinti sengja pagoniskaja
lietuviy religija — esa jie liudijantys tikéjima Saulés dievybe: ,,Noris néra aiskiai
aprasyta, kaip ang lietuviai, ZemaiCiai, prusai garbino, vienok patarlés dar tebér
Siandien tarp Zemaiciy minavojamos: ‘Tarias saulés amziy gyvensias’, ‘Steigé,
vildamos saulés amziy gyventi’, ‘Bene saulés amziy gyvensi’* (Db: 82). Saulés
garbinima ir jj esa rodan¢ias minétagsias patarles Daukantas siejo ir su vasaros
saulégrizos, ,§v. Jono nakties“, $vente (IZ 1: 112). Fraze apie saulés amZiy jis
taip pat aiskino vaiS§ingumo ir dosnumo nuostatas. Sios patarlés, grindZiamos
zZmogaus gyvenimo trumpumo suvokimu, skatino nekaupti turty ir nesykstauti:
,»[D]idziuosius darbus nubenge, dziaugeés ir linksminos, nesykstavo ir turty ne-
sigobéjo, kaip Siandien dar yra sakoma: ‘Ne saulés amziy gyvensi’ (Bd: 471),
»[L]epumy ir turty negeidé, tardami ne saulés amziy gyvensiantys® (Pasak: 32).
Saulés amziy S. Daukantas siejo su labai létos laiko tékmés pojuciu, kai zmonés
verdiami gyventi ne sau, kai jie pavergiami, ir §j posakj jdéjo j lapas tariamai cituo-
jamam lietuviy pagoniy kunigui, raginanc¢iam priesintis kryziuociams, nes ,,Jusy
vargai, kruvinos asaros jy Sirdies nesugraudins, saulés amzius jiems vergausit ir
taip né kokios nuo jy paguodos nesulauksit (IZ 1: 360; Pasak: 249).

S. Daukantas gerai suvoké, kad sunku nustatyti tikslesnius daugelio patarliy
kilmeés metus, o savajj indélj skelbiant patarles vertino itin savikritiskai ir, 1848 m.
balandj siysdamas savo knygas (elementoriy ir knygele apie apyniy auginima) Teo-
dorui Narbutui, neiSduodamas tikrosios jy autorystés, rasé: ,,[S]iunciu ¢ia ir dau-
giau lietuvisky knygy, kuriy pabaigoje yra patarliy. Reikia zinoti, kad nedaug téra
patarliy, kurios siekia gilia senove arba yra senovés paminklas, dazniausiai samojai
ir posakiai; matyt jas autorius nusirasinéjo dél kalbos grynumo ir posakio meno*
(LTN: 614). Kaip matyti i$ aptarty fakty, nors jis ir suvokeé patarliy datavimo ir au-
tentisSkumo problema, vis délto, savo jsitikinimu, geriausiomis ir iskalbingiausiomis

patarlémis rémeési apibudindamas sengsias lietuviy religines nuostatas.

PATARLEMIS AISKINAMOS PAPROTINES NORMOS IR
PRIGIMTINES TEISES NUOSTATOS

Budo skyriaus ,,Réda senovés lietuviy™ pradzioje S. Daukantas isvardija tris prin-

cipus, kylancius i$ ,,budo zmogaus gamtoje® (Zmogaus prigimties), kuriais remda-
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miesi visy tauty iSminciai esa jvesdino visuomenine-politing santvarka (jos prie-
laida buvo savaime nusistovéje paprodiai). Tai 1) prigimtinis Zmogaus socialumas,
2) prigimtinis religingumas ir 3) laisvé gyventi savo nuoziiira, kitaip tariant, veiklos
laisvé (Bd: 561). S. Daukanto i$skiriamos dorybés, prityros ir veikimo patarliy ra-
Sys atitinka iSskirtas prigimtinio religingumo, prigimtinio socialumo ir prigimtinés
veiklos laisvés kategorijas. Dorybé susijusi su religingumu, prityra — su gyvenimu
tarp kity Zzmoniy, bendruomenéje, o veikimas — su veiklos laisve. Toks iSskyrimas
konceptualiai atrodo paprastas ir pagristas, bet, nagrinéjant konkrecius tekstus ir
bandant juos klasifikuoti, socialumo patirtj nusakancias patarles atskirti nuo veiki-
mo padarinius ar pamokas rodanciy patarliy galima tik labai santykinai, o neretai
visai nejmanoma. Tai matyti i§ Abécéléje skelbiamy patarliy, jei vertintume kiekvie-
nos priskyrimo kategorijai pagristuma.

Ankstesniame skyriuje aptare patarlémis S. Daukanto grindziama prigimtinj
religinguma, toliau skirsime démesj prigimtinio socialumo, i$ jo kylancio teisin-
gumo ir veiklos laisvés grindimui patarliy duomenimis. S. Daukanto manymu,
svarbi senovés lietuviy visuomenés norma buvo socialiné santaika, nereikalingy
konflikty vengimas, draugitkumas. Sie dalykai kylantys i§ prigimtinio socialumo,

ir tai iliustruojama patarlémis:

Pakajus tarp jy buvo jiems visy pirmaja lieta; kaipogi Siandien dar klausiamas Zemaitis,
deél ko nesikisa j svetimus barnius ar vaidus, atsako: ,,Ne mano kiaulés, ne mano pupos*

arba: ,, Kas man lig to, noris sau tepasibuciuoja” (Bd: 429).

Pasak jo, vienas i8 teisingumo elementy buvo Zodinio pazado ar jsipareigojimo

laikymasis. Todél uz zodzio sulauzyma turéjo biiti baudziama:

zodis rastu buvo; nesgi tada paciy bocius ten pat namie kiekvienam savo lazda teisybe
ant nugaros attiesé, paciy kalba bausdamas; ir taip senu jprociu siandien dar sakoma yra:

,Duok zodj, zodis atéjo* arba: ,,Kas yra zadéta, ta reik ir attiesti (ten pat: 448).

Teisumu, teisingumu pasizymintys asmenys esa buvo labai vertinami senoveés
lietuviy visuomenéje ir gaudavo atsakingas pareigas, pavyzdziui, teiséjo: ,,[K]as
doresnis, iSmintingesnis ir teisesnis, tas tiesos suole sédéjo, tardami: ‘[T]eisiam ir

Dievas padeda’ (ten pat: 446). Si patarlé turéjo pagrijsti teisiojo tinkamuma bati
teiséju. Ja S. Daukantas priskyré prie dorybeés patarliy (ABC: 48), o elementoriuje

paskelbé ir kiek kitokj varianta: ,,So tejsio ir Dijws yra®’ (ten pat: 48).

7 Su teisiu ir Dievas yra.
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Gana daug patarliy jis pasitelké mégindamas rekonstruoti senovés lietuviy tei-
senos ir bausmiy ypatumus®. Antai teigé, kad viena i§ bausmiy uz nusikaltimus

buves pakorimas:

Kaltininkus taip kankino: vienus koré j sausa medj, kaip Siandien dar tariama yra j paika

zmogy: ,, Tas, — sako, — pasSoks i sausa medj“ arba: ,, Tas sulauks sausos Sakos* (Bd: 585).

O bausmé uz laisvo zmogaus pavergima tiesiog iSnaudojimo tikslais (kitaip nei,
pavyzdziui, negrazinus skolos) galéjusi buti mirties bausmé atiduodant Sunims su-

draskyti:

Kas liuosa zmogy verge, ta Sunimis suplésydino, kaip Siandien dar yra sakoma j nedora

zmogy: Sunies kasnis* arba: ,,§unys pamesta neésty, Sunkaklys® (ten pat: 586).

S. Daukantas, remdamasis lietuviy tautosaka, ne tik stengési atsekti pagrindines
paprotinés teisés normas bei prigimtinés teisés nuostatas, bet ir mégino susieti pri-
gimtinés teisés nuostatas su paprotine teise, nustatyti paprotinés ir rasytinés teisés
normy perimamuma. Tai rodo prie patarlés , kas pirmesnis, tas geresnis®, paskelb-
tos lietuviy kalbos elementoriuje ir priskirtos prie veikimo (ABC: 55), rankrastyje
dar prirasyta atskira pastaba lenky kalba, lakoniska fraz¢ ,,Lietuvos statutas® (Grigas
1983: 39). Si pastaba greitiausiai rodo jsitikinima, kad patarle nusakoma norma
buvo uzfiksuota ir rasytiniame Lietuvos teisés normy kodekse, — tai jrodyty, jog
paprotys buvo perimtas i$ paprotinés teisés ir perkeltas j raSytine. Biide apie normos
perimamuma nerasoma, o minéta patarlé pasitelkiama kaip liudijanti senovés lie-
tuviy nuostata visuomeniniame gyvenime ir karyboje remtis greitais sprendimais

ir veiksmais:

8 Siame straipsnyje nesiekiama nustatyti, kurios i¥ S. Daukanto minimy ir toliau straipsnyje jvar-
dijamy bausmiy galéjusios ar negaléjusios biiti tikrovéje. Saltiniy, kuriais jis rémési aprayda-
mas lietuviy paprodius, ifai¥kinimas biity atskiras, kompleksinis ir sudétingas, tyrimas. Siame
straipsnyje nagrinéjamas tik bausmiy susiejimas su tariamais jy paliudijimais patarlése. Batina
pazyméti, kad S. Daukantas laikési nuostatos nieko neisgalvoti, nors kartais perdém pasitikédavo
Saltiniy duomenimis ar sitilydavo drasias jy interpretacijas. Kaip buvo jprasta XIX a. moksle, jis
rémési jvairiais to meto autoriais, taCiau daznai nenurodydavo, i§ kurio veikalo paimti konkretiis
faktai. Pavyzd¥iui, Istorijos Zemaitiskos tvirtinimas apie paproti po tretio apsivogimo atiduoti vagj
Sunims suplédyti (IZ 1: 100) minimas ir Johanneso Voigto ,,Priisijos istorijoje”, kur savo ruoZtu
remiamasi Luko Davido kronika (Voigt 1827: 520). Dar reikia turéti omenyje, kad lietuviais
S. Daukantas vadino visus baltus, t. y. priisus, latvius ir kitas gentis, todél niekaip neskirsté saltiniy
duomeny apie jvairias balty gentis. Jei S. Daukanto aprasytas paprotys dabartiniams tyrinétojams
atrodo nejtikimas, tai turéty buti laikoma ne S. Daukanto istoriografiniy tyrinéjimy trakumu, o
jo naudoty teksty patikimumo problema.
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[S]enovéj kalnénai ir Zemaiciai dél savo greitumo, skudrumo ir narsumo taip didziai
garstis buvo, jog tolimos tolimesnés ir garsios garsesnés tautos telké juos sau j kares; ir

taip Siandien dar tebéra sakoma: , Kurs pirmesnis, tas geresnis [...]“ (Bd: 456).

Patarle iliustruoja vienas konkretus paprotys — esa senovéje laidojant mirusjjj
budavo i8dalijami jo daiktai ir pirmesnieji prie dalyby gaudavo geresnius (ten
pat: 555).

Kitas tariamo paprotinés teisés perimamumo rasytinéje pavyzdys — svetingumo
paprociai, S. Daukanto vadinami ne tik paprociais (,,daba“ ar ,,badu”), bet ir ,,viesiy
jstatymais” (ten pat: 501). Jis i§ esmés mané, kad Lietuvos Statutas yra sudarytas
paprotinés teisés pagrindu ir apie jo priémima rasé taip: ,,[S]urasé j viena knyga
savo tkés seny dieny jstatymus, idant alvienas zinoty, kaip elgtis savo darbuose,
kas doru o kas nedoru yra daryti pripazinta® (IZ 2: 343).

Vienas i$ esminiy prigimtinés teisés postulaty yra zmogaus veiklos laisvé — ja
S. Daukantas laiké svarbiausiu dalyku zmogaus ir tautos gyvenime. Veiklumas,
kaip siektinas veiklos tikslas, i$plaukia is laisvés veikti, svarbios tiek iSlaikant namy
ukj, tiek prekybiniam, kariniam ir galiausiai politiniam veiklumui. Kolektyvinis
veikimas uztikrina tiek ekonominj, tiek politinj savarankiskuma, nepriklausomu-
ma. S. Daukanto manymu, senovés Lietuvoje veiklumui vaikus turéjo parengti
aukléjimas, grudinimas ir pratinimas buti atspariems nuo pat kudikystés. Tokius
spartietisko aukléjimo principus jis aprasé remdamasis savo paties versty antikiniy

teksty (Just: 276 ir kt.) pavyzdziais, vélgi remdamasis patarlémis:

[D]arba dirbant, vienus jy kudikius, ant pradalgés paguldytus, saulés spinduliai aukléjo,
kitus verkiancius véjai tildé, kitus liepy ar berzy Sakos, lopsiuose jguldytus, nuo ziau-
daus Siaurio suopuojamus mige, kitus, po laukus ar pievas tviskinéjancius, lytus ar krusa
skalbé; jei to jiems nepakako ir dar jskrende rodés, tad motinos pacios, nuo darbo atli-
kusios, paupy arba paezeréj, kame pasitiko, giedrojant, $alant ar dergiant, ten pat ezere ar
upéj nutrinko. Siandien dar motina Zemaité, skatinama savo verkiantj kadikj guodioti,
atsako: ,, Teverkia, kad issiverks, sveikesnis bus® arba: ,,Su rykste kadikio j kapus ne-
nuvesi, o su pyragu neparvadinsi®. Todél taip auginti vaikai nuo mazy dieny ir paauge

paskui alkj kentéti, vargg vargti speiguotie ar giedrotie per nieka sau turéjo (Bd: 458).

Prigimtinés teisés teorijos atstovy (Cicerono, S. Pufendorfo, G. Achenwallio)
pozitriu, veiklumas ir dorybé yra zmogaus gyvenimo tikslas, individo ir visuo-
menés santykius apibaidinantys esminiai dalykai. Patarles, atitinkancias veikimo
kategorija, S. Daukantas iliustruoja gery veikimo bei veiklumo padariniy pavyz-

dziais. Prie tokiy elementoriuje priskiriamos, pavyzdziui, tokios kaip ,lousas ir
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po kera begywen* (ABC: 54), ,,wels tau tewergau ne zmogos“!’ (ten pat: 54), ,lig
saule patekies, mums rasa ir akys iszjes“! (ten pat: 53). Dvi pirmosios cituojamos
jau pirmajame S. Daukanto Lietuvos istorijai skirtame veikale — Darbuose seny-
Jjy lietuviy ir Zemaiciy, — t. y. dar prie§ jam pradedant skelbti patarliy rinkinius
(Db: 166, 371). Istorijoje Zemaitiskoje jomis iliustruojama senovés lietuviy laisvés

meilé, siejama su dorybés meile (abi nuostatos i§ esmés sutapatinamos):

Liuosybe ir dorybe neiSpasakytai myléjo ir uz visy didziausia savo tautos lieta turéjo,
o atkaliai alvienas nedorybés ir vergybos baisiai neapvezéjo, kaipogi kiekvienas velijos
liuosas labiaus tyruose po lapine ar tarp zvériy giriose gyventi, nekaip aukso rimuose
kosodamos vergauti, kg Siandien dar patarlé minavojama rodo: ,,Et, — sako, — liuosas
begyvena sau lab ir po kere.” Pagal jy nuomong, vergauti buvo ne Zzmogaus, bet paties

velnio darbas, todél tebéra sakoma: ,,Velnias tau tevergauja, ne zmogus“ (IZ 1: 77).

Visos trys patarlés, kaip jrodancios senovés lietuviy laisvés meile, cituojamos

toje pacioje Budo pastraipoje:

[L]ivosybe savo pervis myléjo ir godojo, uz kuria viso pasaulio aukso nebiit éme; todél
dar Siandien tariama yra: ,,Liuosas lab ir po kere begyvena®; atkaliai, vergybos neapve-
7éjo ir uz velniy darba turéjo, tardami: ,,Velnias tau, — sako, — tevergauja, ne zmogus®; o
tiems, kurie taré jiems vergauti ir kentéti, dziugindami juos laimingesne atente, visados

vienokj atsakg dave, tardami: ,,Lig saulé patekés, mums rasa ir akis iSés” (Bd: 448).

Veikimo kategorijai priskirta ,,dijna mana amzios mana“'* (ABC: 55) S. Dau-
kantas cituodavo daznai — matyt, tai buvo viena i$ jo mégstamiausiy patarliy. Is-
torijoje Zemaitiskoje ja jideda j lipas didZiajam kunigaiki¢iui Rimgaudui, kuris savo
pasakytoje kalboje Siuo posakiu esa ragino karius netaupant jégy kovoti su paver-

géjais kryziuociais Saulés musyje (1236):

[K]urs gi tarp jasy norés vergauti ir neliuosu mirti. Narsus karéjai, Siandien yra diena
misy, amzius masy, o ryta liuosais gyvensim ar aukstybése linksminsimés. Jts, dievai,
uztarytojai musy, regit, jog uz liuosybe, visy brangiausia jusy dovena, padésim Siandien

gyvyba misy (IZ 1: 281).

Veikale §i patarlé minima dar karta, labiau apibendrintai nurodant, kad ji prisi-
menama pries sprendziant dél ryztingy veiksmy kovojant su priesais. Taigi ne tik
9 Laisvas ir po kelmu begyvena.

10 Velnias tau tevergauja, ne zmogus.
11 ki saulé patekés, mums rasa ir akis isés.
12 Diena mano — amzius mano.
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nurodomos vartosenos aplinkybés, bet ir aiskinama reiksmé — energingy veiksmy

metu laikas turéjes atrodyti slenkantis itin létai:

[V]ienose karése, vienuose zygiuose diena pergyvenes, tarés zemaitis amziy perleides;
ty laiky patarlé Siandien dar yra minavojama, ryztantis ka daryti: ,,Diena mano — amzius
mano®, ir, ta sakydamas, metés ne vien ant Simto neprieteliy, bet j pacia ugnj drasiai

yengé, dziaugdamos, jog liuosu kariauja ir mirsta (IZ 1: 434).

Bide ji zenklina nuostata pernelyg neprisiristi prie gyvenimo Sioje zeméje, ypac

jei reikia ginti brangiausius dalykus — laisve ir tévyne:

[K]oznas velijos ant vietos liuosas mirti, nekaip ne vien Siame pasauly, bet amzinai antrame
gyvenime tokiems kraugeriams vergauti, todél Sio svieto gyvenima uz nieka turéje, ka patar-
lés siandien dar virsiau minavotos stigavoja; ir taip sako jsirtipines zemaitis: ,,Diena mano —

amzius mano* arba: ,,Diena butoji®, arba: ,,Ne saulés amziy gyvensiu [...]" (Bd: 603).

Prie prityros S. Daukantas buvo priskyres ir patarle ,nie saules doktie jem
neitiktum“!"* (ABC: 50) ar ,,sawo nomaczie, kad ir smilgaczie“!* (ten pat: 49). Abi
Sios patarlés jo cituojamos beveik visuose Lietuvos istorijai skirtuose darbuose —
pavyzdziui, tévynés meile pabréziantis posakis ,,savo namaiciai, nors ir smilgai¢iai*
du kartus minimas Istorijoje Zemaitiskoje (IZ 1: 78, 635), po karta Biide (Bd: 448)
ir Pasakojime (Pasak: 512).

S. Daukanto pasakojimas apie senovés lietuviy kovingumo ir patriotizmo mo-
tyvus turéjo ilgalaikio poveikio, jsitvirtino lietuviy literataros kariniuose, kartais
net virto daukantiskomis patarliy serijomis. Antai Antanas Vienuolis, neabejotinai
ji skaites, literattrinéje legendoje ,,Medvégalio pilis* kaip zemaiciy pilies gynéjy
atsakymus j karvedio Zilvino klausimus, ar gintis nuo kryZiuoiy, ar pasiduoti,
pasaké, kad geriau mirti laisviems nei pasiduoti ir vergauti, nes ,,diena musy — am-
7ius musy” ir ,,ne su saule gyvensime* (Vienuolis 1982: 69). Pastaroji patarlé kaip
koks $tikis pakartojama triskart (ten pat).

Remdamasis patarlémis, S. Daukantas itin akcentavo veikluma tiek istoriniuose
veikaluose, tiek privaciuose laiskuose T. Narbutui — §j ragino skubéti vykdyti kelis
konkrecius sumanymus, nes zmogaus gyvenimas esas trumpas. Turbut neatsitikti-
nai batent 1845 m., kai iSleistas Budas, ir laiSkuose T. Narbutui atsiranda ne viena
patarlé. 1845 m. vasario 23 d. laiske primenama, kad ,reikia skubéti visur, nes
niekas nezino savo gyvenimo pabaigos, todél teisinga patarlé: Siandien raudonas,
rytoj lavonas® (LTN: 510). Ty paciy mety birzelio 10 d. laiSke priekaiStaujama dél
13 Né saulés dukté jam nejtikty.

14 Savo namaiciai, kad ir po smilga.
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pernelyg daug jvairiy T. Narbuto plany, kuriy Sis negalésias jvykdyti dél laiko
stokos: ,,[M]atyt ketini gyventi Simta mety; apie save a$ visai kitos nuomoneés: as
manau, kad Siandien bisiu, rytoj pusiu, todél ko tuojau pats negaliu padaryti, uz-
leidziu kitam, kad jis paskubéty® (LTN: 546).

Kaip matyti, remdamasis lietuviy patarlémis S. Daukantas stengési argumentuoti
senoves lietuviy visuomenéje buvus gajas bendruomeninio teisingumo, veiklumo ir
veiklos laisvés nuostatas, kylancias i$ prigimtinés teisés ir jtvirtintas paprociy. Taip

pat epizodiskai nurodé kelis paprotinés teisés normy perkélimo j rasytine faktus.

APIBENDRINIMAS

S. Daukantas, raSydamas lietuviy tautos istorija, t. y. visuose keturiuose Lietuvos
istorijai skirtuose veikaluose (labiausiai Bude), kaip istorijos $altinj naudojo lietuviy
patarles, bet jas laiké ne jvykiy istorijos, o socialiniy-moraliniy ir teisiniy nuostaty
raiskos bei vaidmens istorijos procese saltiniu. Jam rupéjo, remiantis tautosakos
duomenimis ir pirmiausia patarlémis, atsekti lietuviy paprotinés teisés normas ir
prigimtinés teisés nuostatas. Aprasydamas paprocius, jis sieké susieti juos su pri-
gimtinés teisés nuostatomis ir, iSrySkindamas jy sasajas, pasitelkdavo patarles. Toks
principas atsirado i$ pagrindinio pasaulézitirinio ir idéjinio intereso — doméjimosi
prigimtinés teisés teorija. Patarlés S. Daukantui atrodé reik§mingos norint jrodyti,
kad senovés lietuviy visuomenéje buvo paplitusios tokios esminés prigimtinés tei-
sés nuostatos kaip prigimtinis religingumas, prigimtinis socialumas ir teisingumas,

prigimtiné veiklos laisvé.
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