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Vidos Savoniakaités' monografijoje analizuojamas vieno iS lietuviy etnografijos
pradininky Eduardo Volterio intelektualusis palikimas, aptariami jo moksliniy rysiy
ir veikaly teorinio diskurso ypatumai. Kai kurias teorines jo idéjas is dalies pradeé-
ta tiesiogiai ar bendresniame kontekste nagrinéti jau anks¢iau skelbtuose autorés
straipsniuose (2008, 2018, 2020), konferencijy pranesimuose.

Sioje knygoje naudojamasi itin svarbiais Latvijos, Rusijos, Vokietijos ir Lietuvos
archyvy ir biblioteky rankrastiniy fondy dokumentais, skelbty Saltiniy duomeni-
mis, gausia moksline literattra. Siekiant suvokti E. Volterio idéjas ir vertybines
nuostatas naudingi jo asmeniniai uzrasai, spaudoje viesinti publicistikos tekstai,
taip pat bendraamziy kultiiros veikéjy vertinimai. Sie %altiniai kalba apie E. Volterio
asmenine organizacine patirtj, atskleidzia iskilios asmenybés Svietéjiskas pozicijas,
keltas visuomenés kultiirinio ugdymo problemas. Visa tai suteiké autorei galimy-
be suaktualinti mokslinéje spaudoje dar nevieSintus duomenis ir naujai jvertinti
moksline E. Volterio veikla.

1 Knygos autoré yra humanitariniy moksly daktaré, Lietuvos istorijos instituto Etnologijos ir ant-
ropologijos skyriaus vadové ir vyresnioji mokslo darbuotoja. Ji tyrinéja etnologijos teorijos ir
istorijos, kulttros paveldo, ekonomikos antropologijos, taip pat jvairias etninés kulttiros sritis.
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Aptariamos knygos pradzioje pateikiamas iSsamus jvadas, pristatoma istorio-
grafiné informacija, tyrimo prieigos ir metodai. Pagristai atkreipiamas skaitytojy
démesys | tai, kad latviy ir lietuviy etnografiniy tyrimy E. Volteris émeési, kai
1864—-1904 m. Rusijos europinés dalies gubernijose buvo draudziama spausdinti
lietuviskus ir latgaliSkus leidinius lotyniskaisiais raSmenimis, todél mokslininkas
susidiré su imperijos spaudos draudimo politikos keliamais i¥tkiais. Siy istoriniy
aplinkybiy kontekste monografijos autoré iSsako drasia prielaida, kad ,,Volterj ga-
létume vadinti vienu i$ rastingosios lietuviy ir latviy bendruomenés karéjy, o jo
darby tyrimus — antropologinio istorinio pazinimo problema® (p. 23).

Recenzuojamoje knygoje iSskiriami ir nagrinéjami du E. Volterio mokslinés
veiklos tarpsniai — Sankt Peterburge (1882—1918) ir Lietuvoje (1919-1941). Pa-
bréziama, kad E. Volteris su Jonu Basanavi¢iumi ir kitais lietuviy inteligentijos
atstovais 1907 m. jkuré Lietuviy mokslo draugija ir skatino lietuviy etnografinius
tyrimus atlikti ne taip, kaip nurodé Rusijos imperijos mokslo politika (p. 23). Vei-
kale trumpai pristatomos svarbiausios jo veiklos sritys ir pareigos nepriklausomoje
Lietuvoje: jis dalyvavo 1922 m. steigiant Lietuvos universiteta, vadovavo $io uni-
versiteto Humanitariniy moksly fakulteto Archeologijos katedrai, désté lietuviy
etnografija ir kitas disciplinas, dirbo Valstybés archeologijos komisijos pirmininku,
Kauno miesto muziejaus direktoriumi.

Monografija sudarantys septyni skyriai apima svarbiausius E. Volterio intelek-
tualinés veiklos ir jo pazitras veikusiy istoriniy ir politiniy aplinkybiy aspektus.
Privalumu jvardytina tai, kad skyriy pradzioje paaiskinami analizéje vartojami ter-
minai, jie susiejami su akademine aplinka ir konkreciomis teritorijomis, primena-
ma, kur skirtingu metu E. Volteris vykdé tyrimus. Knygos struktiira, kaip nurodo
autoré, atitinka intelektualing E. Volterio biografija: esminis démesys sutelkiamas j
pagrindinius publikuotus etnografijos darbus, faktus ir apskritai mokslinj palikima.

Pirmame knygos skyriuje ,, Imperija: rasés ir tautos perspektyvos® aptariami debatai
dél antropologiniy tyrimy Vilniaus ir Karaliauciaus universitetuose, apraSomos pir-
mosios Rusijos imperijos mokslininky ekspedicijos j vadinamajj Siaurés vakary kra$-
ta, nagrinéjami Rusijos imperatoriskosios geografijos draugijos strategijos ypatumai ir
kiti tuometés moksliniy tyrimy situacijos aspektai. Visa tai siejama su akademine ir
politine aplinka, galéjusia veikti E. Volterj kaip etnografa, dirbusj Rusijos imperijoje.

Siame skyriuje pateikti duomenys ir fakty sugretinimai byloja, kad nuo 1882 m.
E. Volterio jsitikinimus formavo Rusijos imperijos tautinés statistikos strategijos,
taip pat KaraliauCiaus universitete susiformavusios priestaringos antropologijos
sampratos ir krastotyrinés veiklos pradmenis padéjusiy keliautojy idéjos. Jtaka jam,
autorés nuomone, taip pat daré Dorpato, Leipcigo, Maskvos ir Charkivo universi-
tety mokslininky darbai. Remdamasi tyrimo Saltiniy visuma, autoré konstatuoja,

kad Rusijos imperijoje E. Volteris jrodinéjo novatoriska ir ,,politiskai nepalankia®
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toje aplinkoje mintj, jog latviai ir lietuviai skiriasi nuo slavy (p. 206). Bendresniame
kultaros istorijos kontekste paminétina, jog recenzuojamoje knygoje pabréziamas
svarbus E. Volterio indélis j Lietuviy mokslo draugijos veikla, jo patirties svarba
kultaros paveldo tyrimy pradziai’.

Svarbu, kad knygoje ne tik aptariamos teorinés ir praktinés, bet ir argumentuo-
tai jvertinamos politinés E. Volterio nuostatos etnografiniy tyrimy ir jy sklaidos
klausimais. Kaip raso autoré, mokslininkas turéjo nuosekliai laikytis, ta¢iau nesilai-
ké Rusijos imperatoriskosios geografijos draugijos politikos ir programy, visy pirma
ripinosi lietuviy tautos $vietimu ir mokslu (p. 60). Lietuvoje prasidéjus tautiniam
atgimimui, 1885 m. E. Volteris pirmame lietuviskame ménrastyje Ausra skati-
no tyréjus nepaklusti Rusijos imperijos valdziai, sitilanciai tauty kilme sieti ne su
etniSkumu, o pirmiausia su gyvenama teritorija, siekianciai panaudoti statistikos ir
kitus tyrimus integracijos politikai stiprinti (p. 59-60). Ragindamas plétoti lietuviy
etnografinius tyrimus, E. Volteris ,kaip pavyzdj pateiké lenky etnografo Oscaro
Kolbergo tyrimus, paremtus etnografiniais stebéjimais® (p. 60).

Antrame monografijos skyriuje ,,Medziaga latviy etnografijai* aptariami etno-
grafiniy tyrimy politiniai ypatumai ir savitumai Rusijos imperijai priklausiusioje
Vitebsko gubernijoje. Nagrinéjama, kaip E. Volteris apmasté Sioje gubernijoje gy-
venusiy latviy tapatybe, iSryskéjancia jy liaudies dainose, kalendoriniuose ir Sei-
mos paprociuose. Pabréziama, kad jis atliko Rusijos imperatoriskosios geografijos
draugijos uzsakomuosius tyrimus. Kaip byloja monografijoje pateikiama faktiné
medziaga, dél to turéjo paisyti cenzuros suvarzymy. Vis délto, autorés vertinimu,
stengési objektyviai jvertinti Vitebske gyvenanciy latviy etnografinius duomenis:
neapsiribojo buities ir tarmés tyrimu, gilinosi j religijos, liaudies tikéjimy konteksta,
jo nuomone, taip pat padedantj nusakyti Zmoniy tapatybe (p. 88).

TreCiame monografijos skyriuje ,,Etnografiné kelioné po Lietuva®“ rasoma apie
E. Volterio socialinius rysius ir pozitrj i socialing integracija, rysius su lietuviy in-
teligenty bendruomene. Atskleidziama, kaip per etnografines keliones po Lietuva
jis ieskojo lietuviy ir Zemaiciy tapatybés bruozy.

Knygos autoré nuosekliai atskleidzia, kad dialektologiniais ir etnografiniais tyri-
mais E. Volteris paneigé Rusijos imperijoje propaguojamos istoriografijos nuostatg,

2 Lietuviy mokslo draugijos veikla nepriklausomos Lietuvos mokslinéje literatiiroje dar néra iSsa-
miai, visapusiskai iStirta ir jvertinta, tad ir istoriografinés literattiros zinios apie intelektualy teorinj
ir organizacinj indélj $ioje organizacijoje dar gan fragmentiskos. Saltiniy, rankraitinio palikimo
tyrimy vieSinimas i$ dalies jau padeda kiek detaliau pazinti Lietuvos mokslo institucijy pirmtake:
pavyzdziui, kai kuriuos duomenis apie akademinius E. Volterio rysius, dalyvavima leidybinéje
veikloje pateikia $altiniai, pristatyti informaciniame leidinyje apie Lietuviy mokslo draugijos pa-
velda Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy bibliotekoje (Paskevi¢itté-Kundrotiené 2014).
Pagrindiniai Lietuviy mokslo draugijos raSytinio palikimo fondai saugomi Lietuviy literattiros ir
tautosakos instituto Bibliotekos rankrastyne ir Lietuviy tautosakos archyve.
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jog pries daugelj amziy slavai ir lietuviai buve viena tauta. Svarbi V. Savoniakaités
pastaba, kad ,,Volteris supazindino ir Rusijos imperijos inteligentija su Dauksos
katekizmu, lietuviy socialiniais santykiais, teise” (p. 92). Lietuvoje, kaip ir Latvi-
joje, E. Volteris skatino tirti lietuviy Seimos nariy rysius, vestuviy ir kitus papro-
Cius, tautosaka — jo manymu, itin jdomia, jsptidinga ir parankia tiriamaja medziaga
mokslui (p. 102-103).

Monografijoje, remiantis E. Volterio vykdyty etnografiniy tyrimy ataskaity ir
Saltiniy apzvalga, iSsamiai analizuojama, kaip mokslininkas nagrinéjo ir vertino lie-
tuviy Seimos nariy santykius, paprociy bei paprotinés teisés sritis. Konstatuojama,
kad, budamas Rusijos imperatoriskosios geografijos draugijos pareigtinas, ,, Volteris
nebijojo drasiai kritikuoti Sios organizacijos akademinés daugumos nuomone. Kita
vertus, tam tikra prasme pazindamas Lietuvos visuomenés reiskinius, kitaip nei
gimtojoje aplinkoje Latvijoje, Volteris buvo tartum pasalietis” (p. 105).

Ketvirtame knygos skyriuje ,,Lietuvos ir Baltarusijos etnografiné statistika® ap-
tariama E. Volterio pozicija dél statistikos tyrimy ir jy ypatumy, siejamy su etno-
grafiniais tyrinéjimais Rusijos imperijos Suvalky gubernijoje. I$samiai atskleidzia-
mi jo politiniai interesai, noras kurti lietuviy ,,rastinga bendruomene®, atskleidzia-
ma savita geografijos samprata ir jos saitai su austry ir ¢eky statistiky darbais. Kaip
teigiama knygoje, vietos geografine samprata E. Volteris formulavo remdamasis
istorine—etnografine analize — minétos gubernijos vietoviy gyventojy etnine sudé-
timi, religija, vietoviy ir vandens telkiniy pavadinimais, namuose vartojama kalba,
rastingumu, migracijos procesais. Jis ragino tirti Kauno gubernijos senovés pamin-
klus, piliakalnius, pilis, pasakojimus ir istorijos Zinias, susijusias su tokiais objektais.

Bendresniame kultiiros ir mokslo istorijos kontekste reikSminga, kad monogra-
fijoje aptariami E. Volterio akademiniai rysiai, buve itin svarbus véliau, plétojant
mokslinj bendradarbiavima jau nepriklausomoje Lietuvoje. Pavyzdziui, monogra-
fijoje minimas fizikas, etnografas Ignas Koncius: jis bendradarbiavo su E. Volteriu
renkant etnografine medziagg ir ,,perémé is Volterio susidoméjima religingumo
tema“ (p. 125). Apie Sio bendradarbiavimo pradzig ir svarba atsiminimuose rasé
ir pats I. Koncius (2016: 112). Monografijoje, palyginus mokslininky tekstus, pa-
gristai konstatuojama, kad ,,nors Volterio ir Konciaus teorinés statistikos prieigos ir
terminijos Siek tiek skyrési, jas siejo nenuoseklus evoliucinis neetnocentrinis po-
zitris j zmoniy religinguma ir mazesnis susidoméjimas kultaros difuzija nei istorija
ir evoliucija®“ (p. 135).

Penktame skyriuje ,,Krastotyra“ atskleidziamos teorinés E. Volterio kultaros
paveldo tyrimy sampratos, uzfiksuotos ir likusios rankrastyje — uzrasy knygutéje. Jo
atlikti piliy, miesto istorijos, kulttrinio paveldo tyrimai ir etnografinés bei tautosa-
kinés medziagos rinkimas monografijoje analitiskai lyginamas su vokieciy etnologo

Adolfo Bastiano veikla: $is XIX a. daug keliavo po jvairius Zemynus, stebéjo, kaip
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zmonés vertina daiktus, simbolius, fetiSus. Lietuvoje buvo svarbu rinkti senienas
ir saugoti kultaros pavelda, taigi E. Volteris laikomas plataus lyginamojo istorinio
pozitirio tyréju ir liaudies kulttiros palikimo interpretatoriumi. Jis, kaip rodo ra-
Sytinis palikimas, sieké jtvirtinti plataus istorinio kultiros pazinimo samprata, o
jo zvilgsnis, pasak monografijos autorés, ,,apémé piliakalnius, kapus ir antropolo-
ginius-tipologinius [jy] tyrimus, susijusius su naujy laiky archeologija, ir gamtos
tyrimus, naujai atskleidzian¢ius modernios Lietuvos zmogy“ (p. 149).

Siame skyriuje trumpai aptariami svarbesni E. Volterio kultdrinés ir peda-
goginés veiklos tarpukario Lietuvoje duomenys. Jis pagristai vadinamas vienu is
universitetiniy studijy nepriklausomoje Lietuvoje steigéjy, turinio formuotoju (tai
liudija ir kity tyréjy vieSinti ir nagrinéti Saltiniai*). Knygoje minimas nepriklauso-
mos Lietuvos kulturai itin reikSmingas E. Volterio muziejinis darbas, visuomeniniy
kulttros organizacijy steigimas ir vadovavimas joms. Verta atkreipti démesj, kad
tiek teorinés E. Volterio zinios, tiek akademiné patirtis buvo svarbi Lietuvos mu-
ziejininky ir kraStotyrininky veiklai, tarptautiniams kulttriniams rySiams*.

Tarpukario modernybés procesai skirtingai veiké Lietuvos kultfiros ir mokslo
plétra: buvo svarbu pasinaudoti ne tik tarptautiniais rysiais ir per juos sukaupta
patirtimi, bet ir nustatyti darby prioritetus ir kryptinguma. Teigdamas, jog Lietuvos
kulttiros tyrimai yra labai ,,riboti“, E. Volteris ragino kuo greiciau pradéti Lietuvos
praeitj ir kulttirg tirti, uzraSyti Zzmoniy atsiminimus ir pasakojimus, aprasyti, kokia
yra Lietuvos gamta, krastovaizdis (p. 139).

Manytina, autoré pagristai kelia hipoteze, jog E. Volterio kultairos tyrimy idéjos
placiau veiké modernybés problematikos sampratas Lietuvoje. Kita vertus, nurodo-
ma ir tai, kad ,,Volterio teorinius konceptus i$ naujo paveiké Dotnuvos zemeés ukio
akademijos ir Vytauto DidZiojo universiteto akademiné aplinka, kur buvo aktualas
tautotyros darbai® (p. 146). Tai siejama su tuo, kad aukstyjy mokykly darbuotojai,
mokytojai aktyviai doméjosi krastotyra ir ja populiarino visuomenéje. E. Volteris
palankiai vertino tokius lokaliuosius krasto tyrimus, bendradarbiavo su Lietuvos
krastotyros draugijomis, materialiojo paveldo tyrimus ir apsauga siejusiomis su tau-
tosakos rinkimo, skelbimo ir tyrimy darbais. Taciau jis pats liko istikimas placiai
istorinei lyginamajai kulttiros tyrimy prieigai.

3 Pastaruoju metu tarpukario Lietuvos aukstojo mokslo istorijai skirtose publikacijose itin akcen-
tuojamas E. Volterio organizacinis ir teorinis indélis. Lietuvos universitete jo pastangomis jsteigto
Humanitariniy moksly fakulteto studijy planuose buvo siekiama bendraeuropietiskajj humani-
tarikos pagrinda sieti su lietuviskuoju kulttriniu ir istoriniu paveldu. Jgyvendinus E. Volterio ir
kity intelektualy nuostatas, fakultetas tapo svarbiu kultrinio tapatumo ugdymo visuomenéje
centru, buvo stengiamasi j paveldo tyrimus ir jy sklaidg, viesajj kultiirinj gyvenima jtraukti Kauno
profesiira, studentus (Juzefovicius 2022; Kulakauskas 2022 ir kt.).

4 E. Volterio ir kity jo laikmecio bei aplinkos intelektualy indélis | Lietuvos muziejy steigimo ir
raidos procesa buvo aptartas Nastazijos Ker$ytés monografijoje (2003), bet jis vis dar yra nepa-
kankamai visapusiskai jvertintas.
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Iki Siol neskelbtuose mokslininko uzrasuose ,,psichologiné ir moraliné kulttira®
bei etnografija lyginama su XVIII a. vokieciy filosofo Johanno Gottfriedo Herde-
rio ,tautos dvasios” diskursais. Jo antropologijos idéjy sklaida ir jy atgarsiai Ryty
Europoje pladiau aptariami SeStajame monografijos skyriuje ,,Lietuvos etnografinés
statistikos studijos®. Vertéty paminéti, kad recenzuojamoje knygoje argumentuotai
jvertinama J. G. Herderio idéjy jtaka ir E. Volterio nuostatoms, teigiama, kad Sios
filosofijos etnocentrizmas paveiké E. Volterio kultiiros ir gyvenimo btido aprasymus.

Remdamasi teksty analizés visuma, monografijos autoré apibendrina, kad ,,ne-
mechaniskas” E. Volterio pozitris i ,,tautos augima“ rodo J. G. Herderiui biidingg
pozitrj j romantine tautg. Kartu su J. Basanavi¢iumi Lietuviy mokslo draugijoje
buvo keliamas tikslas , tirti lietuviy tautos gyvenima ir augima“ (p. 165). Pateikti
vertinimai rodo, kad Siuo pagrindu E. Volteris véliau sieké plétoti nepriklauso-
mos Lietuvos moksla, apimantj skirtingas liaudies kultiiros sritis, archeologinius
tyrimus, ragino visa tai sieti su $vieCiamaja veikla. E. Volterio etnografiniy tyrimy
prieigos monografijoje atskleidziamos per jo nuostatas tirti vietoves, gyventojy sa-
vimone, jy kalba ir pasakojimus apie tas vietoves. Etnografijai budinga realizma
E. Volterio sampratos susiejo su romantiniais ,,tautos sielos” konceptais (p. 209).

geétajame skyriuje nagrinéjama ir E. Volterio moderniosios Lietuvos statistikos
studijy idéja. Analizuojant jo 1930 m. straipsnio ,,Lietuvos etnografiniy—statisti-
niy studijy klausimas® rankrastj konstatuojama, kad mokslininka domino kulttros
mokslai, ir buitent etnografiné statistika, jo nuomone, turéjo leisti perprasti tautos
formavimasi ir sutelkti démesj j dvasinés ir materialiosios kultiiros epistemologija
(p. 156). Teiginys apie ,kultiros augimo ir plétojimosi“ galimybes siejamas su
evoliucinio kulttirinio vystymosi idéjomis, taciau, kaip raSo monografijos autoré,
jis néra nuosekliai pagrjstas ir evoliucionistinis. E. Volteriui buvo btadingos istori-
nés nuostatos, jis apmasté tokias savokas kaip ,lietuviy charakteris“, tauta, tautos
Svietimas, tautiné dvasia. Laikési nuomoneés, kad svarbu uzfiksuoti dvasinés ir ma-
terialinés kultiiros palikima, todél daug démesio skyré lokaliems tyrimams, pabrézé
butinybe tirti Lietuvos ,,pakras¢iy” kultira (p. 156—159).

Monografijoje analizuojami E. Volterio teiginiai, susije su etnografiniais tyri-
mais, rodo, kad moksline patirtj, jgyta dar Rusijos imperijoje, E. Volteris papildé
Lietuvos etnografiniy ir statistiniy tyrimy pasitilymais, pagrindiniu studijy objektu
nurodé lietuviy tauta, susiejo dvasinés ir materialiosios kulttiros pazinima (p. 159).

Septintame skyriuje ,,Palikimas® analizuojamos jo pasitelktos etniskumo, ra-
sés, tautos sampratos, nagrinéjama, kaip jis derino evoliucionizmo ir difuzionizmo
perspektyvas, Europos ir Rusijos imperijos mokykly jtakas. Taip pat aptariama vi-
suomeniné veikla, atskleidziami gebéjimai megzti akademinius ir socialinius rysius.
Pabréziama, kad ankstyvuosiuose tyrimuose, atliktuose dar Rusijos imperijoje,

E. Volteris vartojo ten pripazintus terminus ,,gentis” ir ,tautybé”, bet véliau tauta
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apibrézé per teritorija, kalbéjo apie konkre¢ioms tautoms biidingus tautiskumo as-
pektus. Pateikti ir iSsamiai analizuojami duomenys pagrindzia monografijos autorés
teiginj, kad E. Volteris nepakluso Rusijos imperijos politikai, ,,imperijos politika
neuzgniauzé jo lietuviy ir latviy etnografijos inovacijy, skirty apibrézimui ir her-
meneutikai, politiniams tautos tikslams ir mokslo plétrai. Lietuvoje E. Volteris var-
tojo terminus ‘tauta, ‘tautos dvasia), ‘tautos siela’, taiau kulttros sielos netyrinéjo,
Lietuvoje jis konstravo tapatybe® (p. 201).

Atsisakes rasés tyrimy, monografijos autorés nuomone, E. Volteris pasirinko
herderiskajg tautos tyrimy perspektyva, supinta su etnografiniy kelioniy tikslais ir
lokaliniais gyvensenos stebéjimais. Lietuviy mokslo draugijoje E. Volteris skatino
tirti lietuviy antropologija ir etnografija, kaip daré austry mokslininkai. E. Volteriui
skirtoje knygoje pagrijstai akcentuojama jo erudicija, veikla, moksliniy ir kultiriniy
rysiy svarba visuomenei. is aktyviai jungési prie moksliniy ir kultiiriniy draugijy,
palaiké tiesioginius ry$ius su uzsienio tyréjais. Akademiniai rySiai tiesiogiai susije
ir su Svieciamgja veikla nepriklausomos Lietuvos visuomenéje. Pazymeétina, kad
tarptautinius rysius plétojanti Kauno profestira veiké ne tik laikinosios sostinés, bet
ir kity mokymo jstaigy, visos Salies inteligentija, platesne visuomeneg, skatino jos
modernéjima°.

Monografijos pabaigoje pateikiamos iSsamios ir argumentuotos iSvados — jose
apibendrintai jvertinama novatorisky E. Volterio idéjy, organizacinés veiklos, teo-
rinio palikimo reik§mé Lietuvai. Jo kultiiros paveldo tyrimy koncepcijy analizé
knygoje atskleidzia akademinj poziurj ir tyrimy sasajas su Lietuvos politika. E. Vol-
terj i$ tiesy domino ne tik miestas, krastas ir zmonés, piliakalniy pavadinimai vietos
kalba: jo atlikti kultaros tyrimai buvo susije su modernios Lietuvos valstybés poli-
tika, siekiu uzfiksuoti modernybés ypatybes, atsiskleidziancias i§ Zmoniy poziiirio
ir sambuvio.

Knygoje ypac vertingi uzsienio autoriy teoriniy pozicijy palyginimai, iSryski-
nantys XIX ir XX a. tarptautinio intelektualiojo diskurso kultaros tyrimy, paveldo
iSsaugojimo klausimy konteksta ir jtakas. Monografijoje nesilaikoma chronologinio
nuoseklumo, skirtinguose skyriuose kartais pasikartoja tam tikri teiginiai ar vertini-
mai, tacCiau tai paryskina svarbiausius E. Volterio teorinio palikimo ir jo jvertinimo
akcentus, problemines sasajas su platesniu teoriniu ar istoriniu kontekstu. Infor-
5 E. Volterio rySius patvirtina gana gausiai iSlikes epistolinis palikimas, kvietimai j renginius ir kiti

dokumentai, spaudoje vieSinta informacija apie jo veikla. Paminétina, kad ypa¢ nuosekliai jis sieké

tiesiogiai bendradarbiauti su Latvijos intelektualais, dalyvavo steigiant Lietuviy—latviy vienybés
draugija, sitlé daugiau démesio skirti senojo balty kultiiros paveldo pazinimui ir sklaidai, remti
abiejy Saliy studijas, latviy literattiros vertimus ir leidyba. Visuomenéje jis pradéjo kalbéti apie
lietuviy ir latviy tauty saveika, aktualizavo bendra baltiskajj pagrinda, akcentavo siekius iSsaugoti
kultiirinj tapatuma. Taip pat sieké populiarinti Zinias apie abiejy tauty istoring raida, skatino geriau
suvokti jy unikaluma (Juzefovicius 2018: 57).
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matyvy, analitiSka monografijos turinj vaizdziai papildo dar neskelbty dokumenty
faksimilés ir nuotraukos, iliustruojancios reiksmingus E. Volterio palikimo ir jvai-
riapusés veiklos puslapius.

V. Savoniakaités monografija naudinga ne tik etnografijai, bet ir mokslo bei
kulttiros istoriografijai, ji neabejotinai padés tirti moderniy teoriniy koncepcijy
sklaidos iStakas Lietuvoje, tarpdalykiniy tyrimy idéjas, jy jgyvendinimo pastangas.
Si moksliné knyga aktuali visiems skaitytojams, siekiantiems pazinti i¥kiliy mokslo
asmenybiy indélj j Lietuvos kultaros istorija, jy reikSme jveikiant imperinio kolo-
nializmo ir rasizmo teorijy jtakas, stiprinant lietuviy kulttirinj tapatuma. E. Volterj
priskirtume kolektyvinés istorinés atminties jprasmintojy per Lietuvos visuomenés
edukacija ir kulttrinés atminties kuréjy elitui. Lietuvos mokslininky akademinio ir
sociokulttrinio veikimo istoriné patirtis vertinga siekiant geriau suvokti Siandieni-
nés humanitarikos ugdomaja ir visuomenés kultiiros iSsaugojimo paskirtj kintan-
tioje geopolitinéje aplinkoje. Si patirtis svarbi iskeliant akademinés inteligentijos
skatinamy mokslo organizacijy bei institucijy reikSme bendrai valstybés kulturos

politikai ir palaikant kultarine atmintj.
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