APGINTA DISERTACIJA

2024 m. geguzés 17 d. Lietuviy literattiros
ir tautosakos institute vykusiame vieSame
gynimo tarybos posédyje Greta Pasko-
Ciumaité apgyné humanitariniy moksly
etnologijos krypties disertacija ,,Lietuvos
partizaninio karo pasakojimas: trijy kar-
ty tyrimas“. Darbo mokslinis vadovas —
Klaipédos universiteto prof. dr. Vykintas
Vaitkevicius.

Disertacijos gynimo taryba sudaré
etnologé dr. Lina Bugiené (tarybos pir-
mininké, Lietuviy literattros ir tautosakos
institutas), istorikas dr. Darius Juodis (Ge-
nerolo Jono Zemaitio Lietuvos karo aka-
demija), sociologé dr. Sigita Kraniauskiené
(Klaipédos universitetas), politologé prof.
dr. Ainé Ramonaité (Vilniaus universite-
tas) ir etnologé dr. Giedré Smitiené (Lietu-
viy literattiros ir tautosakos institutas).

G. Paskoc¢iumaités disertacija paraSy-
ta itin aktualia ir jautria tema, ypac tu-
rint omenyje dabartine istorine situacija:
jos darbo objektas apima 1944-1953 m.
vykusio partizaninio karo patirtis ir jy
atminima, iSsaugota per skirtingas Seimy
kartas, kiekvienai i jy ta atminima savitai
puoseléjant ir interpretuojant. Pati diser-
tanté savo tyrimo objekta vadina pasako-
jimu, siejamu ,su kolektyvine partizany,
kaip bendruomenés, atmintimi“ (p. 12).
Salia jo egzistuoja ir pasakojimai — indivi-
duali ,,8alia bendruomenés buvusiy asme-
ny atminties iSraiska“ (ten pat). Jos atlikto
tyrimo pagrinda sudaro 37 partizaninio
karo dalyviy artimyjy pasakojimai, uzfik-
suoti 2019-2023 m., i§ viso — daugiau nei
50 valandy garso jrasy. Ginantis pazymeée-
ta, kad $i medziaga ilgainiui bus perduota
saugoti archyve. Pateikéjai tyrime skirsto-
mi pagal tris kartas: 1) partizaninio karo
dalyviai (partizanai, rySininkai ir réméjai);

2) karo dalyviy (kartais — ir jy broliy ar
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sesery) vaikai; 3) karo dalyviy (vélgi is-
imtinai — ir jy broliy ar sesery) antkai.
Disertanté pabrézé siekusi ,,pazinti jvairiy
likimy kovotojy Seimas ir jvairiapusj keliy
karty santykj su partizaninio karo atminti-
mi ir atminimo praktikomis® (p. 15).
Pristatydama darbo rezultatus, di-
sertanté pazymeéjo, kad pradinio iSsikelto
tikslo — ,,iSnagrinéti partizaninio karo da-
lyviy Seimose per tris kartas gyvuojanciy
rezistencijos pasakojimy turinj, perdava ir
kaita“ (p. 17) — visiSkai jgyvendinti nepa-
vyko, nes pasirodé, kad pasakojimy perda-
vimas Seimose dél daugelio aplinkybiy —
zuliy, represijy, traumy, nutyléjimy ir
t. t. — yra gerokai sutrikdytas, kartais dalis
pasakojimy negrjztamai prarasta (p. 168).
Paciy partizany paliktuose vieSuosiuose
dokumentuose akcentuojamas kovos he-
roizmas, pasiaukojimas ir nenumaldomas
laisvés siekis; taip siekta atsverti sovietine
propaganda, skleisti savo idéjas ir tautiskai
veikti vietos gyventojus. Asmeniniuose
kovotojy tekstuose isryskéja traumuojanti
kovy patirtis bei jvairiopi iSbandymai, teke
patiems kovotojams ir jy bendrazygiams
bei artimiesiems (p. 166). Partizany vaiky
karta dél dideliy suvarzymy ir sovietmeciu
vykdyto partizany juodinimo, niekinimo
daznai neturéjo galimybiy suzinoti apie
artimyjy laisvés kovy patirtj, todél antro-
sios kartos atmintyje, kaip pabrézia darbo
autoré, ,labai rySkus praradimo motyvas.
Pasakotojai gaili tévy ir jy prarastos svei-
katos, dél ko kartais kvestionuoja ginkluo-
to pasipriesSinimo prasme ar jaucia pyktj ir
skausma dél artimyjy patirty kanciy. [...]
Galiausiai jau¢iamos nuoskaudos dél Sei-
mose buvusios tylos® (p. 168). Kitaip nei
antroji karta, trecioji partizaninj pasakoji-
ma vertina pla¢iau — tai ir natiralu, nes
netekCiy ir nutyléjimy jiems teko maziau,
o nepriklausomybés laikais jy ,,doméji-

masi partizaniniu karu skatina ir vieSasis
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diskursas. Partizany pasakojimas Seimoje
kelia pasididziavima, kai kada stiprina pa-
¢iy pasakotojy saviverte® (p. 169). Tyréja
konstatuoja, kad ,treCiosios kartos atsto-
vai laikytini tarpininkais tarp pirmosios ir
antrosios kartos®; nors jie ,nevengia kel-
ti skaudziy, nepatogiy klausimy®, daznai
pabrézia nora ,,pazinti zmogiska kovotojy
portreta ir atsisakyti bet kokio nepagristi
heroizavimo®, vertybiskai yra labai arti-
mi pirmajai kartai (p. 169-170). Kitaip
nei ankstesnés kartos, ,partizany antkai
partizaninj karg jvardija kaip pergale, o ne
pralaiméjima* (p. 170).

Gynime pabrézta, kad G. Pasko¢iumai-
tés darbas — vienas i§ nedaugelio, kuriuose
analizuojami atminties procesai skirtingo-
se partizany Seimy kartose (nusistebéta,
kad ligi Siol néra analogisko tyrimo apie
tremtiniy pasakojimus!). Akivaizdu, kad
jis labai savalaikis, o tema suformuluota
atliepiant socialinj poreikj. Kaip pazyméjo
mokslinis disertacijos vadovas V. Vaitke-
viCius, tyrimo esmé — atsakyti i klausima:
kas lieka i$éjus pirmajai, laisvés kovotojy,
kartai — sakytinéje tradicijoje bei vieSaja-
me diskurse, minéjimuose? Kaip toliau ga-
lésime tirti gyvaja atmintj? Darbas sujun-

gia bent kelis tyrimy laukus: psichologés

Danutés Gailienés iSplétota istoriniy trau-
my analize, naratologija, atminties istorija
ir kitas. Tiesa, gal dél Sios priezasties jam
budingas tam tikras metodologinis neapi-
bréztumas, dél kurio autorei priekaistauta
ir per gynima. Kitas probleminis klausi-
mas, iSkiles gynimo tarybos nariams, — tai
informanty anonimizavimas, privalomas
tokio pobudzio darbe, bet ypa¢ klitvan-
tis istorikams (pasak D. Juodzio, jam tokia
praktika primenanti archyvinio Saltinio
citavimg nenurodant metrikos). G. Smi-
tiené pastebéjo, kad anonimizavimas Siuo
atveju keistai susiduria su istoriniu tyrimu:
pirmoji — partizany — karta yra istoring,
turinti vardus, o paskui anonimizavimas
tarsi ima ,,valgyti® istoriSkuma. Beje, tai
esanti ne tik istorinio patikimumo, bet ir
reik§meés formavimo problema.

Reikia pastebéti, kad gynime uzsimez-
gé gyva ir intensyvi diskusija, jtraukusi ne
tik gynimo tarybos narius, bet ir klausyto-
jus saléje. Tai dar karta paliudijo ginamo

darbo aktualuma ir verte.
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