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Jono ir Adolfo Meky Gyvenimo lai($)kuose pirma kartg vieSinamos broliy rasyty
laisky, siysty j Lietuva 1957—-1995 m.!, faksimilés. 2019 m. pasirodes leidinys tapo
Mety knyga Publicistikos ir dokumentikos kategorijoje, taip pat Baltijos knygos
meno konkurse buvo jvertintas kaip graziausia Lietuvos knyga, 2021 m. iSverstas j
prancuzy ir angly kalbas. Knyga iSsiskiria démesiu skaitymo patir¢iai. Kad raSomaja
masinéle surinktas, ranka pasirasytas laiskas motinai ,,pasiekty skaitytoja, kiekvie-
na dvilapj su laisku tenka senamadiskai prapjauti specialiai pridétais popieriniais
réztukais. Taip pateikiama privati stiny korespondencija primena praeities relikta,
apeliuoja j intymia patirtj, i$ kurios tikimasi tikrumo, asmeniskumo. Simpatiskas
dizaino sprendimas derina du tikslus: primena klasikinj voke siunciama laiska, taip
pat siekia aktualizuoti knygos turinj ne tiek tyréjams, kiek placiajai publikai. Tai

paveikia knygos koncepcija, todél jg prasminga aptarti detaliau.
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1 Aptardama laisky knyga esu linkusi manyti, kad pagrindinj broliy Meky laisky korpusa sudaro
1957-1988 m. rasyti laiskai. Tuo metu susirasinéta intensyviausiai, o paskutinis 1995 m. A. Meko
laiskas Semeniskius pasieké po septyneriy mety pauzés — juo siekta formaliai priminti apie save,
palaikyti kontakta.
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Parengti Gyvenimo lai($)kus paskatino du jvykiai. 2017 m. Semeniskiy kraste
vyko J. Meko 95-mecio minéjimas (nuo to laiko jo gimtasias vietas sunykusiame
Semeniskiy kaime Zenklina simboliniai akmenys). Tuo metu Birzy rajono savi-
valdybés Jurgio Bielinio biblioteka uzmezgé kontakta su J. Meku ir gavo dovany
Niujorko archyvy dalj. O 2019 m., jau rengiant dokumentinj leidinj, pasieké zinia
apie menininko mirtj. Tokiomis aplinkybémis sudaromi proginiai leidiniai pasizy-
mi lengva pompastika, biidinga stengiantis jprasminti garsaus zmogaus atminima.
Todél knyga Gyvenimo lai($)kai nesiriboja vien broliy Meky korespondencija — ja
paraleliai papildo kito brolio Petro Meko i$ atminties atkurtas Semeniskiy kaimo
planas, atrinktos citatos i$ anksc¢iau skelbty J. Meko dienoras¢iy, eiléraséiai apie
Semeniskius, kity asmeny liudijimai, o laiskai gausiai iliustruoti Meky Seimyny
nuotraukomis JAV ir soviety Lietuvoje.

Svarbu pabrézti, kad knygos autoriais nurodyti du broliai Mekai — Jonas (1922—
2019) ir Adolfas (1925-2011). Laiskai atskleidzia jy santykj su Seimos aplinka,
leidzia fiksuoti, kaip laikas, praleistas emigracijoje, paveikia laisko rasytojy kalba,
distancija — atmintj ir kaip skiriasi Vakary didmiescio ir lietuvisko kaimo pasauliai.
Reik$minga, kad abu broliai raSydavo motinai panasiai daznai (laisky Jono rasysena
53, o Adolfo — 45), kartais koordinuotai (i§ mazdaug 100 laisky 11 pasirasyta drau-
ge, neretai kalbama ,,mes® vardu). Vis délto lietuviams maziau pazjstama Adolfa
Cia ,,jubiliejiskai® uzstoja brolio Jono metamas Sesélis. Dél to netgi galétume sakyti,
kad Gyvenimo lai($)kus sudaro dvejopa informacija — korespondencija ir J. Meko
jvaizdzio sklaida. Recenzijoje skirsiu démesio abiem ypatumams.

Pradékime nuo jvaizdzio. Sudarytojas K. Piktinas teigia, kad knygoje ,,siekta
pabégti nuo asmenybés aukstinimo, tad joje samoningai neapzvelgiami jy asme-
niniai pasiekimai, sukurti filmai ir gauti apdovanojimai“ (p. 11). Naturalu, kad
tokia informacija nebuty esminé. Tai lemia dokumentinés medziagos pobudis,
nes J. ir A. Meky laiskus reikéty priskirti paprasty laiSky kategorijai. SusiraSine-
jimo su Semeniskiy kaime likusia motina Elzbieta Mekiene ir su broliu P. Meku
tikslas — palaikyti ry$j su nutolusiais artimaisiais (dalytis ar spresti buitinius ra-
pescius, informuoti, guosti, perduoti linkéjimus), komentuoti savo dabartj, o
ne aptarti kulttros lauko rapeséius. Vis délto skaitant Gyvenimo lai($)kus kyla
ispudis, kad knygos koncepcijai tokio laisky turinio paprastumo pasirodé mazo-
ka. Laisky faksimilés ,,pastiprinamos® paraleliniu pasakojimu, kurio budingiau-
sia ypatybé — bendry fakty atpasakojimas, paremtas citatomis i$ kity leidiniy ir
archyvinémis fotografijomis (pavyzdziui, cituojant J. Meko Nervuotus dienoras-
dius aptakiai nusakomos broliy emigracijos priezastys). Salia pagrindinio %altinio
atskira chronologine seka J. ir A. Mekai trumpai pristatomi kaip Seimos nariai,
todél aprépiamas laikotarpis iki 1957 m. — laiko, kai stintis pirma kartg atsako j

motinos laiska.
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Rengiant sig atpasakojimo dalj neisvengta reveransy broliy karjeroms: primena-
mas jy bendradarbiavimas kuriant 7urnala Zoilgsniai ir filmavimo aiktelése (p. 48—
49, 54-57), rodoma, kaip J. Mekas ikoniskai su kamera ,,Sienauja“ Lietuvos laukus,
stovi prie ,Hotel Chelsea” su Film Culture numeriu rankose, atidaro Antologijos
kino archyva (p. 77). Ilgainiui $ia linija tesia vien J. Mekas: skelbiami apsilankyma
sovietinéje Lietuvoje fiksave kadrai, kuriuose jis atsiduria tarp Lietuvos kultaros vei-
kéjy (pavyzdziui, Salia Juozo Miltinio), oficialus vizitas Meno darbuotojy rimuose.
Tokia informacija ne tik kamso konteksto spragas ir primena, kas yra Meky Seima,
bet ir, nesileidziant j biografijos faktus, sufleruoja apie garsenybés statusa. Ko gero,
tai nulémé orientacija j skaitytoja, jsivaizduojama kaip jvairialypj buatent J. Meko
gerbéja. Nepraleidziama progos leisti paciam J. Mekui paflirtuoti su adresatais: tarp
laisky ir nuotrauky jsiterpia prasmingi jo pamastymai (pavyzdziui, knyga pradeda
zodziai ,,Pasidaryti mazesniam reikia daug laiko®), keli eiléras¢iai apie Semeniskius,
o pabaigoje netgi pateikiami 2017 m. filmininko ranka rasyti linkéjimai birzie¢iams.

Sudarytojy démesys paraleliniams elementams atrodo priestaringai. Papildomas
pasakojimas apie J. ir A. Mekus taip pat zadina nostalgija praeiciai, lydima egzoti-
zavimo ir sentimentalumo. Tokios nostalgijos saltiniu tampa ne tiek laisky turinys,
kiek i§ anksto zinomas kontekstas, susijes su lietuviskuoju J. Meko jvaizdziu. Jo
sudedamasias dalis literaturologas Rimantas Kmita yra apibudines taip: ,, ttkininko
vaikas’, skrybeéle, ozkos suris, Fluxus, J. Macitnas, J. Lennonas, Y. Ono, S. Dali,
géliy vaiky dvasia ir visoks purkstavimas pries civilizacija® (Kmita 2002: 138).
Netekusi bet kokio fliuksiskumo, knyga palaiko tai, kas J. Meko jvaizdyje ,lie-
tuviskiausia® — lyriskai naivaus, ant Vakary vis paburbernancio tkininky vaiko,
parasiusio poema Semeniskiy idilés ir Sia vieta dokumentavusio filme ,,Prisiminimai
i$ kelionés j Lietuva“ (Reminiscences of a Journey fo Lithuania), figtirg.

Kad toks jvaizdis tebéra paveikus, liudija jzangos zodj parasiusi Birzy rajono
savivaldybés Jurgio Bielinio vieSosios bibliotekos atstové Indra Drevinskaité, anot
kurios, §i laisky knyga — ,tai ‘Semeniskiy idiliy’ tesinys™ (p. 13). Laiskus lydintj
teksta parasSyti leista ir kino rezisieriui Andriui Stoniui, nors jis tik pakartoja klise,
kad turinys ,leidzia prisiliesti prie Jono Meko karybos iStaky“ (p. 15). Ko gero,
kiekvienas, bent kiek labiau susipazines su abiejy Meky ktrybine biografija ir kny-
goje skelbiamais laiskais, noriai padiskutuoty su tokio lygio teiginiais. Juk zino-
ma, kad Semeniskiy idilés parasytos Kaselyje (Vokietija), iSleistos 1948 m. (Lietuva
pasieké 8-ajame deSimtmetyje), o 1958—1988 m. sutampa ne su istakomis, o su
jau jsibégéjusia tarptautine broliy karjera. [Zanginius lydimuosius tekstus vertéty
laikyti tikslingai parengtomis gairémis, turinciomis padéti geriau suvokti knygos
sumanymag ir verte. Taciau Gyvenimo lai($)ky atveju nutinka prieSingai: regis, leidi-
nio sudarytojas neskuba iSnaudoti laisky teikiamy galimybiy, nes, kaip matysime,

labiau rapinasi pateikti spar¢iau ,,perskaitoma” vizualig informacija.
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Taciau ka aktualizuoja laiskai? Pagrindinis . ir A. Meky susirasinéjimo tikslas —
papasakoti, kas naujo, ir atiduoti pagarba vaikus uzauginusiai motinai. Jie atsklei-
dzia, kad prigimtinés patirtys zmogui yra esminés: lygiai taip pat poetui Alfonsui
Nykai-Nilianui gimtojoje vietoje praleista vaikysté visam laikui jsiraso i atmintj
(ypac akcentuojama kriksCionisky Seimos $venciy metu), virsta kiirybine medziaga.
Pavyzdziui, A. Mekas motinai mini kuriama filma, kurio veiksmas turéty vykti
XIX a., bet

pradzioje filmos vienas aktorius turés keliauti apie visa pasaulj: jis pravaziuoja Australija,
Italija, Afrikg, Indija ir kitas Salis. Tarp ty visy jo kelioniy, a$ parodysiu viena vaizda i$
Semenigkiy ir ant ekrano bus parasyta: SEMENISKIAI! Matai, a§ niekuomet neumir-
$iu musy grazaus kaimo. Ir kur as tik galiu, ten savo kaimo varda paminésiu (1964 m.
liepos 20 d., p. 60).

Taciau reiksminga, kad nostalgiska santykj su nutolusiais Semeniskiais laiskuose
ilgainiui pakoreguoja aptariama reali galimybé aplankyti Lietuva, pasimatyti su gi-
minémis. Galima teigti, kad kelionés j Lietuva galimybé — tai pagrindinis knygoje
skelbiamy laisky jvykis, aktyvaus susirasinéjimo laikotarpiu kulminacija pasiekian-
tis du kartus: 1971 m., kai broliai su Adolfo zmona Pola Chapelle aplanké Semenis-
kius, ir 1977 m., kai Jonas aplanké moting ir pristaté savo Seima. Sie jvykiai lemia
kontakto palaikymo dinamika: laiskai fiksuoja léta eigg iki kelioniy, gyvenimiskas
aplinkybes (darbinj uzimtumga ir grafika, santuokas, vaiky gimima, augima), jy
kulminacija ir tai, kaip patirti jsptudziai suteikia naujy impulsy susirasinéti (auga
ltikesc¢iai vél pasimatyti).

J. ir A. Meky kelioniy j Lietuva svarba pabrézia knygos vizualioji dalis — apsi-
lankymai buvo gausiai dokumentuoti (filmas, Algimanto Kundiaus ir asmeninio
archyvo nuotraukos, broliy zmony jsptidziai) ir panaudojami iSsamiam paraleliniam
pasakojimui palaikyti. Jdomu, kad néra laisky, kuriuose buty reflektuojami kelioniy
atsiminimai (dalis galéjo ir neislikti, nes numeracija atskleidzia, kad truksta laisky,
rasyty tarp 1971 ir 1972 mety). Todél dar jtartiniau suskamba, kai pagalbiniai $al-
tiniai turi kompensuoti Siy jvykiy reikSme. Pavyzdziui, knygos pabaigoje dirbtinai
kuriama kulminacija: iSrySkinama dar iki kelionés j Lietuvg, 1962 m., laiSke uzra-
Syta J. Meko frazé ,,Misy geriausi prisiminimai tebéra is Semeniskiy, kai buvom
visi kartu®, o $alia pateikiama 1986 m. nuotrauka, kurioje pozuoja pagauséjusios
abiejy broliy Seimynos (p. 148—149). Savaime tai nekelty jokiy klausimy, jei pries
tai nebtty jterptas 1977 m. darytas devyniasdesimtmetés E. Mekienés portretas,
sodybos liepy aléja, gimtinés laukai ir rauda primenantis J. Meko eilérastis ,,Mo-
tina“ (p. 144-147). Chronologiniu poziuriu eklektiska sasaja jtvirtina tradicinés

Seimos reikSme, sukuria asociacija su liaudies dainose sutinkamos motinos, daznai
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vaizduojamos kaip ,Jaukianti sengalvélé®, vaizdiniu. Taciau kiek jis adekvatus,
jei zinome, kad abu Mekai nebuvo vieninteliai vaikai, kad Meky giminé plates-
né (tik jos déka ir iSliko knygoje skelbiami laiskai)? Knygoje negirdime motinos
balso — nieko nesuzinome apie Sios moters buda, bendravima, issilavinima. Juolab
tokios nuotraukos siejamos ignoruojant laisky rasymo kontekstg: jos jterpiamos
tarp chronologiskai knygoje pateikiamy laisky kitomis temomis, $iuo atveju su jais
disonuojancio autentisko dalykinio ]J. Meko susirasinéjimo su broliu Petru apie sio
atvykima j Amerika. Todél du ,,pasakojimai® — autentiskas laisky ir dirbtinis bio-
grafija ,.atliekantis® vaizdy ir citaty koliazas — nuolat susikerta.

Kiriniy, kuriuose santykis su gimtaja vieta buty samoningai iSnaudojamas,
turime ir daugiau. Pavyzdziui, menininko Stasio Eidrigevic¢iaus Giedanti gaidZio
galva (dizaineré Siguté Chlebinskaité, 2017) daznai pristatoma kaip poema apie
gimtuosius Lepsius, taciau knyga sudaro ne vien poemos tekstas — ji dar jgarsi-
nama tarmiskai, $alia pateikiama galerija menininkui sentimentalig verte turinciy
elementy (zemés plany dokumentai, paveldéty daikty nuotraukos). Dél efektingos
visumos poema neveikia atskirai nuo sukurto konteksto, leidzian¢io Giedancig gai-
dzio galvg skaityti daugiaprasmiskai — kaip testamenta gimtinei, himna vaikystei ir
stnaus paklydélio istorija. Biografijos turinio teikiamas galimybes S. Eidrigevicius
panaudojo siekdamas aktualizuoti kultarinj ir konservacinj vertybinj santyki, ap-
eliavo j XX a. Lietuvos vaizdinj — j jj jtrauké gyvensenos reliktus, aprasé motinos
pamalduma, teksta uzrasé intymiu Seimos registru, tarmiskai, sumaniai reflektavo
savo kaip menininko vaidmenj.

Sudarant Gyvenimo lai($)kus panaSiai elgiamasi su Semeniskiy simbolika: in-
terpretuoti gimtinés reikSme skatina A. ir . Meky privaciai korespondencijai su
motina nesvetimas ilgesys, namy kategorija, kultariskai jkrauta ir patogia norint
palaikyti iSankstinius stereotipus, susijusius su gimta téviskés zeme. ISvien su vi-
zualiagja informacija skleidziasi vieSojoje erdvéje populiaréjancios metamoderniz-
mo tendencijos, kuriomis siekiama j susvetiméjusj kulttiros diskursa jnesti daugiau
tikrumo, jautrumo. Paradoksalu, kad tai atlieka ne privati Meky korespondencija,
o faksimiliy teikiamas senovinio laisko skaitymo pojitis ir J. Meko kaip nesusi-
reikSminusio, duokle namams atiduodancio asmens jvaizdis. TaCiau tokia sasaja Cia
atrodo paradoksaliai pertekliné, nes sukurtas vaizdinys, kitaip nei sociopolitiniy
aplinkybiy pazenklinti laiskai, nutolsta nuo aptariamy realijy ir i$ principo palaiko
vertybiskai vienaprasmj simbolinj santykj su objektu.

Butent vertybiniai inkliuzai ir glumina, nes J. ir A. Meky laisky turinio specifika
lemia ne tik juos emociskai siejantys namai, bet ir atstumas tarp kapitalistinés ir so-
vietinés realybés, tarp miesto ir kaimo pasauliy, suny padétis Seimos hierarchijoje.
Kadangi Seima iSskyré Antrasis pasaulinis karas, ilgam uz informacinés uzdangos

likusiai motinai nuolat bandoma nupasakoti, kas vyko ir vyksta suny gyvenime, ir
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tai atliekama orientuojantis j adresate — rasant kuo paprastesne kalba. Pavyzdziui,
Adolfas kelis kartus retoriskai svarsto apie lemtingy 1944 m. jvykiy aplinkybes
(prisimena, kaip iSvyko i$ namy su ladiniy paltimi po pazasCia, retoriskai klausia, kas
nutiko su galimai nelegaliomis knygomis dédés palépéje). LaisSkuose J. ir A. Mekai
islieka kuklais savo darby vertintojai, taciau i$ korespondencijos zinoma, kad bent
desimtmetj, kai jy karjera klostési itin gerai, i sovietine Lietuva jiedu nuolat siunté
straipsniy iSkarpas ir Zurnalus, net knygy egzempliorius (tik neaisku, ar sékmingai),
pasakojo apie numatomy kelioniy po pasaulj planus.

Dél to jdomiau stebéti, kaip nostalginis santykis susiduria su politine realybe. Siuo
aspektu laisky turinys dvejopas: tai ne tik kelioné namy link, bet ir su $iais jvykiais
susijes savotiskas adresanty politinis blaivéjimas. Vienaip kalbama apie ,,prarasta laika*
iki 1971 m. apsilankymo Semeniskiuose, kitaip — apie ,,atrasta laika“, prasidedantj ge-
riau susipazinus su okupuotos Lietuvos situacija. Skaitant Gyvenimo lai($)kus sukredia,
kad egzilyje atsidrusio zmogaus nepasiekia realios zinios apie padétj tévynéje ir tikro-
vé suvokiama lyg per atminties filtrg — tokia, kokia buvo i$saugota. Stai kaimo buitis
laikoma i8likusia tokia pat kaip iki okupacijos (Seimos Velyky paprociai, laiskas Nr. 7),
o J. Mekas nuo pirmo iki paskutinio laisko kapitalistine pasauléjauta vertina neigia-
mai, komunizma kurj laikg mato kaip jo alternatyva. Tokius vertinimus iki kelionés
Lietuvon lemia kritiskas pozitris j Antano Smetonos valdyma, veikiausiai atitinkantis
dalies visuomenés tarpukariu vyravusias nuotaikas. Pageréjus materialinei padéciai ir
apsilankius Lietuvoje, Zodynas keiCiasi. Pavyzdziui, 1988 m. J. Mekas daug atviriau
raso apie dingusj siuntinj, jvardija priezastis: ,,Kazkas Maskvoj nutaré, atpléses, kad
vaikams jau ir taip perdaug batuky Lietuvéléj, tai kam jiems dar daugiau jy siysti, ir
tuo labiau, kad $itie batukai yra kapitalistiniai!“ (1988-06-22, Nr. 109). I§ laiky galima
suzinoti, kad sulaikyty siuntiniy buta, bet dalis sékmingai keliaudavo per vandenyna:
keistasi lietuviska korespondencija (pavyzdziui, laiskas Nr. 10; 1962-01-24, Nr. 30;
1988-06-22, Nr. 109), gana sékmingai siysta medziagy drabuziams, apavo.

Korespondencija, skirta motinai, suteikia informacijos apie XX a. laisko modelj,
jo etiketa, paryskinama isskirtinio adresatés statuso. Daugeliu atvejy laiskais siekta
iSreiksti pagarba tévams, ir tai daznai atrodé reikSmingiau, nei iskelti save ar nu-

krypti j asmeniskumus. Pavyzdziui:

Mes daug mety sugaiSom besimokindami angly kalbg. Tai nebuvo labai lengva. Bet mes
buvom vistiek greitesni, negu kiti lietuviai kurie ¢ia gyvena. Mes buvom laimingesni,
kad daugiau atminties iS savo Tatas ir i$ taves gavom. Uz viska mes tiktai tau turim acit
sakyti (J. Meko laiskas, 1959 m. liepos 1 d., Nr. 11).

J. Meko laiskuose kartojasi panasios frazés, dazna Smaiksti hiperbolé, taciau

esminis akcentas nekinta: teigiama, kad J. ir A. Mekai uzaugo dori, yra gerbiami,

211



212

TAUTOSAKOS DARBATI 68

nes gerasias charakterio savybes perémé i namy aplinkos. Atskleidziamas savotis-
kai hierarchinis rySys — démesys ir pagarba vyresniajam, nuolankumas, kai kuriais
atvejais tampantis ir esminiu laisko turiniu.

Kitas minétinas aspektas: sunts kvestionuoja tradicinés Seimos modelj. Gyveni-
mo lai(s)kuose néra motinos laisky, taciau i$ atsakymy jai suzinoma, kad dazniau-
siai teirautasi apie vaiky sveikata ir Seimine padétj. Todél dalyje laisky aptariama
butinybé sudaryti santuoka, nes abu broliai 6-ajame desimtmetyje buvo kone sen-
berniai (pavyzdziui: ,,Kaip zinai, nei Jonas nei a$ dar nesiruosiam kurti Seimy. Mes
abudu taip gerai sugyvenam kartu, kad Zmones galvoja kad mes apsizenyje Kkits
kita! Bet... ir mums ateis laikas ‘pamesti galvas’ ir sukurti Seimas. Bet dar néra ko
skubéti. Esam per daug nerimti®, A. Meko laiskas, 1959-03-31, Nr. 8). Sudétinga
emigranto padétis ir pragyvenimo Saltiniu pasirinkta karybiné veikla neuztikrino
ekonominio stabilumo, o nesant stabilumo kurti Seimas atrodé ne taip svarbu. Tai
budingiau kapitalistinés visuomenés sarangai, dél to jy nuostatos skyrési nuo kity
Seimos nariy, gyvenanciy Lietuvoje. A. Mekas i$ pradziy dar uzsimindavo turjs
trumpalaikiy susizavéjimo objekty, taciau apskritai broliai nebuvo linke atvirauti.
Apie rimtus ketinimus, virtusius vedybomis, ar gimusius vaikus pranesdavo santii-
riai, artéjant faktui. Sukarus Seimas sutuoktinés galédavo tapti ir laisky bendraauto-
rémis (A. Meko zmona Pola siundia prierasa; 1968-09-24, laiskas Nr. 53), ]. Mekas
pasiraSo: ,, Tavo vaikas Jonas, Joniené ir Onuté® (1977-04-27, laiskas Nr. 86), o
Seimyninio gyvenimo aspektai laiskuose ima dominuoti: kei¢iamasi receptais, au-
gintiniy nutikimais, pasakojama, kaip auga vaikai.

Dél iy priezas¢iy Gyvenimo lai(§)kus galime laikyti geru pavyzdziu, atsklei-
dzianciu, kad neverta nureikSminti paprasto laisko paprastumo. Daug pavojingiau —
manyti, kad jau zinome daugiau, nei jie pranesa. Nors knygos objektas — anksciau
neskelbta dokumentika, o jo pateikimo idéja ambicinga, leidinio sudarymo prin-
cipai palieka atsainumo jspudj. Pirmiausia, lieka nutylétos iki tol neskaityty laisky
radimosi ir knygos sudarymo aplinkybés. Norisi klausti: kodél laisky knyga prade-
dama 1957 m. — praéjus trylikai mety nuo broliy emigracijos fakto? Numeracija
iSduoda, kad skaitome ne visus broliy laiskus. Kokios aplinkybés tai lémé? Kiek
isliko broliy laiskuose minimy siysty fotografijy, ar butent jos pateiktos knygoje?
Ar iliustruojant praeitj (pavyzdziui, pateikiant tik J. Meko pradinés mokyklos baigi-
mo pazyméjima) naudotasi archyvo dalimi, kuria Jurgio Bielinio vieSajai bibliotekai
padovanojo J. Mekas? Kodél knygoje pateikiami Polos Chapelle ir Hollis Melton
atsiminimai i§ kelioniy j Lietuva atrodo lyg sutrumpinti? Gyvenimo lai($)kuose skel-
biamos Mekus po Lietuva lydéjusio A. Kunciaus fotografijos — kazin, kaip tuos
jvykius pamena amzininkai?

Sarasa galima testi, taCiau vargu ar bus lengva ieskoti atsakymy. Knygoje fakty

spragas nemotyvuotai uzkamso informacinis triukSmas. Stai dalj tritkstamos infor-
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macijos kompensuoja ar iliustruoja kitose J. Meko dienorasc¢iy knygose anksciau
skelbtos 1944—1949 m. nuotraukos, nors $alia pateikiama ir autentisky abiejy broliy
Seimyniniy nuotrauky i$ JAV, daryty laisky raSymo metu. Vietoj objektyviy bio-
grafijos fakty déliojama citaty mozaika i$ anks¢iau parengty egodokumentikos sal-
tiniy: cituojami nejvardijamo Algirdo Landsbergio atsiminimai, intarpai i$ . Meko
dienoras¢iy, jo pamastymai, o nuorody j $altinius apskritai néra. Turbat rengiant
knyga susigundyta sukti lengviausiu keliu — neskyrus laiko dirbti su naujais kores-
pondencijos Saltiniais, juos pristatyti, nuspresta kuo patraukliau iSdéstyti visuma
pagal jau zinomus faktus, akcentuojant J. ir A. Meky Seimos istorija. Dél to stinga
labai svarbios grandies: vizualiai prabangiame foliante trikumus uzpildo kartojami
faktai, susije su Jonu, o ne maziau svaria brolio Adolfo biografijos gija apmaudziai
nepasirupinta — ji ne tik pateikta netolygiai, bet ir apskritai isslysta i$ paralelinio
pasakojimo kaip neatitinkanti brolio bréziamos sentimentalumo linijos. Neskyrus
deramos pagarbos jo atminimas lieka nejvertintas. Todél bity apgaulinga manyti,
kad savo laiku skaitytojiskiausia ir vizualiai patraukliausia palaikyta knyga Gyveni-

mo lai($)kai tokia tapo dél profesionalaus parengimo.
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