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SANTRAUKA. Straipsnyje nagrinéjamos pasiprieSinimo ir prisitaikymo prie sovietinio rezimo
formos ir praktikos partizaninio karo dalyviy Seimose, remiantis 2019-2024 m. surinktais Siy
Seimy antrosios kartos pasakojimais. PasiprieSinimo raiska apémé laisvés idéjy puoseléjima,
partizanavimo ir represijy atminties perdavimg vaikams, tikéjimo praktikas, uzsienio radijo
sto¢iy klausyma, partizany bei tremtiniy dainy dainavimg ir reZimo kritika. Sios praktikos
kompensavo tévy patiréiy nutyléjima bei vertybiskai jas papildé.

Vaikai noriai ir su pasididziavimu mini tévy nesusitaikyma su sovietine tikrove, taciau
prisimena ir tai, kad Seimos buvo stebimos, o jy teisés varzomos. Vienas i$ buidy prisitaikyti
prie rezimo zenkly buvo dalyvauti sovietinése vaiky ir jaunimo organizacijose. Tévai siekeé,
kad vaikai vieSajame gyvenime neiSsiskirty i$ kity, tadiau tai buvo suvokiama kaip batinybe,
nekei¢ianti Seimoje puoseléjamy vertybiy.

Partizany Seimos sovietmeciu gyveno dviguba gyvenima: vieSai prisitaiké, o privaciai
i¥laiké rezistencijos dvasia. Sis dvilypis veikimas formavo antrosios kartos poZiirj j $eimos
ir tautos istorija — batent juo remdamiesi partizany vaikai ir Siandien reflektuoja sovieting
okupacija, partizaninio karo esme.

RAKTAZODZIAL: partizany vaiky karta, partizaninis karas, pasiprieSinimas, prisitaikymas,
represijos.

Conforming but not Forgetting: Stories by Partisan Children about
(Non)adaptation to the Soviet Occupation

ABSTRACT. Based on the second generation stories collected in 2019-2024, the article
examines the forms and practices of resistance and adaptation to the Soviet regime in the
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families of participants of the partisan war. Resistance was expressed by means of cultivating
the ideas of freedom, transmitting the memory of partisan activities and repressions against
partisans to the children, as well as religious practices, listening to the foreign radio stations,
singing partisan and deportees’ songs, and criticism of the regime. These practices either
compensated for the silenced experiences of the parents or supplemented them in terms of
value.

Children willingly and with pride mention their parents’ non-reconciliation with the
Soviet reality, but they also remember the surveillance of the families and restriction of their
rights. One of the signs of adapting to the regime was participation in the Soviet children’s
and youth organizations. Parents sought to ensure that their children did not stand out in
public; however, this was perceived as a mere necessity that did not change the values fostered
within the family.

Partisan families lived a double life during the Soviet era: while adapting publicly, they
maintained the spirit of resistance privately. This duality shaped the second generation’s view
of the family and the national history, and it is on this basis that partisan children still reflect
the Soviet occupation and the essence of partisan warfare today.

KEYWORDS: generation of partisan children, partisan war, resistance, adaptation, repressions.

J[VADAS

Lietuvos antisovietinis partizaninis karas (1944—1953) — aktualumo neprarandan-
ti istorija. Tam didelés jtakos turi ne tik pozityvi valstybés pozicija ir institucijy
vykdomos jvairios atminimo ir jamzinimo iniciatyvos, bet ir viesojoje erdvéje bei
kultarinése institucijose formuojami vaizdiniai. Antai antisovietiné rezistencija ir
tremtis jau kurj laika yra tarp populiariausiy muziejy ekspozicijy temy (Grickevi-
ciaté 2016: 139-140). Pastebétina, kad Siose ekspozicijose Lietuvos nepriklauso-
mybés pradzioje jsitvirtinusj martirologinj naratyva apie laisvés kovas vis dazniau
keicia pastangos liudyti pasiryzima kovoti, ginti nepriklausomybe ir puoseléti lais-
vés idéjas (Petrauskiené 2022: 94). Sovietiné okupacija ir ja lydéjusios represijos
tapo neatsiejamos nuo istorinio teisingumo klausimy, ginkluotojo ir neginkluotojo
pasipriesinimo vertinimo (Fréjuté-Rakauskiené et al. 2018: 54).

Laikui bégant kinta gyvoji atmintis: visuomené naujai jvertina praeitj, taip pat
savo veiksmus ir iSgyvenimus okupacijos metais. Toks jsivertinimas itin aktualus par-
tizaninio karo dalyviams, kuriy pripazinimas ir vertinimas nuo kovy pradzios iki siy
dieny kardinaliai pasikeité. Sovietmeciu partizaninio karo atmintis buvo uzgniauzta,
0 patys pasipriesinimo dalyviai engiami. Tik nedidelei daliai rezistenty pavyko lega-
lizuotis ir nesulaukti neigiamy pasekmiy arba sugrjzti j civilinj gyvenima pakeitus
tapatybe (Laukaityté 2022: 254). Kovotojai, atlike bausme lageryje ar tremtyje, kurj
laika né negaléjo registruotis Lietuvoje, todél rinkdavosi gyventi kaimyninése sovie-
tinése respublikose ar apskritai grizdavo j tremties vietg (Gailiené 2021: 94).

Vie$umoije buvo stengiamasi diskredituoti partizaninio karo dalyvius — pristatyti
ne kaip laisvés kovotojus, kaip jprasta nepriklausomybeés laikais, o kaip laisvés ir ge-
rovés trikdytojus (Burinskaité 2006: 70; Ritter 2003: 92). Spaudoije ir istoriografijoje
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partizanai buvo vadinami banditais, zudikais, naciy bendradarbiais, burzuaziniais
nacionalistais ir kitais Zeminanciais vardais, kartais visiSkai nuzmoginant, pritaikant
pasipriesinimo dalyviams amoraliai ir iSskirtinai savanaudiskai veikianciy zvériy,
parazity epitetus; piktybiskai jy veiklai pagristi budavo pasitelkiami ir archyviniai
dokumentai (Jurkuté 2016: 72; Vitkus 2008: 243). Neigiama partizany jvaizdj vie-
Sumoije lydéjo dalies visuomenés atstimimas ir nepritarimas rezistencinei veiklai
(Krukauskiené et al. 2003: 47), didesnis represiniy strukttiry démesys ir raginimai
bendradarbiauti su rezimu (Burinskaité 2012: 118).

Atkuarus nepriklausomybe, rezistencijos vertinimas valstybiniu lygmeniu tapo
iSskirtinai teigiamas. Tai paskatino tiek visuomene domeétis laisvés kovomis, tiek
partizaninio karo dalyvius dalytis iSgyvenimais vieSumoje ir Seimose, i$sklaidyti
kelis deSimtmecius tvyrojusia tyla (Mazulyté-Rasytiné 2017: 17; Vaskeliené et al.
2011: 97; Vaskeliené 2012: 111; Verveckiené 2019: 27; Gailiené 2021: 110). Ben-
drai pastebétina, kad Lietuvos okupacijos refleksijose akcentuojama ,,rezistencijos
dvasia“ (Verveckiené 2019: 30).

Kaip pastebi atminties tyrinétojas Janas Assmannas, individui yra itin svarbios
kity reakcijos i jam reikSmingus dalykus, o ne vien girdimi faktai (2011: 22). Na-
turalu, kad partizaninio karo dalyviai ir jy artimieji jautriai reaguoja j visuomenéje
kylancias diskusijas apie rezistencija, juos veikia vieSumoje sklindantys pasakojimai.
Tokia refleksija tampa atminties palaikymo S$altiniu, o patys pasakojimai — komu-
nikacine, ,,gyvaja atmintimi®, perduodama per tris ar keturias kartas (Repina 2017:
322). Ji islieka aktuali tol, kol dar gyvi jvykiy liudininkai (Assmann 2011: 36).

Per partizaninio karo dalyviy ir jy artimyjy pasakojimus galima pazinti $ia ,,gy-
vaja atmintj“: suzinoti, kaip kovos dalyviai vertino savo jsitraukima j pasipriesini-
ma, kaip prisimena vykusias kovas, kokj vaizdinj stengési perduoti vaikams ir kaip
ji priémé vélesnés kartos. Galiausiai tokie pasakojimai padeda atskleisti, kaip laikui
bégant kito partizany ir jy Seimy nariy santykis su sovietine okupacija ir ginkluotoji
rezistencija.

Siame straipsnyje pasakojimai suprantami kaip zmogaus santykio su isto-
rija (Skultans 2005: XII) ir kolektyvine atmintimi (Ra¢itinaité-Pauzuoliené
2011: 190) iSraiska. Remiantis devyniais pasakojimais, 2019-2024 m. uzrasy-
tais i§ zmoniy', kuriy tévai buvo partizaninio karo dalyviai, nagrinéjama istori-
ografijoje lig Siol menkai tyrinéta partizany Seimy padétis sovietinés okupacijos
metais — vidinio pasiprie$inimo puoseléjimas ir prisitaikymo prie rezimo for-
mos. Tiriant trijy karty atmintj pastebéta, kad nuolat balansuojama tarp dviejy
buseny — noro priesintis ir batinybés iSgyventi (Pasko¢iumaité 2024: 84). Detalesné

1 Laikantis etikos reikalavimy ir atsizvelgiant j prisiminimy jautruma, pasakotojy vardai pakeisti,
nurodomi tikrieji gimimo metai. Surinkta medziaga $iuo metu saugoma asmeniniame autorés

archyve.
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apzvalga leidzia atskleisti partizany Seimy gyvenimo sovietinés okupacijos metais
sudétinguma ir tampa atspirties tasku analizuojant, kokiomis formomis $i patirtis

reiskeési kasdienybéje, kaip ji vertinama Siandien.

PARTIZANINIO KARO ATMINTIES PERDAVIMAS

Visi autorés atliktame tyrime dalyvave pasakotojai gimé sovietinés okupacijos me-
tais. Vieni — kovoms tebevykstant, kiti — jau represavus tévus. Pastebétina, kad
sovietmeciu augusiy ir brendusiy Zzmoniy prisiminimuose pasipriesinimas rezimui,
pirmiausia kaip vidiné busena, yra daznai minimas reiskinys, kuriam budingi pries-
taringumai, atviras ar tarp Seimos ir bendraminciy iSsakomas oponavimas sistemai,
palankus pozitris j jvairias organizuotas ar pavienes prieSinimosi sistemai formas
(Verveckiené 2019: 29). Partizaninio karo atveju dar viena pasipriesinimo ar nesu-
sitaikymo su sovietine tikrove forma tapo laisvés kovy atminties perdava Seimose.
Psichology atlikti tyrimai rodo, kad tokie trauminiai iSgyvenimai, kurie teko sta-
linmeciu represuotiems asmenims, persiduoda vélesnéms kartoms (plg. Gailiené
2021; Kazlauskas, Gailiené 2003; Mazulyté-Rasytiné 2017; Vaskeliené et al. 2011;
Vaskeliené 2012), o Seimos nariy santykj vienodai neigiamai veikia tiek visiska tyla,
gaubianti patirtus iSgyvenimus, tiek dalijimasis itin detaliais, dramatiskais prisimi-
nimais (Gailiené 2021: 157).

Partizany vaiky liudijimai rodo, kad ir atviro pasakojimo, ir visiskos tylos bai-
seny buvo itin reta. Viena vertus, net savo Seimos nariams atviriausi partizanai
vengdavo kai kuriy skaudziy temy, ypa¢ tardymo prisiminimy. Karo veteranams
jprasta slépti pacia ziauriausia patirtj nuo artimyjy, kurie nebuvo jtraukti j karo
veiksmus, nuo jy nenukentéjo (Hunt 2010: 158). Lygiai taip pat visiska tyla su-
trikdydavo neverbaliné komunikacija — nejprastos tévy elgesio ar budo savybés,
fiziniai patirto smurto pozymiai (Pasko¢iumaité 2024: 167). Bendrai galima teigti,
kad jprasta busena yra tarpiné — tarp kalbéjimo ir nutyléjimy. Partizany vaiky
pasakojimai atskleidzia, kad tévus pasidalyti patirtimi daznai motyvuodavo noras
ugdyti patriotines nuostatas.

Kalbinti partizany vaikai nurodo esantys nuosekliai susipazing su Seimos isto-
rija. Daznas akcentuoja neprisimenantis ribos, nuo kurios biity pradéta pasakoti
apie partizaninj karg ar patirtas represijas. Pasakotojy manymu, tai rodo tévy pasi-
tikéjima vaikais ir norg supazindinti juos su ,suaugusiyjy” reikalais. Antai lageryje
kaléjusios partizany rysininkés dukté Margarita prisimena nuo mazumeés girdéta

pasaka, kuria sekdavo mama:

Dar mes buvom visai pypliai su broliu, dar net j mokykla néjom, mum jau mama tokia

pasaka seké, kaip gyveno grazioj vietoj pelytés. Kaime gyveno, pamiskéj, turéjo savo
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namucius, augino augalus, javus, gyvulélius, ir juos uzpuolé didelés bjaurios ziurkés is
Ryty. Tai ¢ia misy buvo pradzia. Mes taip suzinojom apie komunistine invazija (Mar-

garita, gim. 1960).

Mamos sukurta ir sekta pasaka aiskiai atliko didaktine funkcijg: jos klausantis
nekyla abejoniy, kuria puse reikéty palaikyti (Slekonyté 2005: 86). Vaikai mokeési
suprasti geryjy pelycCiy situacija ir jas atjausti, o blogasias ziurkes pasmerkti, nuo jy
atsiriboti. Ilgainiui pelés ir ziurkés jgijo tikruosius jvardijimus, o pats kontekstas —
daugiau atspalviy. Tiesa, Margarita, prisimindama pasaka ir bandydama nusakyti
jos prasme, kurj laika ieskojo tinkamy Zodziy. Nors pasaka iki $iol gyvuoja Seimoje
ir yra sekama vaikams, atrodyty, pagrindiné zinuté néra sukonkretinama, klausyto-
jams paliekama erdvés patiems ja suvokti ir tinkamai jvertinti. Per pokalbj ne karta
akcentuota, kad Seimoje atvirai kalbama apie Margaritos mamos veikla partizaninio
karo metais ir patirtas represijas, tad pasaka tampa viena is istorijos sudedamyjy
daliy, kurios tarsi nebereikia atskirai pristatyti ar paaiskinti. Ji, kaip ir kitos mamos
pasakotos istorijos, Margaritos zodziais tariant, buvo ,kaip oras®. Neatsiejama nuo

kasdienybés, bet ir nereflektuojama:

Viskas buvo savaime suprantama — kaip oras. Tiesiog gyveni, ir viskas, Cia taip buvo.
[...] Niekados tikrai nebuvo taip, kad suséde su mama [raginam]: pasakok. IS kalbos
tai tas iSeina, tai tas. [...] Viskas taip tiesiog kaip j krauja jauge, mes $ita suzinom [apie
partizanavima ar lagerj|, paskui Sita vél i§ kazkur suzinom, paskui dar tg kazka suzinom,
paskui kazkaip i$ ty mamos bendravimy su draugém kazka suzinom. Ir viskas lipdosi j

vieng mozaika (Margarita, gim. 1960).

Tiek Margaritos, tiek kity antrosios kartos atstovy prisiminimuose Seimos is-
torija suvokiama kaip per tam tikra laikg jgytos zinios, kurias tévai perduodavo
daugiau spontaniskai nei nuosekliai. J[domu, kad tokj spontaniskuma pasakotojai
daznai supranta kaip dar viena pasitikéjimo zenkla, mat tikima, jog neplanuotai
iSgirstos mintys nuosirdesnés, atviresnés, kartu ir tikresnés. Zinoma, pasakojimai
nuolat kinta ir pasakotojai gali juos koreguoti perduodami kitiems, ypa¢ galédami
pasiruosti i$ anksto (Kaivola-Bregenhoj 2005: 209).

Galima matyti, kad sovietmecio refleksijose dominuoja du diskursai — kovinis
ir konservacinis, o juos vienija okupacijos kaip kovy ir kanciy laikotarpio interpre-
tacija (Klumbys 2009: 65). Partizany vaiky pasakojimuose dazniau akcentuojama
kova: nepriklausomai nuo tévy represavimo pobiidzio ir patiems vaikams tekusiy
suvarzymy, norima akcentuoti kovotojy dvasios puoseléjima ir perdavima i$ kartos j
karta. Margarita pasakoja, kad mamos istorijos ugdé priesiskuma sovietinei sistemai

ir nepriklausomos Lietuvos ilges;j.
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Panasiais jsptidziais dalinosi ir kitos rySininkés dukté Asta. Ji ne karta akcentavo,

jog mama nuo Seimos neslépé partizanavimo istorijy:

Mes visi visa laika zinojom viska, absoliuciai, iki smulkmeny, kaip jinai pati ten [par-
tizany gretose] buvo. Niekada Seimoj nebuvo taip slepiama. Niekada. [...] Tiesiog taip,

tokia Seima musy (Asta, gim. 1963).

Yra pastebéta, jog represuoty asmeny pasakojimai gali daryti dvejopa poveikj
Seimos nariams. Viena vertus, vaikai gaili tévy dél skaudziy iSgyvenimuy, kai kada
apgailestauja ir dél visai Seimai tekusiy iSbandymy, taciau lygiai taip ugdomas pa-
triotiskumas, didziavimasis tévais ir jy pasirinkimais, o represijy patirtis tik uzgri-
dina, padeda atsispirti sovietinei ideologijai (Vaskeliené et al. 2013: 119). Seimos
nariy lojalumas atitinkamai veikia poziiirj j oficialia valstybés pozicija partizaninio
karo atzvilgiu (Verveckiené 2023: 5).

Vis délto tiek $iais dviem atvejais, tiek vertinant platesnj konteksta galima teigti,
jog partizaninio karo pasakojimo perdava yra tarsi dar viena paslaptis, tik Sjkart
susijusi su atminties saugojimu iskirtinai Seimoje. Pasakotojos pabrézia, jog mamy
pasitikéjima pelné tik Sioms jsitikinus, kad dukros, jau budamos gana samoningo

amziaus, partizanavimo ar represijy istorijomis nesidalys uz seimos riby:

Laikai gi kitokie [buvo]. Tada labai jinai negaléjo [pasakoti], kol mes nedideli buvom,
kad mes kur nors neveptelétumém kokio nors nereikalingo dalyko. Paskui vél, kai
didesni buvom, irgi matomai tiesiog [nepasakojo], kad nereikéty sakyt: a$ tau dabar

papasakosiu, bet tu niekam nesakyk (Margarita, gim. 1960).

Man atrodo, kad mes tai zinojom — kad mums nereikéjo to sakyt, — mes tai zinojom,
kad ten néra ko [svetimiems pasakoti]. Kad butent taip pasakyty, a$ tokio neatsimenu
dalyko, bet kad ten kazkam girtis, pliurpt, net nebuvo tos minties tokios. Tai buvo musy

Seimos [viduje] (Asta, gim. 1963).

Slapto kalbéjimo motyvas atsikartoja ir zuvusio kovotojo dukterécios Jolantos
prisiminimuose. Anot Jolantos, jos mama, partizano sesuo, buvo nesuprasta ant-
rojo vyro, turéjusio kitokias ideologines nuostatas, todél partizany tema Seimoje
nebuvo plétojama. Tad mama apie zuvusj brolj ir Seimos i$gyvenimus pasakodavo

vien dukrai:

Mes kalbédavom, kalbédavom. Mes su mama labai kalbédavom [apie nepriklausoma
Lietuva]. Bet tais laikais gi negaléjai nieko pasakyti, ka mes namuose pasikalbam. Aisku,
kad dar patévis per daug negirdéty. Mes kalbédavom vakarais. [...] Mes kalbédavom,
kaip buvo, kaip jie augo, kaip grjzo i$ Sibiro (Jolanta, gim. 1970).
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Per pokalbius isryskéjo, kad tévy polinkj iSsakyti ar nutyléti partizanavimo,
represijy patirtis antrosios kartos atstovai daznai nusako bendrais bruozais. Kitaip
tariant, prisimenama, jog tévai arba dalijosi prisiminimais, arba juos slépé, taciau
konkreciy detaliy pateikiama retai. Vis délto butent detalés atskleidzia atminties
perdavimo aplinkybes ir su tuo susijusius sunkumus, ypa¢ okupacijos metais, kai
tokie prisiminimai net artimiausioje aplinkoje pasakoti itin saugantis. Teigtina, kad
vaikams, gimusiems po tévy patirty represijy, buvo sudétingiau pazinti partizaninj
karg ir savo tévy indélj j laisvés kovas. Butent §i karta neturéjo nuosavy prisimi-
nimy, jy ziniy issamumas bei detalumas priklausé tik nuo artimyjy noro pasakoti.

I$ Siame straipsnyje apzvelgiamy pasakotojy issiskiria partizany rySininkés duk-
té Danguolé, pripazjstanti, kad jai iki Siol sudétinga suprasti partizany motyvaci-
ja ir savo pacios mamos jsitraukimo j ginkluotajj pasiprieSinima aplinkybes, nes
mama buvo nusprendusi iSgyvenimais nesidalyti. Bandyma nusizudyti per aresta
liudijo randas galvoje, ta¢iau mama ir jo atsiradimo istorijos nepasakojo. Danguolé
teigia iki Siol jaucianti nuoskaudg, kad apie mamos isgyvenimus jai daug kas liko

nezinoma:

Buvo randas. Buvo toks randas ¢ia va taip jdomiai [vir$ akies|. Ir paskui ta galva tokia...
Vis tiek ir pirty budavom, ir prausdavos, ir pastebédavau: mama, kas tau ¢ia yra? Ai,
nieko. Ir nezinojau. Atrodo, dabar savo protu tai buciau isSkamantinéjus iki paskutinio,
o tada: nieko — tai nieko. Nesupratau. Tq istorijg a$ suzinojau po mamos mirties (Dan-

guolé, gim. 1962).

Kaip ir Jolantos Seimos atveju, Danguolés mama nesulauké besalygisko Seimos
pritarimo ir palaikymo dél savo veiklos partizaniniame kare. Nattiralu, kad jtampa
skatino slopinti prisiminimus, taCiau nutyléjimas neturéjo buti vienintelis budas
isreiksti savo pozicija okupacijos atzvilgiu. Danguolés manymu, mama vengé kal-
béti apie praeitj siekdama apsaugoti Seima, taciau aktyvi jos veikla Sgjudzio metais
patvirtina, kad partizany rySininké niekada nesusitaiké su sovietiniu rezimu. Pa-
sakotoja ne kartg leidzia suprasti, jog tik mamai mirus suzinojusi tiesa apie rezis-
tencine jos veiklg jauté apmauda ir pyktj. Vis délto Siy emocijy tiesiogiai jvardyti
nenori, o kalte dél to, kad nespéjo iSgirsti mamos pasakojimy ir iki galo suprasti jos

motyvacijos, vercia sau.

VIDINIO PASIPRIESINIMO FORMOS

Vienas i§ okupaciniy struktiiry tiksly buvo sukurti sovietine tapatybe, paremta lo-
jalumu komunistinei ideologijai (Samalavi¢ius 2007: 51). Partizany vaikai neretai

pabrézia priesiskuma sovietinei ideologijai ir ieSko motyvy Siai prieSpriesai pagrjsti.



G. Paskociumaité. PRISITAIKE, BET NEPAMIRéE: PARTIZANU VAIKU PASAKOJIMAIL...

Tiesa, tik retais atvejais pasiprieSinimas biidavo reiskiamas atvirai, vieSumoje, tad
pravarciau kalbéti apie vidinj pasipriesinima kaip rezistenty Seimoms budinga buiseng.

Visi pasakotojai akcentuoja, kad rezimo kritika ar partizaninio karo refleksijos
cirkuliavo vien Seimos rate. VieSumoje buvo laikomasi sovietinio rezimo nustatyty
taisykliy. Artimiausioje aplinkoje gyvavusj nepritarima sistemai atskleidzia uzsie-
nio radijo stoCiy klausymasis, partizany ir tremtiniy dainy dainavimas, religiniy bei
Lietuvos nepriklausomybés laikotarpio Sven¢iy minéjimas ir jvairiy tautiniy zenkly
saugojimas, atminties apie juos perdavimas.

Lietuvos partizaninio karo istorijoje gausu svarstymy apie tikéting SSRS ir JAV
karg. Pagalbos i§ Vakary mitas buvo neatsiejama partizany kasdienybés dalis: arté-
jancios islaisvinimo valandos laukimu vadai motyvuodavo kovotojus, tarp civiliy
taip pat ruseno viltis apie krasta netrukus iSvaduosiancius amerikiec¢ius. Kaip jro-
dymas neretai minimos uzsienio radijo stotys, neva transliuodavusios $ia zinute
okupuoty krasty gyventojams. Tai, kad JAV radijo stotys, pasiekdavusios SSRS, ne-
galéjo skatinti pasipriesinimo nuotaiky ar zadéti islaisvinimo vien dél specialiy JAV
administracijos sukurty instrukcijy, nesutrukdé plisti $iam mitui nei partizaninio
karo metais, nei véliau (Arlauskaité-Zaksauskiené 2014: 122). Maza to, vykstant
ginkluotajam pasipriesinimui buvo kone privalu tikéti basimu JAV iSlaisvinimu —
tuo abejojantys buvo laikomi paveiktais sovietinés propagandos, silpnavaliais, nesu-
vokianciais tarptautinés politikos realijy, pasidavusiais be kovos (Juodis 2021: 178).
Idomu, kad partizany artimieji iki Siol pasakoja girdéje tokias kalbas per radija.

Anot partizano dukterécios Marijos, uzsienio radijo sto¢iy klausymasis nuo pat

okupacijos pradzios buvo kasdienis ritualas:

Kaimynai susirinkdavo, klausydavo radijuso priglaude ausis. Ir a$ dar prisimenu, kaip
iS ,,Amerikos balso” sakydavo tie auksaburniai [kad Amerika iSvaduos Lietuva ir pan.].
[...] Ciulbesiai apie rusus... [krizena]. Kaip jau maZiuké radijuke, jau trukdymai [rySio]

baisiausi ten. Buvo, kalbédavo [kad iSlaisvins] (Marija, gim. 1930).

Partizaninj kara pergyvenusiai Marijai radijas buvo labai svarbus informacijos
apie Vakary situacija kanalas. Gana simboliska, kad per kara isSugdytas jprotis klau-
sytis uzsienio laidy isliko ir vélesniais okupacijos metais. Marija pamena, jog dél
dédés partizanavimo represuota Seima buvo diskriminuojama ir engiama ne tik val-
dzios institucijy, bet ir partizany idéjoms nepritarianciy vietiniy. Tokia prieSpriesa
veiké Seimos santykj su praeitimi, skatino abejoti kovos teisingumu ir prasmingu-
mu. Vis délto priesiskumas sistemai niekur nedingo.

Panasiai liudija partizano dukté Loreta: lagerj ir tremtj iskentes jos tévas vengeé
pasakoti vaikams apie patirtas represijas, taciau ir jo kasdienybéje svarbig vietg uz-

émé radijas. Loretos atmintyje slaptas radijo klausymasis buvo tapes kone sakraliu
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Seimos ritualu, leidzianciu pazinti pasaulj kitapus ,,gelezinés uzdangos® ir geriau

suvokti soviety skleidziamos dezinformacijos tikslus:

Kas vakara klausydavomés soviety valdzios draudziamo ,,Laisvés radijo®, nors uz tai grésé
rimti nemalonumai. Bet tai buvo lyg langas j laisva pasaulj. Tévelis mums dar pakomen-
tuodavo iSgirsta informacija. Taip pat komentuodavo oficialias sovietines naujieny Zinias,
kurias girdédavome per televizijg. Jis mums aiskindavo, k3 tai reiskia i$ tikryjy, kad ziniy
laida néra tikra ziniy laida, bet tik sovietinés propagandos ruporas, isaiskindavo visas so-

vietinés propagandos gudrybes, tarsi dekoduodavo informacija (Loreta, gim. 1963).

Toks radijo klausymosi ,ritualas” kompensavo Loretos jauciama pasakojimy
stoka ir leido uzmegzti artima rysj su uzdaro budo tévu. Juos siejo doméjimasis
politika, beje, atsirasdavo vietos ir rezimo kritikai.

Kita svarbi aptariamy Seimy atminties dalis — dainos, menancios partizany ko-
vas ir tremties epizodus. Yra zinoma, kad partizany veikloje dainos buvo viena i$
pasipriesinimo formy. Kovotojai ne tik perémé liaudies dainas ar tarpukario me-
lodijas, bet ir kiiré savitg poezija, virtusia reikSmingu karybiniu kovy palikimu
(Aleksynas 2009: 134). Simboliska, jog pokario dainas partizany Seimos dainavo
ir kovoms jau seniai pasibaigus. Negana to, Seimose Sios dainos galédavo atstoti
patj pasakojima apie partizanavima ar represijas, paskatinti vaikus dométis Seimos
praeitimi. Partizano stinus Saulius pamena, kad giminés Sventéje suskambéjusios
partizany dainos tapo pradzia, nuo kurios tévas pradéjo pasakoti apie ginkluotajj

pasipriesinima ir jj lydéjusias represijas:

Istorijos nepasakodavo [tévas], jau ¢ia buvo prie Sajudzio daugiau. AS keturiolikos,
atrodo, mety Kaune buvau vestuvése, tada tévas po truputj jau [pradéjo pasakoti], jau
daugiau suzinojau. [...] Budavo tokia mada — muzikantai uzsakyti. Duodi ten tris rublius
ar penkis, neprisimenu, ir pageidavimas: daing kokia tu nori tenai [renkiesi] — liaudiska,
i§ folklorinio [repertuaro] ar biskj modernesne. Ir vienas [lageryje kaléjes giminaitis]
uzsaké partizany daing. Kaip pradéjo traukti... Langai atidaryti — visas rajonas skamba.
Po jo kitas partizanas [uzsakeé partizany daina|. Ir prasidéjo... Ir niekas, kas jdomiausiai:
nei prisistaté milicija, nei Saugumo koks [pareigiinas]. [...] Nu, ir paskiau tévas pradéjo

jau sakyti [apie partizanavima ir lagerj| (Saulius, gim. 1959).

Sauliaus atveju taip netikétai iSgirstos dainos buvo savotiska partizaninio karo
pasakojimo pradzia, jzanga j sudétinga Seimos istorija. Lygiai taip ir kitos dainos,
sietinos su valstybingumu ir tautiSkumu, galéjo priminti ne tik partizany kara, bet
ir nepriklausomos Lietuvos laikus. Rysininkés dukra Margarita pamena mokéjusi

Lietuvos himna, nors apie tai nebuvo atvirai kalbama:
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Per giminés susibuirimus, kai budavo kokie nors baliai ir tyliai visi sédédavo, giedo-
davo ,Lietuva, Tévyne musy”. Ir mum, vaikam, net nesakydavo, kas Cia toks, tiesiog
zinodavom, kad taip yra, tokia giesmé, ir visa laika Sitas buvo. Kas nors pradédavo, kiti
bandydavo sakyt ,nereikia, nereikia“, bet vis tiek tada tyliai tyliai [giedodavo]| (Marga-
rita, gim. 1960).

Partizany vaiky prisiminimuose pokario dainy dainavimas paprastai suvokiamas
kaip rizika, kuria samoningai prisiimdavo suaugusieji, o vaikai i$ jy mokési pazinti
skaudzia Seimos ir tautos praeitj, kurti atitinkama santykj su sovietine tikrove. Dai-
na veiké kaip gija, jungianti kovingg tévy praeitj su bandymu pritapti prie naujos
realybés. Be kita ko, dainos leido represijas patyrusiai kartai netiesiogiai iSsakyti is-
gyvenimus. Dainose minimos ziitys, artimyjy ilgesys, vienatvé ir prasmeés paieskos
buvo nuolatiné partizany busena, taCiau apie ja garsiai kalbéti buvo per skaudu, o
akcentuoti tik teigiamus, viltj stiprinusius iSgyvenimus neatrodé teisinga. Kai kurie
pasakotojai prisimena sulauke saugumo institucijy démesio dél netinkamy dainy,
taCiau zinoma, kad po Stalino valdymo j patriotines dainas nebebuvo reaguojama
taip grieztai. Siy dainy poveikis savimonei buvo jau¢iamas per visa okupacijos laika.

Kalbantis su partizany vaikais iSrySkéja démesys tikéjimo puoseléjimui. Jy ma-
nymu, tévams su represijomis susigyventi padéjo ne tik zinios i$ uzsienio ir patrio-
tinés dainos, bet ir religija. IS tiesy absoliuti dauguma nukentéjusiyjy teigé lageryje
ar tremtyje iSgyvene dél tikéjimo Dievu (Vaskeliené 2012: 118). Visi kalbinti pa-
snekovai sutiko, kad tévai buvo pamaldiis, lankési baznycioje ir Sventé svarbiausias
katalikiskas $ventes — 8v. Velykas ir $v. Kalédas. Nepaisant vieSajame gyvenime
propaguojamos ateistinés ideologijos, partizany Seimose tikéjimas isliko viena di-
dziausiy vertybiy.

Partizanavimo ar represijy patirtis kai kuriais atvejais Seimose buvo nutylima,
o Stai katalikisky tradicijy ir kriksCionybés tikéjimo tiesy Seimose buvo laikoma-
si atvirai, beveik be iSimciy. Religiniy $venciy minéjimg sovietmeciu pasakotojai
Siandien laiko pasipriesinimo sistemai veiksmu, nors pasakojimy visuma leidzia
svarstyti, jog tai buvo savaime suprantama tradicija, kurios nepajégé uzgniauz-
ti okupaciné valdzia. Kitaip tariant, tokiy religiniy praktiky puoseléjimas veikiau
buvo i8 anksciau perimty nusistovéjusiy normy zenklas, o ne atviras priesiskumas
sovietinei struktiirai. Zinoma, reflektuojant praeitj religinés $ventés jgaudavo kiek
daugiau politinio atspalvio, tapdavo pasipriesinimo simboliu. Anot rysininkés duk-
ters Astos, jai teko augti tikin¢ioje aplinkoje, Seimos religingumas nesiskyré nuo

kity aplinkiniy Seimy:

[Mama] visada sakydavo, kad ja [tremtyje] iSgelbédavo tik tikéjimas Dievu. Jinai mels-

davosi, ir visada visiems tai buvo jteigiama — uz Tévyne ir uz Dieva. Taip ir sakydavo.
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Ir ant tos dvasios visi uzaugom. [...] Klasioky mano visy Seimose [buvo tikima]. Tas
religingumas pas mus buvo tikrai labai [svarbus]. Labai. Klasiokai, klasiokés — visi mes

éjom | baznycCia (Asta, gim. 1963).

Zvelgiant istori¥kai, Kataliky baZnycia ir jos atstovai taip pat patyré represijy.
Nors partizaninio karo metais dvasininkai j pasipriesinima jsitrauké menkai, tai
netrukdé rezimo pareigtinams riboti jiems galimybes atlikti ganytojiskas pareigas
ir menkinti autoriteta, kaltinti juos rySiais su partizanais (Streikus 2002: 94-95).
Vélesniais sovietinés okupacijos metais rezimui nelojaliy asmeny kalinima ir tremtj
keité propagandinés bei kompromitavimo akcijos, jomis buvo siekiama diskredi-
tuoti jvairias visuomenés grupes — buvusius ginkluotojo pasipriesinimo dalyvius,
iSeivijos veikéjus, kunigus (Burinskaité 2012: 120). Dalis tikin¢iyjy okupacijos
metais stengési iSvengti KGB démesio — priimti sakramentus, dalyvauti eilinése ar
iskilmiy Sv. Misiose rinkdavosi baznycias, esancias toliau nuo gyvenamosios vietos,
kur nesutikty pazjstamy.

Kartais atviresnj tévy kalbéjima apie partizanus vaikai jtraukdavo j gana neti-
kétus religinius kontekstus. Antai partizany stnus Kostas pasakoja iSgasdines arti-
muosius ir kuniga, kai ruoSdamasis Pirmajai Komunijai atvirai prabilo apie Seimos

istorija:

Gal man buvo de$imt mety. Mano teta mane paruo$é [sakramentui], bet [nuéjus susitarti
dél apeigy] pas kuniga klausia, kodél a$ renkuosi vardg Mykolas. Zinai, tai a$ sakau:
Mykolas buvo mano tétés brolis, jisai zuvo partizanuose. Tai tam kunigui, a$ maciau,
net plaukai pasistojo [juokiasi]. Sako: ne ne, ¢ia arkangelas, trimituos Paskutinio teismo

dieng [juokiasi] (Kostas, gim. 1957).

Kostas pamena, jog vaikystéje girdétos istorijos apie partizanus jkvépé ruostis
,kovai uz Lietuvos nepriklausomybe®. Nors ginkluotojo pasipriesinimo laikai se-
niai buvo praéje, jis netgi svarsté pats pradéti partizanauti, kad pratesty tévy veikla.
Tuo metu apie tévy partizanavima ir iSgyventas represijas zinojo nedaug, taciau
Seimos atmintyje gyvave drasiy kovy epizodai skatino nora priesintis.

Teigtina, kad katalikisky $venciy minéjimas buvo principinis apsiprendimas.
[8klausius pasakotojy prisiminimy kyla jspudis, kad galimybés Svesti sv. Velykas ar
$v. Kalédas priklausé nuo tam tikry salygy, kuriy svarbiausia — aplinkiniy nuosta-
tos. Per pokalbius antrosios kartos atstovai ne karta pabrézé, kad vienos vietovés
buvo ,,raudonos®, taigi stipriau palaikancios komunistines idéjas, o kitos ,,zalios* ar
»patriotinés® — vadinasi, atviriau priesStaraujancios rezimui, nesilaikancios oficialiy
taisykliy. Partizany rySininkés dukra Margarita mini, kad jos Seimos kaimynystéje

buvo daug ,,raudonyjy”, palaikanciy sovietinj rezima, todél religinés Sventés nega-
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lédavo biti vieSos. Lietuviskuma puoseléjancioje Seimoje augusi moteris prisime-
na girdétas tévy kalbas apie rizika Svesti kataliskas Sventes ir juos stebéjusius bei
sekusius kaimynus. Dukters vertinimu, tai buvo labai drasus ir vertybiskai svarbus

sprendimas:

Niekada negaléciau pasakyt, kad mano mama buvo bailé. Jinai buvo labai drasi, ir téte,
Zinau, ja visalaik drausdavo: ko tu ¢ia visur kisiesi, ko tu ¢ia [lendi]. Tai mama pasakojo,
kad, kai jie susituoké ir musy susilauké, tai buvo kaip ir klausimas, diskusija, ar $vesti
Kucias, Kalédas, Velykas, ar ne. Ir tévas, kaip pedagogas [...], kaip ir jaunimo aukléto-
jas — jam kaip ir buvo baisiau, jeigu ten ji prispausty, kad jis neteks darbo. Bet mama
saké: ne, mes tikrai $vesim, nes tai yra svarbu ir vaikam turi bati [pavyzdys]. [...] Tai,
badavo, jeigu Kucias $venciam, tai Ktcias $venciam [taip|. Du kambariai: pereinamas
kambarys, o paskui maziukas kambariukas. Tai Sitam antram kambarély mes susés-
davom, Svesdavom Kucias. Jeigu kas nors ateity, kad ¢ia lyg niekur nieko. Ir jeina j
kambarj — didelis kambarys — ¢ia visi mazdaug kas ka: televizoriy zitri, kas pamokas
ruosia, kas sasiuvinius taiso. Beveik per kiekvienas Kucias ateidavo kaimynai raudonieji

pasiziturét, kaip mum sekasi (Margarita, gim. 1960).

Tiek Margarita, tiek kiti partizany vaikai pabrézia, kad biitent katalikiskos Sven-
tés buvo , tikros Sventés®, kurias norédavosi Svesti. | sovietines Sventes, tokias kaip
Geguzés 1-0ji, Pergalés diena ar Spalio revoliucijos minéjimai, zitiréta atsainiai —
daugiau kaip j batinybe, o ne ,savas Sventes“. Pridurtina, kad prie ,tikryjy $ven-
¢iy* nurodoma ir Vasario 16-0ji, taciau nuoseklesné sios dienos minéjimo praktika
nesusiformavo. Dauguma pateikéjy patvirtino zinoje $iag dieng ir jos reikSme, bet
namuose ja prisimindave tik simboliskai, paprastai vaikams buve daugiau papasako-
jama apie nepriklausomos Lietuvos laikus, kritikuojama okupaciné valdzia.

Tiesa, né viena i$ minéty vidinio pasipriesinimo raiskos formy netrukdé partiza-
ninio karo dalyviams ir jy Seimy nariams palaikyti rySius su kitaip mastanciaisiais.
Antrosios kartos atstovai pripazjsta, kad tiek jy tévai, tiek jie patys bandé pernelyg

neiSsiskirti i§ minios.

VIESOS PRISITAIKYMO PRAKTIKOS

Pasibaigus ginkluotajam pasipriesinimui, vienu pagrindiniy KGB veiklos princi-
pu tapo komunistine ideologija paremtas pilieCiy aukléjimas ir kitaip mananciyjy
peraukléjimas (Burinskaité 2012: 117). Itin svarby vaidmenj aukléjimo procese
atliko sovietinés vaiky ir jaunimo organizacijos: spaliukai, pionieriai ir komjaunuo-
liai. Visi kalbinti partizany vaikai pabrézia, jog dalyvavimas Siy organizacijy vei-

kloje jiems buvo suprantamas dalykas — tévai, nepriklausomai nuo to, kiek atvirai
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Seimoje oponavo sovietinei sistemai, ragino vaikus j jas stoti, tikédamiesi, kad sie
taip iSvengs klitc¢iy, kylan¢iy mokymuisi ir i$silavinimui. Partizano dukté Leonora

pasakoja, kad tévai vieSajame gyvenime neleido vaikams iSsiskirti:

Pas kitus gal buvo [tokia nuostata], kad tu turi neiti, nedaryti, o pas mus tu turéjai su-
sitaikyti su tuo, nes yra per daug nukentéjes pats [tévas nuo represijy ir nenoréjo], kad
paskui vaikai kentéty. [...] Kaip valstybé pasaké — taip tu turi daryti: ir [pionieriskus]
kaklaraisCius nesioti, ir pionierium biti, ir komjaunuoliu buti. Niekaip kitaip. Aisku,
paskui jau stoti j komunistus tikrai net minties nebuvo. Cia buvo priverstinai tie kom-
jaunuoliai. Tu negaléjai nieko daryti mokykloj. Kaip tu issiskirsi? Kovosi? Plius, tétis
tiesiog nebuty galéjes, net neleisty, zinodamas savo praeitj. Jis net negali pasakyti, kad

tu ten neik, nestok ar kazka (Leonora, gim. 1962).

Panasiai ,,butinybe® stoti j jaunimo organizacijas prisimena ir partizano dukteré-
Cia Jolanta, su mama atvirai $Snekédavusis apie dédés partizanavima ir ztj. Anot jos,
visuomeniné veikla niekaip neatspindéjo tikryjy vertybiy, tai tebuvo prisitaikymas

prie aplinkybiy:

AS buvau spaliuke, pionieré [krizena], mokyklos komjaunimo sekretoré. AS tuo turéjau
but, nes visi mes taip [daréme]. O ka tu namuose kalbi, tai Cia kitas reikalas (Jolanta,
gim. 1970).

Svarbu, kad pozitris j sovietines jaunimo organizacijas kaip neisvengiama bu-
tinybe buvo paplites ne tik Seimose, tarsi labiau prisitaikiusiose prie rezimo — ven-
gianciose kalbéti apie partizanavima ir represijas, nekritikuojanc¢iose okupacijos,
nepalaikanciose ir nedalyvaujanciose jokiose partizany karo atminimo ir jamzinimo
praktikose net atktirus nepriklausomybe. Partizany stunus Kostas pamena vaikystéje
daznai kaléjime lankydaves téva, kuris net patyres represijas nenustojo priesintis
sistemai ir u tai buvo baud¥iamas pakartotinai. Seimoje svarstyta, ar vaikui stoti
komjaunima, tac¢iau galiausiai prieita prie iSvados, kad tai biitina sglyga norint uzsi-
tikrinti galimybe studijuoti aukstojoje mokykloje. Norédamas iSvengti papildomy

sunkumy Seimai ir sau, Kostas jsitrauké j komunistinés jaunimo organizacijos veikla:

Ateidavo toks metas, kada reikédavo klaséj pradét stot [j komjaunimg]. Surenka aukle-
toja [visus mokinius ir klausia]: kas ¢ia stos. Nieks nestoja. AS nezinau kodél, bet kazkas
pasakeé, kad jeigu jau a$ jstosiu, tai tada ir kiti stos. Tada, be manes, dar [buvo] kitas toks
[...] mano klasiokas, ir visi nutaré, kad jeigu mes dviese stosim, tai tada ir visa klasé
istos. Ir tai kelias dienas tesési. Kadangi toj pacioj mokykloj motina dirbo mokytoja, tai
Cia i8 karto spaudimas jai. Tai ir nutarém, kad stojam, ka ¢ia dabar tampysies. Vis tiek

reiks stot (Kostas, gim. 1957).
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Kostas ir kiti pasnekovai pripazjsta, kad net aktyvus dalyvavimas sovietiniy jau-
nimo organizacijy veikloje i§ esmés nepakeité jy vertybiniy nuostaty. Pridurtina,
kad pasakojimus apie aktyvy visuomeninj gyvenima neretai lydi pasiteisinimai,
apgailestavimai dél aplinkybiy ir papildomos pastabos, kad veikla nebuvo atlieka-
ma nuosirdziai. Bet kokiu atveju, galima teigti, kad tiek partizanai, tiek jy vaikai
aktyvy viesajj gyvenima suprato kaip galimybe iSvengti tolesnio KGB persekiojimo
ir prievole biiti tokie kaip visi, neissiskirti.

Tai, kas tuo metu atrodé savaime suprantama veikla, $iandien jau buna pateikia-
ma kaip baitinybé norint islikti. Didelés jtakos Cia gali turéti Siuo metu vyraujantis
iSskirtinai teigiamas partizaninio karo vertinimas, kuriame tarsi nelieka vietos al-
ternatyviems pasakojimams. Pastebétina, kad partizany vaikai iki Siol jtraukiami
i jvairias atminimo ir jamzinimo praktikas kaip galintys paliudyti herojiska tévy
kova, o ne pateikti visapusiskesnj, gerokai sudétingesnj partizany Seimy likima
(Paskociumaité 2024: 8).

APIBENDRINIMAS

Partizaninio karo dalyviy Seimose pastebimas laviravimas tarp pasiprieSinimo ir
prisitaikymo sovietinés okupacijos metais. Jvairias pasipriesinimo praktikas, to-
kias kaip partizaninio karo pasakojimo ir represijy refleksijy perdavimas, tikéjimo
iSpazinimas, uzsienio radijo sto¢iy klausymasis, pokario dainy dainavimas, vaikai
vertina kaip tévy drasa, vidine stiprybe ir vertybes. Daugeliu atvejy apie tévy re-
zistencine praeitj vaikai suzinodavo fragmentiskai, o suvokimas apie Sios patirties
verte ir simboline reik$me susiformuodavo tik paaugus.

Po represijy partizanai labai retai kada atvirai demonstruodavo priesiskuma
sovietinei sistemai, todél daugiausia galima kalbéti apie vidinio pasipriesinimo
puoseléjima. Partizaninio pasipriesinimo dalyviy Seimose vaikai bidavo mokomi
atsargumo arba intuityviai rinkdavosi tyla, leidziancia apsaugoti Seima nuo galimy
pavojy, susijusiy su viesu prieStaravimu rezimui ar tévy praeities atskleidimu. Té-
vai, sieckdami apsaugoti vaikus, skatindavo taikytis prie sistemos, ypa¢ norédami
uztikrinti galimybe testi mokslus ir siekti karjeros. Viena dazniausiy prisitaikymo
formy buvo sovietiniy $venciy minéjimas ir vaiky dalyvavimas sovietinése vaiky
bei jaunimo organizacijose. Daugelis pasakotojy prisimena aktyvy dalyvavima Sioje
veikloje, taciau $iandien jj laiko nenuosirdziu siekiu pritapti.

Antrosios partizaninio karo kartos atstovai labai pozityviai vertina lietuviskos savi-
monés palaikyma Seimose. Noriai dalijamasi epizodais, jrodanciais tévy nepritapima
prie sistemos, nesusitaikyma su sovietine tikrove, pokario kovy prisiminimais. Bet
koks priesiskumas, net Seimoje, suvokiamas kaip nepasidavimas, kovingumo islaiky-

mas ir atsakas komunistinei ideologijai. Antra vertus, prisiminimai, susije su Seimos
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dalyvavimu vieSajame gyvenime, pristatomi kaip neiSvengiama biitinybé norint uz-
tikrinti Seimos gerove. Visa tai rodo dviprasmiska sovietinés okupacijos vertinima,
bandyma suprasti Seimos padétj sudétingy aplinkybiy kontekste ir susitapatinima su

$iuo metu vyraujanciu pozityviu partizaninio karo vertinimu vieSojoje erdvéje.
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