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Straipsnyje is trijy teisés paradigmy - teisinio pozityvizmo, prigimtinés teisés mokyklos ir teisinio realizmo —
perspektyvy yra analizuojamas moralés vaidmuo teisinéje sistemoje Vakary teisés tradicijos kontekste ir tokiu badu
yra siekiama padéti nuoseklesnio EPK 53 (a) straipsnio aiskinimo pagrindus.

In this article, the role of morality in a legal system in the context of the Western legal tradition is analysed from
the perspective of three legal paradigms (legal positivism, natural law and legal realism), in order to lay the foun-
dations for a more consistent interpretation of the Art. 53 (a) EPC.

Ivadas

Nepaisant gausybés literatliros!, moralés vaidmens teisinéje sistemoje tema iSlieka aktuali ir $iais lai-
kais, ypac, kai socialing, kultiiriné ir technologiné tikrové taip sparciai kinta. Fakta, kad moralés ir
teisés santykio dilemos aktualios net ir paciy naujausiy technologijy srityse, parodo Elektros ir elek-
tronikos inzinieriy instituto? iniciatyva, kuria yra siekiama nustatyti etikos standartus autonominéms
technologijoms: dirbtiniam intelektui, robotams, masiny mokymuisi, giliam mokymuisi, skaitiniam
intelektui ir pan.3. Minéti standartai, manoma, turés reikSmés ir ateityje kuriant teisés aktus®.

Daug klausimy kelia ir Europos patenty konvencijos (toliau — EPK) 53 (a) straipsnis, kuriame
nustatyta, jog ,,Europos patentai neiSduodami <...> iSradimams, kuriy komercinis naudojimas pries-

' Pvz., uzsienio autoriy darbai: DWORKIN, R. Justice for Hedgehogs. Cambridge: Massachusetts: Harvard Univer-
sity Press, 2011, p. 400; HART, H. L. A. Teisés samprata. Vilnius: Pradai, 1997, p. 261-337; KELSEN, H. Grynoyji teisés
teorija. Vilnius: Eugrimas, 2002, p. 83-90; KRAMMER, M. H. Where Law and Morality Meet. Oxford: Oxford Univer-
sity Press, 2008 ir kt.; lietuviy autoriy darbai: BAKSEVICIENE, R.; BEINORAVICIUS, D. Teisés ir moralés santykis,
remiantis teisés pozymiais. Jo naudojimas formuoti teigiamas Lietuvos teisés sistemos atzvilgiu visuomenés nuostatas.
Teise, 51 t., 2004, p. 14-23; MESONIS, G.; MEILIUS, G. Moralés normos konstituciniuose teisiniuose santykiuose. Ju-
risprudencija, 2002, t. 31 (23), p. 5-13; LASTAUSKIENE, G. Vertybiskai neutrali teisés samprata. Jos Zenklai Lietuvos
teisingje mintyje ir praktikoje. Teisés problemos, 2006, nr. 2, p. 5-23; MIKELENAS, V.; MIKELENIENE, D. Teismo
procesas: teisés taikymo ir aiskinimo aspektai. Vilnius: Justitia, 1999, p. 32—41 ir kt.

2 [EEE arba Institute of Electrical and Electronics Engineers.

3 IEEE Standards Association Introduces Global Initiative for Ethical Considerations in the Design of Autono-
mous Systems [interaktyvus. Zitiréta 2016 m. rugséjo 12 d.]. Prieiga per interneta: <http://standards.ieee.org/news/2016/
ieee_autonomous_systems.html>.

4 Oficiali Europos Parlamento svetainé. Informacija apie Robotikos ir dirbtinio intelekto darbo grupe (angl. Working
Group on Robotics and Artificial Intelligence) [interaktyvus. Zifiréta 2016 m. rugséjo 28 d.]. Prieiga per interneta: <http://
www.europarl.europa.eu/committees/It/juri/subject-files.html?1d=20150504CDT00301>.
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tarauty vieSajai tvarkai ar moralei‘. Minéta EPK nuostata taip pat nurodo, jog iSradimo komerci-
nis naudojimas ,,nelaikomas priestaraujanciu vieSajai tvarkai ar moralei vien dél to, kad kai kuriose
arba visose Susitarian¢iosiose Valstybése ji draudZia jstatymai ar kiti teisés aktai“. Taigi, remiantis
EPK 53 (a) straipsniu, Europos patento suteikimas gali buiti nulemtas atitikimo bent vienam i$ Siy dvie-
ju sunkiai apibréziamy kriterijy, kuriy vieng — morale — dél jos abstraktumo yra ypa¢ sunku aiskinti ir
taikyti’. Situacijg komplikuoja ir tai, jog, vertinant iSradimo komercinio naudojimo atitiktj moralei ar
vieSajai tvarkai, EPK svarbiu aptariamos nuostatos aiSkinimo $altiniu nelaiko Europos patenty organi-
zacijos (toliau — EPO) nariy valstybiy nacionaliniy teisés normy. Tokia padétis gali biiti aiSkinama tuo,
kad EPK pagrindu sukurta Europos patenty suteikimo sistema — autonomiska teisiné tvarka®. Todél,
taikant EPK 53 (a) straipsnj ir vertinant Europos patento suteikimo galimybes, kiekvieno i§ kriterijy —
moralés ir vieSosios tvarkos — turinys §ioje teisinéje tvarkoje turéty bati konstruojamas autonomiskai.
Tai yra ypac¢ sudétinga, kai kalbama apie ,,moralés* kategorija, dél kurios vaidmens teiséje nesutaria-
ma nuo zmonijos civilizacijos pradzios.

Bendruoju pozitiriu, moralé (pranc. morale — ,,dorové®, lot. moralis — ,,dorovingas‘) yra supranta-
ma kaip dorové, zmoniy elgesj reguliuojancios normos ir principai’. R. Dworkin’as teisés ir moralés
santykj yra apibiidings kaip ,,klasikinj jurisprudencijos klausimg*, j kurj méginama atsakyti jau dauge-
1j $imtmeciy!0. Sis teoretikas pazyméjo, kad tradiciskai teisés ir moralés santykis yra suprantamas kaip
dviejy ,,normy rinkiniy“ santykis, kuriuo remiantis yra klausiama, kaip Sios dvi socialiniy normy siste-
mos yra susijusios!!. Paradoksalu, ta¢iau tiek néra vienintelio atsakymo j klausima ,,Kas yra teise?*12,
tiek néra aisku, koks yra moralés vaidmuo teisingje sistemoje. Reikia sutikti, kad tokia padétis susidaro
dél teisés, kaip sudétingo reiskinio, pazinimo metody skirtumy'3, kuriuos lemia jos tyréjy pazitiros. Vis
délto, nepaisant $ios neapibréztos situacijos, teisés doktrinoje sutariama, kad neigti moralés poveikj
teisei bty sudétinga!.

Bitent minétas EPK 53 (a) straipsnis iliustruoja, kad moralé gali turéti reikSmés sprendZiant teisi-
nius klausimus. Dél to reikia analizuoti apskritai moralés vietg ir vaidmenj Sioje teisinéje tvarkoje. At-
sizvelgiant | tai, kad Europos patenty sistema yra autonomiska teisiné tvarka ir i§ esmés néra galimybés
minéty klausimy istirti nagriné¢jant EPO valstybiy nariy nacionalines ar net virSnacionalines teisines
sistemas!’, tenka ieSkoti kito fundamentalaus pagrindo, padésiancio nustatyti moralés vaidmenj joje.

5 2000 m. lapkri¢io 29 d. Europos patenty idavimo konvencija (Europos patenty konvencija). Valstybés Zinios,
2004, nr. 147-5326.

6 2000 m. lapkri¢io 29 d. Europos patenty <...>.

7 GITTER, D. M. Led Astray by the Moral Compass: Incorporating Morality into European Union Biotechnology
Patent Law. Berkeley Journal of International Law, t. 19, nr. 1, 2001, p. 1-43, p. 21.

8 Oficiali Europos patenty organizacijos svetainé. Informacija apie Europos patenty konvencija [interaktyvus. Zii-
réta 2016 m. lapkricio 26 d.]. Prieiga per interneta: <https://www.epo.org/law-practice/legal-texts.html>.

9 Tarptautiniy zodziy zodynas. Vilnius: Alma littera, 2003. Sudarytojai A. Bendoriené, V. Bogusiené, E. Dagyté
et. al., p. 495.

10 DWORKIN, R. Justice for <...>, p. 400.

I DWORKIN, R. Justice for <...>, p. 401.

2HART, H. L. A. Teisés samprata <...>, p. 43; LEVICEV, V. Teisétyros metodologinio spektro analizé. Teisé, nr. 95,
2015, p. 100-110, p. 101-102.

13 SPRUOGIS, E. Teisés aiskinimo probleminiai aspektai. Jurisprudencija, nr. 8 (86), 2006, p. 56-62, p. 58.

14 Pyz. 7r.: HART, H. L. A. Teisés samprata <...>, p. 393-394; KELSEN, H. Grynoji teisés <...>, p. 87; MESO-
NIS, G.; MEILIUS, G. Moralés <...>, p. 6.

15 Teisés literatiiroje nurodoma, kad tarptautinés vieSosios teisés pozitiriu EPO struktiira ir padétis sukuria Sios ins-
titucijos teisinés sistemos autonomiskumo salygas. Vis délto aptariama sistema néra visiskai ,,hermetiska“, nes Europos
patenty konvencijos 125 straipsnyje nurodoma, kad ,,[t]rikstant Sioje Konvencijoje procesiniy nuostaty, Europos patenty
tarnyba atsizvelgia | Susitarianciosiose Valstybése visuotinai pripazintus proceso teisés principus™ bei Europos patenty
tarnybos apeliacinés kolegijos konkrecCiose bylose yra nurodziusios, kad tam tikrais atvejais galima atsizvelgti i EPO
valstybiy nariy pripazintus principus (KUPZOK, A. Human rights in the case law of EPO Boards of Appeal. I§ Research
Handbook on Human Rights and Intellectual Property Rights. GEIGER, C. Cheltenham, Northampton: Edward Elgar,
2015, p. 311-326, p. 313-314).
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Manytina, kad analiz¢ i$ Vakary teisés tradicijos, kurios minties produktas ir yra EPK, perspek-
tyvos gali padéti suprasti moralés vaidmenj Europos patenty sistemoje. Pastaruoju metu moksle vis
daugiau démesio yra skiriama Vakary teisés tradicijai, manoma, kad gilesnis jos supratimas gali padéti
paaiskinti Siuolaikinés Vakary visuomenés teisinius, socialinius ar ekonominius gyvenimo aspektus, o
minétam tikslui pasiekti pastaraisiais metais buvo sukurta nemazai geros kokybés empiriniy darby!®.
Vis délto tai néra lengva uzduotis, nes, viena vertus, anot H. J. Berman’o, Vakary teisés tradicijoje
vyrauja jsitikimas, kad teis¢ — tai ,,savitas rei$kinys®, pasiZymintis tam tikra santykine autonomija‘“!”
ir jg ,,galima analitiSkai atskirti nuo kity socialinés tikrovés sri¢iy* 18. Kita vertus, Zvelgiant i§ Vakary
teisés tradicijos pozicijy, ,,<...> teisei didele jtakg daro religija, politika, moralé ir paprociai“!®. Taigi
moralés vaidmuo S$ioje teisés tradicijoje yra nevienareikSmis, o kintant aplinkai, kaskart yra reikalinga
papildoma analizé.

Taip pat tokia moralés vaidmens teisingje sistemoje i§ Vakary teisés tradicijos perspektyvos analize
nesiekiama parodyti, kad tai yra vienintelé tinkama arba pati geriausia teisés tradicija. Analiz¢ i§ Sios
tradicijos perspektyvos nereiskia, kad §i tradicija, anot H. P. Glenn’o, néra patyrusi bado, neteisybes,
maro, absoliutizmo, nehumaniskumo ir kity neigiamy dalyky, kurie, deja, yra tikimybé, gali pasireiksti
ir ateityje?’. Vakary teisés tradicija pasirinkta dél jos artimumo EPO: minétos organizacijos iStakos
glidi nuo seno Vakary teisés tradicijai priskiriamose valstybése?! ir §iuo metu daugelis nariy priklauso
bitent Siai teisés tradicijai?2.

Esminis Vakary teisés tradicijos bruozas yra skirtingy jurisdikcijy ir skirtingy teisés sistemy sam-
bivis bei konkurencija toje pacioje bendruomenéje, kurj H. J. Berman’as jvardija kaip pliuralizmg?3.
Su minétu apibrézimu sutinka ir kiti autoriai, teisinj pliuralizmg suvokiantys kaip keleto teisiniy siste-
my koegzistavima, jy persidengimg ir konkurencija vienoje visuomenéje?*. Aptariamos tradicijos teisé
néra laikoma vienalyte ir i$ teisés filosofijos pozicijos: Vakary teisés tradicijoje daznai ji yra skiriama
i formaliaja teise, realiaja teise ir idealiaja teise?’. Minétos klasifikacijos pagrindu yra laikomos skir-
tingos teisés paradigmos?®, kuriy jvairové parodo, kad teisé néra vien tik valstybés nustatyta ir jos

16 KAR, R. B. Western Legal Prehistory: Reconstructing the Hidden Origins of Western Law and Civilization. //linois
Public Law and Legal Theory Research Papers Series, No. 13-27, 2012, p. 1499-1702, p. 1505, cituojama Rafael La
Porta et al., Legal Determinants of External Finance, 52 J.FIN. 1131, 1131-32 (1997); Juan C. Botero et al., The Regula-
tion of Labor, 119 Q.J.ECON. 1339 (2004); Rafael La Porta et al., The Quality of Government, 15 J.L.LECON. & ORG.
222 (1999); Paul G. Mahoney, The Common Law and Economic Growth: Hayek Might be Right, 30 J. LEGAL STUD.
503 (2001).

17 BERMAN, H. J. Teisé ir revoliucija: Vakary teisés tradicijos formavimasis. Vilnius: Pradai, 1999, p. 24.

I8 BERMAN, H. J. Teisé ir <...>, p. 24.

19 Ten pat.

20 GLENN, H. P. Legal Traditions of the World. Fourth Edition. New York: Oxford University Press, 2009, p. 16.

21 Belgija, Jungtin¢ Karalysté, Liuksemburgas, Nyderlandai, Pranciizija, Vokietija, Sveicarija pirmosios prisijungé
prie Europos patenty organizacijos 1977 m. spalio 7 d. Oficiali Europos patenty organizacijos svetainé. Europos patenty
organizacijos informacija apie valstybes nares [interaktyvus. Zidiréta 2016 m. lapkri¢io 26 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.epo.org/law-practice/legal-texts.html>. Minétos valstybés yra klasifikuojamos kaip nuo seno priklausan-
¢ios Vakary teisés tradicijai, pvz., zr.. GOLDMAN, D. B. Globalisation and the Western Legal Tradition. Cambridge:
Cambridge University Press, 2007, p. 4.

22 2016 m. lapkri¢io 26 d. duomenimis, Europos patenty konvencijos valstybés narés yra: Airija, Albanija, Austrija,
Belgija, Bulgarija, Cekijos Respublika, Danija, Estija, Graikija, Italija, Islandija, Jungtiné Karalysté, Kipras, Kroatija,
Latvija, Lenkija, Lichtensteinas, Lietuva, Liuksemburgas, Makedonija, Malta, Monakas, Norvegija, Nyderlandai, Ispani-
ja, Portugalija, Pranciizija, Rumunija, San Marinas, Serbija, Slovakija, Slovénija, Suomija, Svedija, Sveicarija, Turkija,
Vengrija, Vokietija. Europos patenty organizacijos informacija [interaktyvus. Ziiréta 2016 m. lapkri¢io 26 d.]. Prieiga per
interneta: <https://www.epo.org/law-practice/legal-texts.html>.

2 BERMAN, H. J. Teisé ir <...>, p. 26-27.

24 SIMASIUS, R. Teisinis pliuralizmas: daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, teisé (01S), Vilnius: Lietuvos teisés
universitetas, 2002, p. 8.

25 LEVICEV, V. Teisétyros metodologinio <..>, p. 101-102.

26 LEVICEV, V. Teisétyros metodologinio <..>, p. 108.
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prievartos jéga garantuojamy normy sistema?’. Be to, teisés literatiiroje nurodoma, kad teisinio pliura-
lizmo iliustracija gali biiti laikoma dieviskosios ir Zmoniy sukurtosios teisés santykio problema2s.
Todél moralés vaidmens teisinéje sistemoje klausima, jskaitant ir EPK 53 (a) straipsnyje, analizuoti
1§ Sioje teisés tradicijoje egzistuojanciy skirtingy teisés paradigmy — teisinio pozityvizmo, prigimtinés
teisés ir teisinio realizmo?® — perspektyvy atrodo tinkama.

Remiantis tuo, kas aptarta, Sio straipsnio objektas yra moralés vaidmuo teisinéje sistemoje re-
miantis Vakary teisés tradicija. Sios publikacijos fikslas — aptarti moralés vaidmenj teisinéje sistemo-
je remiantis Vakary teisés tradicija. Sio tikslo jgyvendinimas, manytina, padés pagrindus nuosekliau
aiskinti3® EPK 53 (a) straipsnj, o tai biity naudinga ieSkant atsakymo j tokius klausimus: ar Europos
patenty suteikimo sistema turéty biiti priklausoma nuo moraliniy, pavyzdziui, sSu Zmogaus orumo ap-
sauga susijusiy, ribojimy3!.

Atsizvelgiant | minétg tiksla, straipsnio uzdaviniai yra Sie: (i) iSanalizuoti pozitirj | moralés vaid-
menj teisingje sistemoje i$ teisinio pozityvizmo perspektyvos; (ii) aptarti poziirj ] moralés vaidmenj
teisinéje sistemoje i$ prigimtinés teisés mokyklos perspektyvos; (iii) iSanalizuoti pozitirj j moralés
vaidmenj teisingje sistemoje i$ teisinio realizmo perspektyvos; (iv) aptarti moralés vaidmen] aiski-
nant EPK 53 (a) straipsnj, remiantis $io vaidmens teisinéje sistemoje, priklausancioje Vakary teisés
tradicijai, analize i$ trijy minéty teisés paradigmy perspektyvos. Aptartai analizei pasirinktos teisinio
pozityvizmo, prigimtinés teisés mokyklos ir teisinio realizmo teisés sampratos ir jy atstovy darbai dél
to, kad Sios paradigmos yra placiausiai analizuojamos universitetiniy teisés studijy metu Vakary teisés
tradicijai priklausanciose valstybése32, jskaitant ir Lietuvos Respublikg??, ir kickviena jy akcentuoja
po elementg — teisés forma, turinj ar realy jos funkcionavimg34, svarby kiekvienai Sios teisés tradicijos
teisinei sistemai.

Tam, kad biity pasiektas pirmiau nurodytas tikslas ir jvykdyti iSsikelti uzdaviniai, buvo pasitel-
kiami Sie tyrimo metodai: literatiiros tyrimo metodas, renkant ir analizuojant teisés aktus ir aktualius
Saltinius; /yginamasis metodas, analizuojant skirtingas Vakary teisés tradicijoje susiformavusiy teisés

27 BAUBLYS, L. Antikiné teisingumo samprata. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2005, p. 12—13.

28 Pyz., 7r.: SIMASIUS, R. Teisinis pliuralizmas. Filosofija, sociologija, nr. 1, 2002, p. 52-56, p. 52.

29 Sjuo atveju autoré sutinka su E. Kiiriu, kad tokia bendrosios teisés sampratos klasifikacija yra ,,supaprastintas
vaizdas* (KURIS, E. Grynoji teisés teorija, teis€s sistema ir vertybés: normatyvizmo paradigmos i3Sikis. [§ KELSEN, H.
Grynoji teisés teorija. Vilnius: Eugrimas, 2002, p. 11-41, p. 24).

30 Teisés literatiiroje Europos patenty tarnybos apeliaciniy kolegijy atliekamas EPK 53 (a) straipsnio ai$kinimas yra
laikomas nenuosekliu (pvz. zr.: GITTER, D. M. Led Astray <...>, p. 41).

31 Pvz., zr.: PLOMER, A. Human Dignity & Patents <...>, p. 488.

32 Pyz., 7r.: Oksfordo universiteto studijy dalyko ,Jurisprudence” programa [interaktyvus. Zitiréta: 2016 m. rugséjo
12 d.]. Prieiga per interneta: <https://www.law.ox.ac.uk/admissions/options#node-7928>; Karaliskojo koledzo Londo-
ne (angl. King’s College London) studijy dalyko ,Jurisprudence and Legal Theory” programa [interaktyvus. Zitiréta:
2016 m. rugséjo 29 d.]. Prieiga per interneta: <https://www.kcl.ac.uk/artshums/depts/philosophy/modules/syllabus2014-
15/6FFLZ906-syllabus-2014-15.pdf>; Complutense universiteto studijy dalyko ,,La Filosofia del Derecho* programa
[interaktyvus. Zidréta: 2016 m. rugséjo 29 d.]. Prieiga per interneta: <http://derecho.ucm.es/curso-2016-2017-74>; Gio-
tingeno Georgo Augusto (vok. Géttingen Georg August) universiteto studijy dalyko ,, Einfiihrung in die Rechts- und
Sozialphilosophie“ programa [interaktyvus. Zidiréta 2016 m. rugséjo 29 d.]. Prieiga per internetg: <https://univz.uni-go-
ettingen.de/qisserver/rds?state=verpublish&status=init&vmfile=no&publishid=184894&moduleCall=webInfo&publish
ConfFile=webInfo&publishSubDir=veranstaltung>.

3 KURIS, E. Grynoji teisés <...>, p. 24; BAUBLYS, L. et. al. Teisés teorijos jvadas. Vilnius: Mes, 2010; Vilniaus
universiteto Teisés fakulteto studijy dalyko ,,Teisés teorija® aprasas [interaktyvus. Zifiréta: 2016 m. rugpjicio 31 d.].
Prieiga per interneta: <http://www.tf.vu.lt/dokumentai/Viesoji_teise/Aprasai/Teises_teorija.pdf>; Mykolo Romerio uni-
versiteto studijy dalyko ,, Teisés teorija aprasas [interaktyvus. Zitiréta: 2016 m. rugpjicio 31 d.]. Prieiga per interneta:
<https://stdb.mruni.eu/studiju_dalyko aprasas.php?id=46637&I1=It>.

34 KURIS, E. Grynoji teisés <...>, p. 24-26.
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paradigmy pozicijas moralés vaidmens teisinése sistemose atzvilgiu; loginis metodas, strukttirizuojant
darba, déstant svarbiausias jzvalgas ir pateikiant iSvadas, ir kiti metodai.

Moralés vaidmen] teisinése sistemose yra analizave daug uzsienio ir Lietuvos teisés autoriy. IS
pastaryjy paminétini Sie: R. BakSevi¢iené®S, D. Beinoravi¢ius3®, G. Lastauskiené’’, G. Meilius%,
G. Mesonis*?, V. Mikelénas*?, D. Mikeléniené*!, M. Rimkevi¢ius*? ir kt., ta¢iau gilesné moralés vaid-
mens analiz¢ aiSkinant EPK 53 (a) straipsnj remiantis Vakary teisés tradicija atlikta nebuvo. I§ paciy
Zymiausiy uzsienio autoriy, analizavusiy moralés vaidmenj teisinéje sistemoje, reikia paminéti $iuos:
R. Dworkin’g®, W. G. Friedmann’g*, L. Fuller’j**, H. L. A. Hart’g*, H. Kelsen’3g*’, J. Rawls’g* ir
kt. Taip pat reikia iSskirti ir autorius, nagrinéjusius moralés ir viesosios tvarkos vaidmens EPK 53 (a)
straipsnyje problematikg: M. Bagley*?, R. Brownsword’as®, F. Fukuyama?’!, S. Jasanoff>2, A. Hells-
tadius™3, A. Plomer>* ir kt., tatiau jy darbuose $is klausimas nebuvo nenagrinéjamas i§ minéty teisés
paradigmy perspektyvos. Atsizvelgiant | tai, Sio straipsnio autorés pasirinkimas analizuoti moralés
vaidmenj teisinéje sistemoje remiantis Vakary teisés tradicija, sickiant padéti nuoseklesnio EPK 53 (a)
straipsnio aiSkinimo pagrindus, laikytinas originaliu.

Rengiant straipsnj, remtasi $iais pagrindiniais Saltiniais: H. J. Berman’o ,,Teis¢ ir revoliucija*>
ir ,,Jowards an Integrative Jurisprudence: Politics, Morality, History*>®, D. Beinoravi¢iaus ,,Teisés
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samprata“>®, H. Kelsen’o ,,Grynoji teisés teorija“®, E. Kiirio ,,Grynoji teisés teorija, teisés sistema ir
vertybés: normatyvizmo paradigmos i33tikis“¢!.

1. Moralés vaidmuo teisinio pozityvizmo paradigmoje

Nors teisés literatiiroje yra jprasta teisés sampratas analizuoti nuo seniausios, t. y. prigimtings teisés
sampratos®?, Siame straipsnyje pirmiausia bus aptarta teisés formg akcentuojanti paradigma — teisinis
pozityvizmas. Termino ,,pozityvus‘“vartojimas teisés atzvilgiu kildinamas i§ lotyny kalbos Zodzio po-
situs (liet. padétis, padéjimas)® ir apibiidina Zmogaus tikslingos valios kiirinius kaip kontrastg to, kas
néra sukurta, bet yra atsirade gamtiniu, natraliu budu®*. Teisinio pozityvizmo iSkilimas siejamas su
XIX amziuje jvykusia mokslo ir technikos revoliucija, kuri ir paskatino zvelgti j teis¢ ,.kaip j rinkinj
tam tikry objektyviy désniy, pavaldziy toms pagioms taisykléms, kaip ir gamtoje atrandami désniai*6>.
Bendriausiu poziiiriu teisinio pozityvizmo paradigmos pozilirj i teis¢ atspindi J. Bentham’o teiginys,
kad teisé — tai zenkly, kuriais iSreiSkiama valstybés suvereni valia, paremta sankcijomis, visuma®®.

Pozityvisty pozitirj j teisés ir vertybiy santykj rodo klasikiniu pozityvistu laikomo J. Austin’o,
sekusio J. Bentham’u ir siekusio atskirti teise nuo kity socialiniy reiskiniy, ypa¢ moralés®’, teiginiai,
kad teisés egzistavimas yra vienas dalykas, o jos vertingumas arba nevertingumas visai kitas dalykas®s.
Sis teisés teoretikas tyré teise kaip savaime egzistuojané¢ia forma atskirai nuo jos turinio, todél, anot
jo, teisé yra laikoma teise vien todél, kad ji egzistuoja, net jeigu mes to ir ,,nemégstame*®°. Todél buvo
atlieckamas teisés teksty ir iSorinés jos iSraiSkos formy tyrimas: teisinés definicijos ir konstrukcijos
buvo isvedamos i$ teksty, o visi aksiologiniai, vertinamieji teisés aspektai bei teisés rySys su kitais
socialiniais rei$kiniais ir procesais buvo ignoruojami’®. Anot J. Austin’o, nepaisant to, kad teisés ir
moralés turinys gali sutapti’!, tai vis tiek yra dvi skirtingos kategorijos, o moralé gali bati laikoma
pozityviosios teisés dalimi tik tada, kai uz jos nesilaikymg yra numatytos sankcijos’2.

Minétas klasikinio pozityvizmo? idéjas plétojo H. Kelsen’as, kuris taip pat pripazino, kad greta
teisés egzistuoja ir kitos socialinés normos, reguliuojancios zmoniy elgesi vienas kito atzvilgiu, kuriy
viena yra moralé’. Jis neneigé, kad pastaroji gali daryti jtaka teisés turiniui, ta¢iau kartu nesutiko, jog
socialiné tvarka, siekdama buti laikoma teise, privalo atitikti tam tikra moralinj standartg — ,,moralés

9 HART, H. L. A. Teisés samprata <...>, 1997.

% KELSEN, H. Grynoji teisés <...>, 2002.

6IKURIS, E. Grynoji teisés <...>, p. 11-41.

62 Pyz., zr.. BAUBLYS, L. et al. Teisés teorijos <...>; KURIS, E. Grynoji teisés <...>, p. 11-41; MIKELENAS, V.;
MIKELENIENE, D. Teismo <...>, p. 32-41.

03 Lotyny-lietuviy kalby zodynas. Vilnius: AIDAI, 1995 (antras fotografuotinis leidimas). Sudarytojas K. Jokantas.

64 BEINORAVICIUS, D. Teisés samprata <...>, p. 45; VAINIUTE, M. Konstituciné metodologija. LOGOS, nr. 75,
2013, p. 3642, p. 36.

65 VAICAITIS, V. Hermeneutiné teisés samprata ir konstitucija. Vilnius: Justitia, 2009, p. 29.

6 KURIS, E. Grynoji teisés <..>, p. 27.

67 DAVIES, H; HOLDCROFT, D. Jurisprudence: Texts and Commentary. London, Dublin, Edinburgh: Butterworths,
1991, p. 16.
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teisé (01S). Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2002, p. 31.

7V AUSTIN, J. The Province <...>, p. 159.

72 Ten pat, p. 10-11.

73 PENNER, J. E., MELISSARIS, E. Classical Legal Positivism: Bentham, Austin, and Kelsen. I§ McCoubrey &
White's Textbook on Jurisprudence (5th edn). PENNER, J. E., MELISSARIS, E. Oxford: Oxford University Press, 2014,
p. 40-58.

74 KELSEN, H. Grynoji teisés <...>, p. 83.
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minimumg*73. Idéja, jog teisé i$ prigimties turi bati morali ir kad amorali socialiné tvarka negali biti
laikoma teisine tvarka, anot Sio teisés teoretiko, ,,preziumuoja absoliucig moraling tvarka, t. y. tokia,
kuri galioja visada ir visur*7%, tatiau realybéje teisiné tvarka gali atitikti tik tam tikros vienos visuome-
nés grupés moralines vertybes, kurios gali biiti prieSingos kity toje visuomengje egzistuojanciy grupiy
jsitikinimams”’. Taip pat, anot H. Kelsen’o, teisé nuolat kinta, todél teisiné tvarka, kuri atitiko tam tik-
ras moralines vertybes konkre¢iu metu, praéjus tam tikram laikui, gali jy reikalavimy nebetenkinti’®,
Taigi, remiantis Siuo teoretiku, minétos dvi socialinés tvarkos gali sgveikauti, bet dél moralés turinio
santykinumo ji negali biiti teisinés tvarkos galiojimo kriterijumi.

Anot H. L. A. Hart’o, teisés normy nuo ne teisés normy atskyrima lemia pripazinimo taisyklé, kuri
ir nustato kriterijus, kas yra laikytina teise’®. Minétas teoretikas teigia, kad teisinés sistemos galiojimo
i§ esmés nelemia jos atitiktis kokiems nors moraliniams kriterijams, net jei ir pastarieji kriterijai faktis-
kai daro didziule jtakg jos raidai®’. Nepaisant to, kad H. L. A. Hart’as aptaria teisés ir moralés rySio for-
mas, kurias ,,tik nedaugelis pozityvistais laikomy teisés teoretiky bandyty paneigti‘S!, kartu jis teigia ir

tai, kad teisiné sistema neprivalo atitikti tam tikry moralés normy??2. Jis nurodo, kad ,,neteisingy normy

nepripazjstant teise, biity be galo supaprastinta dél iy normy kylan¢iy moraliniy problemy jvairove®s3

bei nebiity jmanoma jzvelgti atskiry subtiliy ir sudétingy problemy sudétingumo ir jvairovéss*. Dél to
H. L. A. Hart’as net ir nemoralias teisés normas yra linkes laikyti teisinémis.

Ne tik paminétos H. L. A. Hart’o mintys parodo, kad teisinio pozityvizmo atstovams yra sudé-
tinga grieztai atsiriboti nuo vertybiniy reikalavimy. Tokig situacijg taip pat atskleidZia nacionaliniy
ir tarptautiniy teisés akty nuorodos j morale®’, teismy sprendimai®® ir teisés teoretiky, priskiriamy
teisinio pozityvizmo paradigmai, darby analizé®”. Diskusijy kelia ir H. Kelsen’o pasiiilyta pamatiné

75 KELSEN, H. Grynoji teisés <...>, p. 87.

76 KELSEN, H. Grynoji teisés <...>, p. 89-90.

7T KELSEN, H. Grynoji teisés <...>, p. 89.

78 Ten pat.

7 HART, H. L. A. Teisés samprata <...>, p. 180-182. Anot H. L. A. Hart, teising sistemg sudaro dviejy riisiy tai-
syklés: pirminés, kurios nustato prievoles ir taip reguliuoja visuomeneés nariy elgesi, bei antrinés, kurios padeda spresti
pirminiy taisykliy sukeltas problemas — neefektyvuma, neapibréztuma ir statiSkuma. Antrinés pripazinimo taisyklés kom-
pensuoja pirminiy normy neapibréztuma, antrinés keitimo taisyklés — statiSkuma, o antrinés byly sprendimo taisyklés
Salina neefektyvumo problema.

80 HART, H. L. A. Teisés samprata <...>, p. 303.

SUHART, H. L. A. Teisés samprata <..>, p. 331. Teisés ir moralés ry$io formos yra aptariamos: HART, H. L. A. Teisés
samprata <..>, p. 322-337.

82 HART, H. L. A. Positivism and the Separation of Law and Morals. Harvard Law Review, Vol. 71, No. 4, 1958,
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ir ,,balansavima®, kurie yra budingi pastangoms vykdyti teisinguma konkuruojanéiy interesy atzvilgiu. Toks sprendimo
priémimo budas, anot H. L. A. Harto, daznai yra vadinamas ,,moraliniu“ (HART, H. L. A. Teisés samprata <...>, p. 328).
Taip pat zr.: Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas. Valstybés Zinios, 1998, Nr. 109-
3004; SPRUOGIS, E. Teisés aiskinimo <...>, p. 56-62.

87 SPRUOGIS, E. Teisés aiskinimo <...>, p. 57.
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norma (vok. Grundnorm), kuri yra visy kity teisés normy, o kartu — ir visos teisinés sistemos, ga-
liojimo pagrindas. Néra aiSku, kokius reikalavimus privalo atitikti §i norma ir koks yra jos turinys.
Taip pat, nepaisant tariamai grieztos pozityviosios teisinés sistemos struktiiros, $i pamatiné norma vis
tiek susiduria su teisei buidinga ,,pradinio teisés nepagrindziamumo* problema®®. Anot H. Kelsen’o,
ji néra pozityvi, tiesiog yra preziumuojama®’. Tokia situacija leidZia atsirasti idéjoms, pamating nor-
ma prilyginan¢ioms prigimtinés teisés postuluojamai ,,aukStesniajai* tvarkai, kurioms H. Kelsen’as
vélesniuose savo darbuose kategoriskai priestarauja®®. Siuo poziiriu paminétina ir H. L. A. Hart’o
pripazinimo taisyklé, kurios pagalba yra identifikuojama, kas toje visuomenéje yra laikoma teise, o
kas — ne. Minéta taisyklé apibrézia ,,teisés Saltinius bei tarp jy susiklosciusius virSenybés ir subordina-
cijos santykius“?!, ta¢iau, nepaisant jos svarbos, $i kategorija taip ir lieka neapibréZta, nurodant, kad
»[$]iuolaikinéje teisingje sistemoje <...>, pripazinimo taisyklé yra atitinkamai sudétingesné: teisés
identifikavimo kriterijy yra daug, ir jie paprastai apima rasytin¢ konstitucija, jstatymy leidybos institu-
cijos isleistus aktus, taip pat teismo precedentus‘2.

Ypac suabejoti teisiniu pozityvizmu priverté Antrasis pasaulinis karas. Tai atskleidzia G. Rad-
bruch’o, iki 1933 mety laikyto teisinio pozityvizmo paradigmos $alininku®?, mokslinés pozicijos pa-
sikeitimas. Pasibaigus karui, $is teoretikas teige, kad teisingumo ir saugumo konfliktas turi biiti spren-
dziamas taip, kad jstatymy leidéjo nustatyta teisé turéty pirmuma net tada, kai jos turinys néra teisingas
ir netikslingas, i§skyrus tuos atvejus, kai pozityviosios teisés prieSingumas teisingumui pasiekia tokj
nepakeliamg laipsnj, kad jstatymas kaip ,,neteisinga teisé* naikina teisinguma”. Taigi radikalaus ne-
teisingumo atveju, anot G. Radbruch’o, pozityvioji teisé privalo uzleisti vietg teisingumui. Tokiu buidu
nuo XX amziaus vidurio bent jau Vakary teisés tradicijos valstybése, sprendziant dél socialiniy normy
sistemos kaip teisinés tvarkos statuso, teisinio pozityvizmo postuluoti formalis kriterijai nebéra vie-
ninteliai, j kuriuos reikia atsizvelgti.

Minétg pokytj ir tai, kad teisiniam pozityvizmui yra sunku islikti grieztam ir atsiriboti nuo verty-
biniy kriterijy, rodo aplinkybé, jog greta aptarto grieztojo teisinio pozityvizmo atsirado ir Svelnusis
teisinis pozityvizmas®. Pastaroji pozityvizmo kryptis nurodo, kad, nors ir nebitinai, gali egzistuoti
galimybé moraliniams argumentams tapti kriterijumi, leidzian¢iu socialing normg priskirti teisinei sis-
temai’®. Tokj poziiirj palaiko $velniajam pozityvizmui priskiriamo H. L. A. Hart’o idéjas plétoje teo-
retikai J. Coleman’as, W. J. Waluchov’as, M. Krammer’is, kurie nurodé¢, kad egzistuoja tokios teisinés
sistemos, kuriose teisinés galios kriterijai apimty ir moralés principus®’. Taigi, net ir esant pastarosios
pozicijos prieSininky (J. Raz’as, A. Marmor’as, S. Shapiro®®), teisinio pozityvizmo paradigmos atsto-
vams nevisiSkai pavyksta iSsklaidyti abejones dél tam tikry ,,aukstesniy* vertybiy, jskaitant moralés,
poveikio socialiniy normy tvarkas pripazjstant teisinémis.

Atsizvelgiant j tai, kas aptarta, darytina iSvada, kad teisinis pozityvizmas visg savo egzistavimo lai-
kotarpj daugmaz akcentuoja formalius Vakary teisés tradicijai priklausancios teisinés sistemos bruo-

88 VAICAITIS, V. Hermeneutiné <...>, p. 31.

89 KELSEN, H. Grynoji teisés <...>, p. 191.
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9% KRAMMER, M. H. Where Law <...>, p. 2-3; SPRUOGIS, E. Teis¢s aiskinimo <..>, p. 57.
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zus. Tai leidzia teigti, kad, nepaisant minéto XX amziaus vidurio grjzimo prie prigimtinés teisés mo-
kyklos idéjy, teisinio pozityvizmo paradigma pagrjstas pozidris ] teising sistemg iSlieka svarbus. Vis
délto Vakary teisés tradicijai priklausancioje teisinéje sistemoje, net ir suvokiant teisés, kaip formaliai
apibrézty socialiniy normy sistemos koncepcijos, svarba, teis¢ aiSkinant ir taikant tenka operuoti ir ki-
tomis, neteisinémis priemonémis®®. Dél to, siekiant visapusiSkai atskleisti moralés vaidmenj teisinéje
sistemoje remiantis Vakary teisés tradicija, tampa svarbu analizuoti kitas Sioje tradicijoje paplitusias
teisés paradigmas, akcentuojancias kitus teisinés sistemos elementus — turinj ir jos realy veikima.

2. Moralés vaidmuo teisinéje sistemoje prigimtinés teisés mokyklos poZiiiriu

Prigimtinés teisés paradigma nurodo, kad socialiniy normy sistemos, kaip teisinés sistemos, statusas
priklauso ne nuo to, ar jos normos yra nustatytos pagal tam tikrg procediirg, bet ir nuo papildomy
veiksniy, kylangiy i§ uz $ios teisinés sistemos riby!%. Sios teisés sampratos uzuomazgos glidi antikos
graiky filosofy darbuose. Sofistai buvo pirmieji, nurodg, kad egzistuoja skirtumas tarp prigimtiniy ir
konvenciniy elgesio taisykliy, taciau, jy pozitriu, prigimtis buvo suvokiama kaip savo naudos sie-
kimas!®!. Tai paskatino kit senovés graiky filosofijos kryptj, stoicizma, pateikti kitokig prigimtinés
teisés koncepcija, kurios turinj sudaré asmens dora, visuomenés dorove, protinga ir darni pasaulio
raidal!®? ir kuri reiké, kad Zmoniy kuriami jstatymai privalo atitikti prigimtine teise!?3. Senovés ro-
mény jurisprudencijoje §i ideali prigimtiné teis¢ buvo vadinama ius naturale ir laikyta veikiancios tei-
sés pagrindu. Pastaroji realybéje daznai negalédavo patenkinti teisingumo reikalavimy, todél tekdavo
kreiptis j prigimtine teise, kurios paskirtis buvo istaisyti veikiancios teisés netobulumus!%4. Tokia anti-
koje atsiradusi filosofija padar¢ didelg jtakg Vakary teisinei minciai, kurioje, aptariant teisés samprata,
daznai jauCiama priesSpriesa tarp to, kas yra, ir tarp to, kaip turéty, arba, kaip teigia H. J. Berman’as —
tarp tikrovés ir idealo!03,

Prigimtinés teisés idéjg toliau plétojo viduramziy krikscioniskos filosofijos atstovai, i$ kuriy rys-
kiausi — §v. Augustinas ir §v. Tomas Akvinietis. Sv. Augustinas, gyvenes istoriniy permainy metu,
iSmané senovés Romos teisés pagrindus, taciau, buidamas tikintis krik§¢ionis, aukstesng galig priskyré
ne pasaulietiniams jstatymams, bet Dievo nustatytai pasaulio tvarkai, kurioje ir slypi pirmapradis
racionalumas!%°. Pasitelkdamas antikos filosofy prigimtinés teisés idéjas, §v. Augustinas Romos im-
perijos krizés laikotarpiu sieké sukurti visy krik§¢ioniy vienybe uZtikrinania teisés doktring!%’. Teo-
retikas pabréze, kad zmonés privalo paklusti pozityviems jstatymams tik tiek, kiek pastarieji atitinka
amzingjj jstatyma, kuris buvo suprantamas kaip sukurtas Dievo ir skirtas teisingai valdyti ir tvarkyti
visus reikalus'%®. Nesant minétos atitikties, Zmoniy jstatymai yra laikomi neteisingais, o tai reiskia,
kad jie apskritai néra jstatymai!®®. Véliau §v. Tomas Akvinietis taip pat jstatymus skirsté j teisingus ir
neteisingus, pazymédamas, kad kiekvienas zmoniy isleistas jstatymas turi tiek jstatymo pagrindo, kiek
yra iSvedamas i$ prigimtinio jstatymo, o jeigu jis kuo nors nuo prigimtinio jstatymo skirsis, tai jau bus

9 Pvz., zr.. SPRUOGIS, E. Teisés aiskinimo <...>, p. 59.

100 MCLEOD, L. Legal Theory. New York: Palgrave Maccmillan, 2005, p. 19.

10 BAUBLYS, L., et al. Teisés teorijos <...>, p. 81-82.

102 Ten pat, p. 83.

103 Ten pat, p. 82.

104 BEINORAVICIUS, D. Teisés samprata <...>, p. 44.

105 BERMAN, H. J. Teisé ir <...>, p. 26.

106 KUZMICKAS, B. Filosofijos istorijos apybraiZos. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2012, p. 47-48.

107 O’ DONNELL, J. J. Augustine: Christianity and Society, The Critique of Ideology. Prieiga per interneta: <http://
faculty.georgetown.edu/jod/twayne/aug3.html> [zitGréta 2016 m. rugséjo 26 d.].

18 BAUBLYS, L., et al. Teisés teorijos <...>,p. 85.

199 MCLEOD, 1. Legal Theory <...>,p. 51.

153



ne jstatymas, bet jo iskraipymas!!0. Taigi, skirtingai nei véliau teigé teisinio pozityvizmo atstovai, anot
$v. Augustino ir §v. Tomo Akviniecio, pozityvis jstatymai privalo atitikti tam tikrg prigimtinj teisingu-
mo standarta, kylantj i§ Dievo valios.

Véliau, XVII amziuje, H. Grotius’as sieké atskirti teis¢ nuo teologijos, teigé, jog prigimtiné teisé
remiasi racionalumu, o ne Dievo buvimu!!l. Sios id¢jos skatino teisés sekuliarizacija, kuri stiprino
valstybés centralizuota valdzig ir Zlugdé prigimtinés teisés koncepcija!!2. Vykstant DidZiajai Pran-
clizijos revoliucijai, nuo prigimtinés teisés mokyklos pereita prie racionalizmo, kuris rémési proto
vieSpatavimo idéjomis ir sieké teise kurti naujais pagrindais, eliminuojant i§ jos moralés elementg!!3.
XIX amziaus antroje pus¢je tai Iémé valstybés vaidmens teisinéje ideologijoje sustipréjimg ir teisinio
pozityvizmo paradigmos susiformavima!!4,

Vis délto, nepaisant pirmiau aptarty permainy, ,,kiekviengkart nusivylus pozityvigja teise <...>,
atsigreziama | ,.teisingesne* prigimting teise*“!!3. Bitent po XX amziaus kary ir jvyko sugrjzimas prie
prigimtinés teisés idéjy!!®, kurios skatino ,,siekti pozityviosios teisés humaniskumo ir teisingumo, pa-
stiméjo individo ekonominés laisvés jtvirtinimg ir gynimg, padaré milziniska jtakg konstitucionaliz-
mui ir demokratijos plétrai, padéjo pagrindus teisingesnei tarptautinei teisei“!!”. Siais laikais Vakary
teisés tradicijoje sekuliari, grindziama proto postulatais prigimtinés teisés doktrina yra laikoma pri-
gimtiniy teisiy id¢jos, kuri véliau pozityviojoje teiséje buvo jtvirtinta zmogaus teisiy pavidalu, pagrin-
du''8, Ryskiausiais tokio pozityviosios teisés grizimo prie prigimtinés teisés idéjy pavyzdziais laiko-
mos Visuotiné zmogaus teisiy deklaracija!'!® ir Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencija!?. Nors siekis apibrézti prigimtinés teisés kilme, anot E. Kirio, ,,baigiasi spekuliatyviais
samprotavimais, kuriy pagrjstumo §iaip jau nepavyksta jrodyti empiriskai* 12!, Siais laikais prigimtiniy
zmogaus teisiy paneigimas bent jau Vakary teisés tradicijos valstybése yra sunkiai jsivaizduojamas.

Tai, kad néra sutarimo dél prigimtinés teisés kilmés ir turinio, yra vienas i§ veiksniy, skatinanciy
Siuolaikinés prigimtinés teisés atstovus ieskoti alternatyviy teisés moralumo kriterijy, kurie teisinéms
sistemoms kelia skirtingus reikalavimus. L. Fuller’is teigé, kad teisé privalo atitikti ne turinio, bet tam
tikrus formalius reikalavimus — aStuonis principus!?2, vadinamus ,,vidine teisés morale* (angl. inter-
nal morality of law)'3. §i ,vidiné teisés moralé* skiriasi nuo klasikinés prigimtinés teisés tuo, kad

0 BAUBLYS, L., et al. Teisés teorijos <...>,p. 102.

T TAMANAHA, B. Z. 4 General Jurisprudence of Law and Society. Oxford New York: Oxford University Press,
2001, p. 21.

112 BEINORAVICIUS, D. Teisés samprata <...>, p. 45.

113 Ten pat, p. 44-45.

114 Ten pat, p. 45.

115 KORIS, E. Grynoji teisés<...>, p. 24. Peréjimas nuo teisinio pozityvizmo prie prigimtinés teisés paradigmos, jvy-
kes po Antrojo pasaulinio karo, aptartas 3.1. skyriuje ,,Moralés vaidmuo teisinio pozityvizmo paradigmoje®.

116 LYLES, M. 4 Call for Scientific Purity: Axel Héiigerstrom's Critique of Legal Science. Stockholm: Institutet for
Rattshistorisk Forskning, 2006, p. 639.

17 KUORIS, E. Grynoji teisés <...>, p. 24;

118 Ten pat, p. 24.

1191948 m. gruodzio 10 d. Visuotiné zmogaus teisiy deklaracija. Valstybés Zinios, 2006, nr. 68-2497.

120 1950 m. lapkri¢io 4 d. Europos Zzmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija. Valstybés zinios, 1995,
nr. 40-987.

121 KORIS, E. Grynoji teisés <...>, p. 24.

122 (1) bendrumas (angl. generality); (2) promulgavimas (teisés prieinamumas adresatui); (3) teisiniu operacijy
perspektyvinis pobiidis (retroaktyvios teisés bendras draudimas); (4) suprantamumas (angl. intelligibility) ir aiSkumas;
(5) priestaravimy vengimas; (6) nejmanomy reikalavimy vengimas; (7) pastovumas laike (dazny poky¢iy vengimas);
(8) deklaruojamy taisykliy ir oficialiy veiksmy (angl. congruence) atitiktis (FULLER, L. L. The Morality of Law. New
Haven and London: Yale University Press, 1964, p. 46-91).

123 FULLER, L. L. The Morality <...>, p. 46.
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neapima visy zmonijos moralinio gyvenimo aspekty!2* ir yra neutrali daugelio etiniy problemy atzvil-
giu!®. Vis délto nukrypimas nuo minéty aStuoniy principy, remiantis $iuo teoretiku, — tai Zmogaus,
kaip atsakingo subjekto, orumo pazeidimas!?®. Todél, nors L. Fuller’is ir neskyré tiek démesio teisés
turiniui, kiek tai daro kiti prigimtinés teisés mokyklos atstovai, taciau, remiantis $iuo teoretiku, nesu-
gebéjimas uztikrinti bent vieno i§ minéty principy parodo, kad tam tikra tvarka apskritai negali biiti
laikoma teisine!?”.

Kitas Siuolaikinés prigimtinés teisés mokyklos atstovas J. Finnis’as neieskojo prigimtinés teisés
Saltinio metafizikoje ar zmogaus prigimtyje, bet tvirtino, kad jos Saltinis — tai nesumenkinami (angl. ir-
reducible), nekvestionuojami ir akivaizdiis pamatiniai gériai, kurie yra biitini Zmogaus klestéjimui!28,
Siuos pamatinius gérius Zmogus gali atrasti remdamasis praktiniu protingumu, suteikianéiu struktiira
ju siekti'?®, Minétas teoretikas nevisiSkai sutiko su klasikinés prigimtinés teisés mokyklos alininky
pozitriu, kad teisiné sistema, neatitinkanti minéty pirmyjy prigimtinés teisés principy, negali buti
laikoma teisine. J. Finnis’as nurodé¢, kad net ir neteisingas jstatymas gali biiti laikomas teisiskai ga-
liojanciu arba teisiskai jpareigojanciu ta siauraja prasme, jog jis: (i) kyla is teisiskai nustatyto Saltinio;
(i1) bus vykdomas teismy ir / ar kity pareigliny; ir / arba (iii) yra placiai paplites taip, kaip ir kiti
jstatymai’30, Taigi atitiktis tam tikrai aukStesniajai tvarkai, anot J. Finnis’o, — tai teisinés sistemos
ivertinimo, o ne jos statuso per se nustatymo kriterijus.

Atsizvelgiant | tai, kas aptarta, pazymétina prigimtinés teisés, kaip ,,aukStesniosios* teisés, vaid-
mens kaita. Daugelyje antikos ir viduramziy idéjy tam tikri prigimtiniai principai ar moralé pasireiskia
kaip veiksnys pozityvia teis¢ pripazistant negaliojancia, jeigu pastarosios turinys neatitinka tam tikry
prigimtiniy standarty. Siuolaikinése prigimtinés teisés teorijose teisés moralumas vertinamas, pasitel-
kiant formalesnius kriterijus, o ,,aukstesnioji“ teisé veikia kaip pozityvios teisés jvertinimo standartas,
taciau pastarosios turinio neatitiktis pirmajai ne visada daro pozityvia teising sistema negaliojancia.
Nepaisant vis didesnio supratimo, kad teisiné sistema privalo pasizyméti formaliais, teisinio pozityviz-
mo paradigmos akcentuojamais bruozais, vertybiniai kriterijai prigimtinéje teisés sampratoje islicka
svarbiis, net jeigu jie ir nelemia visos socialinés tvarkos buvimo teisine statuso. Tai leidzia teigti, kad
Vakary teisés tradicijoje moralés vaidmuo teisinéje sistemoje yra reikSmingas ir realus.

3. Teisinio realizmo poziiiris i moralés vaidmenj teisin¢je sistemoje

Teisinio realizmo apibrézimas néra lengva uzduotis, nes néra standarto, vienijancio visas $ios teisés
sampratos kryptis'3!. Tokig padétj lemia aplinkybé, kad tai néra sisteminga teisés paradigma, apskritai
pasiZyminti skeptiSku poZidiriu j apibendrinimus'32. Bendriausiu poZiliriu, teisinis realizmas — tai teisés

124 FULLER, L. L. The Morality <...>,p. 96.

125 Ten pat, p. 162.

126 Ten pat.

127 Ten pat, p. 39.

128 pamatiniais gériai yra laikomi: (1) gyvenimas, (2) Zinojimas, (3) zaidybin¢ veikla, (4) estetiné patirtis, (5) socialu-
mas (draugiS$kumas), (6) praktinis supratingumas, (7) religija (FINNIS, J. Natural Law and Natural Rights. Oxford, New
York: Oxford University Press, 1980, p. 59, 86-89).

129 FINNIS, J. Natural Law <...>, p. 100.

130 Ten pat, p. 360-361.

131 ZAMBONI, M. Legal Realisms and the Dilemma of the Relationship of Contemporary Law and Politics [interak-
tyvus. Zitréta: 2016 m. lapkri¢io 30 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.scandinavianlaw.se/pdf/48-34.pdf>; RUM-
BLE, W. E. Legal Positivism of John Austin and the Realist Movement in American Jurisprudence. Cornell Law Review,
nr. 5, t. 66, 1981, p. 986-1031, p. 987.

132 JONES, H. W. Law and Morality in the Perspective of Legal Realism. Columbia Law Review, t. 61, Nr. 5, 1961,
p. 799-809, p. 809.
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teorijos kryptis, kurig domina ne teisés turinys ar forma!33, bet jos funkcijos, veikimas ir padariniai,
realiai pasireiSkiantys visuomenéje!34. Skiriamos dvi teisinio realizmo srovés kryptys: (i) Amerikos
teisinis realizmas, tyregs teismy praktika; (ii) Skandinavijos teisinis realizmas, analizaves fundamen-
talias teisines kategorijas: teisés sampratg, teisiy samprata, teisinés valstybés principo sampratg ir
pan.'3%, Pasak Amerikos teisinio realizmo atstovy, teisé yra tai, kg, spresdami ginéus, daro teiséjai'3®,
o Skandinavijos realistai teigia, kad teis¢ apskritai neegzistuoja, ir net jeigu ji egzistuoja, vienintelé jos
paskirtis yra faktiné arba socialiné nauda!3’.

Remiantis zZymiausiu amerikietiskojo teisino realizmo atstovu O. W. Holmes’u Jr., nustatant, ar
tam tikri jstatymai gali biiti taikomi, biitina aptarti tokius dalykus: poreikiai konkrec¢iu laiko momentu,
paplitusios politikos ir moralés teorijos, atviros ir nesgmoningos viesosios politikos nuojautos ir netgi
prietarai, kuriais teiséjai dalijasi su savo artimaisiais!3%. Amerikos teisiniai realistai, kaip ir teisiniai po-
zityvistai, pasizyméjo siekiu atskirti teise ir morale vieng nuo kitos!'3?, tagiau kartu pripazino moralés
jtakg teisinei sistemai!4, dél to teismo sprendimas gali biiti paremtas argumentais, kylan¢iais i3 to, kas
Hturéty buti“. Tiesa, Amerikos teisiniai realistai ,,turéty buti“ suvokia placiau nei teisiniai pozityvistai.
Anot pirmuyjy, teismo sprendimas, paremtas argumentais, kylanciais i$ ,,turéty biiti* analizés, nebiitinai
visada reiskia rémimasi vien moralés principais, bet ir atsizvelgima j politinius (angl. policy) argumen-
tus ar asmenines preferencijas!4!. Siuo atveju tokie teisinio pozityvizmo atstovai, kaip antai J. Aus-
tin’as, atmesty politiniais ar asmeniniais argumentais paremty sprendimy atskyrimg nuo moraliniais
vertinimais pagristyjy, nes pastarieji gali biiti lengvai paveréiami pirmaisiais!#2. Atsizvelgiant | tai,
darytina iSvada, kad teisinis realizmas néra patenkintas vien formalia pozityviosios teisés koncepcijy
analize, ir, priimant sprendimus, yra susirlipings praktinio teisés veikimo rezultatu, o ne vien vidiniu
doktrininiu nuoseklumu pozityviojoje teisin¢je tvarkoje.

Anot Skandinavijos realisty, teisé — tai nei amzinieji principai, nei valdovo jpareigojimas, kaip rei-
kia elgtis konkrecioje situacijoje. Tikroji teisés reikSmé, anot jy, jei i$ tikryjy ji yra, gali buti atrasta tik
empiriskai ar moksliskai, stebint pacig visuomenés praktikg!43. Toks apibiidinimas leidzia teigti, kad
Skandinavijos realizmas neigia pirmiau jvardyty teisés mokykly idéjas. Skandinavijos realizmo kryp-
ties pradininkas A. Higerstrdm’as, kurio moto buvo ,,Censeo metaphysicam esse delendam‘'**, sieké
parodyti, kad esminés teisinés tvarkos kategorijos (teis€s, pareigos, teisiy perleidimas ir galiojimas) i§
dalies yra prietarai, mitai, fikcijos, magija arba nesusipratimas'#°. Taip pat jis abejojo vertybiy ir mo-

133 KORIS, E. Grynoji teisés <...>, p. 25.

134 RUMBLE, W. E. Legal Positivism <...>, p. 1001, cituojama Yntema. Jurisprudence on Parade, 39 MICH. L. Rev.
1154, 1164 (1941).

135 SPAAK, T. Naturalism in Scandinavian and American Realism: Similarities and Differences [interaktyvus. Ziti-
réta 2016 m. rugsejo 29 d.]. Prieiga per interneta: <https://www.diva-portal.org/smash/get/diva2:282577/FULLTEXTO1.
pdf>.

136 KURIS, E. Grynoji teisés <...>, p. 25.

137 BAUBLYS, L., et al. Teisés teorijos <...>, p. 185.

133 HOLMES, O. W. The Common Law. Cambridge, Massachusetts: Belknap Press of Harvard University Press,
1963, p. 5.

139 RUMBLE, W. E. Legal Positivism <...>, p. 1006.

140 HOLMES, O. W. The Path of Law [interaktyvus. Zitiréta 2016 m. rugséjo 16 d.]. Prieiga per interneta: <http:/
www.constitution.org/lrev/owh/path_law.htm>.

14 RUMBLE, W. E. Legal Positivism <...>, p. 1010.

142 Ten pat, p. 1010.

143 BAUBLYS, L., et al. Teisés teorijos <...>, p. 181.
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raliniy nuostaty savaiminiu egzistavimu bei teigé, kad Sios kategorijos yra tik iSraiska to, kg individai
laiko teisinga, remdamiesi asmenine patirtimil4S.

A. Hégerstrom’o idéjas tgsé K. Olivecrona, kuris taip pat nesutiko su idéjomis, kad teisé kyla i$
,.aukstesniosios“ tvarkos, arba, kad ji yra jsakyta suvereno. Sio teoretiko teigimu, teisés jpareigojanti
galia yra ne daugiau nei idéja Zmoniy galvose'#’, o teisés turiniui ir jo kaitai poveiki daro ne moralé,
bet individy savanaudi§kumas'#®. Kaip ir K. Olivecrona, A. Ross’as pabrézé psichologing teisés pri-
gimtj, sitilé svarstyti, kaip teisés normos veikia realy individy elgesi, o ne tik Zvelgti | istatyma kaip
i suvereno jsakyma!4®. Taip pat minétas teoretikas teigé, kad i§ esmés teisé ir moralé yra atskiros so-
cialiniy normy sistemos, taciau visada egzistuoja tikimybé, jog moralés nuostatos darys jtaka teisinei
praktikai, ypa¢ tokiomis situacijomis, kuriy teis¢ nereglamentuoja, néra pakankamai gerai iSvystyta
arba tiesiog negali pateikti atsakymo!0.

Taigi, nepaisant sunkumy, siekiant rasti bendrg vardiklj tarp teisinio realizmo atstovy idéjy, abi
Sios teisinio realizmo 3akos sutinka, jog ,.tikrosios teisés Saknys glidi praktikoje!!. Todél teisinio
pozityvizmo ir prigimtinés teisés mokyklos akcentuojami teisés formos ir turinio klausimai teisiniam
realizmui yra svarbis tik tiek, kiek tai susij¢ su realiu teisés veikimu visuomenéje. Moralés vaidmens
teisingje sistemoje klausimu Skandinavijos teisinio realizmo atstovai griez¢iau neigia jos poveikj tei-
sinei sistemai negu Amerikos teisiniai realistai. Pastarieji koncepcija ,,turéty biiti“ suvokia pla¢iau nei
teisiniai pozityvistai, greta moralés jtraukdami ir i§ kity socialinés tikrovés sri¢iy kylan¢ius argumen-
tus. Vis délto abi teisinio realizmo Sakos bent i dalies sutinka su tuo, kad vidiniai jsitikinimai gali biiti
svarbils aiSkinant teisés normos turinj, o tai reiskia, kad moral¢é vis délto atlieka tam tikrg vaidmenj
teisingje sistemoje remiantis Vakary teisés tradicija.

4. Moralés vaidmuo aiSkinant EPK 53 (a) straipsnj remiantis Vakary teisés
tradicija

Aptartos teisés paradigmos pateikia skirtingg pozitrj | moralés vaidmenj teisinéje sistemoje remiantis
Vakary teisés tradicija. Tokia situacija laikytina svarbiu nuolatinés diskusijos, vykstancios §ioje teisés
tradicijoje, dél teisés ir jos tiek testinio, tiek ir nutriikstancio santykio su kitomis socialinés tikrovés
sritimis!? elementu.

Klasikinis teisinis pozityvizmas, akcentuojantis formalig teisés sampratg, nurodo, kad moralé ne-
atlieka jokio vaidmens pozityviojoje teisingje sistemoje, net jeigu ji ir daro jtakg kuriant pozityviosios
teisés normas. Moralés normos, anot H. Kelsen’o, galéty biiti transformuojamos j pozityviosios teisés
normas tik tuo atveju, jeigu pati teisé deleguoty ,,tam tikras metateisines, kaip antai moralés arba tei-
singumo, normas‘!33, Taigi, remiantis $iuo teoretiku, teisinés sistemos dalimi gali bti laikomos tik tos
moralés normos, kurios jau yra peréjusios tam tikra formalig tapimo Sios sistemos dalimi procediira,

146 BAUBLYS, L., et al. Teisés teorijos <...>,p. 181. Tokia pozicijg véliau palaiké ir kritiniy teisés studijy (angl. Crit-
ical legal studies) atstovai, nurode, jog néra vienos objektyviai tinkamos (angl. correct) moralinés pozicijos, kuria pa-
remta teisiné sistema (EEKELAAR, J. What is ,,critical family law? Law Quarterly Review, No. 105, 1989, p. 244-261,
p. 244).

147 DAVIES, H; HOLDCROFT, D. Jurisprudence: <...>,p. 427.

148 ALEXANDER, G. S. Comparing the Two Legal Realisms-American and Scandinavian. The American Journal of
Comparative Law, Vol. 50, No. 1, 2002, p. 131-174, p. 159.

149 BAUBLYS, L., et al. Teisés teorijos <...>, p. 184.

150 MARIS, C. V. Critique of the Empiricist Explanation of Morality. Springer Science+ Business Media Dordrecht,
1981, p. 210.
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taciau po kurios jos jau yra laikomos nebe moralés, bet teisés normomis. Apibendrinant, klasikinio
teisinio pozityvizmo pozitliriu, moralés normos gali daryti jtaka teisés normos turiniui iki jos tapimo
teisés dalimi, taCiau, susiformavus teisinei sistemai arba sukdirus teisés norma, paremta moralés nor-
ma, pastaroji teisinéje sistemoje nebeturi jokio vaidmens, nes ji tampa teisine. Taigi, Zvelgiant i$ Sios
teisés paradigmos pozicijos, teoriskai, moralés vaidmuo teisinéje sistemoje remiantis Vakary teisés
tradicija i§ esmés neegzistuoja.

Atsizvelgiant j tai, kas aptarta pries tai, darytina iSvada, kad, teisinio pozityvizmo poziiiriu, moralé,
kaip etikos kategorija'>*, neegzistuoja ir EPK 53 (a) straipsnyje. Minétoje nuostatoje ji jau yra trans-
formuota | pozityviosios teisés normg ir tapusi EPK 53 (a) straipsnio, o kartu — visos pozityviosios
Europos patenty teisinés sistemos dalimi. D¢l to sprendimas, remiantis EPK 53 (a) straipsniu, dél
konkretaus iSradimo patentabilumo nebéra nulemtas uz §ios teisinés sistemos esanciy sri¢iy, jskai-
tant moralés, argumenty. Vis délto, siekiant taikyti EPK 53 (a) straipsnio nuostata, tenka ja aiSkinti,
todél nei§vengiamai susiduriama su kategorijos ,,moralé prasmés analize. Tokiu atveju susiduriama
su teisés normy aiskinimu, kuris, anot H. Kelsen’o, gali biiti dvejopas: (i) teisés taikymo organo arba
(ii) privataus individo (ir ypa¢ teisés mokslo) atliekamas aiSkinimas!33, Vykstant teisés taikymo or-
gano atlickamam aiSkinimui, ,taikytina teisé téra rémai, tarp, kuriy yra galimi keli skirtingi taikymo
variantai*!%%, todél H. Kelsen’as nesutinka su tradicinés jurisprudencijos poziiiriu, kad ,,konkregioje
byloje taikomas jstatymas visada gali pateikti tik vieng teisingg sprendima‘“!37. Taip pat ir teisés moks-
lo ai¥kinimo atveju, kurio metu vyksta i$skirtinai paZintinis teisés normy prasmeés nustatymas!8, yra
jmanoma tiktai ,,atskleisti visas galimas teisés normos prasmes, bet ne daugiau““!>®. Taigi, remiantis
H. Kelsen’u, kiekvieno aiskinimo yra galimi keli atsakymo variantai.

Atsizvelgiant j tai, kas aptarta, teisinio pozityvizmo atstovas, net ir neigdamas moralés, kaip etikos
kategorijos, vaidmenj teisinéje sistemoje, $iai normai tapus pozityviosios teisinés sistemos dalimi,
kaip tai yra EPK 53 (a) straipsnio atveju, realybéje vis tiek yra priverstas analizuoti kategorijos ,,mora-
1¢“ kaip pozityviosios teisinés sistemos dalies reikime. Siuo atveju kategorija ,,moralé®, net ir jtraukta j
EPK tekstg ir tapusi pozityviosios teisés dalimi'®, ilieka gana abstraktaus turinio. Tokiomis situacijo-
mis neuztenka formaliai pazvelgti | tai, kas uzrasyta, arba nagrinéti pozityviosios teisés normy sistema
ir jy rySius, bet gali biti reikalinga ir kategorijos ,,moralé* turinio analiz¢, kuriai yra bitinas vertybinis
ivertinimas. Tai reiskia, kad net ir i§ pozityviosios teisés perspektyvos aiskinant EPK 53 (a) straipsnj,
be egzistuojanciy pozityviosios teisés sistemos normy, gali tekti pasitelkti visuomenéje vyraujancias
arba netgi asmenines moralines nuostatas. Remiantis H. Kelsen’o idéjomis, toks sprendimas, net ir
pagristas moraliniais jsitikinimais, bet, vis dar patekantis | pozityviosios teisés sistemos rémus, bus
laikomas teisés aktu'6!, atitinkandiu galiojancia pozityviaja teise. Taigi, net ir sickdami eliminuoti mo-
ralg i$ teisinés sistemos ir neigdami jos vaidmenj joje, abstrak¢iy teisés normy aiskinimo atvejais, kaip
kad tai yra EPK 53 (a) straipsnyje, teisiniai pozityvistai vis tiek yra priversti pasitelkti subjektyvias
asmenines ar visuomenéje placiai paplitusias vertybines nuostatas. Todél, analizuojant tokias normas
kaip EPK 53 (a) straipsnis, paneigti moralés vaidmenj teisinéje sistemoje atrodo sunkiai jgyvendinama
uzduotis.

154 Plg.: KELSEN, H. Grynoji teisés <...>, p. 83.

155 Ten pat, p. 277.

156 Ten pat, p. 279.

157 Ten pat.

158 Ten pat, p. 281.

159 Ten pat.

160 patekusi j pozityviosios teisés ,,rémus* (KELSEN, H. Grynoji teisés <...>, p. 279).
161 KELSEN, H. Grynoji teisés <...>, p. 279.
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Prigimtinés teisés sampratos atstovai pripazjsta, kad greta zmoniy sukurtos pozityviosios teisinés
sistemos egzistuoja ir tam tikra ,,aukStesnioji tvarka, kurig privalo atitikti pirmosios turinys. Todél
tam tikri vertybiniai standartai, jskaitant ir moralg, gali bati teisinés sistemos jvertinimo arba netgi
jos pripazinimo teisine kriterijais!®2. Aplinkybé¢, kad kontroversisky teisiniy klausimy atveju vertybiy
poveikis yra itin akivaizdus, nepaisant visi§kai vienodos pozityviosios teisés'®3, parodo, jog, net ir
buidama reliatyvi, moralé, prigimtinés teisés paradigmos pozitiriu, gali atlikti svarby vaidmenj teisingje
sistemoje remiantis Vakary teisés tradicija.

IS esmés, remiantis prigimtinés teisés paradigma, pozityviosios teisés sistemos normoms ais-
kinti, pasitelkiant vertybinius kriterijus, tiesioginé nuoroda j ,,moralés* kategorijg tokia, kokia ji yra
EPK 53 (a) straipsnyje, néra bitina. Vis délto minéta tiesioginé nuoroda j ,,moralés* kategorija ne-
bereikalauja analizés, paremtos vertybiniais jsitikinimais, paslépti po teisiniais argumentais, kuriais
paprastai yra sickiama teisinei sistemai suteikti nuspéjamumo ir stabilumo. Taigi EPK 53 (a) straipsnio
atvejais apie moralg, kaip sprendimo priémimo kriterijy, tenka kalbéti atvirai. Bitent Siuo atveju ir
iSryskéja prigimtinés teisés sampratos nulemti sunkumai — kitaip nei teisinio pozityvizmo poziiriu, net
ir nuosekliai argumentuojant ir pri¢jus racionaly atsakyma i§ vienos vertybinés perspektyvos, jis gali
biti laikomas visiSkai neteisingu, Zvelgiant i§ kitos vertybinés pozicijos. Tokia sudétinga padétis susi-
klosto todél, kad yra nejmanoma nustatyti visuotinai priimtiny vertybiy turinio arba tam tikrais atve-
jais nuspresti, kuriems moraliniams jsitikinimams turéty biiti teikiama pirmenybé, ypa¢ pliuralistingje
Vakary teisés tradicijoje. D¢l to, net ir pripazjstant akivaizdy moralés vaidmenj teisinéje sistemoje, ji
apibrézti yra sudétinga.

Daznai prigimtinés teisé€s iSraiSka pozityviojoje teis¢je, Siuolaikiniu Vakary teisés tradicijos pozil-
riu, yra laikomos zmogaus teisés'%4. Dél Sios priezasties, tiek i§ teisinio pozityvizmo, tiek ir i§ prigim-
tinés teisés mokyklos perspektyvos, aiskinant EPK 53 (a) straipsnj, ypatingas démesys tenka zmogaus
fizinei ir dvasinei gerovei uztikrinti. IS teisinio pozityvizmo pozicijy tokia Vakary teisés tradicijos
minties raida skatina kurti pozityviosios teisés normas, kuriose atsispindéty démesys zmogaus inte-
resams. Tai netgi gali biti tapatinama su H. L. A. Hart’o minétomis moralés ir teisés ry$io formomis,
atsirandanc¢iomis teisei persidengiant su tam tikromis moralés nuostatomis, kurias pozityvioji teisiné
sistema privalo atitikti'®3. Kita vertus, i§ prigimtinés teisés paradigmos perspektyvos, Zzmogaus teisés,
iktinydamos $iuolaikinés prigimtinés teisés idéjas, skatina pozityviaja teis¢ vertinti biitent i§ Zzmogaus
teisiy apsaugos perspektyvos. Atsizvelgiant j tai, minéti su zmogaus interesy apsauga susije kriterijai
EPK 53 (a) straipsnio teksto analizei daro jtaka tiek pozityviosios teisés normy, jkiinijan¢iy konkrecius
zmogaus teisiy apsaugos standartus arba aprépianciy tokias kategorijas kaip ,,moralé* pagalba, tiek ir
i$ prigimtings teisé€s perspektyvos, vertinant pozityviosios teisés sistemos normas.

Realy teises funkcionavima pabréziantys amerikietisSkasis ir skandinaviskasis teisinis realizmas,
kaip ir teisinio pozityvizmo paradigma, pripazjsta teisés atskyrimg nuo moralés. Vis délto Amerikos
teisinis realizmas nurodo, jog moralé vis délto gali daryti jtakg teisinei sistemail®® bei idéja ,,turéty
buti*, kurig pastaroji kryptis sieja su politika (angl. policy) ar asmeniniu pasirinkimu, gali lemti teisinj
sprendimg!®’. Nors politika ar asmeninis pasirinkimas negali biti visiSkai tapatinami su morale, tatiau

162 pyz, 7r.: FULLER, L. L. The Morality <...>, p. 39; FINNIS, J. Natural Law <...>, p. 360-361.

163 LEVICEV, V. Teisétyros metodologinio <...>, p. 101-102.

164 KWAN, K., Reflections on Contemporary Natural Law Theories and Their Relevance. CGST Journal, nr. 53,
2012, p. 197-224, p. 203, cituojama Jacques Maritain, The Rights of Man and Natural Law. London: Geoffrey, 1944;
KURIS, E. Grynoji teisés <..>, p. 24.

165 HART, H. L. A. Teisés samprata <...>, p. 322-337.

166 HOLMES, O. W. The Path <...>.

167 RUMBLE, W. E. Legal Positivism <...>, p. 1010, cituojama H. L. A. Hart, The Concept of Law (1961),
p.200-201.
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sutiktina su nuomone!%®, kad Amerikos teisinio realizmo pozidris j moralés ar j kity uz teisés riby
esanciy argumenty vaidmenj labiau sutampa su prigimtinés teisés samprata nei su teisinio pozityvizmo
pozicija. Vis délto, skirtingai nei prigimtinés teisés mokykla, teisiniai realistai nurodé, kad teisiniam
sprendimui priimti darantys jtaka veiksniai yra ne tik moralé, bet ir psichologiniai, politiniai, ekonomi-
niai, verslo ar socialiniai kriterijai'®. Tai reiskia, kad teismy atlickama sprendimy priémima §i teisinio
realizmo paradigma suvokia ne vien kaip formaly pozityviosios teisés normy apribotg procesg, bet
ir kaip veikla, kurioje reikia atsizvelgti ir j tai, kas ,,turéty biiti“ net tik moralés, bet ir kity socialinés
tikrovés sri¢iy pozitiriu.

IS to, kas aptarta, darytina iSvada, kad Amerikos teisinis realizmas atskleidzia tai, koks realybe-
je sudétingas gali biiti EPK 53 (a) straipsnio aiskinimas. Minétos teisés nuostatos aiskinimo atveju
§i teisinio realizmo $aka atkreipty démesj ne tik | normatyvinius — teisinius ir moralinius — aspek-
tus, bet ir su ekonomine nauda ar netgi su pazanga tam tikroje mokslo srityje susijusius argumen-
tus ir tikslus. Nors negrieztosios teisés (angl. soft law) normos, EPO ekspertizés gairés, skelbia, kad
ekonominio patenty suteikimo arba jy nesuteikimo poveikis néra nagrinéjamas!”0, realybéje Sie as-
pektai yra itin svarbls patenty sistemoms. Pavyzdziui, ekonominiai argumentai, bitent ir yra laiko-
mi viena i§ svarbiausiy patenty sistemos sukiirimo priezas¢iy!’!. Atsizvelgiant j tai, manytina, kad,
aiSkinant EPK 53 (a) straipsnj i$ Sios paradigmos perspektyvos, prasmés kategorijai ,,moralé* suteiki-
mas gali biiti nulemtas ekonominiy siekiy. Taigi, amerikietiSkojo teisinio realizmo poZziiiriu, moralés
taip, kaip ir i§ kity socialinés tikrovés sriciy kylan¢iy argumenty, vaidmens, aiSkinant aptariamg Euro-
pos patenty teisés nuostata, paneigti negalima.

Remiantis tuo, kas aptarta pirmiau, konstatuotina, kad kiekviena i§ analizuoty teisés paradigmy
i§ esmés parodo tai, jog Vakary teisés tradicija yra skirtingu metu susiformavusiy ir netgi tam tikrais
momentais viena kitai prieSingy paradigmy, akcentuojanciy teisés forma, turinj ir realy jos funkcio-
navimg, visuma. Aptartos viena kitg keitusios!”? ir konkuruojancios!'’3 teisés sampratos yra svarbios
Siuolaikinés teisinés sistemos, priklausancios Vakary teisés tradicijai, supratimui, kurio reikSmingg
dalj sudaro teisinés sistemos santykis su kitomis socialinés tikrovés sritimis, pavyzdziui, su morale,
butent taip, kaip tai yra EPK 53 (a) straipsnyje. Kiekviena i§ aptarty teisés paradigmy isskiria po svar-
big teisinés sistemos, priklausancios pliuralizmu pasizyminciai Vakary teisés tradicijai, dimensijg ir
parodo, kad minétoje teisinéje sistemoje néra nieko absoliuc¢iai gryna forma.

Klasikinis teisinis pozityvizmas nurodo Europos patenty sistema traktuoti grieztai, kaip auto-
nomiska patenty suteikimg reguliuojancia teising tvarkg. Nors formaliai Sioje sistemoje néra vietos
moralés normoms, taciau, tapusios teisinémis, minétos normos nepraranda savo abstraktumo ir joms

168 JONES, H. W. Law and Morality <...>, p. 809.

169 RUMBLE, W. E. Legal Positivism <...>, p. 997, cituojama W. O. DOUGLAS, Education for the Law. In Democ-
racy and finance: the addresses and public statements of William O. Douglas as member and chairman of the Securities
and Exchange Commission 279.J. Allen ed. 1969.

170 EPO ekspertizés gairés (angl. EPO Guidelines for Examination), 4.1.3. dalis [interaktyvus. Zitiréta 2016 m. lap-
kricio 26 d.]. Prieiga per interneta: <https://www.epo.org/law-practice/legal-texts/html/guidelines/e/g ii 4 1 3.htm>),
taciau patenty teisés teorijoje yra vieningai sutariama, kokia svarbia ekonoming funkcija atlieka patentai (pvz., zr.. HALL,
B. H.; HARHOFF, D. Recent Research on the Economics of Patents [interaktyvus. Zitiréta 2016 m. lapkri¢io 26 d.]. Pri-
eiga per interneta: <http://www.nber.org/papers/w17773.pdf>).

ITTHALL, B. H.; HARHOFF, D. Recent <...>.

172 BERMAN, H. J. The Western Legal Tradition in a Millennial Perspective: Past and Future. Louisiana Law Re-
view, 2000, No. 60, p. 739-763, p. 43.

173 BERMAN, H. J. Towards <...>; p. 779. TAMANAHA, B. Z. 4 General Jurisprudence <...>, p. 8. Siuo atveju
kalbéje apie teisinj pozityvizma, prigimtinés teisés sampratg ir istoring teisés mokykla. Tiesa, H. E. Yntema sieja teisinj
realizma su istorine teisés mokykla (YNTEMA, H. E. Mr. Justice Holmes’ View of Legal Science. The Yale Law Review,
Vol. 40, No. 5, 1931, p. 696-703).
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aiskinti daznai tenka pasitelkti subjektyvius vertybinius jsitikinimus, dél to paneigti moralés vaidmenj
EPK 53 (a) straipsniui aiskinti tampa sudétinga. Prigimtinés teisés mokykla i§ esmés neneigia teisinio
pozityvizmo postuluojamy teisés formos reikalavimy svarbos, taciau atvirai pabrézia vertybiniy nuos-
taty vaidmenj kaip teisinés sistemos jvertinimo arba netgi jos pripazinimo teisine standarta. Sios pa-
radigmos ypatumas yra tas, kad vienu metu egzistuojancios, bet konkuruojancios vertybinés pozicijos
pateikia skirtingus atsakymus. Visa tai atskleidzia rysky, ta¢iau neprognozuojama moralés vaidmenj
teisinéje sistemoje, jskaitant EPK 53 (a) straipsnj, remiantis Vakary teisés tradicija i$ prigimtings teisés
sampratos pozicijy. AmerikietiS$kojo teisinio realizmo pozifiriu formalios teisinés sistemos suvokimo,
siekiant priimti tinkamus sprendimus, nepakanka. Tam reikia Zvelgti ir | neteisinius argumentus, kurie
gali biiti nulemti net tik moralés, bet ir i$ kity socialinés tikrovés sriciy, ekonomikos ar net konkrecios
mokslo srities kylanc¢iy idéjy. Atsizvelgiant j tai, amerikietiSkojo teisinio realizmo pozitiriu, moralés
vaidmuo aiskinant EPK 53 (a) straipsnj yra padéti j Sig sritj patekti ir kity rusiy, pavyzdziui, ekono-
miniams, argumentams, nepaisant to, kad Europos patenty sistemos negrieztosios teisés normos tam
priestarauja. Taigi, i$ pastarosios teisés sampratos perspektyvos moralé yra suvokiama kaip vienas i$
daugelio veiksniy, atlieckanciy vaidmenj, aiskinant EPK 53 (a) straipsnj.

Atsizvelgiant | tai, kas aptarta, darytina iSvada, kad minéty teisés paradigmy analizé atskleidZia
reik§mingg ir realy moralés vaidmenj Vakary teisés tradicijos kontekste. Taciau $io vaidmens ypatu-
mai priklauso nuo kiekvienos i§ aptarty paradigmy pozitirio. Viena vertus, teisés paradigmy skirtumai
leidzia moralés vaidmenj analizuoti placiai ir suvokti jvairias jo dimensijas. Kita vertus, ypa¢ praktiniu
pozitriu, tai veda j paradoksalig situacijg, kai moralés vaidmens teisingje sistemoje klausimu toje pa-
Cioje teisés tradicijoje egzistuoja viena kitai priestaraujancios pozicijos. Vis délto, atsizvelgiant j teisi-
nj pliuralizma — esminj Vakary teisés tradicijos bruoza, konstatuotina, kad priesingy prady sutaikymas
ir koegzistavimas yra svarbus Vakary tapatybés, jskaitant ir teisés tradicijg, bruozas. Todél, siekiant
suvokti moralés vaidmenj EPK 53 (a) straipsnyje, priklausanCiame aptariamai teisés tradicijai, reikia
zvelgti | visy aptarty teisés paradigmy pozicijas, suvokiant jas kaip tris lygiavertes $io vaidmens dalis.

ISvados

1. Teisinis pozityvizmas i§ esmés neigia moralés vaidmenj pozityviojoje teisinéje sistemoje, net jeigu
ji ir daro jtaka kuriant teisés normas. Vis délto tokiy abstrak¢iy kategorijy, kaip antai ,,moralé®,
itraukimas j pozityviosios teisés normg jpareigoja Sig normga taikancius subjektus jg analizuoti. To-
kia situacija, net ir veikiant pozityviosios teisés sistemos rémuose, daznai veda prie keliy skirtingy
sprendimy, nulemty subjektyviy asmeniniy ar visuomeng¢je paplitusiy vertybiniy nuostaty. Tai, net
ir zvelgiant i§ teisinio pozityvizmo perspektyvos, neleidzia paneigti moralés vaidmens teisingje
sistemoje Vakary teisés tradicijos kontekste.

2. Prigimtinés teisés mokykla neneigia teisinio pozityvizmo postuluojamy formaliy kriterijy pozi-
tyviajai teisinei sistemai svarbos, taciau pripazjsta moralés vaidmenj teisinéje sistemoje kaip Sios
sistemos jvertinimo arba netgi jos pripazinimo teisine standartg. Atsizvelgiant j tai, konstatuotina,
kad moralés vaidmuo teisinéje sistemoje atsizvelgiant j Vakary teisés tradicijos kontekstg yra aki-
vaizdus, taciau dél skirtingy Sios normos aiskintojy vertybiniy pozicijy ir prioriteto tarp jy nebuvi-
mo §j vaidmenj apibrézti yra sudétinga.

3. Nors tiek Amerikos, tiek Skandinavijos teisinio realizmo atstovai akcentuoja teisés ir moralés at-
skyrima, taciau pirmieji neatmeta, jog teisiniam sprendimui priimti gali daryti jtakg tiek mora-
liniai, tiek ir kity socialinés tikrovés sriiy argumentai. Anot amerikietiSkojo teisinio realizmo,
kategorija ,,moralé*, aiSkinant teisés normas, suteikia galimybe pasireiksti net tik subjektyviems
arba visuomenéje vyraujantiems moraliniams jsitikinimams, bet ir ekonominiams, moksliniams
ar 18 kity socialinés tikrovés sri¢iy kylantiems argumentams. Todél iS Sios teisés sampratos pers-
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pektyvos moralé yra suvokiama kaip vienas i§ daugelio veiksniy, atliekanciy vaidmenj teisinéje
sistemoje remiantis Vakary teisés tradicija.

4. Tokia moralés vaidmens teisingje sistemoje siejant su Vakary teisés tradicija analizé leidzia kons-
tatuoti, kad Sis vaidmuo yra reikSmingas ir realus, taciau jo ypatumai priklauso nuo kiekvienos
i§ aptarty paradigmy pozitirio. Nors, remiantis teisinio pozityvizmo samprata, teisingje sistemoje
néra vietos moralés normoms, taciau, tapusios teisinémis, minétos normos nepraranda savo abs-
traktumo ir jas aiSkinant daznai tenka pasitelkti vertybinius jsitikinimus. D¢l to net ir i§ teisinio
pozityvizmo perspektyvos paneigti moralés vaidmenj EPK 53 (a) straipsniui aiSkinti yra sudétinga.
Prigimtinés teisés mokyklos, atvirai akcentuojancios vertybiniy nuostaty jtaka teisinés sistemos
jvertinimui arba netgi jos pripazinimui teisine, poziliriu moralés vaidmuo teisinéje sistemoje Va-
kary teisés tradicijos kontekste, jskaitant EPK 53 (a) straipsnj, yra reikSmingas ir realus, taciau
sunkiai apibréziamas. Amerikietiskojo teisinio realizmo pozitriu, siekiant priimti tinkamus spren-
dimus, reikia zvelgti ir j neteisinius argumentus, kurie gali bliti nulemti ne tik moralés, bet ir i§ kity
socialinés tikrovés sri¢iy, pavyzdziui, ekonomikos, kylan¢iy argumenty. Taigi, anot pastarosios
teisés paradigmos, moralé yra suvokiama kaip vienas i§ daugelio veiksniy, atlickan¢iy vaidmenj
aiSkinant EPK 53 (a) straipsnj.
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THE ROLE OF MORALITY IN A LEGAL SYSTEM IN THE CONTEXT OF THE WESTERN LEGAL
TRADITION

Jurgita Randakevi¢iuté, LL.M.
Summary

In this article it is claimed, that the analysis of the role of morality in the legal system from the perspectives of three
different legal paradigms (legal positivism, natural law and legal realism) may be useful while defining the role of
morality in a legal system, which belongs to the Western legal tradition. It is considered, that this analysis will help to
lay the foundation for a more consistent interpretation of the Art. 53 (a) of the European Patent Convention. Despite the
fact, that each of the latter paradigms provide with a different and contradicting view on the role of morality in a legal
system, which belongs to the Western legal tradition, a deeper analysis reveals, that morality has an important role in a
legal system, including the field of the Art. 53 (a) of the European Patent Convention. It is concluded, that all three legal
paradigms, while discussing the role of morality in a legal system, should be understood as three different sides of the
same phenomenon. This approach will help to set the foundation for a more consistent interpretation of the Art. 53 (a) of
the European Patent Convention.
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