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Straipsnyje apibadinami paskutiniai penkeri profesoriaus M. Rémerio gyvenimo metai, sutape su viena kitq
keitusiomis Lietuvos okupacijomis Antrojo pasaulinio karo metais, esmingai pakitus gyvenimo sqlygoms, atitolus
ne tik nuo jam buvusios badingos aktyvios valstybinés ir visuomeninés veiklos, bet ir jprasto akademinio darbo.

This article covers the last five years of Professor’s M. Rémeris life, coincided with several occupations of
Lithuania, which followed one after another during the Second World War. These last five years were marked with
major changes of living conditions that lead to distancing himself not only from active public and social activities,
but also from usual academic work.

Ivadas

Paskutiniajame M. Romerio gyvenimo penkmetyje, sutapusiame su didziyjy ltziy Tévynés istorijoje
laikotarpiu, su Antruoju pasauliniu karu ir viena kita keitusiomis Lietuvos okupacijomis, netekta to,
kas sudaré jo samoningo gyvenimo prasme ir tiksla — Lietuvos laisvés. Siy jvykiy i$vakarése jvyko
dar ir dideles permainas asmeniniame gyvenime reiSke pokyciai: trec¢iosios jo, kaip Vytauto Di-
dziojo universiteto rektoriaus, kadencijos pasibaigimas, gyvenamosios vietos ir pagrindinés darbo
vietos perkélimas j politiSkai atgauta, bet dar nespéjusig susigrazinti priklausiusios reik§meés sosting
Vilniy, pagaliau, naujy rapesciy kélusios Seimos, | kurig ziliréta su palaima ir dziaugsmu, vélyvas
sukiirimas — tiesiogiai ir esmingai paveike nusistovéjusj jo gyvenimo turinj.

Naujajame gyvenimo tarpsnyje natiiraliai nutolus nuo valstybinés ir visuomeninés veiklos, inte-
lektiné M. Romerio veikla, karo mety realybés ir perspektyy nematymo veikiama, prislopo, jis, kaip
ir daugelis Lietuvoje gerbiamy asmenybiy, buvo priverstas labiau uzsisklgsti savyje ir siauroje arti-
miausiy zmoniy aplinkoje, tapo sunkiau tepastebimas ir, natiralu, esamoje literattiroje Sio laikotarpio
salygomis kur kas menkiau tepaminimas.

M. Rémerio gyvenimui, veiklai ir moksliniam palikimui savo darbus Lietuvoje ir uzsienyje (ypac
Lenkijoje) yra skyre daugelis autoriy, istoriky ir teisininky. Ypac¢ placiai dométasi XX a. pradzios
jo paziliromis j lietuviy tautinj atgimimg ir Lietuvos valstybingumo raida, ne mazesnio démesio su-
lauké, ypac to paties amziaus antrosios pusés lietuviskyjy emigranty ir, Zinoma, amziaus pabaigoje
atgavusios nepriklausomybe Lietuvos mokslininky darbuose, kiirybingiausias M. Rémerio gyvenimo
tarpsnis 1920-1940 m. nepriklausomoje Lietuvoje. Taciau laikmecio specifikos esmingai pakeistas
paskutinysis jo gyvenimo periodas, kai M. Romeris tapo iSstumtas i§ aktyvaus gyvenimo tékmés,
esamoje literatiiroje nebesulauké bent panasaus démesio, i§ esmés aptinkama tik epizodiniy pavieniy
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autoriy, paprastai — buvusiy to meto kolegy!, arba ir vélesniy autoriy? uzuominy. Kiek placiau apie tai
yra raSes $iy eilu¢iy autorius.

Svarbiausiu $altiniu pasirinktai temai nusviesti, be abejo, yra paties M. Romerio atitinkamo lai-
kotarpio dienorasciai (Cia naudoti dienora$¢iy originalai lenky kalba ir publikuotos j lietuviy kalbg
i$verstos jy iStraukos) bei korespondencija, taip pat archyviné Vilniaus universiteto medziaga.

Straipsnyje siekta parodyti, kaip karas ir okupacija paveiké zinomo valstybés ir visuomenés veike-
jo ir produktyvaus mokslininko profesoriaus M. Romerio gyvenima, jo pastangas iSnaudoti iki gyve-
nimo pabaigos dar likusias galimybes biiti naudingam visuomenei.

1. Okupacijos pradZia: sovietiné ,,revoliucija* Lietuvoje

Lemtinga Lietuvos likimui 1940 mety birzelio 15 diena M. Romerj uzklupo pradéjusj vasaros atos-
togas. Suvokdamas, kg jam, ne tik mokslininkui, valstybés ir visuomenés veikéjui, bet ir ,,klasiniam
priesui‘ — dvarininkui, rengia jau artimiausia ateitis, regimos tragedijos i$ to nedaré ir net mégino
drasinti save: ,,Esu socialinis zmogus ir suprantu, kad jeigu a$ asmeniskai ir neteksiu turto, <..> tai
socialiskai nebus zuve, nes tuo <...> gal tiksliau ir teisingiau pasinaudos ta pati visuomeng¢, kurios esu
narys ir kurioje gyvenu ir veikiu, ir kurioje gyvens mano $eima. Socialinio solidarumo principas, ku-
riuo a$ tikiu, mane jjungia j mano Tévynés visuomeng, ir kas §iai visuomenei yra gera — tas man néra
ir negali biiti pikta.* Guodési materialiniu poziliriu esas Svarus, nes niekada neturéjes kity pinigy, kaip
tiktai uzdirbtus savo paties darbu®.

Taciau jj jaudino ta priestaringa padétis, j kurig pateko. Jis buvo jsitikings nepritapsias prie ty, kurie
tariamg revoliucijg remia — ,,jie mangs, kaip dvaro savininko, nesupras‘; kita vertus, vietinj ,,revoliuci-
nj* elementa, jo pastebéjimu, sudaré daugiausia ,,antivisuomeniski Zzmonés, kuriuos veda paprasciau-
sias godumas, o kartais net pasileidimas*?, tad ,,turiu gyventi uzsidares savy, svetimas ir vieniems, ir
kitiems, nesutampas nei su revoliuciniu, nei su kontrrevoliuciniu pasauliu®.

Gyvenimo tékmei darant nelauktg posikj, M. Romeris stengési nerodyti pasimetimo pozymiy,
mégino kurti nesiblaskancio zmogaus jvaizdj. Ir tg vasara, kaip buvo jprasta, leisdamas savo dvare
Bagdoniskyje, jis egzaminavo atvykstancius studentus, ra$é ir masté apie ateinancius mokslo metus,
kurie nebegaléjo nebiti i§ esmés kitokie. Laiske tuometiniam Teisiy fakulteto dekanui Vacl. Birziskai
Salia suprantamo susir@ipinimo, kurj kélé vyksiancios permainos, nuskambéjo dalykiSkas M. Romerio
tonas, raginantis jau vasaros metu universitete aptarti busimuosius pasikeitimus®, apgailestavo pats
nesas Kaune arba Vilniuje, kur méginty uzmegzti kontaktus su naujaja spauda ir raSyti jai straipsnius,
iSkeldamas juose ne vieng naudingg mintj’.

IS tiesy, ir i§ M. Romerio laukta daugiau — atostogaujant] jj pasieké ilgamecio politikos veikéjo
E. Galvanausko, pradzioje jtraukto j vadinamosios liaudies vyriausybés sudétj, kvietimas skubiai atvykti
i Kaung, pagrijstai tikintis kvalifikuoto ir autoritetingo jo zodzio dar dedant viltis j derybas su sovietais,
padésiancias iSvengti Lietuvos inkorporavimo j SSRS sudétj. Bet Sig viltj sovietams atmetus, motyvuo-

I BIRZISKA, M. Prof. Mykolas Romeris. IS Tremties metai. Tiibingen, 1947, STRAVINSKAS, P. Rastai ir credo.
Antra knyga. Atsiminimai ir pasaulézvalga. Chicago, 1982 ir kt.

2 SAWICKI, J. Mykolas Rémeris ir buvusios Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés zemiy tautinés problemos. Lie-
tuviy atgimimo istorijos studijos, t. 13. Vilnius, 1999; PATACKAS, A. [Mykolas Rémeris amzininky atmintyje]. Mykolo
Romerio mokslas apie valstybe. Vilnius, 1997 ir kt.

3 MAKSIMAITIS, M. Mykolas Rémeris — Lietuvos siinus. Vilnius: MRU, 2006, p. 259-294.

4 M. Rémerio 1940 07 07 laiskas V. Birziskai. Lietuvos moksly akademijos Viublevskiy biblioteka, Rankraiciy sky-
rius, f. 163-521, lap. 3.

> 1§ M. Rémerio dienoraiio. Teisé — visuomeniné vertybé. Vilnius, 1988, p. 114.

6 M. Rémerio 1940 07 07 laiskas V. Birziskai <...>, lap. 3.

7 ROMER, M. Dziennik, t. 37. Vilniaus universiteto biblioteka, Rankrasciy skyrius, f. 75-13, lap. 289.
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jant klausimo dél tolesniy Lietuvos ir SSRS santykiy patikéjima tik ,,demokratiskai“ iSrinktam ,,liaudies®
seimui, sureaguoti j kvietimg jis nespéjo?.

Stebédamas politinius jvykius i$ provincijos — Bagdoniskio dvaro Rokiskio rajone, M. Romeris
fiksavo nuolatinius prosovietiniy vir$tiniy prasilenkimus su elementariais demokratijos reikalavimais,
liaudies seimo tariamy rinkimy procediirg vertino plebiscitu uz kandidaty sarasa, reiské nusistebéji-
ma rinkiminiais plakatais a /a ,,neduokime né vieno balso liaudies priesams®, kai realiai jokio pasirin-
kimo rinkéjams neduota®.

Rudeniop atvykes i Vilniy ir prisistatydamas sovietinei Svietimo administracijai, jprastame valdis-
kame to meto ,,Asmens lapelyje kadrams registruoti M. Romeris pazyméjo esgs lietuvis, nepriklau-
santis jokiai partijai ar politinei organizacijai, tévus apibiidino bajorais; uzsiminé¢ 1905-1906 m. da-
lyvaves zurnalistingje ,,revoliucinio turinio veikloje“!9, Nepaisant méginto rodyti lojalumo sovietinei
santvarkai, M. Romeris aukstosiose sferose buvo laikomas socialiai svetimas ir politiSkai nepatikimas
ne tik kaip ,,burzuazinis“ valstybés bei visuomenés veikéjas ir mokslininkas, bet ir kaip ,,klasinis prie-
Sas* pagal socialing kilme.

Lietuvoje émus diegti SSRS aukstyjy mokykly mokslinio personalo kvalifikacijos sistema,
M. Rémeriui palikta profesoriaus pedagoginis vardas ir teisés moksly daktaro mokslinis laipsnis!!.
Jam pavesta skaityti naujai jvestg sovietinés konstitucinés teisés, taip pat Lietuvos SSR konstitucinés
teisés kursus!2.

Lojaliai pareigas universitete vykdyti, M. Romerio jsitikinimu, neturéjusios priestarauti jo pastan-
gos likti istikimam mokslo objektyvumo reikalavimui; jis ne tik neskubéjo sovietine dvasia koreguoti
savo skelbiamy teiginiy, bet ir kritiSkai vertino maskviske, laikyta pavyzdine, sovietinés konstitucinés
teisés kurso programa, laiké ja nemoksliska, besiremiancia vien soviety teisés moksly koriféjumi lai-
kyto A. Vysinskio konstitucinés teisés vadovéliu, frazémis i§ oficialiy sovietiniy teksty bei Sios kons-
titucijos panegirika ir nesibaigian¢ia viso, kas nesovietiska, kritika!3. Pats, ignoruodamas panaSius
metodinius imperatyvus, $i kursa studentams désté savaip: rudens semestra skyré bendriems konstitu-
cinés teisés klausimams — valstybés savokai, elementams ir konstitucinéms institucijoms, laikydamas
tai jvadu ] sovieting konstitucine teise, kurig atidéjo kitam semestrui'4, skyré jj formaliai sovietinés
konstitucijos nuostaty analizei.

Bet, suprantama, neapsieita be vidinio nerimo dél savo zodziy paskaitose. Visuotinai pripazintas
konstitucinés teisés specialistas, pirmosios savo sovietinés konstitucinés teisés paskaitos iSvakarése
M. Romeris Dienorastyje prisipazino jaucigsis tarsi studentas prie$ egzaming, o ir pati paskaita nelabai
pavykusil3. Ir véliau jj persekiojusi baimé padaryti klaidy, nusikalsti dogmai, grauzes negaléjimas
studentams pripazinti, kad sovietiné konstitucija neturinti nieko bendra su gyvenimu, nes, tai pasakius,
jau ir pats déstymas, jo manymu, biity netekes prasmés. Nesibaigianéia problema tapo ir pedagogo
pareiga atsakinéti j studenty klausimus, pavyzdziui, apie sovietiniy respubliky teisés laisvai pasi-

8 Ten pat, lap. 279.

9 ROMERIS, M. Dienoratis. Iitraukos. Kultiiros barai, 1991, nr. 9, p. 76.

10 M. Romerio ,,Asmens lapelis kadrams registruoti. Lietuvos centrinis valstybés archyvas, f. R-762, ap. 2, b. 494,
lap. 1-2.

11'VU senato 1940 12 01 pos. protokolas. Lietuvos centrinis valstybés archyvas, f. R-856, ap. 1, b. 33, lap. 80; LTSR
Svietimo liaudies komisaro 1940 12 20 jsakymo nuorasas. Lietuvos centrinis valstybés archyvas, f. R-856, ap. 1, b. 27,
lap. 289.

12 LTSR Vilniaus universiteto 1940/41 mokslo mety tvarkarasciai. Vilnius, 1941, p. 49-54.

13 ROMER, M. Dziennik, t. 37, <..>>, lap. 390; ROMER, M. Dziennik, t. 38. Vilniaus universiteto biblioteka, Rankras-
¢y skyrius, f. 75-14, lap. 10.

14 ROMER, M. Dziennik, t. 38 <...>, lap. 110.

15 ROMER, M. Dziennik, t. 37 <..>, lap. 331, 332.
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traukti i$ sgjungos realuma, nes studentai, pasak jo, puikiai skiria rimtus profesoriaus argumentus nuo
visokiy i$sisukinéjimy!°.

Pirmajj sovietinj semestra, kaip ankstesniais laisvés metais, M. Romerio studentams teisininkams dar
skaitytas Lietuvos konstitucinés teisés kursas apémé nepriklausomos Lietuvos valstybés konstitucing rai-
da nuo nepriklausomybés 1918 m. paskelbimo ir baigiama sovietine 1940 m. konstitucija!”. Sig medziaga
jis pateiké i§ esmés nenukrypdamas nuo min¢iy, tuo klausimu jo déstyty nepriklausomybés metais'$, lik-
damas iStikimas nuostatai, jog mokslas ,,yra ir turi biiti laisvas, neZeminamas ir nekreipiamas politinés
spekuliacijos tikslams, nuogirdus ir drgsus*!°.

Antai, vertindamas Raudonosios armijos jzengimg prasidéjus Antrajam pasauliniam karui j svetimas
teritorijas, neieskojo kalbinio naujadaro ,,okupacijos* terminui pakeisti, o Lietuvai tragiSkus jvykius,
valstybés valdzig pakeitusius soviety statytiniais, tiesiai kvalifikavo perversmu; jis atkreipé déme-
si ] vadinamojo liaudies seimo ,,rinkimy‘ vedimg ,,nepaprastu* tempu, rinkimy iniciatyva, jstatymo
pavestg vietos savivaldybéms, perkélimg j kompartijos kontroliuojamas organizacijas?; balsavimas,
renkant pasitilytus kandidatus, buves visuotinis, lygus, tiesioginis ir slaptas, o tai buve jmanoma tik
vadovaujant kompartijai ir jai glaudZiai kontaktuojant su tarybiniais veiksniais?!, ir kt.

Pasak M. Romerio, jsitvirtindami valdZioje protarybiniai veiksniai formaliai tebegaliojusia
1938 mety Lietuvos konstitucija stengesi ,,interpretuoti pagal naujas salygas™ arba jos nuostatas ,,re-
konstruoti naujais konstituciniais precedentais®. Jis be uzuolanky aiskino, kad Lietuvos SSR Auksciau-
sioji taryba negalinti bliti suvereninés galios organu, kaip tai numatanti sovietiné 1940 m. konstitucija, nes
ja varzas nuolatinis kompartijos vadovavimas; tai esgs ,,tarnybinis organas®, kompartija nulemianti ne tik
visy lygiy soviety sudétj, bet ir per sovietus jos kontrol¢ ir vadovavimas iSple¢iami visiems sovietiniams
valdzios organams; sovietinis konstitucinis rezimas apibtidintinas kaip ,.tiesioginé socialistiné demokra-
tija su kompartijos priezitiros ir vadovavimo prerogatyva‘“Z2, t. y. jis tebedésté i§ esmés tas pacias tezes,
kurias buvo naudoj¢s ankstesniuose sovietinio konstitucionalizmo tyrimuose.

M. Rdmerio teiginiai ir mintys kélé sovietiniy funkcionieriy piktinimasi, palydimg ,,jztliai jam
daromais priekaistais dél jo sudarytos valstybinés teisés programos ir objektyvaus déstymo*?3. Neat-
siliko ir studentai komjaunuoliai, skysdamiesi profesoriumi, esg negirdintys panegirikos SSRS vals-
tybinei santvarkai?*.

Pazymétina, kad tam tikra mokslinj profesinj M. Rémerio doméjimasi sovietine konstitucine teise,
kaip realiai egzistuojanciu reiSkiniu, rodé keletas jo dar nepriklausomybés laikotarpio darby®’. Tagiau,
patyres sovieting realybe, M. Romeris prisipaZino, iki su ja pats nesusidiires, jai kiek simpatizaves, bet
jsitikines, kad tai esanti ne revoliucijos ir ne masiy aktyvumo, o tik organizuotos klikos diktatiira®.

16 ROMER, M. Dziennik, t. 38 <...>, lap. 21, 24, 25, 27.

17 ROMER, M. Dziennik, t. 37 <...>, lap. 334.

18 Lietuvos TSR valstybiné teisé: Prof. M. Romerio 1940-1941 m. m. skaityty paskaity konspektai, 1 d. Red. A. Sid-
lauskas. Neoficialus leidinys. Vilnius: Vilniaus universiteto studenty teisininky biirelis, 1941; ROMERIS, M. Lietuvos
konstitucinés teisés paskaitos, d. 1. Red. A. Janulaitis. Kaunas 1937.

19 Universiteto rektoriaus prof. M. Rémerio kalba 1937.11.16 d. Universiteto tarybos iskilmingajame posédyje, VD
universiteto zinios, 1937, nr. 1-5, p. 7.

20 ROMERIS, M. 1940/41 mokslo mety Lietuvos konstitucinés teisés programa [be v. ir m.], p. 4.

21 Lietuvos TSR valstybiné teisé: Prof. M. Romerio 1940—1941 m. skaityty paskaity konspektai, 2 d. Red. A. Sidlaus-
kas. Neoficialus leidinys. Vilnius: Vilniaus universiteto studenty teisininky birelis, 1941, p. 10.

22 Ten pat, p. 10, 16, 21.

23 Didziai gerbiamieji fakulteto tarybos nariai. Rankrastis. Asmeninis J. Bulavo archyvas. Tekstas, spétina, parengtas
VU Teisés moksly fakulteto dekano doc. S. Zakevigiaus 1943 m. sausyje.

24 BIRZISKA, M. Prof. Mykolas Rémeris <...>, p. 556.

25 Pvz. ROMERIS, M. Svarbiausios valstybés problemos italy fasizme ir sovietuose. Kaunas, 1933; ROMERIS, M.
Soviety naujoji 1936 mety konstitucija. Kaunas, 1938.

26 SAWICKI, J. Mykolas Rémeris <...>, p. 71-72.

19



Asmeninis jo pozitris §iuo klausimu Dienorascio puslapiuose iSsakytas aiskiai: ,,Graziis Sukiai, puikios
id¢jos, forma sukonstruota popieriuje idealiai, bet tikrové su tuo neturi nieko bendra. Visur ir visokios ne-
apykantos kibirkstéliy kurstymas, naikinimo ir dezorganizacijos kultas kiirybos ir konstrukcijos preteks-
tu, vergija, bet kokios individualybés paniekinimas.“?’ Tvirtai laikydamasis mokslo neSaliskumo princi-
po, tokio nusistatymo M. Romeris laikési ir sovietinés konstitucings teisés tyrimuose, nevengdamas
konstatuoti pavieniy jos elementy demokratinio pobtidzio, nors tiesiai pazyméjo, kad, gerai zinodamas
sovietinés santvarkos triikumus, jis nesgs tos santvarkos $alininkas2®.

Prasidéjusios sovietinés okupacijos metais M. Romeris nenutrauké mokslinio darbo. Tgsdamas
dar nepriklausomybés laikais pradéta monografinj ,,Lietuvos konstitucinés teisés paskaity™ varianta,
jis uzbaigé antraja veikalo dalj, apimancia medziaga nuo 1922 mety Lietuvos Valstybés Konstitucijos
priémimo iki 1928 mety Konstitucijos teisinés analizés, jos rankrastis iSsaugotas Vilniaus universiteto
bibliotekos Rankras¢iy skyriuje?®. Autorius vylési, kad jo plunksnos dar laukianti ir tre¢ioji §io vei-
kalo dalis, apimsianti 1938 mety Lietuvos konstitucija ir nepriklausomos Lietuvos Respublikos zitj
1940 m.30

Paskutinigja profesoriaus moksline publikacija, iSspausdinta jam dar esant gyvam, tapo Zurnalo
,Kultiira“ puslapiuose3! 1940 m. rudenj pasirodes straipsnis, parengtas pagal netradicine jo paskaita,
universiteto senato praSymu skaityta iskilmingame Spalio revoliucijos metiniy paminéjimo akte. Joje
nebuvo nieko entuziastingo, agitacinio, jokiy liaupsiy Stalinui, kompartijai ir sovietinei santvarkai, ji
aiskiai neatitiko sovietiniy standarty, taikomy praneSimams, skaitomiems panasiomis progomis. Pre-
legentas sugretino liberalig ir socialisting santvarkas ir iSdésté savo samprotavimus apie tolimg komu-
nizmo perspektyva. Jis teigé, kad Spalio revoliucija, uzsibrézusi tiksla pasiekti socialing zmogaus laisve,
buvusi savitu burzuaziniy revoliucijy tesiniu, jy gilinimu, vertintina trokstancios teisingumo ir laisvés
zmonijos kovos epizodu. Tai esas didelis, sunkus ir dar nezinia, ar sékmingas eksperimentas. Paskaita
priminé ne proginj pranesima, o filosofinj pamastymg apie revoliucija, kaip j visuomenés pastangy siekti
teisingesnés socialinés santvarkos, socialinés laisvés, iSraiskg. Joje atsiribota nuo realybés ir politikos, is-
vengta demagogisky deklaracijy, neuzsimenama apie Lietuva, joje susikloséiusig ,,revoliucing® situacija
ir ,,istorine darbo Zmoniy pergale“. Cia déstomos mintys atspindéjo tuometinius prelegento jsitikinimus.

PraneSimas, uztraukes rimty komunistiniy funkcionieriy priekaiSty universiteto vadovybei, jos
bendruomenei, tapo pavyzdziu, kaip, iSlaikant lojaluma jsigaléjusiai politinei ir visuomeninei tvarkai,
esamomis salygomis nenusidéti mokslininko sazinei.

Okupanto nepalanky pozitrj § M. Romerio darbus ir jo asmenj parodé §io nusipelniusio mokslo
7mogaus, dar neseniai rinkto Cekoslovakijos mokslo ir meno akademijos, Tarptautinio Pranciizijos
revoliucijos instituto nariu bei Rumunijos Karaliskojo administracinés teisés instituto nariu korespon-
dentu, okupacinés administracijos §iuo pozitriu ignoravimas savame kraste: komunisty funkcionieriai
neleido jo tvirtinti kuriamos sovietinés Lietuvos moksly akademijos nariu32,

Nepriklausomybés metais buves reikalingas ir visy gerbiamas, dabar, kartu su didesnio uolumo ne-
rodanciais kitais vyresnio amziaus profesoriais M. Romeris jautési esas nustumtas j Sesélj, tarési likes
vieni$as ir uzmirstas. Gyvenimas jo nebedziugino. Teko susidurti su materialiais nepritekliais — Seimai
iSlaikyti dabar reikéjo viso nedidelio jo uzdarbio, pac¢iam nebeuzteko ir kuklioms asmeninéms islai-

27 ROMERIS, M. Dienorastis. Istraukos. Kultiiros barai, 1991, nr. 11, p. 79.

28 ROMERIS, M. Valstybé ir jos konstituciné teisé, d. 1. Valstybé, t. 1. Kaunas, 1934, p. 330.

29 §i M. Rémerio veikalo dalis publikuota: REMERIS, M. Lietuvos konstitucinés teisés paskaitos. Vilnius: Mintis, 1990.
D. 2, p. 143-438.

30 ROMER, M. Dziennik, t. 39. Vilniaus universiteto biblioteka, Rankrasciy skyrius, f. 75-15, lap. 165.

31 Skaitytos paskaitos tekstas publikuotas (ROMERIS, M. Revoliucija ir laisve. Kultira, 1941, nr. 1) ir tapo paskuti-
nigja profesoriaus moksline publikacija, paskelbta jam dar esant gyvam.

32 BIRZISKA, M. Prof. Mykolas Rémeris <...>, p. 556, 557.
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doms. IS nepriklausomybés metais pavykusiy sutaupyti dvideSimties tikstanciy lity, laikyty banke,
sovieting valdzia, pradzioje leidusi periodiskai pasinaudoti ribotomis nedidelémis sumomis, netrukus
ir tai uzdraudé, o greitu laiku pinigai buvo nacionalizuoti. Sunkia nasta tapo islaikyti Simto kvadrati-
niy metry butg Vilniuje, o pastangos gauti maZesnj butg nebuvo sékmingos3. NedZziugino ir nebekélé
M. Rémerio dvasios taip pat padétis susvetiméjusiame nacionalizuotame Bagdoniskio dvare34. Okupa-
cija priminé save kiekviename zingsnyje.

2. Hitleriné okupacija

Hitlering okupacija, kurios pradzia, stebédamas pro savo buto Bonifratry gatvéje Vilniuje langus, fik-
savo kaip staigiai pasikeitusj paveiksla — zujancius kariskus automobilius, slenkancias varganas sovie-
ty belaisviy ir suimty zZydy kolonas, reprezentaciniy riimy (dab. Prezidentiiros) sodelj, kuriame plysojo
vokiec¢iy kareiviai®®, — M. Romeris sutiko be entuziazmo. Labiausiai jj piktino ir ggsdino elgesys su
zydy tautybés zmonémis. Asmeninés jo pastabos ir samprotavimai $iuo klausimu ir nuostabg kelian-
tis spaudos apie tai tyléjimas tapo beveik kasdiene pirmyjy vokie¢iy okupacijos dieny Dienoraséio
tema’®,

Gyvendamas Vilniuje, M. Rémeris buvo atskirtas nuo politinio valstybés gyvenimo, vykusio tuo-
met dar Lietuvos sostine laikytame Kaune. Slégé vienatvé ir netikrumas. Seima palikes Bagdoniskyje,
§j sunky, pavojinga ir nepritekliy kuping laikmetj M. Romeris gyveno vienas. Miestas buvo bombar-
duojamas. Kankino zemiskas alkis — pagal maisto korteles valgeé kuklius pietus uzeigoje, vakarienei
namuose tenkinosi bulvémis. Atéjus vésiam rudeniui, stokojant kuro, nesildomame arba menkai §il-
domame bute prisidéjo Saltis ir drégmé. Prislégtas dvasiskai, pastebimai grezési | Dieva, kas vakarg
kryZziaus Zenklu laimindamas toli atskirtus brangiausius jam zmones3’.

Kurj laikg dar nieko tikra nezinodamas apie naujyjy okupanty nuostatas Svietimo srityje, jei uni-
versitetas biity uzdarytas, M. Romeris rezgé mintj ieSkotis teiséjo darbo3®. Apskritai neaiskia ateities
vizija sunkino jij émusios pasiekti zinios, kad okupacinése sferose dél jo profesoriavimo esama abejo-
niy: likgs nepamirstas jo vaidmuo Berlynui 1932 m. Hagos tribunole pralaimint Klaipédos byla, pri-
simintas Klaipédos krasto 1939 m. praradimui skirtas jo straipsnis ,,Jvykes faktas ir teisiné tikrenybé*,
publikuotas ,,Teisés* zurnale (1939, Nr. 47), vertintas Hitlerio jZeidimu3®. Net ir rektoriui M. Birziskai
M. Romerio padétis jau atrodziusi beviltiska, nes pasigird¢ dar ir profesoriaus kaltinimai polinkiu j
bolsevizma*?,

Sios nuogirdos Zadino kar¢ias M. Rémerio mintis, kad jis nejtinkas visiems Lietuvos okupantams.
Dabar jis émé vaizduotis, jog net aplinkybéms susikloséius taip, kad jais tapty lenkai, jis ir $iy bty
nekené¢iamas uz kadaise reiksta L. Zeligowskio aferos, uzgrobiant 1920 m. Vilniaus krasta, kritika, uz
jo aneksijg smerkiantj laiskg J. Pilsudskiui*!, pagaliau — uz pernelyg artimus santykius su lietuviais ir
tarnavimg Lietuvai...*?

33 ROMER, M. Dziennik, t. 38 <..>, lap. 12, 14, 15, 53.

34 M. Romerio anketa. Lietuvos centrinis valstybés archyvas, f. R-856, ap. 1, b. 73, lap. 13.

35 ROMER, M. Dziennik, t. 36. Vilniaus universiteto biblioteka, Rankrasciy skyrius, f. 75-12, lap. 67.

36 Ten pat, lap. 83.

37 Ten pat, lap. 111-113.

38 Ten pat, lap. 86.

39 BIRZISKA, M. Prof. Mykolas Rémeris <...>, p. 557; BIRZISKA, M. Vilniaus universitetas vokie&iy okupacijos
metais. Lietuvos universitetas 1579-1803—-1922. Chicago, 1972, p. 663; ROMER, M. Dziennik, t. 38 <...>, lap. 229.

40 M. Birziskos 1942 02 22 laiskas Vac. Birziskai. Lietuvos moksly akademijos Viublevskiy biblioteka, Rankraiciy
skyrius, . 163-256, lap. 10.

4 ROMER, M. Do obywatela Jozefa Pilsudskiego, naczelnika panstwa Polskiego. Lietuvos moksly akademijos Viub-
levskiy biblioteka, Rankrasciy skyrius, f. 9-2225.

42 ROMER, M. Dziennik, t. 36 <...>, lap. 109.
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1§ darbo M. Romeris tuomet nebuvo atleistas tik jsikiSus universiteto vadovybei ir kai kurioms kitoms
institucijoms*, taip pat Teisininky draugijai, pasiuntusiai generaliniams taré¢jams P. Kubilifinui ir P. Ger-
mantui-Meskauskui memoranduma, pasirasytg keleto desiméiy Lietuvos teisininky — teiséjy, advokaty,
prokurory**. M. Rémeriui buvo pakenkta bent jau tiek, kad, pakartotinai i$rinktas j pertvarkomg Lietu-
vos moksly akademija, jis ir vél kur nors kazkam uzkliuvo ir i ja nebuvo jleistas*.

Likes 1941 m. spalyje atnaujinusiame savo darba Vilniaus universitete, M. Romeris jau suprato,
kad, net ir bjaurédamasis mokslo zmogaus priklausymu nuo konjunktiiros, privalés perzitréti savo
paskaitas, saugosis jose min¢iy, galin¢iy nepatikti vokie¢iams?*. Vengiant juos erzinti, apskritai atsi-
sakyta Lietuvos 1918-1940 m. konstitucinés teisés kurso, tenkinamasi tik bendraja konstitucine teise,
taip pat integraliu konstitucinés ir administracinés teisés kursu ekonomistams*’.

Kankinamas abejoniy dél mokslinio darbo okupacijos salygomis perspektyvy, M. Romeris
1941 m. rudenj generalinio tar¢jo teisingumui M. Mackeviciaus buvo papraSytas parengti referatg
apie Lietuvoje padarytus sovietinius konstitucinius pertvarkymus, turéjusj virsti stambesnés studijos,
sumanytos pirmojo generalinio taréjo P. Kubilitino ir skirtos sovietmecio Lietuvos valstybés proble-
moms, dalimi“s.

Priémes pasitlyma, M. Romeris rimtai jniko j darbg, kasdien jam skirdamas po keleta valandy.
Bibliotekoje isstudijaves esama medziaga apie Lietuvos sovietizacijos eiga nuo soviety jzengimo |
Lietuvg iki jos inkorporavimo j Soviety sgjungg ir sovietinés konstitucijos paskelbimo, paneigiancia
soviety primetamg legendg, neva Lietuva sovietiniu keliu pasukusi savo noru, jis émé rasyti politing
teising studija. Galvojo neprieStarausias ir jos paskelbimui, nors kiek baiminosi netenkinti uzsakovy
objektyviu moksliniu jos pobtdziu®.

Jau lapkri¢io pradzioje darbas buvo baigtas, kartu iSsakytas pageidavimas neminéti, jei jis biity
skelbiamas, jo uzsakymo fakto?. Autoriaus manymu, studijoje jam pavyke parodyti soviety vykdyta
revoliucijos inscenizacijg, primenancig marioneciy teatro vaidinima ar politinj vaiky 1éliy spektaklj.

Takart M. Rémerio darbas universitete truko neilgai: metams baigiantis smarkiai suslubavo sveika-
ta — staigiai sutriko Sirdies darbas, émé tinti kojos, pasidaré sunku vaikscioti, per trumpa laikg neteko
Sesiolikos kilogramy svorio — ir, gydytojams nustacius $irdies raumens uzdegimg ir jy jsakmiai reko-
mas éme kiek taisytis, bet iStiko nauja nesékmé: 1942 m. vasario ménesj nusalo kojas, atsivéré zaizdos,
vél ji grazinusios j patalg®2. Prie viso to, didelj rupestj kélé sparciai silpstantis regéjimas: nustojo
matyti deSine akimi, kairioji buvo geresné, bet ir ji rodé drumstg vaizda. Tik geguz¢ pagaliau grizo |
Vilniy, kuriame, baigdamas mokslo metus, per tris savaites sutrumpintai studentams iSdésté pavasario
semestrui numatytg kurso dalj ir priémé jskaitg>>.

43 SAWICK]I, J. Mykolas Rémeris <...>, p. 72.

44 ROMER, M. Dziennik, t. 38 <...>, lap. 313.

45 Ten pat, lap. 314; BIRZISKA, M. Prof. Mykolas Rémeris <...>, p. 557.

46 ROMER, M. Dziennik, t. 36 <...>, lap. 107.

47 ROMER, M. Dziennik, t. 38 <...>, lap. 115, 124.

48 Ten pat, lap. 109; STRAVINSKAS, P. Rastai ir credo <..>, p. 84.

49 ROMER, M. Dziennik, t. 38, lap. 116, 117.

30 Ten pat, lap. 124.

51 ROMER, M. Dziennik, t. 38, lap. 139-140; Vilniaus universiteto rektoriaus 1942 02 07 rastas Svietimo generali-
niam taréjui. Lietuvos centrinis valstybés archyvas, f. R-856, ap. 2, b. 734, lap. 4.

52 M. Rémerio 1942 03 24 laiskas A. Janulaiciui. Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy biblioteka, Rankraiciy
skyrius, f. 267-792, lap. 54.

53 M. Romerio 1942 06 24 laikas V. Birzikai. Lietuvos moksly akademijos Viublevskiy biblioteka, Rankraiciy sky-
rius, f. 163-522, lap. 3.
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Naujy 1942—1943 mokslo mety pradzios M. Romeris lauké neramiai, zZinojo, kad Seima liksianti
Bagdoniskyje, o bombarduojamame Saltame ir tamsiame karo mety mieste vél jam teks gyventi vieni-
$am, stokojant elementariy patogumy>*. Vis délto spalyje prasidéjusios paskaitos pragiedrino nuotaikg —
profesorius gavo pasidziaugti, prieSingai prognozéms, pirmakursiy auditorijg buvus pilng: vokie¢iams
reikalaujant, kad abiturientai pries studijas bent metus biity padirbéj¢, auditorijas, paraginti universi-
teto ir lietuviy visuomenés, uzpildé vyresnio amziaus zmonés, jvairiy jstaigy tarnautojai — tai vertinta
patriotine tautiediy pareiga®s. Siuo sukrétimy metu, M. Romerio pastebéjimu, studentai surimtéje, ne-
like prieskarinio jy lengvabudiskumo, kiekvienas jautgs padéties rimtuma bei savo atsakomybe tautai
ir kras§tui’®.

Deja, sveikatos problemos ir toliau profesoriaus neapleido: sparciai silpstant regéjimui, 1942 m.
gruodyje Vilniuje jam atlikta kataraktos operacija, po kurios trumpam — iki 1943 m. vasario — medici-
ninés reabilitacijos jis ir vél i§vyko j Bagdoniskj3’. O jau kovo 17 d. rytg studentams renkantis pas jj i
butg kolokviumui, kazkas i§ atéjusiyjy pranesé universiteto rimus esant vokiec¢iy kareiviy apsuptus ir
uzantspauduotus’® — zlugus okupanty viltims j savo karing masing jtraukti Lietuvos jaunima, universi-
tetas tadien okupanty buvo uzdarytas.

Tapes Vilniuje nebereikalingas, profesorius ir vél, §jsyk neterminuotai, iki naciy okupacijos pabai-
gos, i$vyko i kaima, kuriame bent jau pragyvenimas nekéles sunkiai jveikiamy sunkumy.

Tokiu buidu akademiniam darbui per trejus naciy okupacijos metus M. Romeris teturéjo galimybe
atsideéti i viso vos pusmetj. Juo neuzimta laikg jis mégino bent kiek kompensuoti individualiai tgsiamu
moksliniu darbu.

Izvelges reikala nusviesti soviety priemoniy Lietuvai inkorporuoti j Soviety sajungos sudétj prob-
lematikg, M. Romeris savo iniciatyva pratesé pries kurj laikg uzsakytajj darba apie Lietuvos sovietiza-
cija, Sioje darbo fazéje sutelkdamas démesj Lietuvos, paskelbtos sajungine Soviety sgjungos respublika,
teisinés padéties 1940 mety analizei. Studija, jo pavadintg ,,Istoriné Lietuvos sovietizacijos apzvalga ir
konstitucinis jos jvertinimas®, baigé 1944 m. pavasarj.

Tai buvo pirmoji moksliné istoriné-teisiné studija, skirta 1940 mety vasaros jvykiy Lietuvoje bei
Lietuvai primestos sovietinés konstitucijos mokslinei analizei ir jai vertinti. Leidéjy pavadinta ,,Lietuvos
sovietizacija 1940-1941 m.*, autoriy pridengus kriptonimu ,,X.Y*, ji lietuviy pabégéliy nuo sovietinés
invazijos déka atsirado Vokietijoje, kurioje 1949 m. pirma karta buvo publikuota, o po keturiasdeSimties
mety (1989), jau jsibégeéjus vadinamajai perestroikai, taip pat ir Lietuvoje. Pazymétinas Cia jai rodytas
i8skirtinis démesys — kitais metais ji pakartotinai iSleista viena knyga su to paties autoriaus ,,Lietuvos
konstitucinés teisés paskaitomis*, o po deSimtmecio — dar ir atskiru pakartotiniu leidiniu’®.

Siuo darbu M. Rémeris pratgsé ir vainikavo savo sovietologinio turinio tyrimus.

Svarbig reik§me, mokslisSkai nagrinéjant Lietuvos inkorporavimo j Soviety sajunga 1940 m. vasara
procesa, turi M. Romerio tez¢ apie jégos vaidmen;] valstybiy tarpusavio santykiuose: jis pabréz¢ biitinu-
ma, vertinant Lietuvos sovietizacija, vadovautis principine bendro pobiidzio nuostata, kad, kiekvienai ne-
didelei valstybei patekus j stambaus kaimyno karine dispozicija, visa, kas vyksta pirmojoje, ima priklau-

5 ROMER, M. Dziennik, t. 38 <..>, lap. 284.

55 Ten pat, lap. 313.

56 Ten pat, lap. 314; BIRZISKA, M. Prof. Mykolas Romeris <...>, p. 557.

57 ROMER, M. Dziennik, t. 38 <...>, lap. 284.

58 BIRZISKA, M. Prof. Mykolas Rémeris <...>, p. 557; BIRZISKA, M. Vilniaus universitetas <...>, p. 663.

89 X. Y. Lietuvos sovietizacija 1940—1941 m. Rankra$¢io teisémis. Augsburgas, 1949; REMERIS, M. Lietuvos so-
vietizacija 1940-1941. Istoriné Lietuvos sovietizacijos apzvalga ir konstitucinis jos jvertinimas. Vilnius: Lituanus, 1989;
REMERIS, M. Lietuvos konstitucinés teisés paskaitos. Vilnius: Mintis, 1990 (Istoriné Lietuvos sovietizacijos apzvalga ir
konstitucinis jos jvertinimas, p. 441-496); ROMERIS, M. Lietuvos sovietizacija 1940 metais. Istoriné Lietuvos sovietiza-
cijos apzvalga ir konstitucinis jos jvertinimas. Vilnius: MRU, 2011.
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syti nuo iSorinio antrosios diktato, todél §iuo atveju netenkancios pagrindo visokios kalbos apie nattiralig
evoliucijg ir teise®. Sovietinei kariuomenei birzelio 15 d. perzengus Lietuvos valstybés sieng, Lietuvos
teritorija, ,,bent kariniu atzvilgiu, jau i$ karto tapo jjungta j Soviety pajégy disponuojamg teritorijg*!. I$
to M. Romeris daré iSvada, kad Lietuvos sovietizacija buvusi ,,ne pacios Lietuvos evoliucijos padarinys,
bet svetimy, nuslopinusiy Lietuvos valstybe, pajégy darbas, kuriam buvo paruosta tam tikra neva pacios
Lietuvos akty inscenizacija, o kuris i3 tikryjy rémési brutalia, j Lietuvos teritorijg jvesta ginkluota jéga‘“®2,
t. y. griové pagrindinj sovietinés propagandos tvirtinimg apie tariamy vidiniy Lietuvos politiniy procesy
rezultata, apie Cia tariamai jvykusig revoliucija.

Komunistinés propagandos sumetimais, Lietuvos inkorporavimo j Soviety sgjungos sudétj eiga, pa-
remtg smurto ir agresijos aktais, pasistengta, pasak M. Romerio, pridengti tariamai laisvais, ne sovietinés
valstybés, bet pacios Lietuvos teisés aktais. Tam tikslui tikusi okupacijos i§vakarése galiojusi 1938 mety
Lietuvos Konstitucija, politinés galios maksimuma, tame tarpe teis¢ keisti ministry kabineto sudétj, pa-
leisti seimg ir net leisti jstatymus sutelkusi ,,vadovaujancio valstybei“ Respublikos prezidento rankose.

Susiklos¢iusioje situacijoje formaliai, zvelgiant tik j konstitucijos raidg, vyriausybés pakeitimas birze-
lio 17 d., po to, kai prezidento A. Smetonos pasitraukimas j uzsienj buvo interpretuotas atsistatydinimu i§
pareigy, vykes konstitucijos nustatytaja tvarka. I$ tiesy, pagrindinj priestaravima konstitucijai M. Romeris
Siame epizode jzvelge tai, kad, Lietuvai patekus j svetimos valstybés karing ir politing dispozicija, ji nu-
stojo buvusi nepriklausoma ir suvereni, jos ,,vyriausybés® galia veikti buvo gauta i3 svetimos valdZios®3.

Suverenaus Lietuvos Seimininko ir jos likimo sprendéjo vaidmenj okupantai pavedé pseudo demo-
kratiniy rinkimy ritualu maskuojamam, o i$ tikryjy kompartijos nuozitira sudarytam marionetiniam ,,liau-
dies* seimui, nors, kaip pazyméjo M. Romeris, pagal formaliai tebegaliojusia 1938 mety Lietuvos Kons-
titucijg, pagal kurios nuostatas, vykdydama prosovietines akcijas, demonstratyviai rémési J. Paleckio
Lliaudies vyriausybé®, seimas tebuves tarnybine, jsteigtosios teisinés, bet ne suvereninés valdzios institu-
cija, besinaudojancia gana ribota kompetencija ir Zymiu mastu priklausancia nuo valstybés prezidento®.
Todél ir ,,liaudies seimo* deklaracijos nebuvusios pacios Lietuvos socialiniy jégy, jos ,.liaudies valios*
teisiniu padariniu: jy pasirodyma lémusi soviety sumanytoji ir tiksliai jgyvendinta politika®.

M. Rdmerio pastebéjimu, taip pat ir baigiamasis Lietuvos inkorporavimo j Soviety sgjungos sudétj
aktas buves atliktas ne be priekaisty: SSRS, kaip federacinés valstybés, gyvavimas formaliai esgs grin-
dziamas jos subjekty sutartimi, bet Lietuvos aneksija teisiskai jformines Sajungos Auksciausiosios tary-
bos isleistas jstatymas®®, Lietuvai nepalikes galimybés net simboliskai daryti jtakg blisimiems jos santy-
kiams su Soviety sgjunga.

Sovieting 1940 mety konstitucija, okupanto primesta aneksuojamai Lietuvai, M. Rémeris jvardijo ne
tikra, o tariama, jo paprastai raSomg kabutése. M. Rémeris pazyméjo, kad ,,Lietuvos Taryby Socialistiné
Respublika™ Soviety sgjungos sudétyje buvusi ,,marionetine politinio vaiky teatro valstybe®, ,,nei jos
,Konstitucija‘ nebuvo jos konstitucija, nei jos ,teis¢ ir ,kompetencija‘ nebuvo jos teis¢ ir jos kompeten-
cija. Taip pat ir ,jos organai‘ buvo Kompartijos, bet ne jos organai. Nes ir ji pati teturéjo tiktai popierinj
gyvenima, o politingje veikliojoje tikrenybéje neegzistavo kaip ,valstybé‘, net kaip federacijos narys, kaip
‘Statsfragmentas‘. Ji paskendo komunisty valdomoje Soviety valstybéje kaip jos dalinys*¢7.

60 Ten pat, p. 13.
61 Ten pat, p. 17.
2 Ten pat, p. 70.
63 Ten pat, p. 17-19.
64 Ten pat, p. 20.
65 Ten pat, p. 36-38.
66 Ten pat, p. 43-44.
67 Ten pat, p. 70.
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Neabejotinai pagrindinis M. Romerio mokslinis veikalas, pradétas rasyti dar 1929 m., testas, kiek
leido salygos, sunkiais karo metais, bet taip ir likgs neuzbaigtas, buvo kapitalinis daugiatomis veikalas
,»Valstybé ir jos konstituciné teisé™.

Iki okupacijos spéjo pasirodyti du pirmosios veikalo dalies ,,Valstybé® tomai ir antrosios dalies
»Konstitucings institucijos* tomas ,,Suverenitetas®, okupacijy metais Romeris daugiausia dirbo prie
treciosios dalies ,,Valstybés formos ir konstituciniai rezimai“ tomo, pavadinto ,,Unitariné valstybé
ir valstybiniai junginiai“. Jvairiu metu daryti jrasai Dienorastyje, taip pat privati jo korespondencija
su kolegomis bei kiti Saltiniai rodo dél prasidéjusios Lietuvos okupacijos labai pasunkéjusias darbo
salygas. Sovietmeciu, pasak M. Romerio, dé¢l sovietinio teisés mokslo sudogminimo, nepakantumo
jokiems nukrypimams, tenkinimosi vien tik oficialiai pripazinty autoritety nuzyméta linija, monogra-
finiy darby raSymas apskritai tapes nejmanomu®®. O ir véliau jis pazyméjo, kad moksliniam darbui
rankos nekylancios, nes neZinia, ar autoriaus iSmastyta produkcija biisianti reikalinga, ar ja kas susido-
més, bet prisipazino po truputj rasgs, tiesa, ne spaudai, o archyvui®®. Dziaugési Vilniuje net turjs dar-
bui kampelj — belangj vonios kambaré¢lj savo bute, kuriame galjs, nesirlipindamas langy uztemdymu,
Zibinti $viesg ir skaityti’?. Viename savo 1943 m. rudens laisky jis pazyméjo truputj uzsiimgs mokslo
darbu, kuris veikiau esantis §io darbo imitacija: jvairiais prieraSais papildantis i$ esmés jau uzbaigta
veikalg apie valstybés santvarkos formas, perrasinéjgs rankrastj raSomaja masinéle ir jau pusétinai ja
jvaldes’!. Sj savo uZsiémima M. Romeris lygino su viduramziy vienuolio metrastininko tritisu — be
realesniy perspektyvy paskelbti jo rezultatus’?.

Pagaliau 1944 m. pavasarj jis konstatavo §j toma uzbaiggs ir vylési, kaip jau buvo pasielges su
,Lietuvos konstitucinés teisés paskaity* antraja dalimi, vieng jo egzemplioriy jteikti universiteto bib-
liotekos Rankras¢iy skyriui, o kita — buvusiam savo asistentui, kad tie darbai sulaukty tinkamesniy
laiky73.

Beje, daugiau nei po pussimc¢io mety Vilniaus universiteto bibliotekoje i§ tiesy aptiktas minéto
M. Rdmerio rankrascio ,,Unitariné valstybé ir valstybiniai junginiai®, kiek jmanoma tankiai, aiskiai
branginant popieriy, raSomgja masinéle parasytas 95 puslapiy tekstas, vietomis taisytas ranka, kuris,
galima manyti, ir yra M. Romerio minéta jau uzbaigto veikalo redakcija, analizuojanti daugybe XX a.
pirmos pusés konstituciniy realijy. Tik tuomet §is rankrastis i§vydo dienos $viesg’*.

M. Rémerio veikalas ,,Valstybé ir jos konstitucing teis¢™ greta kity jo darby duoda pagrinda autoriy
laikyti Lietuvos konstitucinés teisés mokslo tévu.

Dar neseniai verzesis | gimting, bet netrukus priverstas joje uzsibuti net pusantry mety, M. Romeris
jautési iSmustas i§ véziy. Atitrikes nuo jprasto darbo, nuo akademinio gyvenimo, draugy ir kolegy,
laiske A. Janulai¢iui jis rasé, kad gyvenimas sodZiuje esas nuobodus. Nors ir mylé&jo kaima, tki-
ninkavimo jis nelabai i§mang, tad tkiu riipinosi Zmona, o pats sunkiai i§gyveno netikétai iskilusia
bedarbystg ir daZznai bidaves be nuotaikos’®. Dienoras€iui jis guodési neZings, ,,ar kada nors mano gy-
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70 Ten pat, lap. 84.

71 M. Romerio 1943 10 20 laiskas A. Janulai¢iui. Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy biblioteka, Rankraiciy
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venimas buvo nemalonesnis kaip dabar. Bergzdzias ir liidnas, bespalvis, prarades bet kokig galig. Kad
neturééiau pareigy Seimai ir meilés jai, noréc¢iau mirties kaip iSganymo*’’. Neviltis buvo tokia, kad
net ir nuo jaunystés mety nusistovéjusiam tokiam kasdieniam riipesciui kaip skrupulingas Dienorascio
raSymas ne visada uzteko nuotaikos ir valios, tai rodo nejprastai gausis tusti to meto jo lapai. Nuotaikg
praskaidrindavo nebent retsykiais aplankyti uzklystantys buve studentai ar i§ netolimy apylinkiy kilg
kolegos, pasidalydave turimomis naujienomis’s.

Su kaimo Zmonémis, kaip visada, M. Rémeris noriai bendravo ir palaiké gerus draugiSkus santy-
kius. Dar baigiantis 1941 m. vasarai, nenorédamas nuskriausti savo kaimyny, kuriems soviety valdzia
i§ Bagdoniskio dvaro buvo atrézusi zemés, M. Romeris su jais saziningai atsiskaité uz jdéta darbg ir
padarytas i$laidas™.

Tikru Sio nitraus gyvenimo laikotarpio Sviesuliu M. Romeriui tapo trys dukros, gimusios karo
iSvakarése ir karo bei okupacijy metais.

M. Romerj dziugino zmona Jadvyga, pasak jo, sugebanti taikiai sugyventi su baznycia ir todél
galinti naudotis §iuo nusiraminimo $altiniu. Pac¢iam siekti panasiy santykiy, jo manymu, kelig uzkirtes
gyvenimas poroje, neturint tam baznycios palaiminimo: jis samprotavo, kad pagal kataliky doktring,
nepripaZzjstancig iStuokos akto, tebegaliojanti buvusi 1909 m. sudaryta, bet realiai vos penkis ménesius
tetrukusi baznytiné jo santuoka, kad jo gyvenimas Seimoje, sukurtoje civilinés metrikacijos tvarka, be
moterystés sakramento, kataliky bazny¢ios laikomas nuodéme, dél kurios, norint gauti jos atleidima,
jam tekty gailétis ir Jadvygos atsisakyti, nors tikrovéje toji ,,nuodéme* esanti didziausias géris ir di-
dziausia Dievo palaima®.

3. Paskutinis stabtelé¢jimas Vilniuje

Nitiriy min€iy slegiamas, naujametiniame 1944 mety sveikinime ilgameciam draugui ir kolegai
A. Janulai¢iui M. Romeris linkéjo, kad ateinantys metai atnesty taika, bet tiktai ,,gerg taika“, nes ,,kol
vyksta karas, tol mes dar galime tikétis ko nors geresnio, o jeigu taika buity bloga, tai blogybé jau bty
stabilizuota®. Jis teigé tikintis geresnio rytojaus ausra, nors sukrétimas ir persilauzimas esantys tokie
stipris, kad ,,lJaimingesnio rytojaus diena nei$vengs dar audros*8!.

Raudonosios armijos lavinai nufizus j Vakarus, senokai kankinusi jprasto akademinio gyvenimo
nostalgija bei jsitikinimas, kad Bagdoniskis nebeteikia jokiy perspektyvy, padaré savo: vos émus at-
sikurti Vilniaus universitetui, nepaisydamas sumenkusios sveikatos, spalj M. Romeris iSsirengia j to
meto saglygomis ilgg ir sunkig kelione, j nuniokotg Vilniy32. Dabar, jo jsitikinimu, ilgam, todél veZasi ir
Seimg — zmong ir mazametes dukras, gabenasi, kiek pajégia, knygas ir rankra$¢ius®3.

M. Romeriui vél pavesta vadovauti Valstybinés teisés katedrai, o triikkstant zmoniy, jis laikinai ski-
riamas dar ir Tarptautinés teisés katedros globéjud4. Sjkart jis imasi skaityti jam kur kas artimesn] vadi-
namgjj burzuaziniy Saliy valstybinés teisés kursg®, o Lietuvos valstybinés teisés kursas dabar apskritai
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nebuvo numatytas, kaip sudarantis saglygas mégautis buvusiu valstybingumu. Bet tikédamas soviety
valdzios Lietuvoje laikinumu, tikéjosi testi Lietuvos konstitucinés teisés raidos mokslinius tyrimus®°.

Didziy sukrétimy metais M. Romeris nusiraminimo $altinj jzvelgé religijoje. Dienas leisdamas
Bagdoniskyje, profesorius bendravo ir palaiké draugiskus santykius su savo — Kriauny — parapijos
klebonu kunigu P. Ras¢iumi, o grizes i Vilniy, 1944 m. rudenj, vedinas vyresniosiomis dukromis, lan-
kydavosi Sventyjy Jony bazny¢iojed’.

O visuomenéje tvyrojo niiiri aplinka, ypa¢ kurstoma Lietuvoje soviety valdzios atnaujinto raudo-
nojo teroro, kai kasdien i§ liipy i lupas sklido Zinios apie naujus areStus Vilniuje ir ,,niekas néra tikras
dél dienos, nei valandos, niekas nesijau¢ia saugus*$8. Jie netruko atsiristi iki universiteto, tiesiogiai
palieté Teisés moksly fakulteta, kurio bendruomeng sukrété Kriminalistikos katedros vedéjo profeso-
riaus V. Jurgucio ir grupés kity universiteto mokslininky 1945 m. vasario 2 d. arestas. Teroro atmosfera
neisvengiamai pasiurpino ir negaléjo neveikti likusiyjy nuotaikos ir fizinés biisenos.

Senokai negalaves, skundgsis Sirdimi, dabar M. Rémeris fiziSkai paltizo. Tomis dienomis Dieno-
raStyje jis pazyméjo jaucigsis vis blogiau, naktimis progresuojanti nemiga, stipréjantis kojy tinimas,
sirdis plakanti nelygiai, kartais tarsi visai stojanti, jauciantis skausma priekingje juosmens dalyje, ypac
vaikstant. Nuojauta jam kuzdéjo, kad ,,dideliais zingsniais ateina mirtis®, teigé pats jos nebijantis, bet
rlipinti $eima, kuriai jauciasis vieninteliu pragyvenimo 3altiniu®?. Sios biisenos jis raso laiska kolegai
profesoriui P. Pakarkliui: rimtam mokslo zmogui, nors dar palyginti mazai pazjstamam, norjs patiké-
ti svarbiausius gyvenimo reikalus, kuriais pats nebegalésigs pasiriipinti: ,,Mano jégos eina silpnyn,
Sirdies liga pleciasi, gydymas, kaip stebiu, nepajégia jos sustabdyti, ir a§ jau¢iu artéjancig mirtj...“%

Laisko M. Romeris neuzbaige. Prasidéjus priepoliui, jis buvo skubiai iSgabentas ] Raudonojo kry-
ziaus ligoning. Padéti jau niekas nebejstengé — 1945 m. vasario 22 d., eidamas 65-uosius metus, pro-
fesorius M. Romeris miré.

Kuklios buvo tos karo meto, kasdien reikalaujancio tikstan¢iy zmoniy gyvybiy, laidotuvés. Prie
kapo duobés Rasose velionis apibtdintas kaip mokslininkas, gabus ir darbstus zmogus, myléjes moks-
13 ir mokslg myléjusius Zmones, jsigijes didZiausig ziniy bagaza, paraSes daugybe moksliniy darby...%!
Tuomet visi suprato, kad gausius jo nuopelnus okupanto valia nustojusiai egzistuoti Lietuvai kiekvie-
nam verciau prisiminti tylomis. ..

ISvada

Nepaprastai sudétingomis karo ir prasidéjusiy Lietuvos okupacijy salygomis, jau pasiekes solidy am-
ziy ir silpstancios sveikatos M. Romeris rado savyje jégy iki mirties testi, stengdamasis likti iStikimas
mokslo objektyvumo reikalavimui, akademing veikla, nutriikusig tik vokie¢iy okupacinei administraci-
jai universitetg uzdarius, toliau ras§é mokslo veikalus ir ripestingai globojo jaung savo Seimg.
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LATE YEARS OF PROFESSOR M. ROMERIS

Mindaugas Maksimaitis

Summary

The article is intended to cover the late years of Professor M. Romeris explored in the literature the least thoroughly. This
period of his lifetime coincided with the major setbacks in the history of the homeland, as well as the Second World War
and subsequent occupations of Lithuania. Substantial changes of his personal life occurred on the eve of these events:
termination of the third tenure as a rector at Vytautas Magnus University, transfer of the place of residence and workplace
to the capital — Vilnius, which, although finally being a part of Lithuania in the political sense, still had not managed to
recover its prior significant status, and, finally, belated creation of a family he had to take care of, which brought lots of
happiness and blessings regardless. All these changes directly and substantially affected his well-established everyday
life.

Despite the efforts to be seen in public as loyal to the Soviet regime imposed to Lithuania, M. Romeris was
nevertheless considered socially extraneous and politically unreliable in higher spheres.

He deeply believed that his efforts to stay loyal to the objectivity of science should not harm his work at the university,
therefore his proclaimed ideas during the lectures of Soviet constitutional law remained the same as in his previous studies
of Soviet constitutionalism. He as well continued to read lectures on Lithuanian constitutional law following the same
ideas as during the years of Lithuanian independence. Impartial statements and thoughts of M. Romeris caused resentment
among Soviet regime functioners and he was often reported to the government by komsomolets (students who were
members of All-Union Leninist Young Communist League).

At the beginning of Nazi occupation his health deteriorated and at the end of 1941, after persistent recommendations
of his doctors, M. Romeris suspended his lectures and went back to his native land in the province of Rokiskis. He was
able to return to Vilnius only in May of 1942 to give students summarized lectures intended for spring semester and
conduct exams in order to finish the academic year. However, his difficulties did not end there: in December that same
year, he had to undergo cataract surgery and came back to the village for rehabilitation; the University was closed by the
occupants shortly after his return to Vilnius in March 17, 1943. After these events Professor moved to the province again,
this time for the entire period of occupation.

With regard to all the political circumstances and health problems he was encountering during the three years of Nazi
occupation, M. Romeris had a chance to dedicate only half a year to his academic career. The remaining part of his time

he was trying to soothe himself while immersing in his individual work: during the years of Nazi occupation he wrote a
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study named ‘A Historic Overview of Lithuanian Sovietisation and its Constitutional Assessment’; continued to write his
comprehensive multivolume work ‘The State and its Constitutional Law’, which was started before occupation. However,
it could only slightly contribute to his fight with depression.

After the Soviets occupied Lithuania for the second time in the summer of 1944, M. Romeris lost any perspective
on his life in the manor. In October that year he decided to move back to devastated Vilnius, regardless of his poor health
condition. Believing that this time he was leaving for good, M. Romeris took his wife and their three young daughters
with him. However, it was overly optimistic to believe that the ongoing war and the recurrence of terror-like atmosphere
would not affect his physical health. Being ill for a while, M. Romeris, aged 65 at that time, lost his last strength and died
February 22, 1945.
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