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Straipsnyje nagrinéjami kai kurie smurto Seimoje problematikos aspektai, tarp jy — smurto Seimoje reis-
kinio stereotipai, tarptautiniai standartai apsaugos nuo smurto Seimoje srityje; apzvelgiami trys bau-
dZiamosios teisés reakcijos j smurtg seimoje modeliai; atsizvelgiant j kity Saliy patirtj, analizuojamos
mediacijos (sutaikymo) instituto taikymo galimybés smurto Seimoje atvejais.

The subject matter of the paper covers certain stereotypes of domestic violence, provides references
to relevant provisions of international standards in respect of domestic violence, three punitive legal re-
gulatory models, and, having regard to the relevant international experience, possibilities of referring to

mediation in domestic violence situations.

Ivadas

Smurtas Seimoje yra viena i§ rim¢iausiy
Siuolaikiniy valstybiy problemuy visame
pasaulyje. Siekiant sékmingai uzkirsti ke-
lia smurtui Seimoje, biitina suvokti reiski-
nio specifika ir zinoti psichologing smurta
patyrusiy asmeny situacija, ypac todél, kad
su smurtu Seimoje yra susije nemazai mity
ir stereotipy, apsunkinanciy jo prevencija.

Smurto Seimoje aukos daznai palygi-
namos su teroristiniy iSpuoliy aukomis,
taciau smurto Seimoje aukai grésmé gyvy-
bei gresia paprastai kur kas ilgesni laika, o
smurtautojas néra svetimas teroristas, bet
artimas jai zmogus [33, p. 16]. Nematomas
terorizmas — tai kasdienis fizinis, psicho-
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loginis, lytinis ir ekonominis smurtas $ei-
moje, psichologiskai ir fiziSkai zalojantis
[vairaus amziaus ir jvairiy visuomeneés
sluoksniy zmones [28, p. 15].

Smurto Seimoje problematikai skirta
nemazai démesio Lietuvos mokslingje li-
teratiroje. Paminétinas tyrimas, siekiant
iSanalizuoti smurta prie§ moteris Seimoje
ir fvertinti smurto Seimoje auky buklg [32],
smurto prie§ moteris priezasciy ir preven-
cijos tyrimai [23], taip pat darbai, siekiant
iSnagrinéti smurta patyrusiy vaiky reabili-
tacijos teisinius aspektus [17]; yra pareng-
tos metodinés rekomendacijos policijos
pareiginams, sprendziantiems konflikty
Seimoje atvejus [34].



Siame straipsnyje, naudojant logini,
sisteminés analizés, lyginamaji ir Kitus
metodus, atsizvelgiant | publikacijos ap-
imties reikalavimus, nagring¢jama proble-
matika, pagrindzianti valstybés instituciju
blitinuma imtis veiksmingy priemoniy
smurto Seimoje atzvilgiu: kai kurie smurto
Seimoje reiskinio ypatumai, tarp ju— smur-
to Seimoje savoka, stereotipai, tarptautiniy
standarty nuostatos smurto Seimoje atzvil-
giu, trys baudziamieji teisiniai smurto Sei-
moje reguliavimo modeliai bei mediacijos
taikymo smurto Seimoje atvejais galimy-
bés. Pabréztina, kad konkreciy valstybiy
istatymai retai atspindi Cia pateiktus tris
baudziamuosius teisinius smurto Seimo-
je reguliavimo modelius. Straipsnyje pa-
teikiami Austrijos, Ispanijos, Didziosios
Britanijos, Norvegijos, Lenkijos, Svedijos
pavyzdziai taip pat ne visai juos atitinka.
Taciau ¢ia nekalbama apie techning atitik-
ti; modeliy paskirtis yra pateikti esamus
pavyzdzius bei Zziniy, jautrumo ir noro
prieSintis smurto reiskiniui proceso raida,
skatinant susimastyti apie biitinas smurto
Seimoje prevencijos salygas.

1. Smurto Seimoje reiskinys

Fiziné ir seksualiné prievarta Seimoje eg-
zistavo visais laikais. Tiek vaikas, tiek
zmona buvo visiskai priklausomi nuo Sei-
mos galvos. Jis vienintelis galédavo nu-
statyti kaltg, buvo it teis¢jas ir baudéjas.
Aplinkiniai neturéjo teisés Kkistis, netgi
jeigu buidavo baudziama vieSai. Neretai
Seimos galvos taikomos fizinés bausmés
buvo jtvirtinamos ir teisiSkai, ir dorovis-
kai. Daznai | tai buvo zilirima kaip i liu-
dijima, kad Seimos galva tikrai riipinasi
vaiky aukléjimu bei Seimos reikalais. XX a.
pradzia buvo savitos revoliucijos $ioje sri-
tyje laikas. Gydytojai, Zurnalistai, teis¢jai,

psichologai, pedagogai pradéjo skelbti
Siurpa kelian¢ius pranesimus, kaip vaikai
musSami, marinami badu ir pan. Kitas svar-
bus dalykas, paskatings dométis smurtu,
buvo motery emancipacija ir feministinis
judéjimas [25, p. 416].

Smurtas $eimoje nebéra tabu. Ziniy apie
Sireiskinj ir jo prevencijos veiklos rusis ly-
gis labai iSaugo. 1948 m. Visuotiné zmo-
gaus teisiy deklaracija [5] nustaté saraSa
nuostaty, skelbianciy apie zmogaus svarba
ir jo teisg | garbés, orumo, kiino neliecia-
mybés, gyvybés apsauga, nediskriminavi-
ma. 1979 m. Konvencijoje dél visy formy
diskriminacijos panaikinimo moterims
(CEDAW) [8] numatyta valstybés pareiga
panaikinti diskriminacija ne tik vie$ojoje,
bet ir privacioje srityje. Apie smurto — fizi-
niy ir psichiniy bausmiy panaikinima kal-
bama Vaiko teisiy konvencijoje [9]. Pana-
Sus ir kity tarptautiniy dokumenty, tarp ju
1966 m. Tarptautinio ekonominiy, socia-
liniy ir kultoriniy teisiy pakto [6], Tarptau-
tinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto turi-
nys [7]. Taciau kur kas daugiau apie diskri-
minacijos panaikinimg kalbama dokumen-
tuose, skirtuose motery teisiy apsaugai. Sis
reiSkinys tiek paplitgs, kad 1993 m. JTO
priémé deklaracija dél smurto prie§ mo-
teris panaikinimo, jos 1 straipsnyje smur-
tas apibréZiamas kaip bet koks su lytimi
susijes smurtas, pasibaigiantis ar galintis
pasibaigti fizine, seksualine ar psicholo-
gine zala ar motery kentéjimu, apimantis
grasinima tokiais aktais, prievarta, laisvés
apribojimu, pasireiskiantis ir vieSame, ir
privaciame gyvenime [10].

1995 m. Pekino deklaracija ir veiksmuy
platforma [14] jpareigoja valstybes imtis
veiksmingy priemoniy, siekiant panaikin-
ti smurtg Seimoje, pripazinta kaip istoris-
kai nulemta motery nelygybés Seimoje
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iSraiska. 2002 m. Europos Tarybos Mi-
nistry komiteto buvo priimta rekomenda-
cija Rec(2002)5 dél motery apsaugos nuo
smurto [12]. Remiantis Jungtiniy Tauty
Generalinés Asambléjos rezoliucija dél
smurto Seimoje prie§ moteris panaikinimo,
smurtas Seimoje — tai smurtas, kuris pasi-
reiskia privacioje srityje, paprastai tarp as-
meny, kurie yra susij¢ giminystés ar Kitais
artimais rysiais [11].

Europos Parlamento 2009 m. lapkricio
26 d. rezoliucijoje dél smurto prie§ moteris
panaikinimo pazymima, kad smurtas prie$
moteris drauge yra smurtas prie§ vaikus ir
veikia juy gera psichologing biisena ir visa
gyvenimag; smurtas prie§ moteris motinas
tiesiogiai arba netiesiogiai veikia juy vaikus
ir turi ilgalaiki neigiama poveiki emoci-
nei ir psichinei jy sveikatai ir gali sukelti
smurto ir prievartos cikla, persiduodantj i$
kartos i karta [13].

Smurto Seimoje savoka apima jvairias
smurto formas — nuo psichologinio iki fizi-
nio smurto, nuo grasinimo iki nuzudymo.
Kartais smurto Seimoje savoka yra varto-
jama tik prievartos prie$ moteris atvejais,
taCiau dazniausiai ji atspindi ilgalaikius
smurtautojo ir aukos santykius. Smur-
tas Seimoje apima vyro smurtavima pries
Zmona, Zmonos ar partnerés — prie§ vyra,
tévy — pries vaikus ir, atvirks¢iai, smurta
tarp broliy, sesery, seneliy, partneriy ir
pan. [34, p. 2].

»Bendros smurto Seimoje savokos api-
brézimo, kaip ir smurto apskritai, moksli-
néje literatliroje nerasime: vieni autoriai ji
ivardija pabrézdami vienokius pozymius,
kiti — kitokius. <..> Smurto Seimoje sa-
voka kai kuriose valstybése yra vartojama
kaip smurtas, pasireiskiantis stumdymu,
znaibymu, spjaudymu, spardymu, musimu,
smaugimu, deginimu, badymu, dauzymu
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bei kitomis formomis. Kartais smurto Sei-
moje savoka yra vartojama tik prievartos
prie§ moteris atvejais, taciau dazniausiai
ji atspindi kaltininko ir aukos, kuriuos sie-
ja ilgalaikis rySys, santykius. <...> smur-
to Seimoje savoka placiaja prasme apima
ivairias smurto formas, kurios iskyla tarp
tévy ir vaiky, tarp paciy sutuoktiniy bei
tarp kity Seimos nariy* [27, p. 413]. Prie-
varta Seimoje — tai smurtas silpnesniy, pri-
klausomy Seimos nariy — motery, vaiku,
seneliy — atzvilgiu [25, p. 416].

Pagal Lietuvos Respublikos apsaugos
nuo smurto artimoje aplinkoje jstatyma,
smurtas — veikimu ar neveikimu asmeniui
daromas ty¢€inis fizinis, psichinis, seksuali-
nis, ekonominis ar kitas poveikis, dél kurio
asmuo patiria fizing, materialing ar neturti-
ng zalg (2 str. 5 d.); artima aplinka Siame
istatyme suprantama kaip aplinka, kurig
sudaro asmenys, siejami arba praeityje sie-
ti santuokiniais, partnerystés, svainystés ar
kitais artimais rysiais, taip pat asmenys,
kartu gyvenantys ir tvarkantys bendra tki
(2str. 1d.) [2].

Lietuvos Respublikos Konstitucinis
Teismas 2011 m. rugs¢jo 28 d. nutarime
,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo 2008 m.
birZzelio 3 d. nutarimu Nr. X-1569 ,,Dél
Valstybinés Seimos politikos koncepcijos
patvirtinimo* patvirtintos Valstybinés Sei-
mos politikos koncepcijos nuostaty atitik-
ties Lietuvos Respublikos Konstitucijai*
konstatavo: ,,<..> konstituciné $eimos
samprata grindziama $eimos nariy tarpu-
savio atsakomybe, supratimu, emociniu
prieraiSumu, pagalba ir panaSiais rysiais
bei savanorisku apsisprendimu prisiimti
tam tikras teises ir pareigas, t. y. santy-
kiy turiniu, o $iy santykiy israiskos forma
konstitucinei Seimos sampratai esminés
reikSmés neturi® [3].

Priesingai  paplitusiam  stereotipui,
smurto aukos imasi {vairiy priemoniy,



sieckdamos pagerinti savo situacija (po-
kalbiai su smurtautoju, i$¢jimai i§ namuy,
pasislépimas smurto metu; pagalbos i iSo-
rés ieSkojimas — pokalbiai su giminaiciais,
kaimynais, kreipimasis i policija, organiza-
cijas, teikianc¢ias pagalba smurto aukoms).
Besikartojantys smurto aktai (smurto cik-
lai) ir tolesnis smurto aukos egzistavimas
tokioje santuokoje dazniausiai aiskinama
pasyvia smurto aukos pozicija ir susitaiky-
mu su likimu. Remiantis iSmokto bejégis-
kumo teorija (angl. learned helplessness
theory), smurto auka pasiduoda ir atsisako
aktyviy priemoniy, kuriy émesi siekdama
pagerinti situacija ir kurios buvo neefek-
tyvios, tuomet smurto auka jsitikina, jog
nicko negali padaryti, kad uZztikrinty sau
sauguma [33, p. 16-17; 22, p. 24-25].
Smurto aukos daznai mano, kad smurtas
yra privati ju problema, §is stereotipas su-
stiprina auky isitikinima nesant pagalbos ir
apsaugos galimybiy.

,Patirtas smurtas Seimoje salygoja il-
galaikius psichologinius padarinius. Mo-
teriai, ilgesnj laika patirianciai sutuoktinio
ar partnerio smurta, formuojasi Sie budingi
bruozai (jausmai): vieniSumas ir visiska
izoliacija; pasitikéjimo savimi praradimas,
abejonés dél geb¢jimo tvarkyti savo gyve-
nima, priimti teisingus sprendimus; kaltés
prisiémimas ir géda; baimeé, nerimas, po-
linkis sirgti {vairiausiomis su stresu susiju-
siomis ligomis, depresija. Nuolat patiriant
smurta Seimoje, didéja savizudybés rizi-
ka, negal¢jimas pasipriesinti ir nutraukti
smurto cikla gali paskatinti asmenybés
degradacija (prievartos auka gali tapti pri-
klausoma nuo narkotiniy ar psichotropiniy
medziagy, alkoholio ir panasSiai)* [4].

Tyrimo ,,Zmogaus teisés Lietuvo-
je 2001-2004 metais“ atliktos Lietuvos
gyventoju nuomonés apie Zmogaus tei-
siy situacijg ir apsauga sociologinés ap-

klausos rezultatai parodé, kad Lietuvos
gyventojai motery apsauga Seimoje nuo
smurto jvertino kaip vieng i§ penkiy prob-
leminiy zmogaus teisiy sric¢iy [18, p. 12].
Asociacija Motery informacijos centras
2002 metais Jungtiniy Tauty plétros fon-
do moterims 1éSomis rinkos ir vieSosios
nuomones tyrimy kompanijai ,,Spinter*
uzsaké atlikti kompleksini tyrima prievar-
tai prie§ moteris {vertinti. Sio tyrimo rezul-
tatai patvirtino 1997-1998 metais atlikto
tyrimo rezultatus, be to, pateiké detalesng
informacija. Tyrimo rezultatai rodo, kad
dauguma (87 proc.) gyventoju pripaZzista,
kad salyje egzistuoja prievarta prie§ mo-
ter] Seimoje. Psichologing prievarta, kaip
prievarta prie§ asmenj, pripazista esant
56 proc. apklaustyjy; ekonominé prievarta
pripazistama reciausiai. Tikslinés grupés
respondenty nuomone, $eimoje labiausiai
paplitusi psichologiné prievarta, antro-
je vietoje — fiziné, treCiojoje — seksualiné
prievarta. Tikslinés grupés dalyviai mané,
kad fizing prievarta dazniausiai patiria mo-
terys ir vaikai, o seksualing — moterys [4].

Remiantis Europos Tarybos duomeni-
mis, 45 proc. motery Europoje nors viena
karta gyvenime patyré kokios nors riiSies
smurta, kasdien viena i§ penkiy motery
Europoje tampa smurto auka. Labiausiai
paplitusi smurto forma motery atzvilgiu
yra fizinis smurtas, patiriamas Seimo-
je. Europos Komisijos inicijuoto tyrimo
smurto Seimoje tema duomenimis, vienam
ketvirtadaliui respondenty yra Zinoma mo-
teris smurto Seimoje auka, o vienam penk-
tadaliui yra zinomas smurtautojas. Euro-
pos Tarybos duomenimis, nuo 12—15 proc.
motery, vyresniy nei 16 metuy Europoje,
patyré smurtg Seimoje [26].

Smurtas Seimoje tai dazniausiai smur-
tas prie§ moteris, taciau pasitaiko mote-
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ry smurto prie§ vyrus atveju. Kai kuriy
autoriy teigimu, smurtas motery ir vyry
santykiuose yra simetrinis, t. y. vyrai tam-
pa smurto aukomis lygiai taip pat daznai
kaip ir moterys [22]. Samprotavimuose
Sia tema atkreipiamas démesys | metodo-
loginius aspektus. Partneriy smurto tyrimy
rezultaty {vairumas (vieni tyré¢jai, remda-
miesi savo tyrimy rezultatais, teigia esant
smurto ,,asimetrija* bei kur kas didesng
vyry agresija motery atzvilgiu, kiti kalba
apie ,,simetrija” arba vienodas vyry ir mo-
tery smurto proporcijas) skatina naudoti
papildomus smurto tyrimo metodus, galin-
¢ius padéti palyginti rezultatus. Lenkijoje
(panasiai kaip ir JAV) atlikti tyrimai pa-
rodé¢, kad motery prievarta vyry atzvilgiu
egzistuoja. Atliekant tyrimus konflikty Sei-
moje tema, klausiamos ir moterys, ir vyrai,
prisipazino, jog buvo musami sutuoktinio,
procentiné dalis vyry, atsakiusiy teigiamai,
buvo Siek tiek maZzesné nei motery [22,
p. 23-24].

Lyginant Informatikos ir rySiy depar-
tamento prie Lietuvos Respublikos vidaus
reikaly ministerijos 2008—-2010 m. statisti-
kos duomenis matyti, kad nuo sutuoktiniy
ar sugyventiniy, taip pat nuo vaiky ar jvai-
kiy nukentéjo daugiau motery nei vyru.
Vyrai analizuojamu laikotarpiu Siek tiek
dazniau nukentéjo nuo tévy ar itéviy (zr.
1 lentelg).

Analizuojant Policijos departamen-
to prie Vidaus reikaly ministerijos (VRM)
pateiktus duomenis matyti, kad iSkvietimy
1 konfliktus Seimoje nuo 2007 iki 2009 m.
uzregistruota daugiau. IS uZregistruoty
iSkvietimy i konfliktus Seimoje per anali-
zuojama laikotarpi prievartos Seimoje ir i$
ju prievartos prie§ moteris Seimoje atveju
sumazgéjo (Zr. 2 lentele).

Remiantis Policijos departamento prie
Vidaus reikaly ministerijos duomenimis
apie praneSimus dél konflikty ir smurto
Seimoje, 2007-2009 m. pradéta ikiteis-
miniy tyrimy daZniausiai pagal Lietuvos

1 lentelé. Asmenys, nukentéje nuo Seimos nariy ir artimy giminaiciy [37]

2008 2009 2010

Moterys Vyrai Moterys Vyrai Moterys Vyrai
Sutuoktinio (-és) 218 40 187 32 194 29
Mieste 122 17 110 14 101 17
Kaime 96 23 77 18 93 12
Sugyventinio (-&s) 142 42 136 32 140 29
Mieste 80 25 81 14 78 15
Kaime 62 17 55 18 62 14
Tévy ar jtéviy 227 238 195 227 245 250
Mieste 125 143 113 129 132 151
Kaime 102 95 82 98 113 99
Vaiky ar ivaikiy 96 53 96 54 103 39
Mieste 55 24 48 20 55 18
Kaime 41 29 48 34 48 21
Brolio ar sesers 36 56 39 50 46 43
Mieste 12 20 21 21 21 14
Kaime 24 36 18 29 25 29

30



2 lentelé. Policijos departamento prie VRM duomenys apie praneSimus dél konflikty ir smurto

Seimoje 2007-2009 m. [38]

Upresistruota Policijos prevencijos
iékvietimg  Seimvnos padaliniy iSnagrinéti | IS ju dél prievartos | Atsisakyta pradéti
kon%}ktus yn pareiskimai dél pries moteris ikiteisminj tyrima

prievartos Seimoje
Metai: | 2007 | 2008 | 2009 | 2007 | 2008 | 2009 | 2007 | 2008 | 2009 | 2007 | 2008 | 2009
f/SiSO' 33165/33927/41982|16 180(12506|12 29110269 | 8066 | 8245 | 3802 | 4355 | 4562

Respublikos BK 138, 140, 145 straipsnius,
numatancius baudziamaja atsakomybe uz
nesunky sveikatos sutrikdyma, grasinima
nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti Zmogaus
sveikata arba Zzmogaus terorizavima bei
fizinio skausmo sukélima ar nezymy svei-
katos sutrikdyma (Zr. 3 lentelg).

Deja, valstybinéje teisés pazeidimy sta-
tistikoje uzregistruota tik maza dalis visy
smurtiniy nusikalstamy veiky, padaryty
buityje. Dauguma smurto atveju nejtrau-

kiami { valstybing teisés pazeidimy statis-
tika, nes dazniausiai smurto Seimoje aukos
1 teisésaugos institucijas nesikreipia [27,
p. 434]. UZ nukentéjusiojo teisinés savo-
kos riby daznai lieka vaikai, kurie faktiskai
patiria jvairiausio pobiidzio smurtg ir prie-
varta, bet dél itin didelio $iy reiSkiniy la-
tentiSkumo (ypac Seimoje) néra isaiskina-
mi ir nepatenka i teisésaugos bei justicijos
instituciju gynybos sistema, kol jie patys
nepradeda smurtauti [17, p. 29].

3 lentelé. Policijos departamento prie VRM duomenys apie pranesimus dél konflikty ir smurto

Seimoje 2007-2009 m. [38]

Pagal Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso
Pradéta ikiteisminiy straipsnius:

tyrimy BK 138 str. BK 140 str. BK 145 str.
Metai: 2007 | 2008 | 2009 | 2007 | 2008 |2009| 2007 {2008 | 2009 |2007 | 2008 | 2009
I8 viso: 823 | 680 | 737 | 382 | 390 | 412 | 122 | 142 | 114 | 198 | 91 | 152

BK 135 str. BK 129 str. BK 284 str.
Metai: 2007 | 2008 | 2009 | 2007 | 2008 | 2009 | 2007 | 2008 | 2009
I8 viso: 6 10 5 15 4 13 20 11 8

BK 146 str. BK 149 str. Kiti BK straipsniai
Metai: 2007 | 2008 | 2009 | 2007 | 2008 | 2009 | 2007 | 2008 | 2009
18 viso: 3 1 2 13 18

* Duomenys 2007-2008 m. nebuvo kaupiami
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2. Baudziamoji teisé smurto Seimoje
atzvilgiu. Trijy modeliy apZvalga

Pagal tai, kaip remiantis baudziamaja teise
sprendziamos smurto Seimoje problemos,
esamus sprendimus galima sugrupuoti i
tris baudziamuosius teisinius smurto Sei-
moje reguliavimo modelius [31]:

1) lygiateisés apsaugos modelis, pagal
kuri baudziamuosiuose kodeksuose néra
atskirai numatyta atsakomyb¢ uz smurta
Seimoje. Smurtas Seimoje ir uz Seimos riby
traktuojamas vienodai reik§Smingai. Vieno-
da apsauga garantuojama asmeniui, neat-
sizvelgiant { tai, ar jo teisés buvo paZeistos
namie, Seimoje ar uz jos riby dél svetimo
asmens veiksmy. Siam modeliui yra bi-
dingas platesnis civilinés teisés priemoniy
panaudojimas, taip pat atskiry istatymy dél
smurto Seimoje prevencijos kiirimas.

2) smurto Seimoje reguliavimo bau-
dziamajame kodekse modelis, pagal kurj
baudziamajame kodekse yra numatyta ats-
kira nusikalstama veika, reglamentuojant
atsakomybe uz smurta Seimoje. Kodekso
nuostatos yra dazniausiai teisés evoliucijos
nuo reiskinio toleravimo ir ignoravimo iki
aiSkaus jo traktavimo kaip nusikalstamos
veikos rezultatas.

3) didesnés apsaugos nuo smurto Sei-
moje modelis, pagal kurj baudZziamajame
kodekse yra numatyta nuostata, expressis
verbis nustatanti grieztesng atsakomybe uz
smurta Seimoje nei uz panasia veika, pa-
daryta uz Seimos riby. Didesnis apsaugos
standartas ir grieztesné sankcija aiSkinama
tuo, kad smurtaujama Seimoje, kuri turi
sukurti integralumo ir saugumo apsaugos
salygas. Tre¢iame modelyje remiamasi
nuostata, kad smurtas Seimoje — ypac za-
linga veika, kuria késinamasi { tokj teisini
géri kaip gyvybé, saugumas, nuosavybe,
Seimos garbé, taigi tokiomis salygomis,
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kuriomis asmuo turi ypatinga teis¢ tikétis
apsaugos nuo késinimuysi i Siuos gérius.
Lygiateisés apsaugos modelis. Re-
miantis pirmuoju modeliu baudziamajame
kodekse smurtas Seimoje néra numatytas
kaip atskira nusikalstama veika. Asmuo yra
teisés ginamas vienodai, neatsizvelgiant |
vieta ir asmeni, pazeidZianti jo teises. Sia-
me modelyje yra padétas lygybés zenklas
tarp apsaugos, kuria privalo uztikrinti tei-
sinés apsaugos institucijos, kurios nega-
Ii aiskinti savo neveikimo nenoru Kkistis |
privadius reikalus. Sis modelis uztikrina
tinkama apsauga su salyga, kad valstybéje
galioja aukstos teisinés kultiiros, teisingu-
mo ir jautrumo nediskriminacijai lygis.
Austrija buvo pavyzdys daugeliui Sa-
liy, nes jau 1996 m. buvo priimtas Apsau-
gos nuo smurto Seimoje istatymas (Gewalt-
schutzgesetz, isigaliojo 1997 m. geguzés 1 d.),
remiantis nuostata, jog valstybé yra atsa-
kinga uz smurta Seimoje kaip vieSo sau-
gumo reikalg ir valstybé atsako uz smur-
tautojo Sio smurto taikyma [33, p. 43].
Istatymas jvedé kovos su smurtu Seimoje
naujus mechanizmus. Esant realiai grés-
mei gyvybei, sveikatai ar asmens laisvei,
yra galimyb¢ pritaikyti smurtg patyrusio
asmens apsaugos priemones. Policija gali
ipareigoti smurtautoja laikinai issikelti 1§
gyvenamosios vietos bei uzdrausti grizti
per 14 dienu!' (Wegweisung arba Riick-
kehrverbot). Smurta patyres asmuo skun-
do neteikia. Policija tikrina jpareigojimo ir
draudimo vykdyma bei per 24 val. infor-
muoja apie tai organizacija, teikiancia pa-
galba smurta Seimoje patyrusioms aukoms.

! Pana3us reguliavimas egzistuoja nuo 2007 m.
Cekijoje. Policija jpareigoja smurtautoja issikelti i§ gy-
venamosios patalpos bei uzdraudzia grizti iki 10 dieny
nepriklausomai nuo aukos iniciatyvos. Zr.: http://www.
stopvaw.org/Legislative_Trends_and New_ Develo-
pments7.html



Smurto auka turi teis¢ kreiptis { teisma dél
smurtautojo ipareigojimo iSsikelti i§ gy-
venamosios patalpos ir draudimo grizti.
Teismo sprendimu priimtas jpareigojimas
galioja tris ménesius. Teismas taip pat
gali uzdrausti smurtautojui lankytis tam
tikrose vietose — smurtg patyrusio asmens
darbo vietoje ar jo vaiky mokykloje, ne-
ieSkoti rySiy su smurta patyrusiu asmeniu.
Minétas terminas teismo gali biiti pratgs-
tas skyrybuy, turto padalijimo atvejais iki
galutinio bylos sprendimo. Smurtautojui
siiloma atlikti smurtinj elgesi keiciantj
kursa (maziausiai 32 savaitinés sesijos,
vedamos misSriy treneriy — vyro ir moters).
Dauguma smurtautojy savanoriskai kur-
suose nedalyvauja, o yra privalomai teis-
mo siunc¢iami [33, p. 45-46]. Paminétina,
kad 2006 m. buvo pakeistas Austrijos bau-
dziamasis kodeksas, numatant nauja nusi-
kaltima — persekiojima, uz kurj yra numa-
tytas laisvés atémimas iki vieneriy metuy.
Anot §io pakeitimo autoriy, tai yra naujas
zingsnis, uzkertant keliag smurtui Seimoje,
nes 80 proc. persekiojimo auky yra mo-
terys, 90 proc. kaltininky — vyrai — auky
partneriai, sutuoktiniai arba buve partne-
riai ar sutuoktiniai. Kankinimas daznai yra
moters santuokoje, kuri pasibaigé, patirto
smurto tesinys [33, p. 46].

2004 m. Ispanijos istatyme kalbama
apie kova su smurtu lyties pagrindu, ista-
tymas yra susijes su smurtu prie§ moteris.
Istatymu buvo sukurti teiséjy skyriai, ku-
rie uzsiima smurto Seimoje atvejais ir leido
nagrinéti civilines ir baudziamasias bylas
tame paciame skyriuje. Rengiant istaty-
ma Ispanijoje buvo atsizvelgta | nuken-
téjusiyju padéti (apsauga néra skirta vien
moterims. Pastaryjyu mety tyrimai rodo,
kad smurto Seimoje aukomis taip pat tam-
pa vyrai. Taciau Siuos atvejus apsunkina

kultliriniai stereotipai). Teiséjai disponuo-
ja didele priemoniy skale — nuo kontakty
apribojimo, tévy valdzios atémimo ar ap-
ribojimo iki aresto ir nuosprendzio. Kartu
buvo papildytas baudziamasis kodeksas,
numatant grieztesng bausme¢ smurto Sei-
moje kaltininkams, taip pabréZiant gério,
verto aukstesnio apsaugos standarto, vertg
[31, p. 608-609].

Didziojoje Britanijoje 2004 m. priimtas
Nusikaltimy ir nusikaltimy auky istatymas
(Crime and Victims Act), kuris isigaliojo
2005 m. spalio 15 d. ir suteiké policijai ir
kitoms institucijoms (tarp ju — sveikatos,
socialinés pagalbos) teis¢ veiksmingai
isikisti ir pasiprieSinti smurtui. Apsaugos
nuo priekabiavimo istatyme (Protection
from Harassment, 1997 m.) civilinés tei-
sés priemoniy sarasas buvo papildytas
prickabiavimo, persekiojimo, kontakty,
buvimo tam tikrose vietose draudimu ir
pan. Draudimo pazeidimas tampa krimi-
naliniu nusikaltimu, uz kurj gresia iki pen-
keriy mety laisvés atémimo bausmé. Nuo
2006 m. sausio tokia apsauga galioja tos
pacios lyties partneriams. Smurto Seimo-
je atveju teismai turi teis¢ skirti draudima
kaltininkui prisiartinti prie aukos.

Taigi pastebima tendencija iSskirti nusi-
kaltimus, kurie iki $iol buvo persekiojami
bendra tvarka. Ispanijos pavyzdys yra susi-
jes su trecio (didesnés apsaugos nuo smur-
to Seimoje) modelio nuostatomis. DidZio-
sios Britanijos nuostatos rodo, kad smur-
tas Seimoje yra didelé socialiné problema.
Pabréztina, kad pirmiausia iSnaudojamos
civilinés teisés priemonés, baudziamosios
teisés priemonés yra tarsi antrinés, jei ne-
uzteko pirmyju. Tai turi pozityvia reikSme,
nes leidzia i$sprgsti problema daznai nenu-
traukiant Seimos, partneriy rysiy. Prie ne-
gatyviy Sios situacijos bruozy galima pri-
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skirti aiSkaus teigimo, jog smurtas Seimoje
tai nusikaltimas, nebuvima. Si dilema i3-
sprendziama istatymuose dél atoveiksmio
smurtui Seimoje, turin¢iuose tiek civiliniy,
tiek baudziamuyjy teisiniy nuostaty.

Baudziamojo kodekso papildymas
nuostatomis dél smurto Seimoje kaip nusi-
kaltimo skirtas pasiprieSinimui smurto Sei-
moje patologijai. Tadiau §is procesas taip
pat gali rodyti neoliberalioms sistemoms
budinga penalizacijos iSplétimo tendenci-
ja ir pripazinima, kad problema iSsprgsta.
Tokia grésmé dar didesné, nes kartais is-
tatymiskai prieinamos priemonés mazai
veiksmingos [31, p. 610].

Kalbant apie apsauga nuo smurto Seimo-
je pabréztina, kad, atsizvelgiant | Lietuvos
istatymus (Lietuvos BK nenumato atskiro
smurto Seimoje nusikaltimo; 2011 m. ge-
guzés 26 d. priimtas Apsaugos nuo smurto
artimoje aplinkoje istatymas), galima teig-
ti, jog Lietuvai yra biidingas lygiateisés
apsaugos modelis.

Smurto Seimoje reguliavimo bau-
dziamajame kodekse modelis. Norvegija,
kaip ir Lenkija, numato savo baudziamaja-
me kodekse atsakomybe uZz atskirg smurto
Seimoje nusikaltima.

2005 m. gruodzio 20 d. Norvegijos
parlamentas priémé baudziamojo kodekso
pakeitimg. Norvegijos BK 219 straipsnis,
numatantis baudziamaja atsakomybe uz
ilgalaiki artimyjy giminai¢iy terorizavima,
isigaliojo 2006 m. sausio 1 d. [21]. Norve-
gijoje nuo 1988 m. numatytas besalyginis
smurtautoje Seimoje persekiojimas. 1978 m.
buvo ikurti pirmieji pagalbos moterims —
smurto aukoms namai. Smurtas artimujy
atzvilgiu, kaip ir Austrijoje, yra pripaZis-
tamas vieSosios tvarkos pazeidimu. Nor-
vegijoje yra platus pagalbos aukoms cen-
try tinklas ir nemazai terapijos programy
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smurtautojams bei gera jvairiy institucijy
integruotos veiklos, kovojant su smurtu
Seimoje, patirtis [16].

Modelis, numatytas Norvegijoje ir
Lenkijoje, skiriasi tuo, jog Lenkijos bau-
dziamajame kodekse nuostata dél smurto
Seimoje buvo numatyta jau 1970 metais
(Lenkijos BK 184 str.) ir yra dabar galiojan-
¢iame BK (1997 m. Lenkijos BK 207 str.).

Be to, 2005 m. lapkricio 21 d. Lenkijo-
je isigaliojo Atoveiksmio smurtui Seimoje
istatymas (Ustawa o przeciwdzialaniu prze-
mocy w rodzinie) [15]. Sio istatymo prié-
mimas nebaigé gincy, kurie truko daugiau
kaip 10 mety, ar toks istatymas apskritai
yra reikalingas, jei analogiskos nuostatos
numatytos baudziamajame ir baudziamo-
jo proceso kodeksuose. [statymy leidéjas
apibudino ji kaip ,,neabejoting pazangos
dél asmeny, patyrusiy smurta Seimoje, ap-
saugos liudijima™. Remiantis nauju jstaty-
mu: 1) smurtas Seimoje yra nusikaltimas,
2) valstybé atsako uz smurto Seimoje atve-
ju prevencija ir baudima uz juos, 3) kal-
tininkas atsako uz savo padarytas veikas,
4) auka turi teis¢ | sauguma [31, p. 612].
Nesunku pastebeti, kad Sios nuostatos
egzistavo iki priimant jstatyma. [statyme
neatsirado jstatymo projekte planuotos
nuostatos, kuri turéjo saugoti vaikus nuo
kaip aukléjimo priemonés taikyto musimo
ir Zeminimo.

Priimto Lenkijos jistatymo Salininkai
tvirtino, kad pagaliau buvo priimta istaty-
miné smurto Seimoje definicija, istatymas
nekartoja baudziamojo kodekso turinio,
kuriame 1§ esmés nekalbama apie stricte
smurta Seimoje. Kitas argumentas — Len-
kijos istatymas néra iSimtis, panasios ten-
dencijos egzistuoja kitose valstybése, tai
numato ir tarptautiniai dokumentai, ku-
rivose tiesiogiai arba netiesiogiai reika-



laujama aiSkaus smurto Seimoje teisinio
draudimo.

Taigi tiek Norvegijos, tiek Lenkijos
istatymai, nors parengti skirtingu laiku,
numato apsauga nuo smurto Seimoje tiek
baudziamuosiuose kodeksuose, tiek papil-
domuose istatymuose, skirtuose $io reiski-
nio prevencijai ir atoveiksmiui. Nebtinai
yra reikalinga atskira nuostata baudziama-
jame kodekse, kad apskritai biity pastebé-
tas smurto Seimoje reiSkinys. Kartais tai
loginis proceso, siekiant parengti efekty-
viausias priemones, rezultatas.

Didesnés apsaugos nuo smurto Sei-
moje modelis. Skirtingai nuo pirmo aptar-
to modelio, kuris kiekvienam garantuoja
vienoda apsauga, tre¢iame modelyje pripa-
zistama, kad namai — vieta, kurioje asmuo
ypac turi teisg¢ tikétis saugumo ir pagar-
bos. Svedijoje ypatinga apsauga numatyta
moterims kaip daZniausiai tampancioms
smurto Seimoje aukomis.

Svedijoje smurtas privadioje srity-
je buvo pripazintas nusikaltimu 1982 m.
Svedijos istatymy leidéjas 1995-2003 me-
tais parengé jstatymy, kuriy tikslas — bi-
tent motery apsauga nuo smurto Seimoje,
paketa. 1998 m. buvo priimtas istatymas
dél motery integralumo apsaugos, kurio
déka baudziamajame kodekse (4 skyrius,
§ 4a) atsirado naujas nusikaltimas — Zzy-
mus moters integralumo pazeidimas, susijes
su moters partnerio smurto taikymu moters
atzvilgiu.

Didesné apsauga buvo skirta vaikams.
Remiantis Svedijos $eimos kodeksu, vai-
kams draudziama taikyti kino bausmes
ir kitus Zeminan&ius metodus. Si nuosta-
ta yra susijusi su Svedijos baudziamojo
kodekso § 5, kuriame numatyta, kad uz
skausmo sukélima ir skriaudima baudzia-
ma taip, kaip uz kiino nelieCiamumo pa-

zeidima arba jzeidima. 1965 m. 53 proc.
$vedy teigiamai vertino fizines ir psichines
vaiky baudimo formas. Siandien tokiy pa-
zitry laikosi vos 10 proc. visuomenés [31,
p. 614].

Galima diskutuoti, ar deramas sprendi-
mas, kuris aikiai apsaugo tik viena grupg.
Taciau verta atkreipti démesi i pati modeli,
kuris griez¢iau vertina smurta Seimoje.

3. Mediacijos (sutaikymo) taikymo
galimybés smurto Seimoje atveju

2009 m. pabaigoje Jungtiniy Tauty Orga-
nizacijos Ekonominiy ir socialiniy reika-
ly departamentas iSleido vadova Hand-
book for legislation on violence against
women [24], kuriame atsirado siiilymas
teisiSkai uzdrausti mediacija bylose dél
smurto Seimoje. Vadovo 3.9. skyriuje pa-
teikta rekomendacija: ,,istatymy leidéjas
privalo aiskiai uzdrausti mediacija visose
smurto prie§ moteris bylose, tiek pries,
tiek baudziamojo proceso metu.* Taip pat
pateikiamas trumpas nedaug paaiskinantis
komentaras: ,,Daugelyje Saliy istatymy lei-
déjas kaip baudziamosios ir Seimos teisés
sistemos alternatyva sitilo ir palaiko medi-
acija. Taciau atsiranda problemy, taikant
mediacija smurto prie§ moteris bylose.
Byla pasalinama i§ teismo proceso laikant,
jog abi Salys turi vienodai stiprias pozici-
jas derybose, abi Salys vienodai kaltos dél
smurto, tuo paciu apribojant kaltininko
atsakomybe. Vis daugiau Saliy uzdraudzia
mediacijos taikyma smurto prie$ moteris
bylose, pvz., 2004 m. Ispanijos istatymas
dél integruoty apsaugos priemoniy prie$
smurta lyties pagrindu.*

Taigi Siame dokumente yra pateikta
pozicija, keicianti Jungtiniy Tauty pozitrj,
buvusi iki $iol, pagal kurj aukai ir kaltinin-
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kui nebuvo draudziama siiilyti taikyti me-
diacija smurto Seimoje atvejais. Tai sukélé
atkuriamojo teisingumo Zinovy susiriipi-
nima, pateikiant argumentus, jog, taikant
mediacija pagal nustatytas taisykles, taip
yra smurto §eimoje atvejais, ji tampa efek-
tyvesne. Atkuriamojo teisingumo procedii-
ros gali sustiprinti aukos derybines pozi-
cijas ir kaltininko atsakomybg. Be to, yra
nemazai empiriniy smurto prie§ moteris
tyrimy rezultaty, kurie {rodo, jog mediaci-
ja smurto Seimoje atvejais galimaZ.

Suvokiant, kokia sudétinga ir jautri
yra smurto Seimoje problema, kokia sunki
kiekviena intervencija i Seimos gyvenima
ir jos konfliktus, atsizvelgiant, jog prakti-
ku pozitris daznai labai skiriasi, reikéty
atsizvelgti 1 skirtingy $aliy argumentus, re-
miantis empiriniais tyrimais, kurie taip pat
néra vienodi.

Pagrindinis ir svarbus argumentas prie$
mediacijos taikyma Seimos smurto atvejais
yra Saliy nelygybeé derybose?. I§ vienos pu-
s¢s figiliruoja paprastai dominuojantis kal-
tininkas ,,agresorius®, i§ kitos — nuo jo pri-
klausanti, paklusni, pasyvi auka. Paprastai
smurto atvejais laikoma, kad abi Salys yra
vienodai atsakingos uz konflikta ir agresija
ir vienodai kaltos* dél susiklos¢iusios si-

2 PavyzdZiui, tokio turinio buvo Europos atku-

riamojo teisingumo forumo pozicija, kurig pateike dr.
Christa Pelikan i§ Austrijos laiSke, adresuotame News-
letter of the UN-Division for the Advancement of Wo-
men.

3 Verta priminti, kad remiantis Europos Tarybos
Ministry Komiteto rekomendacija Nr. R (99) 19 dél
mediacijos baudziamosiose bylose, tarp Saliy neturi biiti
aiskaus skirtumo dél amziaus, brandos ar intelektualiy
galimybiy.

4 Biitent $is pozidris yra labiausiai kritikuojamas
mediacijos draudimo smurto §eimoje atvejais Salininky.
Tarptautiniuose dokumentuose pabréziama, jog smurto
kaltininkas negali remtis aukos provokacija, kad pateisin-
ty savo agresyvy elgesi. Baudziamajame procese | toki
argumenta neturi biti atsizvelgiama [pvz., 33, p. 44].
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tuacijos, nepaisant, jog skriauda ir kancios
yra patiriamos tik vienos $alies. Salis, pri-
klausanti nuo kaltininko, gali nebiti visa-
ver¢iu partneriu mediacijoje, negalés daly-
vauti derybose ir turés blogesnes pozicijas,
sudarant kompromisinj susitarima. Geras
pradzios taskas Siuo atveju gali biiti atitin-
kamos terapijos aukai pasitilymas, siekiant
sumazinti arba pasalinti Saliy nelygybg ir
tik paskui galima dalyvauti mediacijoje.
Taip pat efektyvus, o kartais biitinas yra
kaltininko dalyvavimas smurtinj elgesi
kei¢ianciose programose arba gydyma-
sis nuo alkoholizmo ar narkomanijos [35,
p. 1025-1026].

Verta pateikti labai idomius tyrimus, su-
sijusius su mediacija partneriy smurto atve-
jais, kuriuos atliko Austrijoje dr. C. Pelikan
(pirmas tyrimas buvo atliktas 1999 m., o
kitas po 10 mety) [29]. Tyrimy autore ste-
béjo mediacijos procesus tarp partneriy, o
po pusantry iki dveju mety atliko interviu
su smurto aukomis, sutikusiomis biiti ap-
klaustomis. Remiantis tyrimy duomeni-
mis, 83 proc. apklausty smurto auky teigé,
jog ju partneriai nustojo vartoti smurta, ir
dauguma respondenciy tai siejo su atlikta
mediacija. Ju nuomone, pozityvus media-
cijos efektas buvo dvejopas: tiesioginis,
nes moterys iSmoko reikalauti i§ savo part-
neriy nevartoti smurto bei spresti konflik-
tus taikiai; be to, mediacija prisidéjo prie
partneriy separacijos (beveik pusé atvejy).
Apie 40 proc. motery, kurios liko gyventi
su savo partneriais arba kontaktavo su jais
ir nebekentéjo ju smurto, teigé, kad ju part-
neriai mediacijos déka pakeité savo elge-
si ir pozidiri. C. Pelikan teigimu, jei pries
10 mety pozityvios kaltininky elgesio per-
mainos buvo retos, tai §iuo metu pasirodeé,
jog galima sékmingai uzkirsti kelig smur-



tui®. Tyrimy autorés nuomone, tam turéjo
itakos tiek socialinés permainos, tiek femi-
nistinio judéjimo idéjos, istatymy pakeiti-
mai ir jy taikymo praktika bei visuomeneés
mentaliteto poky¢iai [35, p. 1028].

2004 m. Suomijoje atliktas tyrimas ap-
éme 225 smurto Seimoje, dauguma santuo-
kos, likusiais atvejais — partnerystes, atve-
jus. Mediacijos proceso kreipdavo i§ esmés
prokuratiira ar policija, nedaugeliu atvejy
to prasé pacios Salys, dazniau kaltininkai
nei nukentéjusieji. Teismo ir mediacijos
proceso metu apie 45 proc. Seimy buvo
separacijoje. [domu, kad mediacija sunkiy
nusikaltimy atvejais dazniau nei kitais atve-
jais baigdavosi taikiai (susitarimu). Dauge-
lis teiséju, dalyvavusiy tyrime, pritaria me-
diacijos taikymui smurto Seimoje atvejais,
zinoma, pabréziama, jog kiekviena situaci-
ja turi biiti nuodugniai iStirta, taip pat Sia
priemong taikyti neatrodo tinkama sunkiy
nusikaltimy atvejais, kai kaltininko agresi-
ja trunka ilgai ir yra daugkartiné [20].

Nemazai tyrimy ir mediatoriy informa-
cija rodo, kad mediacijoje dalyvaujancios
Salys (taip pat smurto Seimoje atvejais) yra
patenkintos jos eiga ir rezultatais ir linku-
sios rekomenduoti mediacija kaip sékmin-
ga konflikty sprendimo metoda kitiems.
Tode¢l buty netinkama, jei zmonés tokio-
mis situacijomis netekty profesionalios
pagalbos galimybés sprendziant konflikta.
Sprendimai dél mediacijos taikymo smur-
to Seimoje atvejais turéty blti priimami in-
dividualiai, nuodugniai iStyrus aplinkybes
[35, p. 1031-1032].

> Austry sistema laikoma viena i§ geriausiy Euro-
poje, kalbant apie prevencija, edukacija ir pagalba part-
neriy smurto atvejais [33, p. 42].

ISvados

Daug tarptautiniy standarty dél smurto pa-
naikinimo artimoje aplinkoje, ypa¢ motery
ir vaiky atzvilgiu, rodo problemos svarba.
Dokumentuose aiSkiai nurodoma valsty-
bés pareiga veikti. Sioje srityje zmogaus
teisés, kurios i§ esmés reguliuoja individo
ir valdzios santykius, ipareigoja isikisti tei-
sés pazeidimy atvejais privacioje sferoje.

Aptarti smurto eliminavimo modeliai
rodo, jog Siuolaikiniame pasaulyje asmens
interesy prieSprieSinimas Seimos intere-
sams jau yra anachronizmas. Zalingus
smurto Seimoje padarinius jaucia ne tik
Seima, uz ji moka visa visuomené. Bau-
dziamojo teisinio pasiprie§inimo smurtui
Seimoje modeliai gali buti jvairdis. Straips-
nyje teikiama medziaga leidzia tvirtinti,
kad nepaisant priimto modelio, jis turi San-
su igyvendinti savo tiksla tik tuomet, kai
naujos baudziamosios teisinés nuostatos
skatins norq i§ tikryju pasipriesinti smurto
Seimoje reiskiniui.

Tarptautiniy instituciju veiklos déka
pradéta pastebéti, kad pasiprieSinimas
smurtui ne tik vieSoje erdvéje, bet ir pri-
vacioje srityje, taip pat saugumo, apsaugos
ir pagalbos uztikrinimas agresijos Seimoje
aukoms yra valstybés pareiga. Sios srities
veikla turi bati kompleksing ir koordinuo-
ta istatymy leidybos, Svietimo, psichologi-
néje ir socialingje srityse, siekiant sukurti
atitinkamas salygas ir tinkama atmosfera
konfliktams spresti.
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CERTAIN ASPECTS OF DOMESTIC VIOLENCE ISSUES

Ilona Michailovi¢
Summary

The article addresses a range of issues that expressly
substantiates a need for immediate and effective
measures in respect of domestic violence. The
subject matter of the paper covers certain stereotypes
of domestic violence, provides references to
relevant provisions of international standards in
respect of domestic violence, three punitive legal
regulatory models, and, having regard to the relevant
international experience, possibilities of referring to
mediation in domestic violence situations.

Domestic violence as subject matter is no longer
a taboo. The overall level of knowledge about the
subject and types of relevant preventive activity
has significantly risen in the course of past years.
The very number of international standards on the
elimination of violence in immediate family, and
particularly, in respect of children and women, is a
clear demonstration of the relevance of the subject
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matter. In this respect the fundamental principles of
human rights that essentially regulate the relations
between individuals and the authorities, obligate the
latter to intervene in the cases of violation of law in
private environment.

Models of punitive legal confrontation to domestic
violence may take a number of different shapes. The
material provided in the present Article provides
evidence that irrespective of its type any model can
achieve its objectives only provided the introduction of
punitive legal norms is supported by an internal desire
to confront the very phenomenon of domestic violence.
The contribution of numerous international institutions
in the area has been increasingly clearly demonstrating
that confrontation to violence in the public domain as
well as private environment, also ensuring of safety,
protection and assistance to victims of domestic
violence is a fundamental obligation of the State.



