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Teisés taikymo praktikoje vis dar daroma daug klaidy, aiskinant ir taikant teisés normas, reglamentuojancias tei-
sés terminus, jskaitant prievoliy vykdymo terminus. Teisés moksle prievoliy vykdymo terminai detaliau nebuvo tirti.
Straipsnyje analizuojama prievoliy vykdymo terminy sqvoka, rasys, prievoliy vykdymo terminy apibréZzimo buadai
ir jy pasibaigimo teisiniai padariniai, $aliy teisiy gynimo bady, pazeidus terminuotgsias prievoles, ir formy pasirin-
kimas, prievoliy vykdymo papildomasis ir lengvatinis terminai. Pateikiama daug teismy praktikos pavyzdziy, kurie
leidZia atskleisti su prievoliy vykdymo terminais susijusiq problematikq.

Quite a few mistakes still occur in the interpretation and application of legal rules which regulate time-limits in
law generally and time-limits for the performance of obligations specifically. The detailed analysis of time-limits for
the performance of obligations in jurisprudence is lacking. This article examines the meaning of the time-limits for
the performance of obligations, their kinds, the ways of defining these time-limits and legal effects of their extinction.
Also, it analyses the parties’ choices as regards the remedies in the case of breaches of obligations with a term and,
finally, the meaning of additional time-limits and the period of grace. The analysis is extensively supported by the
case-law which assists in the disclosure of the issues related to the time-limits for the performance of obligations.

Ivadas

Kad teisiniy santykiy subjektai jiems suteiktomis teisémis galéty realiai naudotis, nepakanka teisés ak-
tais reglamentuoti civiliniy teisiniy santykiy subjekty teises, taciau bitina ir jtvirtinti asmens subjekti-
niy teisiy jgyvendinimo garantijas. PrieSingu atveju asmens subjektiné teisé bus deklaratyvi ir teisinio
reguliavimo tikslas nebuty pasiektas. Viena i§ tokiy garantijy yra jstatymuose, Saliy susitarimuose ar
teismo nustatyti prievoliy vykdymo terminai bei numatyti jy nesilaikymo teisiniai padariniai.

Terminy, taikomy civiliniy teisiniy santykiy srityje, teisiné reikSmeé yra ta, kad jie suteikia teisi-
niams rySiams apibréztumo ir stabilumo, drausmina teisiniy santykiy subjektus, skatina juos jgyven-
dinti subjektines teises ir vykdyti Saliy susitarimus, uztikrina laiku pazeisty teisiy gynyba. Netinkamai
teises jgyvending ar pareigas vykde asmenys prisiima rizikg patirti neigiamy padariniy, kurie, atsi-
zvelgiant | pazeidimy pobudj, gali biiti turtiniai praradimai, pareiga atlyginti kity patirtus nuostolius.

Dél teisiniy santykiy jvairiapusiskumo, dinamiskumo ir jy subjekty teisiy ir pareigy abipusiskumo
rinkos santykiais pagrista visuomenés ekonominé sistema turi ypa¢ lanksciai reglamentuoti materia-
liosios teisés terminus, su kuriais siejamas teisiniy santykiy subjekty teisiy ir pareigy atsiradimas,
pasikeitimas ir jy laiko pasibaigimas. Biitina suderinti teismo galias nustatyti ir taikyti privatinés teisés
terminus, ieSkoti protingos teismo galiy ir proceso Saliy iniciatyvos (dispozicijos), teismo procesinio
aktyvumo ir Saliy rungimosi principo pusiausvyros!.

I Zr.: DRIUKAS, A. Ieskinio senaties instituto raida Lietuvoje: materialiniai ir procesiniai teisiniai aspektai. Ju-
risprudencija, 2003, 39(31), p. 90; NEKROSIUS, V. Civilinis procesas: koncentruotumo principas ir jo jgyvendinimo
galimybés. Vilnius: Justitia, 2002, p. 40, 47.
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Tyrimo objektas — prievoliy vykdymo terminai: jy sgvoka, klasifikavimas, pasibaigimo teisiniai
padariniai, asmens subjektiniy teisiy, pazeidus terminuotgsias prievoles, gynimo buidai ir formos. Atsi-
zvelgiant | temos praktinj aktualuma, sickiama atskleisti esmines prievoliy vykdymo terminy taikymo
problemas. Teoring medziaga papildo gaustis konkreciy civiliniy byly nagrinéjimo pavyzdziai, lei-
dziantys jzvelgti teismy praktikos tendencijas Sioje teisés srityje.

Tyrimo tikslas — atsizvelgiant i prievoliy vykdymo terminy paskirtj ir jvairove, kompleksiskai iSa-
nalizuoti juos reglamentuojanciy materialiosios privatinés teisés norminiy akty nuostatas, jy taikymo
Lietuvos teismuose praktika: aptarti prievoliy vykdymo terminy sgvoka, rusis, pasibaigimo teisinius
padarinius, asmens teisiy, pazeidus terminuotgsias prievoles, gynimo buidus ir formas, identifikuoti esa-
mus teisinio reglamentavimo ir teisés normy praktinio taikymo trikumus, pasitlyti jy tobulinimo budy.

Tyrimy apzvalga. Moksliniam tyrimui pasirinktas objektas Lietuvos mokslininky beveik néra
nagrinétas — nuosekliy ir sisteminiy prievoliy vykdymo terminy moksliniy tyrimy nebuvo atlikta.
Daugiausia démesio materialiosios teisés terminams, taip pat prievoliy vykdymo terminams, savo
darbuose skyré prof. V. Mikelénas, bet prievoliy vykdymo terminai nebuvo $io autoriaus atlickamy
tyrimy tikslas, o buvo tik sudedamoji platesniy tyrimy (pavyzdziui, prievoliy teisés?) ar mokomojo
bei praktinio pobiidZio leidiniy (civilinés teisés vadovéliy, kodifikuotyjy teisés akty komentary?) da-
lis. Analizuodamas platesng prievoliy vykdymo tema, prievoliy vykdymo terminams nedaug démesio
skyré ir R. Moisejevas®. UZsienio autoriy darbai taip pat dazniausiai skirti tik bendrajai teisés terminy,
nustatyty nacionalingje teisés sistemoje priimtuose teisés aktuose, apzvalgai, o teoriniai su prievoliy
vykdymo terminais susij¢ klausimai aptariami retai, ypac¢ pasigendama detalesniy sisteminiy tyrimy.
IS uzsienio teisés mokslininky, kurie pastaruoju metu bent kiek daugiau démesio skyré prievoliy vyk-
dymo terminams tirti, galima paminéti rusy autorius A. G. Kalping, A. I. Masliajevg’, A. I. Gomola®,
J. A. Suchanovg’ ir kai kuriuos kitus3.

Atliekant tyrimg buvo kompleksiskai taikomi teoriniai ir empiriniai mokslinio tyrimo metodai, pa-
grindinis jy — dokumenty analizés. Kaip informacijos $altiniai darbe naudojami Lietuvos Respublikos
teisés aktai, teismy sprendimai ir nutartys. Daugiausia remtasi pirminiais dokumentais (teisés aktais).
Lietuvos teismy sprendimai buvo atrinkti tikslinés atrankos biidu pagal juose nagriné¢jamy klausimy
pobudj. I§ teoriniy darbe panaudoty metody paminétini lingvistinis, teleologinis, sisteminés analizés,
loginis, analoginis, apibendrinamasis.

1. Prievoliy vykdymo terminy savoka ir klasifikavimas

Yra daug materialiosios teisés terminy rusiy ir visy jy paskirtis labai skirtinga. [vairlis autoriai pateikia
skirtingas materialiosios teisés terminy klasifikacijas. Universaliausias yra materialiosios teisés ter-

2 MIKELENAS, V. Prievoliy teisé. Pirmoji dalis. Vilnius: Justitia, 2002, p. 106-125.

3 VITKEVICIUS, P, et al. Civiliné teisé. Kaunas: Vijusta, 1997, p. 218-223; MIZARAS, V., et al. Civiliné teisé.
Bendroji dalis. Vilnius: Justitia, 2009, p. 501-525; MIKELENAS, V.; VILEITA, A.; TAMINSKAS, A. Lietuvos Respub-
likos civilinio kodekso komentaras. Pirmoji knyga. Bendrosios nuostatos. Vilnius: Justitia, 2001, p. 241-248; MIKE-
LENAS, V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Seitoji knyga. Prievoliy teisé. Pirmas tomas. Pirmasis
leidimas. Vilnius: Justitia, 2003, p. 86-87.

4 MOISEJEVAS, R. Prievoliy vykdymas ir teisinés jy nejvykdymo pasekmés. 1§ Lietuvos Respublikos civilinis ko-
deksas: pirmieji desimt galiojimo mety. Mokslo studija. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2013, p. 701-735.

5 Ipascoanckoe npaso. Yacts nepsas. [lox pen. A. T. KAJIIIMHA n A. . MACJISIEBA. Mocksa: IOpucts, 2000,
p. 230-232.

¢ TOMOJIA, A. U. I'paxcoanckoe npaso. Mocksa: Akanemus, 2003, p. 167.

7 Ipascoanckoe npaso. T. 111 Tox pen. E. A. CYXAHOBA. Mockgsa: Bonrepe Kiysep, 2007, p. 54.

8 Ipasxcoancrkoe npaso. T. 1. Tlox pen. A. TI. CEPTEEBA u 10. K. TOJICTOI'O. Mocksa: Ilpocnekt, 2000,
p. 305; I'pasicoanckoe npaso Poccuu. Y. 1. Ilox pex. 3. . LIBIBYJIEHKO. Mocksa: FOpucts, 2000; DAPIIIATOB, 1. A.
HUckosas 0asnocmo. 3akonooamenvcmeso: meopus u npakmuxa. Mocksa: ['opozen, 2004, p. 28.
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miny skirstymas pagal jy paskirtj, nes civiliniy teisiy ir pareigy atsiradimo (ijgyjamieji, atidedamieji
terminai), teisiy jgyvendinimo (teisiy galiojimo, naikinamieji, prievoliy vykdymo, garantiniai, preten-
zijy teikimo) ir teisiy gynimo terminai bene dazniausiai taikomi civilinégje apyvartoje, o Siy terminy
santykis, paskirtis, pasibaigimo teisiniai padariniai kelia daugiausia praktiniy problemy®. Teisiy jgy-
vendinimo terminas — tai laikotarpis, per kurj asmuo pats gali jgyvendinti jam priklausancig subjekting
teis¢ arba pareikalauti i$ jpareigoto asmens atlikti atitinkamus veiksmus §iai teisei jgyvendinti!®. Per
Siuos terminus subjektinés teisés turétojas gali jgyvendinti tas galimybes, kurios ir yra subjektinés
teisés esmé!!. Siy terminy paskirtis — sudaryti realias salygas pasinaudoti turimomis teisémis.

Galiojancios teisés turéjimas paprastai reiskia, kad kita teisinio santykio Salis turi pareiga jvykdyti
prievole. Visa, kas yra susij¢ su materialiyjy subjektiniy asmens teisiy galiojimo trukme, aktualu ir
prievoliy vykdymo terminams. Jei baigiasi teisés galiojimas, baigiasi ir atitinkama kitos Salies pareiga,
nes néra teisiy be pareigy ir néra pareigy be teisiy!2. Teisés jgyvendinimo terminas vienai santykio
Saliai kartu yra prievolés vykdymo terminas kitai Saliai ir, atvirk§¢iail3.

Prievoliy vykdymas laiku yra viena i§ tinkamo prievoliy vykdymo principo salygy. Prievoliy vyk-
dymo terminai labai svarbis civiliniy teisiniy santykiy reguliavimo srityje, nes prievoliy vykdymo
neapibréztumas daznai yra labai Zalingas prievolés $aliy ekonominiams santykiams ir visuomenés
ekonomikai apskritai. Tinkamas prievolés jvykdymas reiskia ne tik tinkamg jos vykdyma pagal prie-
volés subjekta, dalyka, valiutg, vykdymo vietg ir bidg, bet ir paisant prievoléje nustatyty jos vykdymo
terminy. Taigi civiliniy pareigy arba prievoliy vykdymo terming galima apibrézti kaip laikotarpj, per
kurj jpareigotasis asmuo privalo atlikti veiksmus (ar susilaikyti nuo veiksmy atlikimo), kurie suda-
1o jo jsipareigojimy pagal prievolg turinj. Pasibaigus prievolés vykdymo terminui, nesibaigia nei Sig
prievole atitinkanti subjektiné reikalavimo teis¢, nei pati prievolé. Skolininkas pripaZjstamas pazeidgs
prievolés vykdymo termina, kreditorius jgyja teis¢ | gynyba.

Prievoliy vykdymo terminai dazniausiai nustatomi Saliy susitarimu sudarant sutartis. Juos nusta-
Ciusios Salys abipusiu sutarimu gali prievoliy vykdymo terminus pakeisti (pavyzdziui, pratgsti skolos
grazinimo terming). Kita vertus, prievoliy vykdymo terminai gali buti nustatyti ir jstatyme ar kituose
teisés aktuose (pavyzdziui, CK!* 6.53 straipsnio 2 dalyje numatoma, kad, pagal bendraja taisykle,
prievolg, kurios terminas neapibréztas, skolininkas privalo jvykdyti per 7 dienas nuo kreditoriaus
pareikalavimo dienos). Prievoliy vykdymo terminus gali nustatyti ir teismas (CK 6.35 straipsnio
1-3 dalys, 6.53 straipsnio 1 dalis). Taigi, pagal prievolés vykdymo terming nustaciusj subjekta Sie
terminai skirstomi j nustatytus Saliy, jstatymo ir teismo.

Prievoliy vykdymo (kaip ir teisiy jgyvendinimo apskritai) terminai pagal taikymo sritj gali biiti
skirstomi j bendruosius ir dalinius (tarpinius)!'>. Bendrasis terminas apima visg prievolés vykdymo
laikotarpj (pavyzdZiui, pagal statybos rangos sutartj — pastatyti ir perduoti naudoti statinj per trejus me-
tus, pagal paskolos sutart] — grazinti visg sumag suéjus skolos grazinimo terminui). Bendrojo termino
ribos Salims leidzia susitarti ir dél prievolés vykdymo tarpiniy terminy. Dalinis terminas — tai laikotar-

9 7r.: DRIUKAS, A. Terminai civilingje teiséje. IS Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas: pirmieji desimt galiojimo
mety. Mokslo studija. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2013, p. 210-217.

10 KYJIATUHA, E. B. Cpoku B rpakaanckom npase. U3 Ipascoanckoe npaso. Tom 1. Mocksa, 1994, p. 189;
Ipadxcoanckoe npaso. Yacts nepast. [Tox pen. A. I. KAJIIIMHA u A. 1. MACJISIEBA <...>, p. 229-230.

' I'pasicoancroe npaso. T. 1. Tlox pen. A. I1. CEPTEEBA u 10. K. TOJICTOI'O <...>, p. 302.

12 VAISVILA, A. Teisés teorija. Vilnius: Justitia, 2000, p. 99.

13 I'pascoancroe npaso. Yacts nepsast. [lon pen. A. I. KAJIIIUHA u A. U. MACJISIEBA <...>, p. 231-232;
T'OMOIJIA, A. U. I'paxcoanckoe <..>, p. 167.

142000 m. liepos 18 d. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymu
Nr. VIII-1864 patvirtintas Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés zinios, 2000, nr. 74-2262.

15 7Zr., pavyzdziui, TOMOJIA, A. U. Ipaxcoanckoe <..>, p. 167.
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pis, nustatytas tam tikrai prievolés daliai jvykdyti (pavyzdziui, etapais perduoti naudoti statomg namy
kvartalg, skolg grazinti periodiskai mokant dalimis ir kt.). Taigi daliniai prievoliy vykdymo terminai
dazniausiai nustatomi tarp $aliy esant testiniams teisiniams santykiams. Siais atvejais tinkamu prievo-
liy vykdymu galima laikyti ne tik prievolés jvykdyma per bendraji termina, bet ir jos jvykdyma laiku
tarpiniais terminais. Pavyzdziui, vienoje i$ civiliniy byly kasacinis teismas konstatavo, kad esminiu
sutarties paZzeidimu gali biiti pripaZintas ir tarpiniy terminy nesilaikymas!®.

Pagal prievolés jvykdymo termino iSraiskos biida, su tam tikromis i§lygomis, prievoliy vykdymo
terminai gali baiti skirstomi j apibréztus ir neapibréztus terminus, taip pat terminus iki pareikalavimo
bei protinga prievoliy vykdymo terming (CK 6.53 straipsnis). Atitinkamai galima i$skirti bent keturis
prievolés vykdymo variantus: kai terminas apibréztas, kai terminas neapibréztas, kai nustatytas termi-
nas iki pareikalavimo, kai nustatytas protingas prievoliy jvykdymo terminas.

Pirmasis, t. y. apibréztas, terminas yra daugmaz aiskus: arba visiskai, kai tiksliai Zinoma, kada
terminas baigsis, arba tai galima nustatyti pagal prievolés esme ir kitas aplinkybes. Jeigu prievolés
terminas yra apibréztas, jis gali buiti nustatytas nurodant kalendoring datg (skola grazinti iki sausio
1 dienos), laikotarpi (skola grazinti per vieny mety terming) arba jvyki, kuris tikrai jvyks ir yra zinoma,
kada jvyks. Tokie terminai laikytini absoliuciai apibréztais. Kalbant apie prievolés jvykdymo termino
susiejimg su jvykiu, kuris tikrai jvyks, nesvarbu, ar jis jvyks konkreciu zinomu laiku (toks termino
apibrézimas jvykiu, kai zinoma, kada jis jvyks, labai artimas termino apibrézimui kalendorine data,
pavyzdziui, sutariama skolg grazinti tada, kai skolininko vaikai sulauks pilnametystés), ar konkreciai
nezinomu laiku (pavyzdziui, skolg grazinti po kreditoriaus mirties jo jpédiniams), prievolés jvykdymo
terminas laikytinas apibréztu. Tik tais atvejais, kai tikrai Zinoma, kada jvykis jvyks, toks terminas lai-
komas apibréztu absoliuciai, o kai Zinoma, kad jvykis jvyks, bet neZinoma, kada tiksliai, jis laikytinas
apibréztu santykinai. Santykinai apibréztu galima laikyti ir prievolés vykdymo terming, nurodyta kaip
tam tikro ménesio tam tikra dekada arba tam tikry mety tam tikras ketvirtis, pusmetis ir pan. Pavyz-
dziui, CK 6.919 straipsnio 2 dalyje numatyta, kad bankas turi teis¢ kas ketvirtj nurasyti i kliento sgs-
kaitos tam tikras sumas uz suteiktas paslaugas. Kai prievolés jvykdymo terminas numanomas, jis taip
pat laikytinas santykinai apibréztu, nes yra gana aiSkus atsizvelgiant | konkrecios prievolés pobiid; ir
esme. Terming egzistuojant Siais atvejais galima nustatyti tiriant prievolés Saliy tikruosius ketinimus ir
prievolés pobudj!”. Pavyzdziui, pasiskolinus vasariniy javy séklos iki artimiausios s¢jos nesunku su-
vokti, kad skola turi buti grazinta iki s¢jos pradzios. Tokig praktika Siuo klausimu formuoja ir kasacinis
teismas, konstataves, jog ,.sutarties Salims turéjo buti aiSku, kad, esant sutarties 3 punkte nustatytam
terminui, burokéliy nuémimo darbai turi buti pradéti ne véliau kaip 2006 m. spalio 6 d., nes, pasikeitus
oro salygoms, burokéliy nuémimas gali biiti apsunkintas arba tapti nejmanomas ir dél to gali atsirasti
nuostoliy*“!8, Néra pagrjsta terming, kuris nustatytas nurodant neZinia kada jvyksiantj jvykj, pripazinti
neapibréztu terminu!®, nes tokj terming apibréZtu tiesiogiai pripaZjsta jstatymas — CK 1.117 straipsnio
2 dalis. Visiskai aisku, kada reikia vykdyti prievole, kai jos vykdymas susietas su jvykiu, kuris tikrai
jvyks. Salims prievolés vykdyma susiejus su tokiu jvykiu, nors ir néra zinoma, kada jis jvyks, yra
aiSkus momentas, nuo kurio atsiras skolininko pareiga jvykdyti prievolg. Taigi iki aptartojo jvykio
ivykimo kreditorius neturés teisés reikalauti prievolg jvykdyti.

16 Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyrius. 2015 m. geguzés 22 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-
311-415/2015.

I"MIZARAS, V. Civiliné <..>, p. 511.

18 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyrius. 2009 m. spalio 12 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-
399/2009.

19 MIZARAS, V. Civiliné <...>, p. 509.
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Vadinasi, neapibréztas prievolés jvykdymo terminas yra tada, kai apskritai nenurodytas joks krite-
rijus, pagal kurj buty galima identifikuoti prievolés jvykdymo pareigos atsiradimo momentg. Tokiais
atvejais kreditorius turi teis¢ bet kada pareikalauti prievolg jvykdyti, o skolininkas turi teis¢ bet kada
ja ivykdyti (CK 6.53 straipsnio 1 dalis). Jeigu terminas prievolei jvykdyti neapibréztas ir néra numa-
nomas, prievolé turi biiti vykdoma kreditoriaus reikalavimu (CK 6.53 straipsnio 2 dalis). Taciau jeigu
prievolés prigimtis, jos ivykdymo biidas ar vieta vis délto reikalauja tam tikro termino, tokios prievolés
ivykdymo terming gali nustatyti teismas vienos i$ Saliy reikalavimu (CK 6.53 straipsnio 1 dalis). Toks
teisinis reguliavimas i§ esmés atitinka UNIDROIT principy?® 6.1.1 straipsnio nuostata, kad prievole,
kurios jvykdymo terminas néra apibréztas, sutartj sudariusi $alis turi jvykdyti per protinga termina,
t. y. neatidéliodama prievolés jvykdymo momento, kiek jmanoma greiciau?!.

Analogisky padariniy, kaip ir neapibrézto termino atveju, atsiranda ir tada, kai prievolés jvykdy-
mo terminas yra apibréztas kreditoriaus pareikalavimo momentu. Matyt, vien dél Sios priezasties kai
kurie autoriai prievolés jvykdymo termino nustatymg kreditoriaus pareikalavimo momentu prilygina
neapibréztam terminui?2. Su tuo i§ dalies galima sutikti, nes i$ tikryjy abiem atvejais prievolé bus
dazniausiai vykdoma tada, kai pareikalaus kreditorius. Skirtumas tik tas, kad yra nurodoma konkreti
prievolés, kurios vykdymas nustatytas kreditoriaus pareikalavimo momentu, aplinkybé — kreditoriaus
pareikalavimas, kuris, nors ir neaisku, kada tiksliai bus pareikstas, kaip tik ir bus pagrindas vykdyti
prievole. Taigi apibréztuma, nors tik santykinj, $iuo atveju vis délto suteikia Zinoma visiSka pareigos
vykdyti prievole atsiradimo momento priklausomybé nuo kreditoriaus valios. Kita vertus, ir neapi-
brézto termino atveju pagal jstatymg kreditorius bet kada gali pareikalauti vykdyti prievole remdama-
sis tomis paciomis taisyklémis, kurios nustatytos numacius prievolés vykdymo terming kreditoriaus
pareikalavimo momentu. Taigi $iy dviejy prievolés vykdymo varianty, nors ir skirtingy pagal pasirink-
tajj iSraiskos biida, teisiniai padariniai i§ esmés nesiskiria. Pagal CK 6.53 straipsnio 2 dalj, skolininkas
prievole turi jvykdyti per 7 dienas kreditoriui pareikalavus, iSskyrus atvejus, kai pagal jstatymus ar
sutarties esmg aiskus kitoks prievolés jvykdymo terminas. Tokiais atvejais prievolés jvykdymo termi-
nas turi biiti protingas ir sudaryti sglygas skolininkui tinkamai jg jvykdyti. Istatyme 7 dieny terminas
pripazjstamas minimaliu terminu prievolei jvykdyti po kreditoriaus pareikalavimo, jei Salys susitari-
mu nenustaté dar trumpesnio termino. Jeigu atsizvelgiant j prievolés esme reikia skolininkui suteikti
ilgesnj jos jvykdymo termina, skolininkas turi prievole jvykdyti per ilgesnj terming paisydamas pro-
tingumo reikalavimy arba Salys susitarimu turi sutarti dél ilgesnio termino. Kilus gincui, teismas turi
nustatyti, ar skolininkas laikeési Siy reikalavimy.

Protingas terminas — tai ,,atsarginis* variantas, kai né vienas i§ aptartyjy buidy negali buti taikomi,
t. y. kai nenumatytas prievolés jvykdymo terminas ir néra nurodyta jokiy salygy jos ivykdymo termi-
nui apibrézti, bet prievolé turi biti jvykdyta. Siais atvejais jstatymas arba sutartis prievolés jvykdymo
terming apibrézia kaip tik protingumo kriterijumi ir §is pozymis prievolés vykdymo terming skiria nuo
neapibrézto prievolés vykdymo termino. Koks prievoliy jvykdymo terminas yra protingas, — fakto
klausimas, nustatomas pagal daugelj kriterijy — prievolés pobudj, tiksla, $alis ir jy santykius, teisiy
ir pareigy pobudj, galiojancius tam tikros veiklos srities paprocius, bendruosius teisés principus (pa-
vyzdziui, lankytojy virSutiniy drabuziy saugojimo jstaigos drabuZzinéje terminas, krovinio pristatymo
pagal gabenimo jiira sutartj terminas ir kt.)?3. Kadangi fakta, koks konkregios prievolés terminas yra

20 UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts [interaktyvus]. Rome: International Institute for the
Unification of Private Law (UNIDROIT), 2010 [ziGiréta 2017-12-31]. Prieiga per interneta:<https://www.unidroit.org/
english/principles/contracts/principles2010/integralversionprinciples2010-e.pdf>.

21 MOISEJEVAS, R. Prievoliy <..>,p. 721.

22 Tpaxnanckoe npaso. T. ITL TTox pen. E. A. CYXAHOBA <..>, p. 54.

23 Ten pat.
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protingas, jmanoma nustatyti prievolés jvykdymo terming apibidinus protingumo kriterijumi, jj taip
pat galima priskirti prie santykinai apibrézty terminy. Protingg terming dazniausiai nustato teismas,
nagrinédamas gincg dél prievolés jvykdymo termino pazeidimo. Pavyzdziui, kasacinis teismas kons-
tatavo, jog protingo termino sgvoka yra vertinamoji, todél visais atvejais turi biiti nustatoma jvertinus
konkrec¢ias reik§mingas nagrinéjamo ginco aplinkybes‘?4. 2000 m. CK labai pla¢iai vartojama protin-
go termino kategorija kalbant ir apie teisiy jgyvendinima, ir apie prievoliy vykdyma?>.

Pabréztina, kad CK skiria ir visiskai naujg teisés kategorija, kurig pagal kreditoriaus interesa gau-
ti prievolés jvykdyma bty galima apibudinti grieztu terminu. Kalbama apie atvejus, kai i§ pacios
sutarties aisku, kad, skolininkui pazeidus terming, nesvarbu, terminas apibréztas ar neapibréztas,
bus pripazjstama, jog kreditorius yra prarades interesg gauti prievolés jvykdyma. PavyzdZziui, pagal
CK 6.319 straipsnio 2 dalj laikoma, kad pirkimo—pardavimo sutartyje yra salyga dél jos jvykdymo
tiksliai nustatytu laiku, jeigu i8 sutarties turinio aiSkiai matyti, kad pazeidus §j terming pirkéjas praran-
da interesg sutar¢iai?®. Tai reiskia, kad prievolés jvykdymas pasibaigus terminui galimas tik tada, jeigu
kreditorius dél tokio jvykdymo i$ anksto sutinka. Jeigu rangovas pazeidzia galutinj viso darbo atlikimo
terming, tai uzsakovas turi teis¢ atsisakyti priimti jvykdzius prievolg atliktg darbg ir pareikalauti is ran-
govo atlyginti dél termino praleidimo atsiradusius nuostolius, jeigu dél termino praleidimo prievolés
ivykdymas uzsakovui prarado prasme (CK 6.652 straipsnio 4 dalis), pavyzdziui, rangovas pavéluoja
jaunavedziams pasitti drabuzius iki santuokos registravimo dienos. Vartojimo pirkimo—pardavimo su-
tartyje gali buti numatyta salyga, kad pirkéjas daiktus priims per tam tikra sutartyje nustatyta termina,
per kurj pardavéjas neturi teisés ty paciy daikty parduoti kitam pirkéjui (CK 6.355 straipsnio 1 dalis),
ir kt. Kita vertus, Lietuvos Auksciausiasis Teismas i§ vartojimo kreditavimo bistui jsigyti teisiniy
santykiy kilusiame gince isaiskino, jog ,,pagal sutarties pobiidj — sudaryta vartojimo sutartis, kurioje
papildomai saugomi vartotojo interesai, negalima iSvada, kad atsakovas dél laikino pazeidimo pobu-
dzio i§ esmés negavo to, ko tikéjosi i$ ilgalaikés sutarties, ir negaléjo to numatyti; pagal sutarties esme
grieztas atsiskaitymo terminy laikymasis neturi esminés reik§més sutarties galiojimui*?’. Taigi, pagal
kreditoriaus interesg priimti prievolés jvykdyma pasibaigus terminui yra pagrjsta prievoliy vykdymo
terminus skirstyti | jprastinius ir grieZtus terminus.

2. Prievoliy vykdymo terminy pasibaigimo padariniai

Prievolés vykdymas yra veiksmy, sudaranciy prievolés dalyka, atlikimas. Prievolés turi buti vykdo-
mos sgziningai, tinkamai bei nustatytais terminais pagal jstatymy ar sutarties nurodymus, o kai tokiy
nurodymy néra, — vadovaujantis protingumo kriterijais. Kiekviena $alis turi atlikti savo pareigas kuo
ekonomiskiau ir vykdydama prievole bendradarbiauti su kita Salimi (CK 6.38 straipsnio 1 ir 3 dalys,
6.200 straipsnio 2 dalis). Vykdydamos bendradarbiavimo pareiga, Salys turi padéti viena kitai jgy-
vendinti joms tenkancias teises bei vykdyti pareigas — atskleisti buiting informacija, informuoti apie
prievolés vykdymo aplinkybiy pasikeitimus, iSkilusias klititis prievolei jvykdyti, siekti sutarties tikslo
igyvendinimo, operatyviai ir taikiai spresti kilusius nesutarimus, sumazinti prievolés pazeidimo nei-
giamus padarinius. Pareiga bendradarbiauti vienodai privaloma abiem sutarties Salims ir netinkamas

24 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyrius. 2013 m. balandzio 2 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-
195/2013.

25 7r.: DRIUKAS, A. Terminai <...>, p. 217-224.

26 Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyrius. 2015 m. geguzés 15 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-
298-687/2015.

27 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyrius. 2012 m. birZelio 26 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-7-
297/2012.
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jos vykdymas gali sukelti neigiamy padariniy bet kuriai i3 jy?8. Tik 3alims bendradarbiaujant galima
uztikrinti, kad prievolé bus jvykdyta tinkamai?®.

Prievolé jvykdyta tinkamai, jeigu yra laikomasi anks¢iau nurodyty prievolés vykdymo principy,
t. y. jeigu prievolé vykdoma tinkamu btdu ir tinkamoje vietoje, tinkamo skolininko ir tinkamam kre-
ditoriui, taip pat laikantis prievoléje nustatyty terminy3°. Taigi, tinkamas prievoliy vykdymas reiskia,
kad jos turi biiti vykdomos ir jose nustatytais terminais. PrieSingu atveju, taip pat ir skolininkui nesi-
laikant prievolés vykdymo terminy, pripazjstama, kad prievolé yra pazeista. Pagal CK 6.63 straipsnio
1 dalies 2 punkta skolininkas laikomas pazeidusiu prievolg, kai jis praleidzia prievolés jvykdymo termi-
na. Galima sakyti, kad skolininkas praleido termina, jeigu jis prievolés nejvykdo per nustatyta terming
(CK 6.260 straipsnio 1 dalis), taciau skolininkas nelaikomas praleidusiu jvykdymo termina, kol prie-
volés negalima jvykdyti dél to, kad pats kreditorius praleido jvykdymo terming (CK 6.260 straipsnio
4 dalis). Jeigu prievolés jvykdymo terminas nebuvo nustatytas, skolininkas laikomas pazeidusiu prie-
vole nuo to momento, kai kreditorius rastu pareikalavo jvykdyti prievole ir nustaté jvykdymo termina,
o skolininkas per §j terming prievolés nejvykdé (CK 6.63 straipsnio 3 dalis).

Skolininkui praleidus prievolés jvykdymo terming, dazniausiai kyla jprastiniy padariniy, kaip ir
kitais atvejais pazeidus prievolg, t. y. prievolé laikoma pazeista ir kreditorius jgyja teis¢ taikyti pa-
zeistos teisés gynimo biuidus. Taciau prievolés vykdymo termino praleidimo fakto per se nepakanka
konstatuoti, kad skolininkas pazeidé prievole. Tam butina jsitikinti, kad ir kreditorius tinkamai vykdé
savo pareigas pagal prievole bei bendradarbiavimo su skolininku pareigg. Pagal CK 6.64 straipsnio
1 dalj kreditorius laikomas pazeidusiu prievole, kai jos skolininkas negali jvykdyti dél nepakankamo
kreditoriaus bendradarbiavimo arba kreditorius nejvykdo pareigy skolininkui ir dél to skolininkas pa-
gristai sustabdo prievolés vykdyma. Jeigu kreditorius pazeidzia prievole, skolininkas laikomas jos
nepazeidusiu, o kol pazeidusiu prievole laikomas kreditorius, jg pazeidusiu negali biiti pripazjstamas
skolininkas (CK 6.64 straipsnio 3 dalis). Pavyzdziui, ir daugelyje kity valstybiy, ir pagal Lietuvos
civiling teis¢ (CK 6.218 straipsnio 1 dalj) reikalaujama, kad kreditorius rastu priminty skolininkui jo
pareigg jvykdyti prievole3!, ir, tik pasibaigus sutartyje ar jstatyme numatytam jspéjimo terminui, kre-
ditorius jgyja teis¢ nutraukti sutartj vienasaliskai dél esminio sutarties pazeidimo. CK 6.209 straipsnio
1 dalyje taip pat numatyta, kad, kai sutartis nejvykdyta per nustatytg termina, kreditorius gali nusta-
tyti protinga papildoma terming sutarciai jvykdyti ir apie tai pranesti kitai Saliai. Teismy praktikoje
aplinkybé, kad kreditorius neparagino skolininko jvykdyti prievolg, pripazjstama bendradarbiavimo
pareigos nevykdymu ir pagrindu netenkinti kreditoriaus reikalavimo atlyginti nuostolius dél netinka-
mo prievolés vykdymo3?. Laikoma, kad kreditorius praleido jvykdymo termina, jeigu atsisaké priimti
skolininko pasitilyta tinkama prievolés jvykdyma ar neatliko veiksmy, iki kuriy atlikimo skolininkas
negaléjo jvykdyti savo prievolés. Tokiais atvejais skolininkas jgyja teis¢ reikalauti dél kreditoriaus
termino praleidimo patirty nuostoliy atlyginimo, o pagal piniging prievolg neprivalo mokéti paltikany
uz kreditoraus praleisto termino laikg (CK 6.262 straipsnis).

28 MOISEJEVAS, R. Prievoliy <..>, p. 704-707.

2 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyrius. 2010 m. lapkricio 29 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-
479/2010; 2011 m. kovo 7 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-96/2011.

30 MOISEJEVAS, R. Prievoliy <..>, p. 702.

3 MIZARAS, V. Civiliné <...>, p. 115.

32 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyrius. 2011 m. kovo 7 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-
96/2011.
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3. Kreditoriaus teisiy gynimo biidai, skolininkui paZeidus prievolés vykdymo
terming

Pagal bendraja taisykle, esant terminuotai prievolei, termino praleidimas yra pripazjstamas prievolés
pazeidimu ir tampa civilinés teisinés atsakomybés (nuostoliy, netesyby) uz pazeidima taikymo skoli-
ninkui pagrindu (CK 6.245 straipsnio 1 dalis, 6.256 straipsnio 2 dalis)33. Praleides prievolés jvykdymo
terming, skolininkas atsako kreditoriui uz dél termino praleidimo padarytus nuostolius ir uz atsitik-
tinai atsiradusj po termino praleidimo negalimuma jvykdyti prievole, net jeigu tai nepriklauso nuo
skolininko valios (CK 6.63 straipsnio 4 dalis, 6.260 straipsnio 2 dalis), iSskyrus atvejus, kai skolinin-
kas atleidziamas nuo prievolés vykdymo arba kai prievolés negalima jvykdyti dél kreditoriaus kaltés
(CK 6.63 straipsnio 2 dalis, 6.129 straipsnis). Be to, jeigu dél prievolés jvykdymo termino praleidimo
kreditorius nesuinteresuotas, kad prievolé biity jvykdyta, jis turi teis¢ atsisakyti priimti skolininko
sitiloma prievolés jvykdyma, jeigu skolininkas kartu nesitilo atlyginti dél prievolés pazeidimo kredito-
riaus patirty nuostoliy, ir reikalauti nuostoliy atlyginimo (CK 6.63 straipsnio 5 dalis, 6.260 straipsnio
3 dalis)**. Civilinés atsakomybés skolininkui taikymas yra vienas i3 paZeistos kreditoriaus teisés gy-
nimo buidy (CK 1.138 straipsnio 6 punktas), ,.kaip turtin¢ prievolé, kuri atsiranda esant pagrindui — ci-
vilinés teisés pazeidimui ir kitoms jstatyme nustatytoms sglygoms®, tai yra ,,iSieSkojimai i$ skolininko
turto, kurie perduodami kreditoriui‘3, civiliné atsakomybé yra nauja savarankiska turtiné prievolé3.
Yra dvi civilinés atsakomybés formos — zalos (nuostoliy) atlyginimas ir netesyby sumokéjimas. Nete-
sybos buidingos tik kaip sutartinés civilinés atsakomybés forma. Civiliné atsakomybé galima tik pagal
bylos faktines aplinkybes nustacius visas biitinas jstatyme nurodytas salygas. Dél to kiekvienu prievo-
lés pazeidimo atveju aktualu nustatyti momenta, nuo kurio skolininkas laikomas pazeidusiu prievolg,
nes §is momentas pripazistamas atskaitos tasku, nuo kurio skolininkas privalo atlyginti kreditoriaus
patirtus nuostolius®’, o sutartinés atsakomybés atveju — ir nuo kurio momento skai¢iuoti netesybas
(delspinigius). Kai pareiSkiamas kreditoriaus reikalavimas dél nuostoliy atlyginimo, netesybos jskaito-
mos ] nuostolius (CK 6.73 straipsnio 1 dalis, 6.258 straipsnio 2 dalis), nes jstatymas baudiniy netesyby
nenumato3®,

Kreditorius, skolininkui pazeidus prievolés vykdymo termina, taip pat gali reikalauti jvykdyti prie-
vole nattira (CK 6.213 straipsnio 1 dalis). Jeigu dél padaryto sutarties pazeidimo kreditorius negauna
pagal sutartj priklausanéiy pinigy, pinigai jam priteisiami taikant pareigos jvykdymo natiira gyni-
mo biidg, bet ne civilinés atsakomybés taikymo buidg3®. Piniginio pobiidZio prievolés pazeidimo dél
termino praleidimo atveju pazeista teisé dazniausiai bus apginta taikant pareigos jvykdymo natiira
gynimo biida, ji derinant su sutartine atsakomybe netesybomis. Tik jeigu netesybos nekompensuo-
ja kreditoriaus nuostoliy dél piniginés prievolés pazeidimo, gali biti taikoma civiliné atsakomybé

33 Apie civilinés atsakomybés taikyma zr.: MIKELENAS, V. Civilinés atsakomybés problemos: lyginamieji aspek-
tai. Vilnius: Justitia, 1995, p. 16-43; NORKUNAS, A. Civilinés teisinés atsakomybés samprata. I§ Lietuvos Respubli-
kos civilinis kodeksas: pirmieji desimt galiojimo mety. Mokslo studija. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2013,
p- 969-1008; VITKEVICIUS, P. Civiliné <..>, p. 425-448; SELELIONYTE-DRUKTEINIENE, S. Sutartinés civilinés
atsakomybés raida. I§ Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas: pirmieji desimt galiojimo mety. Mokslo studija. Vilnius:
Mykolo Romerio universitetas, 2013, p. 1009—1040. MIKELENAS, V. Lietuvos <...>, p. 333-417.

34 MIKELENAS, V. Lietuvos <..>, p. 101-103, 362-364.

35 NORKUNAS, A. Civilinés <..>, p. 971, 990-992.

36 MIZARAS, V. Civiliné <...>, p. 561-563.

37 MOISEJEVAS, R. Prievoliy <..>, p. 732.

38 MIKELENAS, V. Lietuvos <...>, p. 116; Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyrius. 2005 m. spalio 19 d.
nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-7-378/2005; 2007 m. kovo 5 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-85/2007; 2013 m. gruo-
dzio 11 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-636/2013.

39 SELELIONYTE-DRUKTEINIENE, S. Sutartinés <...>, p. 1015.
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atlyginant nuostolius®’. Taigi prievolés jvykdymas natlira yra atskiras civiliniy teisiy gynimo biidas
(CK 1.138 straipsnio 4 punktas), kuris nelaikomas civiline atsakomybe, taciau Sie teisiy gynimo buidai
gali biti taikomi kartu, jeigu to nedraudzia jstatymai*!. CK 6.73 straipsnio 1 dalyje ir 6.258 straips-
nio 2 dalyje numatytas draudimas kreditoriui kartu reikalauti ir realiai jvykdyti prievole, ir sumokéti
netesybas, kuris skirtas uzkirsti kelig kreditoriui praturtéti, kad kreditorius negauty tiek realiai sutar-
tyje numatyto prievolés jvykdymo natiira, tiek alternatyvaus teisiy apgynimo netesybomis. Taciau §i
taisyklé netaikoma ir kreditorius kartu gali reikalauti netesyby bei realaus prievolés jvykdymo, kai
praleidziamas prievolés jvykdymo terminas, nes tokiu atveju netesybos kompensuoja kreditoriui dél
termino praleidimo patirtus minimalius nuostolius*2. Tai reiSkia, kad, pirma, netesyby uz prievolés
pazeidima ir realaus prievolés jvykdymo (CK 6.213 straipsnio 1 dalis) galima reikalauti tik tada, kai
prievolé pazeidziama praleidziant prievolés jvykdymo terming, antra, skolininkas, praleidgs prievo-
1és jvykdymo terming, negali vietoje sutarties jvykdymo kreditoriui sumokéti netesybas ir nevykdyti
sutarties. Lietuvos Auksciausiasis Teismas pateiké iSaiskinimus, kada galima reikalauti jvykdyti prie-
vole natiira ir netesyby, kai prievolé nejvykdyta apskritai (placigja prasme), ir kada galima reikalauti
ivykdyti prievole natiira ir netesyby, kai prievolé nejvykdyta pazeidus prievolés jvykdymo terming®3.

Pagal CK 6.260 straipsnio 2 dalj ir 6.261 straipsnj, praleides piniginés prievolés jvykdymo ter-
ming, skolininkas privalo mokéti uz termino praleidimg sutarCiy ar jstatymy nustatytas paliikanas,
kurios yra laikomos minimaliais nuostoliais. rodes kitus nuostolius, kreditorius, be to, turi teisg ir |
jy atlyginimg**. Sutartyje arba jstatyme (CK 6.210 straipsnis, Lietuvos Respublikos mokéjimy, atlie-
kamy pagal komercinius sandorius, vélavimo prevencijos jstatymas Nr. XI-22874%) numatyto dydZio
kompensuojamasias paliikanas uz naudojimasi kreditoriaus pinigais skolininkas turi mokeéti nuo prie-
volés jvykdymo termino paZeidimo momento iki prievolés visi§ko jvykdymo*. Nuostoliy, netesyby ir
paliikany santykj, skolininkui praleidus piniginés prievolés jvykdymo terming, atskleidzia gausi teis-
my praktika. Kasacinio teismo nutartyse isaiskinta, kad kompensuojamosios paliikanos taip pat (kaip
ir netesybos) jskaitomos j kreditoriaus patirtus nuostolius, o jeigu uz termino praleidimg numatytos ir
netesybos, ir paliikanos, siekiant iSvengti dvigubos skolininko atsakomybés, paliikanos jskaitomos ]
netesybas*’. Kreditorius turi pasirinkti, kokios rii$ies sumas uz prievolés vykdymo termino pazeidimg
(paliikanas ar netesybas) iSreikalauti. Jeigu kreditorius vis délto reikalauja abiejy sumy, teismai pritei-
sia suma, kuri yra didesné, t. y. maZesnioji suma jskaitoma j didesnigjg*s.

Dar vienas kreditoriaus teisés gynimo biidas, skolininkui pazeidus prievolés vykdymo termina, —
teisé vienaSaliSkai nutraukti sutart], jeigu termino praleidimas pagal sutart ar jstatymg yra esminis
sutarties pazeidimas (CK 6.218 straipsnio 1 dalis, 6.217 straipsnio 1-3, 5 dalys), taip pat reikalauti

40 Ten pat, p. 1015-1016.

41 Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyrius. 2009 m. sausio 22 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-
19/2009; 2011 m. geguzés 23 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-227/2011.

42 MIZARAS, V. Civiliné <..>, p. 562; MIKELENAS, V. Lietuvos <..>, p. 116; Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo
Civiliniy byly skyrius. 2013 m. lapkricio 4 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-539/2013.

43 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyrius. 2014 m. balandzio 16 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-
3-213/2014.

4 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyrius. 2003 m. vasario 5 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-
218/2003.

452003 m. gruodzio 9 d. Lietuvos Respublikos mokéjimy, atlickamy pagal komercinius sandorius, vélavimo preven-
cijos jstatymas Nr. IX-1873. Valstybés Zinios, 2003, Nr. 123-5571; 2012, Nr. 127-6389.

46 MIKELENAS, V. Lietuvos <..>, p. 67-68, 281, 364-365; MIKELENAS, V. Prievoliy <..>, p. 187-189.

47 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyrius. 2013 m. gruodzio 11 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-
636/2013; 2014 m. kovo 19 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-98/2014; 2015 m. kovo 31 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. 3K-3-156-687/2015.

48 Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyrius. 2003 m. rugséjo 22 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-
830/2003; 2006 m. kovo 6 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-173/2006.
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sutartj nutraukti teismo tvarka (CK 6.217 straipsnio 4 dalis). Sutarties nutraukimas atleidzia abi Salis
nuo sutarties vykdymo, tac¢iau nepanaikina kreditoriaus teisés reikalauti atlyginti nuostolius, atsiradu-
sius dél sutarties vykdymo termino pazeidimo, ir netesybas (CK 6.221 straipsnio 1 ir 2 dalys). Jeigu
kreditorius nutraukia sutartj dél to, kad kita Salis jg pazeidé ir per protingg terming sudaré nutraukta
sutartj pakeic¢iancia sutartj*®, kreditorius turi teise reikalauti i§ skolininko kainy skirtumo bei kity vé-
liau atsiradusiy nuostoliy atlyginimo®°.

Jeigu skolininkas nejvykdo nepiniginés sutartinés prievolés nattira per nustatytg terming arba kre-
ditorius neturi teisés reikalauti jvykdyti prievole natiira, kreditorius turi teis¢ reikalauti taikyti kitus
teisiy gynimo buidus (CK 6.216 straipsnis).

Pazeidus prievolés vykdymo terminus, kyla ir kity sutartyje ar jstatyme numatyty padariniy, ku-
riems pasalinti kreditorius gali taikyti atitinkamus pazeistos teisés gynimo budus. Pavyzdziui, Saliy
sutartyje gali biiti numatyta, kad iki tam tikro termino nesumokéjus parduoto daikto kainos, pirke-
jas moka uz daikta didesn¢ kaing. Kredito jstaigos daznai reikalauja i§ kredito gavéjy mokéti di-
desnes paltkanas, jeigu pazeidziami kredito grazinimo ir palikany mokéjimo terminai ir kt. Pagal
CK 6.36 straipsnio 5 dalj, jeigu skolininkas praleido prievolés jvykdymo terming, kreditorius turi teisg
reikalauti atlyginti nuvertéjusios valiutos, kuria turi biiti mokama pagal prievole, kurso, buvusio prie-
volés jvykdymo termino su¢jimo metu, ir mokéjimo metu esancio kurso skirtumg.

Kai skolininkas nejvykdo prievolés atlikti tam tikrag darba, kreditorius turi teis¢ pats atlikti ta dar-
ba skolininko sgskaita per protingg terming ir uz protingg kaina, jeigu ko kita nenumato jstatymai ar
sutartis, arba reikalauti atlyginti nuostolius (CK 6.61 straipsnio 1 dalis). Taigi, kai sutartyje numatytus
darbus gali atlikti ne tik skolininkas, kreditorius turi pasirinkimo galimybe — atsisakyti sutarties ir rei-
kalauti atlyginti nuostolius, skolininkui nejvykdzius per nustatyta terming prievolés, arba atlikti darbus
pats (ar pasitelkti tam kitus asmenis) skolininko saskaita. Kad kreditorius nepiktnaudziauty Sia teise ir
nesiekty praturtéti skolininko saskaita, kreditoriaus veiksmai turi atitikti saziningumo ir protingumo
reikalavimus — darbai turi bati atlikti per protingg terming ir uz protingg kaing, kad darby kaina nepro-
tingai nepadidéty ir atitikty Saliy sutarties esmines salygas.

Skolininkui pazeidus prievolés vykdymo termina, kreditorius, atsizvelgiant | prievolés prigimtj,
Salis siejancius prieSprieSinius jsipareigojimus, taip pat gali taikyti savigynos priemones®! — sustab-
dyti prieSprieSinés savo prievolés vykdyma. Aiskindamas nurodytas teisés nuostatas, Lietuvos Auks-
Ciausiasis Teismas nurodé, kad, vienai i$ $aliy nejvykdzius sutartinés prievolés, kitos Salies prievolés
vykdymo sustabdymo, kaip savigynos formos, teiséto panaudojimo sglygos yra §ios: ,,1) sutarties $aliy
prievolés turi biiti prieSpriesings; 2) prievolés turi biiti vykdomos vienu metu arba viena po kitos;
3) prievolés nejvykdo (netinkamai jvykdo) bet kuri Salis, kai prievolés vykdomos vienu metu, arba
pirmiau prievolg turinti jvykdyti Salis, kai prievolés vykdomos viena po kitos; 4) dél prievolés nejvyk-
dymo néra kitos Salies kaltés, taip pat néra kity nuo prievolés nejvykdziusios Salies nepriklausanciy
aplinkybiy; 5) prievolés nejvykdziusi Salis nepateiké adekvataus savo prievolés jvykdymo uztikri-
nimo; 6) prievolés vykdymo sustabdymas, kaip savigynos forma, panaudotas protingai ir sgzinin-
gai, neperzengiant savigynos riby‘>2. Pavyzdziui, pagal CK 6.314 straipsnio 7 dalj ir 6.315 straipsnio

49 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyrius. 2013 m. geguZés 16 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-
230/2013.

30 Sutarties nutraukimas, kaip kreditoriaus teisiy gynimo budas, skolininkui pazeidus prievolés vykdymo termina,
placiau bus aptartas 4 skirsnyje, kalbant apie papildomaji prievolés jvykdymo terming.

51 DRIUKAS, A.; VALANCIUS, V. Civilinis procesas: teorija ir praktika. 1 tomas. Vilnius: Teisinés informacijos
centras, 2005, p. 16-18; MIKELENAS, V.; VILEITA, A.; TAMINSKAS, A. Lietuvos <..>, p. 274-276; MIZARAS, V.
Civiliné <..>, p. 565-567; MOISEJEVAS, R. Prievoliy <..>, p. 714-716; I paxcoanckoe npaso.T. 1. Ilox pex. E. A. CY-
XAHOBA. Mocksa: Bonrepe Kitysep, 2004, p. 563-574.

52 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyrius. 2009 m. spalio 8 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-
413/2009.
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2 dalj daikty pardavéjas gali sustabdyti daikty perdavima pirkéjui iki pirkéjas uz daiktus sumokes;
pagal CK 6.570 straipsnio 3 dalj lizingo gavéjas turi teis¢ sustabdyti jmoky mokéjimg tol, kol lizingo
davéjas tinkamai jvykdo prievolg perduoti daikta; pagal CK 6.661 straipsnio 1 dalj rangovas turi teis¢
nepradéti darby arba sustabdyti pradétus darbus, jeigu uzsakovas nevykdo sutartyje numatyty pries-
priesiniy pareigy — neperduoda projektinés dokumentacijos, nesumoka avanso ir kt. Be to, $alis pagal
prievolés vykdymo aplinkybes turinti pagrindo manyti, kad kita Salis gali i§ esmés pazeisti sutartj, turi
teis¢ reikalauti patvirtinimo, kad pastaroji $alis sutartj jvykdys tinkamai, ir sustabdyti savo sutartiniy
prievoliy vykdyma iki tokio patvirtinimo gavimo.

Kreditorius, skolininkui pazeidus prievolés vykdymo terming, taip pat gali sulaikyti daikto ar dar-
by rezultato perdavimg (pavyzdziui, prekybos agentas turi teis¢ sulaikyti turimus atstovaujamojo daik-
tus, kol atstovaujamasis su juo atsiskaitys, — CK 2.161 straipsnis; kitam asmeniui priklausancio daikto
teisétas valdytojas, turintis reikalavimo teis¢ j daikto savininka, gali sulaikyti jo daikta, kol reikalavi-
mas bus patenkintas, — CK 4.229 ir 6.69 straipsniai; jeigu uzsakovas nevykdo jsipareigojimo sumokéti
uz atliktus rangos darbus, rangovas gali iSieskoti jam priklausancias 1ésas i§ uzsakovui priklausanciy
jrenginiy, likusiy medziagy ar kito turto arba sulaikyti darby rezultato perdavima, kol uzsakovas tin-
kamai nejvykdys savo prievolés, — CK 6.656 straipsnis ir kt.) ir kt.>3

4. Kreditoriaus teisiy gynimo buidai, kai nustatomas papildomasis arba
lengvatinis prievolés vykdymo terminas

Atsizvelgiant j jvairias aplinkybes (kreditoriaus valig i§saugoti sutartinius santykius, jstatyme jtvirtintg
Saliy bendradarbiavimo pareiga, prievolés ir pazeidimo pobiudj, skolininko turting padétj ir kt.), ne
visada, pasibaigus prievolés vykdymo terminui, galima taikyti civiling atsakomybe ar kitus kredito-
riaus teisiy gynimo biidus. Saliy susitarimas ar jstatymas gali numatyti salyga — pries taikant tam tik-
rus pazeistos kreditoriaus teisés gynimo biidus nustatyti skolininkui papildomajj ir lengvatinj terming
prievolei jvykdyti. Lengvatinj terming taip pat gali nustatyti teismas. Pavyzdziui, prof. V. Mikelénas
terminus pagal kreditoriaus iSreiksta valig bendradarbiauti su skolininku biitent ir skirsté j papildo-
muosius ir lengvatinius terminus>*.

Jeigu sutartis nejvykdyta, nukentéjusioji Salis gali netaikyti skolininkui civilinés atsakomybés ar
kity minéty priemoniy, bet rastu nustatyti protinga papildomgjj terming sutar¢iai jvykdyti ir pranesti
apie tai kitai Saliai (CK 6.209 straipsnio 1 dalis). Papildomojo prievolés jvykdymo termino nuostata
teis¢je jtvirtinta sickiant paskatinti prievolés Salis bendradarbiauti ir i§saugoti normalius teisinius tarpu-
savio santykius. Teismy praktikoje pripazjstama, kad sutartinés prievolés Saliy veiksmai sutarties vyk-
dymo metu vertintini ir vieno i§ pagrindiniy prievoliy vykdymo principy — $aliy bendradarbiavimo —
pozitiriu®.

Nurodyta kasacinio teismo praktika dél Saliy bendradarbiavimo, vykdant prievoles, principo turi-
nio aiskinimo tiesiogiai susijusi su kitomis CK nuostatomis. Pagal bendraja taisykle, prievolés vykdy-
mo termino praleidimo faktas nesuteikia pagrindo nukentéjusiajai Saliai vienasaliskai nutraukti sutartj,
taciau tokig teis¢ kreditorius jgyja, jei jpareigota Salis nejvykdo sutarties per papildomai nustatytg ter-
ming (CK 6.217 straipsnio 3 dalis). [spéjimo apie sutarties nutraukimg termino tikslas — informuoti $alj
apie ketinimg nutraukti sutartj ir taip iSvengti papildomy nuostoliy, kuriy gali atsirasti sutarties Saliai
esant netinkamai informuotai apie kitos Salies ketinimg nutraukti sutartj. Kasacinio teismo praktikoje
pagristai aiskinama, kad tuo atveju, kai sutarties pazeidimas pasireiskia termino praleidimu ir toks

33 I'pasicoancroe npaso. T. 111, Tlox pen. E. A. CYXAHOBA, p. 55; MIKELENAS, V. Prievoliy <..>, p. 112.
54 MIZARAS, V. Civiliné <...>, p. 511-513.
3 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyrius. 2011 m. kovo 7 d. nutartis civilinéje byloje 3K-3-96/2011.
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pazeidimas néra esminis sutarties pazeidimas pagal CK 6.217 straipsnio 2 dalyje nustatytus kriterijus,
sutartis gali bliti vienaSaliSkai nutraukta tik jeigu nukentéjusi Salis pries tai nustaté papildoma protinga
terming nejvykdytai sutaréiai jvykdyti>®.

Kita vertus, jeigu sutarties sglygy (taip pat termino) grieztas laikymasis pagal sutarties pobiidj Sa-
lims turi esming reik§me, termino praleidimas taip pat gali blti pripazintas esminiu sutarties pazeidimu
ir pagrindu sutartj nutraukti vienasaliskai, nesikreipiant su ieskiniu j teisma (CK 6.217 straipsnio 1 ir
2 dalys)’’. Tai reiskia, kad net ir nenusta¢ius papildomojo termino prievolei jvykdyti, sutartj galima
nutraukti ne teismo tvarka pasibaigus prievolés jvykdymo terminui, kai termino praleidimas yra es-
minis sutarties pazeidimas® (CK 6.217 straipsnio 2 ir 5 dalys, 218 straipsnio 1 dalis), taip pat jeigu
sutarties jvykdymas po termino praleidimo $aliai praranda prasme™.

Paprastai teise nustatyti papildomg terming prievolei jvykdyti kreditorius naudojasi tais atvejais,
kai yra suinteresuotas iSsaugoti sutartinius santykius su skolininku, gauti prievolés jvykdyma, nors
ir véliau, nei buvo nustatytas jvykdymo terminas, taip pat kai pagal jstatyma ar $aliy susitarimg bei
prievolés pobiidj termino praleidimas néra pripazjstamas esminiu prievolés pazeidimu. Pavyzdziui,
bankai ir vartotojai pagal bisto jsigijimo kreditavimo sutartis susitaria, kad, kredito gavéjui nesu-
mokéjus laiku pagal mokéjimo grafikg mokétino kredito ir priskaiciuoty paltikany ilgiau kaip 10
kalendoriniy dieny, bankas pranesa apie tai kredito gavéjui ir nustato papildoma ne trumpesn;j kaip
10 kalendoriniy dieny terming skolai padengti; jeigu kredito gavéjas per nurodyta terming skolos
nepadengia, bankas tik tada jgyja teis¢ nutraukti sutartj ir reikalauti pirma laiko grazinti visg kredita,
priklausancias paliikanas, kitas pagal sutartj mokétinas sumas®?,

Per papildomg terming nukentéjusioji Salis gali jstatymy nustatyta tvarka sustabdyti savo prievoliy
vykdyma, pasinaudoti daikto sulaikymo teise, pareikalauti nuostoliy atlyginimo (CK 6.209 straipsnio
2 dalis), bet negali taikyti kity pazeisty teisiy gynimo budy (pavyzdziui, nutraukti sutartj, kreiptis j
teismg dél skolos priteisimo, pasibaigus terminui, reikalauti prievolg vykdyti nattira).

Kita vertus, papildomojo termino prievolei jvykdyti nesuteikimas ir nepraneSimas apie sutarties
nutraukimg ne visada yra pagrindas pripazinti sutarties nutraukima neteisétg. Papildomo termino ne-
suteikimas gali biiti pagrindas pripazinti sutarties nutraukimag neteisétg tik tais atvejais, kai, nesilaikius
jstatymo nustatyto jspé&jimo apie sutarties nutraukimg termino, kyla tam tikry neigiamy padariniy (at-
siranda papildomy nuostoliy), kuriy nurodyto termino laikantis btity buve galima iSvengti. Priesingu
atveju, kai tam tikry neigiamy padariniy nekyla, padarytas pazeidimas — sutarties nutraukimo termino
nesilaikymas — vertintinas kaip formalus ir nesuteikiantis pagrindo spresti, kad dél jo padarymo viena-
Salis sutarties nutraukimas yra neteisétas®!.

Jeigu nukentéjusi Salis gauna kitos Salies pranesima, kad pastaroji nejvykdys sutarties, ir per pa-
pildomajj terming arba jam pasibaigus sutartis nejvykdoma, tai nukentéjusi Salis gali taikyti ir kitus
savo teisiy gynimo buidus (CK 6.209 straipsnio 2 dalis), taip pat nutraukti sutartj (CK 6.209 straipsnio

% Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyrius. 2004 m. balandZio 29 d. nutarimas civilinéje byloje
Nr. 3K-P-346/2004; 2011 m. kovo 10 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-102/2011; 2012 m. birzelio 26 d. nutartis civi-
linéje byloje Nr. 3K-7-306/2012; 2012 m. birzelio 26 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-7-297/2012.

57 MIKELENAS, V. Lietuvos <..>, p. 291-294.

38 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyrius. 2014 m. balandzio 25 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-
3-243/2014; 2015 m. geguzés 15 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-298-687/2015; 2015 m. lapkricio 26 d. nutartis
civilinéje byloje Nr. 3K-3-544-684/2015.

3 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyrius. 2012 m. balandzio 4 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-
146/2012.

0 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyrius. 2012 m. birZelio 26 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-7-
297/2012.

6l Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyrius. 2012 m. balandzio 4 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-
146/2012.
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3 dalis). Nukentéjusi Salis pranesime apie papildomojo termino nustatymg gali nurodyti, kad sutartis
gali biti vienagaliskai nutraukta, jei kita $alis jos nejvykdys per nustatyta papildomajj termina. Sia
teise kreditorius negali pasinaudoti, jeigu nejvykdyta prievolés dalis sudaro nedidele sutarties nej-
vykdZziusios $alies sutartiniy prievoliy dalj (CK 6.209 straipsnio 4 dalis)®2. PavyzdZiui, jeigu paskolos
gavéjas ilga laikotarpj vykdo kredito sutartj su banku ir praleidzia vieno periodinio paskolos dalies
mokeéjimo terming, sutarties nutraukimas neatitikty prievolés pobiidzio ir esmés, taip pat teisingumo ir
saziningumo, $aliy bendradarbiavimo prievoléje principy, nors kreditorius ir buty suteikes skolininkui
papildomg terming prievolei jvykdyti®3. Kreditoriaus valia ar pagal jstatymg nustatomas papildomas
terminas prievolei jvykdyti turi atitikti protingumo kriterijy, t. y. turi biiti realus, atitikti prievolés pri-
gimtj ir esme, o tai leisty kitai prievolés $aliai jg tinkamai jvykdyti (CK 6.209 straipsnio 1 dalis). Jei
papildomas terminas nustatytas neprotingai trumpas, jis skolininko reikalavimu kreditoriaus turi biiti
atitinkamai pratestas (CK 6.209 straipsnio 3 dalis).

Lengvatinis terminas yra toks jstatymo, Saliy susitarimu ar teismo nustatytas terminas, kuriam ati-
dedamas sutartyje numatytas prievolés vykdymas, taip pat teismo sprendimo ar kito vykdytino doku-
mento vykdymas. Tiesiogiai jstatyme lengvatinis terminas prievolei jvykdyti nustatomas retai, taiau
Salys ji gali nustatyti sutartyje. PavyzdZziui, po pagrindinés prievolés jvykdymo termino pasibaigimo
lengvatinis terminas, kuriam pasibaigus jkaito turétojas igyty teis¢ nukreipti iSieskojima i jkeitimo
objekta, gali blti nustatytas Saliy susitarimu jkeitimo sandoryje. Tokiu atveju jkaito davéjui biity su-
teikta galimybé prievole jvykdyti kitokiu biidu, i§saugant jkeista turta, kuris paprastai biina vertingiau-
sias skolininko turtas, susijes su jo svarbiy ar net esminiy poreikiy tenkinimu (pavyzdziui, vieninte-
lis bustas, ir kt.). Lengvatinj prievolés jvykdymo terming Salys gali nustatyti ir kitose sutartyse, bet
dazniau taip nustatomas ne lengvatinis, bet papildomasis terminas, kai prievolés jvykdymo terminas
nukeliamas tolesniam laikui. Lengvatinj terming daZniausiai taiko teismai ginc¢uose dél jpareigojimo
vykdyti prievole. Pagal CPK 284% straipsnj, dalyvaujan¢iy byloje asmeny praSymu ar teismo iniciaty-
va, atsizvelgiant j turting abiejy Saliy padétj ar kitas aplinkybes, teismo sprendimo vykdymas gali biiti
atidétas arba iSdéstytas. Tai galima padaryti ir kai priverstinis vykdymas jau yra prasidéjgs.

Isiteiséjes teismo sprendimas jgyja privalomumo ir vykdytinumo savybes — jis turi biiti besglygis-
kai jgyvendinamas, o skolininkui pa¢iam geruoju nevykdant teismo sprendimo, jis gali biiti vykdomas
priverstinai. Kadangi CPK 284 straipsnio nuostaty jgyvendinimas reiskia nukrypima nuo bendros teis-
mo sprendimo vykdymo tvarkos, tai teismo sprendimo jvykdymas gali biiti atidedamas ar iSdéstomas
tik i§imtiniais atvejais, atsiZvelgiant j Saliy turting padétj arba kai susidaro labai nepalankios aplinky-
bés ji jvykdyti. Sprendziant dél teismo sprendimo jvykdymo atidéjimo, aktualdis yra CK 1.2 straipsnio
1 dalyje jtvirtinti civiliniy santykiy subjekty lygiateisiskumo, taip pat teisinio apibréztumo, propor-
cingumo ir teiséty likesc¢iy principai. Taikant $iuos civiliniy teisiniy santykiy teisinio reglamentavi-
mo principus reikalaujama, kad, nagrinéjant teismo sprendimo jvykdymo atidéjimo klausimg bty
atsizvelgta | abiejy bylos Saliy interesus, j tai, ar atidéjus teismo sprendimo jvykdyma bus uztikrintas
tinkamas jo jvykdymas, ar nebus i§ esmés paneigtas teismo sprendimas ir pazeisti Salies, kurios naudai
jis priimtas, likes¢iai%. Poreikj taikyti lengvatinj terming gali lemti prievolés esmé, taip pat susi-

92 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyrius. 2013 m. geguzés 14 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-
288/2013.

03 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyrius. 2011 m. birzelio 15 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-7-
272/2011.

4 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo 2002 m. vasario 28 d.
istatymu Nr. IX-743 patvirtintas Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas. Valstybés zinios, 2002, Nr. 36-1340.

9 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyrius. 2006 m. balandzio 26 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-
301/2006; 2006 m. lapkricio 20 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-596/2006, 2011 m. balandzio 4 d. nutartis civilinéje
byloje Nr. 3K-7-61/2011 ir kt.
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klosciusios sudétingos asmenings ar kitos ypatingos prievolés vykdymo aplinkybés, dél to sprendimo
vykdymas gali i§ esmés pazeisti skolininko interesus ir biiti neproporcingas padarytam kreditoriaus
teisiy pazeidimui, pavyzdziui, vaiky interesai iSkeldinimo i§ bisto bylose, sunki skolininko sveikatos
buklé ar turtiné padétis ir kt. Taigi, taikyti lengvatinj terming ar ne, sprestina pagal konkrecias bylos
aplinkybes, kurios vertinamos atsizvelgiant | bendruosius teisingumo, saziningumo ir protingumo kri-
terijus, taip pat j abiejy Saliy interesy derinimo ir proporcingumo principus (CK 1.5 straipsnis, CPK 3
straipsnio 1 ir 7 dalys). Kiekvienu atveju, atsizvelgdamas j prievolés pobiidj, bylos aplinkybes ir ben-
druosius teisés principus, pagrindg taikyti lengvatinj terming nustato teismas. Teismas gali jsiteiséjusj
ir vykdyting teismo sprendimg atidéti ar iSdéstyti, taip pat taikyti misrias teismo sprendimo vykdymo
atidéjimo ir iSdéstymo priemones. Esant iSimtinéms aplinkybéms teismo sprendimo vykdymas gali
biti atidétas ir daugiau nei vieng kartg®.

Siekiant nustatyti teismo sprendimu jau priteistos skolos mokéjimo tvarkg ir terming, néra pagrin-
do reiksti Siuo klausimu atskirg ieskinj bendraja ginco teisena, jeigu jau yra jsiteiséjes teismo sprendi-
mas dél skolos priteisimo, nes toks reiskiamas reikalavimas i§ esmés yra tapatus jau iSnagrinétajam,
todél skolininkas dél teismo sprendimo vykdymo atidéjimo ar iSdéstymo $iuo atveju gali kreiptis tik
CPK 284 straipsnio 1 dalyje numatytu pagrindu ir tvarka®’.

Istatymas draudzia taikyti lengvatinj terming skubiai vykdytino teismo sprendimo ar jo dalies at-
zvilgiu (CPK 284 straipsnio 1 dalis). Istatymas (Lietuvos Respublikos 2013 m. gruodzio 3 d. jstatymo
Nr. XII-633 redakcija, jsigaliojusi nuo 2013 m. gruodZio 14 d.)°® numato ir vieng konkrety teismo
sprendimo vykdymo atidéjimo atveji: jeigu teismo sprendimui, kuriuo i§ Lietuvos valstybés priteis-
tos mokétinos sumos, jvykdyti reikalingos sumos nenumatytos patvirtintame valstybés biudzete, Sio
sprendimo vykdymas atsakovo praSymu gali biiti atidétas kitiems biudZetiniams metams (CPK 284
straipsnio 1 dalis). Pavyzdziui, Lietuvos apeliacinis teismas vienoje i§ apeliacine tvarka iSnagrinéty
civiliniy byly konstatavo esant nurodytos teisés nuostatos tikslg®.

Apibendrinant tai, kas pasakyta, galima daryti iSvada, kad lengvatinis terminas nustatomas tada,
kai prievolés jvykdymo terminas jau yra suéjes, kreditorius turi teis¢ reikalauti prievolg vykdyti, o
daznai $ig teis¢ jau yra patvirtings ir teismas, tenkindamas kreditoriaus ieskinj. Atsizvelgiant | tai,
koks subjektas ir kokiai prievolei vykdyti yra nustatgs lengvatinj terming, atitinkamai galimi skirtingi
prievoliy vykdymo termino pazeidimo padariniai ir kreditoriy teisiy gynimo btidai. Jeigu lengvatinis
terminas nustatytas jstatymo arba ji numato Saliy sudaryta sutartis, per $j termina, kaip ir per papildo-
majj terming, nukeliamas prievolés vykdymas j ateit], iki pasibaigs lengvatinis terminas. O kai teis-
mas skiria lengvatinj terming jsiteis¢jusiu teismo sprendimu patvirtintai skolininko prievolei jvykdyti,
Siais atvejais lengvatinis terminas, skirtingai nuo papildomojo termino, prievolés jvykdymo termi-
no | ateitj nenukelia, o tik atideda jos priverstinj vykdyma. Nustacius lengvatinj termina, kreditorius
tokiais atvejais tik laikinai netenka teisés taikyti skolininkui priverstinio vykdymo priemoniy (CPK
624 straipsnis), bet, kadangi prievolés vykdymo terminas jau praleistas, yra pagrindas reikalauti pri-

66 7r.: DRIUKAS, A.; VALANCIUS, V. Civilinis procesas: teorija ir praktika. 11l tomas. Vilnius: Teisinés infor-
macijos centras, 2007, p. 799-808; Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyrius. 2011 m. kovo 28 d. nutartis
civilinéje byloje Nr. 3K-3-128/2011; 2011 m. balandzio 4 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-7-61/2011; 2011 m. gruodzio
16 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-521/2011; Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyrius. 2014 m. spalio 8 d.
nutartis civilinéje byloje Nr. 24-1188/2014; 2014 m. lapkricio 13 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2-1946/2014; 2015 m.
sausio 15 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2-54-381/2015; 2016 m. gruodzio 16 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e24-828-
241/2016 ir kt.

7 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyrius. 2011 m. geguzés 10 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-
240/2011.

8 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 284 straipsnio pakeitimo jstatymas. Valstybés Zinios, 2013,
Nr. 128-6521.

9 Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyrius. 2014 m. sausio 17 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2-22/2014.
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teisti i§ skolininko nuostolius, netesybas, paliikanas’. Nustacius lengvatinj terming, kreditorius taip
pat turi teise atlikti prieSpriesinj vienartsiy prievoliy jskaityma, nes prievolés jvykdymo terminas lai-
komas pasibaigusiu (CK 6.130 straipsnio 1 dalis, 6.132 straipsnis).

5. Teisiy gynimo formos, paZeidus terminuotaja prievole

Kiekvienas pazeistos teisés gynimo btidas gali biiti jgyvendinamas tam tikra procesine tvarka. Teisés
moksle skiriamos jurisdikciné ir nejurisdikciné civiliniy teisiy gynimo formos!. Istyrus norminius tei-
sés aktus bei teismy praktika, galima daryti iSvada, kad, skolininkams pazeidus terminuotgsias prievo-
les, kreditoriai naudojasi abiem Siomis teisiy gynimo formomis. Salys, kuriy teisés pazeidziamos, pries
kreipdamosi j teisma ar kitg ginCus sprendziancig institucijg, dazniausiai imasi sutartyje ir jstatymuose
numatyty prevenciniy priemoniy — aiskinasi su skolininku termino praleidimo priezastis, vykdo dery-
bas ar taikinamojo tarpininkavimo procediiras, jspéja skolininkg, kad taikys jam civiling atsakomybg¢
ar imsis kity priemoniy pazeistai teisei apginti, skiria papildomajj terming prievolei jvykdyti, reiskia
skolininkui pretenzijas, jose iSdésto savo materialiuosius reikalavimus ir teisiy gynimo budus, jeigu
leidzia prievolés prigimtis ir kai Salis sieja prieSprieSiniai jsipareigojimai, jspéja Salj apie savo prie-
voliy skolininkui vykdymo sustabdyma arba daikto sulaikyma, taiko savigynos priemones — sulaiko
daikto, darbo rezultato perdavima ar mokéjimus, sustabdo prieSprieSinés prievolés vykdyma. Tokiy
priemoniy bitina imtis laiku, nedelsiant, siekiant teisinio aiSkumo ir tikrumo, t. y. iSsiaiSkinti, ar Salys
vienodai supranta prievoliy vykdymo termino trukme, jsipareigojimy turinj ir prievolés vykdymo tvar-
ka. Jeigu tokios priemonés neveiksmingos, biitina tinkamai ir laiku pasinaudoti jurisdikciniais teisiy
gynimo buidais. Statistika dél taikomy nejurisdikciniy teisiy gynimo formy ir jy taikymo efektyvumo
néra vedama, taciau civiliniy gincy dél prievoliy vykdymo terminy pazeidimo gausa, teismy praktikos
pavyzdzai patvirtina, kad pagrindiné pazeisty teisiy Sioje srityje gynimo forma vis délto yra jurisdik-
ciné ir konkreciai — ginco teisena.

Dél prievoliy netinkamo vykdymo, taip pat ir dél prievoliy vykdymo terminy pazeidimo tarp Saliy
gin¢y kyla labai daznai. Gin¢ijamasi, kokio pobtidZio (atidedamasis ar naikinamasis’?) terminas ir
kokios trukmés jis buvo nustatytas, ar terminas nustatytas bendrasis (visai prievolei jvykdyti), ar tik
tarpinis (prievolés daliai jvykdyti), koks pasirinktas prievolés vykdymo termino apibrézimo biidas
ir kt. PaZeistas teises, skolininkui pazeidus prievoliy vykdymo terming, kreditorius dazniausiai gina
ir civiling atsakomybe taikyti skolininkui reikalauja ginco teisena. Kaip matyti i§ pateikiamy teismy
praktikos pavyzdziy, pazeistoms ar tariamai pazeistoms teiséms ginti Salys pasirenka jvairius teisiy
gynimo biidus — ginco teisena reikalauja netesyby ar paltikany uz prievolés vykdymo termino pralei-
dimg priteisimo bei prievolés vykdymo natiira, vienasaliSkai nutraukia sutartj arba kreipiasi dél jos
nutraukimo |} teismg ir praso priteisti patirtus nuostolius. Daznai priesingg teisinio santykio Salj tai
iSprovokuoja reiksti prieSpriesinius reikalavimus teisme — dél sutarties nutraukimo ar jos nutraukimo
pripazinimo neteiséto, nuostoliy atlyginimo. Ginc¢g teisme gali inicijuoti ir skolininkas, reaguodamas j
kreditoriaus pritaikytas savigynos priemones, pavyzdziui, reikalauti i§ kreditoriaus vykdyti prieSprie-
Sine¢ prievole, perduoti daiktg ar darby rezultata, pripazinti vienasSalj sutarties nutraukimg neteisétg ir
kt. Gincai dél tinkamo prievoliy vykdymo sudétingi, buitina nustatyti daug faktiniy aplinkybiy, susi-
jusiy su Saliy abipusiy jsipareigojimy vykdymu, pripazinti, kuri i§ $aliy prievol¢ pazeidé pirmoji, kuri
nevykdé bendradarbiavimo pareigos, tai trunka daug laiko, paprastai bylos nagrinéjamos maziausiai
dviejose teismy instancijose, daznai ir kasacine tvarka, tarp Saliy sudarytos sutarties vykdymas su-

70 MIZARAS, V. Civiliné <..>, p. 513; MIKELENAS, V. Prievoliy <..>, p. 113-115.
7 MIZARAS, V. Civiliné <..>, p. 546-547.
72 MIKELENAS, V. Prievoliy <..>, p. 112, 122-125.
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stabdomas arba nutraukiamas, ginco nagrin¢jimo metu pritaikomos laikinosios apsaugos priemongés
(turto arestas, draudimas atlikti tam tikrus veiksmus ir kt.), ribojancios subjekty veikla, i$ to kyla naujy
gincy dél taikant laikingsias apsaugos priemones padaryty nuostoliy atlyginimo. Nepaisant tokiy rimty
padariniy, prievoliy vykdymo terminy pazeidimo atvejais ginco teisena — i§ esmés vienintelis $aliy
pasirenkamas gincy sprendimo biidas. Kitais buidais, tarp $aliy kilus nesutarimy dél prievoliy vykdymo
terminy, $iy santykiy subjektai tiesiog nesinaudoja, nors teisiniy prielaidy tam yra sudaryta.

Galima suprasti ir pateisinti, kai teisiy gynimo ginco teisena biidus Salys pasirenka tais atvejais,
kai prievoliy vykdymo terminai yra apibrézti aiskiais (kalendorine data, laikotarpiu, jvykiu) arba bent
santykinai aiskiais (protingas terminas) kriterijais, nors ir tokioje situacijoje deréty pries tai dazniau
iSbandyti alternatyvius (nejurisdikcinius) gincy i§sprendimo biidus — nustatyti prieSingai Saliai pa-
pildomajj terming prievolei jvykdyti, taikyti savigynos priemones (sustabdyti prieSprieSiniy pareigy
vykdyma, sulaikyti daiktg) ir pan.

Taciau negalima pripazinti protingumo kriterijy atitinkanciu Salies pasirinkimg taikyti tradicinius,
daug laiko ir finansiniy istekliy reikalaujancius teisiy gynimo ginco teisena budus, kai prievolés vyk-
dymo terminai apskritai néra nustatyti. [statyme tiesiogiai numatyta, kad prievolés jvykdymo terming
vienos i§ Saliy reikalavimu gali nustatyti teismas tada, kai tam tikro prievolés jvykdymo termino reika-
lauja prievolés pobudis, jos jvykdymo buidas ar jvykdymo vieta ir Salys termino nebuvo nustaciusios
(CK 6.35 straipsnio 3 dalis, CK 6.53 straipsnio 1 dalis). Pagal CK 6.35 straipsnio 2 dalj, teismas vienos
i$ Saliy reikalavimu nustato terming, atsizvelgdamas j prievolés pobudj ir bylos aplinkybes, ir tada, kai
Salys susitaré nustatyti terming ateityje arba jj nustatyti buvo pavesta vienai i$ 3aliy. Siais atvejais Salys
neturéty delsti, spelioti ar jtikinéti viena kita, kuri 1§ jy prievole turi jvykdyti pirmoji ir koks turéty biiti
prievolés jvykdymo terminas, bet gali kreiptis dél prievolés vykdymo termino nustatymo | teisma a
priori, t. y. kol teisiniai santykiai tarp Saliy dar néra nutraukti.

Teisiniy santykiy subjektai turéty suvokti, kad joms pac¢ioms yra naudingiau i$saugoti bendradar-
biavimg ir sutartinius santykius su kita prievolés Salimi bei gauti prievolés jvykdyma, ypac tarp Saliy
esant testiniams teisiniams santykiams, kai Salis sieja abipusés ilgalaikés teisés ir pareigos (pavyz-
dziui, statybos rangos teisiniy santykiy srityje). Kita vertus, Salims labai sudétinga ir prognozuoti,
kurios i§ ginco $aliy veiksmus dél nutrtikusio Saliy bendradarbiavimo, dél tam tikry pareigy per tam
tikrg laikotarpj neatlikimo teismas pripazins pazeidusius prievole ir neteisétus, kokj laikotarpj tam tik-
rai pareigai atlikti teismas jvertins kaip protingg ir pakankamg, nes Sias iSvadas teismas padarys post
factum, jau nutrikus Saliy santykiams, jvertings Saliy pateiktus jrodymus bei jy pagrindu nustates kon-
krec¢ius buvusius faktus. Dazniausiai i§ sutarties kilusio ginco pradzioje Salys nesutaria tik dél palyginti
trumpo termino (keliy dieny ar savaiciy), nors véliau ginCo nagringjimas ieskinio teisena gali trukti
net kelis metus. Todél, jeigu Saliy sutartis dar néra nutraukta, Salys dél prievolés vykdymo dar nesi-
kreipé i teisma ginco teisena, anks¢iau nurodytais atvejais suinteresuota Salis galéty kreiptis | teisma
ypatingaja teisena supaprastinto proceso tvarka (CPK XXXIX skyrius) dél tokios prievolés jvykdymo
termino nustatymo. CPK 579 straipsnyje numatyta, kad klausimai, kurie pagal Civilinj kodeksg ir
kitus jstatymus nagrinétini supaprastinto proceso tvarka, nagrinéjami CPK XXXIX skyriuje nustaty-
ta tvarka, jeigu CPK nenumato kitos tokiy praSymy nagrinéjimo tvarkos. Pagal CPK 582 straipsnio
2 dalj, tokie saliy praSymai teisme turi biiti iSnagrinéti ne véliau kaip per penkias darbo dienas nuo jy
priémimo dienos. Taigi, jau ir dabar galiojantis reguliavimas suteikia teisinj instrumenta tam, kad Salys
pasinaudoty galimybe operatyviai nustatyti prievolés vykdymo terming. Teismo nustatytas terminas
prievolei vykdyti tokiu atveju tapty Salims privalomas ir tame Saliy teisiniy santykiy etape iSspresty ki-
lusj nesutarimg dél priesSpriesiniy prievoliy vykdymo eiliskumo ir termino. Suprantama, su teismo pri-
imta nutartimi dél termino prievolei vykdyti nustatymo, kuri yra neskundziama (CPK 582 straipsnio 7
dalis), nesutinkanti $alis turi teis¢ kreiptis dél kilusio ginco i§sprendimo ieskinio teisenos tvarka, taciau
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procesiné iniciatyva tokiam veiksmui buty perkeliama biitent Siai $aliai. Nustatydamas prievolés jvyk-
dymo terming, teismas, atsizvelgdamas j konkrecios bylos aplinkybes, turi jvertinti prievolés prigimtj,
jos jvykdymo budg ar vietg. Aiskinant $ig normg sistemiskai su kitomis terminus reglamentuojancio-
mis nuostatomis ir civilinio teisinio reguliavimo principais (CK 1.2, 1.5, 1.9 straipsniai) akivaizdu,
kad jstatymy leidéjas kalba apie teismo jpareigojimg nustatyti protingg prievolés jvykdymo terming’>.

Civiliniy santykiy dalyviai ir jy atstovai be pagrindo neiSnaudoja aptartos procediiros pranasumy,
teismy praktikoje ja nesinaudojama, nors tai galéty uztikrinti Saliy prievoliniy santykiy testinumg ir
Saliy bendradarbiavimo kokybe, paspartinti civiling apyvarta, sumazinti konflikty tinkamo prievoliy
vykdymo srityje ir sudétingy civiliniy gincy teismuose skaiciy.

Kita vertus, procesinés taisyklés, jtvirtinancios galimybe Salims kreiptis | teismg dél tam tikry
pareigy vykdymo terminy nustatymo, kol sutartiniai santykiai tarp jy dar nenutraukti, turéty buti tobu-
linamos. Pavyzdziui, tokio pobiidzio klausimy detalesnis reglamentavimas galéty bati numatytas CPK
XXXVIII skyriuje, papildant jj atitinkamomis teisés nuostatomis, numatanc¢iomis prievolés vykdymo
terminy nustatymo teisme ypatingaja teisena tvarkg. Esminiai Sios rusies byly nagrinéjimo reikala-
vimai turéty baiti labai trumpi procesiniai terminai bei jstatyme jtvirtinti termino prievolei vykdyti
nustatymo teismo nutartimi materialieji padariniai (privalomumas Salims). Proceduiroje galéty buti
numatyta ir apeliacijos galimybé, taciau atskirajam skundui paduoti ir bylai nagrinéti apeliacine tvarka
turéty buti nustatyti trumpi procesiniai terminai. Be to, Zvelgiant j prievoliy vykdymo terminy proble-
matika sistemigkai, reikéty papildyti ir materialiosios teisés nuostatas. Salims turéty biti suteikta gali-
mybe kreiptis j teisma dél prievolés vykdymo termino nustatymo ne tik dabar CK numatytais atvejais,
kai prievolés Salys termino néra nustaciusios, sutarusios terming nustatyti ateityje arba pavedusios
terming nustatyti vienai i$ Saliy, bet ir tada, kai prievolés vykdymo terminas yra apibréztas santykinai
(gali buti tik numanomas pagal prievolés esmg, apibréztas protingumo kriterijumi ir pan.) arba tiesiog
Salims yra neaiSkus.

ISvados

1. Atsizvelgiant j prievolés jvykdymo termino israiskos biidg, galimi Sie prievolés vykdymo varian-
tai: kai terminas apibréztas, kai terminas neapibréztas, kai nustatytas terminas iki pareikalavimo,
kai nustatytas protingas prievoliy jvykdymo terminas. Santykinai apibréztas yra ir numanomas
prievolés vykdymo terminas, kai jis yra aiskus, atsizvelgiant j konkrecios prievolés pobudj ir esme,
taip pat prievolés vykdymo terminas, kuris nustatytas nurodant nezinia kada jvyksiantj jvyki. Re-
miantis protingumo kriterijumi prievolés vykdymo terminas nustatomas, kai prievolés jvykdymo
terminas nenumatytas ir néra nurodyta jokiy salygy jos ivykdymo terminui apibréZti, bet prievolé
turi biti jvykdyta.

2. Atsizvelgiant i kreditoriaus interesa gauti prievolés jvykdyma, jstatyme arba sutartyje gali buti nu-
statytas grieztas prievolés vykdymo terminas, kai termino laikymasis $aliai turi esming reikSme ir
kai skolininkui pazeidus terming, nesvarbu terminas bus apibréztas ar neapibréztas, pripazjstama,
kad kreditorius yra praradgs interesg sutarciai.

3. Prievolés vykdymo termino praleidimo faktui pripazinti prievolés pazeidimu biitina nustatyti, ar
pats kreditorius tinkamai vykdé savo pareigas pagal prievole, taip pat bendradarbiavimo su skoli-
ninku pareigg.

4. Skolininkui pazeidus prievole dél jos vykdymo termino praleidimo kreditorius pasirinktinai turi
teise taikyti ir derinti jvairius teisiy gynimo biidus — imtis savigynos priemoniy, reikalauti skoli-
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ninko civilinés atsakomybés, kompensuojamyjy paltikany, prievolés jvykdymo natiira, nutraukti
sutartj ir kt., i8skyrus jstatymuose numatytas iSimtis. Kreditoriaus teisiy gynimo buidai taip pat
ribojami, kai taikomas papildomasis ar lengvatinis prievolés vykdymo terminai.

5. Kai sutarties pazeidimas pasireiskia termino praleidimu ir toks pazeidimas néra esminis sutarties
pazeidimas, paprastai sutartis gali biiti vienasaliSkai nutraukta, jeigu nukentéjusi Salis prie§ tai
nustaté papildoma protinga terming nejvykdytai sutarciai jvykdyti. Net ir nenustacius papildomojo
termino prievolei jvykdyti, sutartj galima nutraukti ne teismo tvarka pasibaigus prievolés jvyk-
dymo terminui, kai termino praleidimas yra esminis sutarties pazeidimas, taip pat jeigu sutarties
ivykdymas po termino praleidimo $aliai praranda prasmg.

6. Pasirinkdamos teisiy gynimo, pazeidus terminuotgsias prievoles, procesing formga Salys turéty atsi-
zvelgti | jstatyme ar sutartyje numatytg prievoliy vykdymo terminy apibrézimo biida. Jeigu prievo-
lés terminas yra apibréztas (kalendorine data, laikotarpiu, jvykiu, kreditoriaus pareikalavimo mo-
mentu ar protingu terminu) arba neapibréztas, skolininkui pazeidus prievolés vykdymo termina,
pagrjsta savo teisiy gynimo reikalauti ginco teisena.

7. Prievolés jvykdymo terming (tiek tarpinj, tick bendrajj) vienos i§ Saliy reikalavimu ypatingaja
teisena supaprastinto proceso tvarka (CPK XXXIX skyrius) operatyviai gali nustatyti teismas, kai
tam tikro prievolés jvykdymo termino reikia atsizvelgiant i prievolés pobiidj, jos jvykdymo biida
ar jvykdymo vieta ir Salys termino nebuvo nustaciusios, taip pat kai Salys susitaré nustatyti terming
ateityje arba ji nustatyti buvo pavesta vienai i§ Saliy.

8. Biitina tobulinti procesines taisykles, jtvirtinancias galimybe Salims kreiptis j teisma dél prievoliy
vykdymo terminy nustatymo. Su tuo susijes detalesnis reglamentavimas galéty biiti numatytas
CPK XXXVIII arba XXXIX skyriuje, CPK papildant atitinkamomis teisés nuostatomis, numatan-
giomis prievolés vykdymo terminy nustatymo teisme ypatingaja teisena tvarka ir padarinius. Sa-
lims CK turéty buti suteikta galimybé kreiptis | teisma dél prievolés vykdymo termino nustatymo
ir tais atvejais, kai prievolés vykdymo terminas yra apibréztas santykinai arba termino apibrézimo
budas $alims yra neaiskus.
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TIME-LIMITS FOR THE PERFORMANCE OF OBLIGATIONS AND LEGAL EFFECTS OF THEIR
EXTINCTION

Artiiras Driukas
Summary

The article examines the meaning of the time-limits for the performance of obligations, their kinds, the ways of defining
these time-limits and legal effects of their extinction. Also, it analyses the parties® choices as regards the remedies in the
case of breaches of obligations with a term and, finally, the meaning of additional time-limits and the period of grace. The
analysis is extensively supported by the case-law which assists in the disclosure of the issues related to the time-limits for
the performance of obligations.

Parties to legal relationships should combine possible remedies for the breach of obligations with a term more
flexibly, without confining them to traditional ways of protecting rights by the ordinary civil procedure. Parties are
encouraged to use the alternative ways of conflict resolution, such as the establishment of an additional period of time for
the performance or the exercise of self-defense. If the time-limit for performance of an obligation is not established, the
parties should request the court to fix the time-limit in a summary procedure. This should also be the direction in which
the legislation should be improved.
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