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Straipsnyje analizuojama piratavimo jaroje kaip nusikaltimo pagal tarptautine teise samprata, proble-
miniai jos aspektai, piraty laivy ir piratavimu jtariamy asmeny sulaikymo pagrindy, taikytinos teisés
klausimai, aptariamos piratavimu jtariamy asmeny nebaudZiamumo prieZastys, jskaitant pabégélio

teisinio statuso taikymo piratams galimybe.

The article examines the concept of piracy in international law, its problematic aspects, considers ques-
tions related to the detention of pirate ships and suspected pirates, applicable law, as well as reasons of
non-prosecution of suspected pirates, including the possible application of refugee legal status.

Ivadas

Laivybai piraty ataky pavojus grésé nuo
seniausiy laiky. Mokslininkai piratavimo
iStakomis laiko antiking Graikija [49,
p- 129], 0 XVIa.— XVIII a. laikytini piraty
aukso amziumi, kai piratais buvo naudoja-

* Straipsnio autorés yra Vilniaus universiteto Tei-
sés fakulteto komandos, dalyvavusios 2010 m. Telders
Tarptautinio Teisingumo Teismo proceso inscenizacijos
varzybose Hagoje (Nyderlandai) narés (daugiau infor-
macijos apie konkursg zr. http://www.grotiuscentre.
org/). Straipsnyje nagrinéjamos problemos i§ dalies yra
susijusios su 2010 m. Telders inscenizacijos bylos tema.
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masi valstybiy tarpusavio kovose. Ilgainiui
piratai ypac suaktyvéjo, todél, baiminantis
agresyviy ataky, X VIII a. pradZioje jie buvo
i$stumti i§ Kariby, Vakary Afrikos ir Siaurés
Amerikos bei i§ Indijos vandenyno, o kiti
zinomi piratai buvo paskelbti esantys uz
istatymo riby [49, p. 129]. Taciau jau XIX a.
suprasta, kad piratavimo grésmé neisnyko.
Nuo 2004 m. ypac padidéjo sékmingy piraty
ataky skaiCius Ryty Afrikos pakrantése. Tai
siejama su padétimi Somalyje, kur pirata-
vimas tapo organizuotu nusikalstamumu.
2010 m. statistikos duomenimis [56], pa-



stangos uzkirsti kelia Siam reiskiniui nedavé
pastebimy rezultaty. Kaip rodo tyrimai,
dazniausiai su piratais deramasi ir sumoka-
mos didelés iSpirkos, ta¢iau tai nepanaikina
problemos, bet, atvirkséiai, toliau skatina
Siuolaikinj piratavima [56]. D¢l to laivybos
kompanijos jau patyré nuostoliy, vertinamy
Simtais milijony doleriy [40, p. 13].

Straipsnyje analizuojami pagrindiniai
piratavimo reiskinio teisiniai probleminiai
aspektai, susij¢ su piratavimo samprata,
piraty laivy ir piratavimu jtariamy asmeny
sulaikymu, jiems taikytinos teisés klausi-
mais, aptartos kai kurios paplitusio nebau-
dziamumo piratavimo atveju priezastys.
Detaliau nagrinéjant pasirinktas problemas,
pazymétina, kad tokia kompleksiné analiz¢,
vertinimas ir gauty iSvady pateikimas leidZia
perteikti kovos su piratavimu mastg ir sudé-
tinguma. Todél straipsnio tikslas — atskleisti,
kad piratavimo reiSkinio problemy, kurios
itin susijusios, pavienis sprendimas nebiitinai
uztikrina bendra postimi kovojant su pira-
tavimu. Nors piratavima yra analizave keli
lietuviy autoriai (Rytis Satkauskas, magistro
darbuose — Karolis Liutkevi¢ius ir Kamilé
Michailovskyté), taciau tokio kompleksi-
nio piratavimo reiskinio aptarimo mokslo
darbuose Lietuvoje iki $iol nebiita, taigi,
manytina, kad $iuo poziiiriu straipsnis yra
naujas ir originalus. Siuo straipsniu taip pat
siekiama atskleisti problemos {vairiapusis-
kuma ir aktualuma, pasireiskianti ir Lietuvos
kontekste. Juk piraty ataky grésmé, nepaisant
tarptautinés bendruomenés pastangu, ne-
mazgja, o laivai grobiami nesivadovaujant
jokiais atrankos kriterijais (pavyzdziui, laivo
priklausomybe, krovinio pobtidziu, kt.), todél
§i problema tampa ir Lietuvos interesu!.

' 2009 m. penki Lietuvos jirininkai prie Nigeri-
jos kranty paimti {kaitais, piratams uzpuolus Limarko

Siame straipsnyje daugiausia pasitelkiant
lyginamaji, sisteminj ir istorini metodus
nagrinéjami pagrindiniai piratavimo jlroje
aspektai. Darbe analizuojami tik biidingi
probleminiai iy dieny piratavimo klausimai.

Pagrindiniai darbo Saltiniai — tarptautinés
sutartys, Jungtiniy Tauty Saugumo Tarybos
rezoliucijos ir publikacijos uzsienio moks-
liniuose Zurnaluose.

1. Piratavimo apibréZimas

Pagrindinis tarptautinis teisés aktas, apibré-

Ziantis piratavima, yra 1982 m. Jungtiniy

Tauty jury teisés konvencija (toliau — Jiiry

teisés konvencija) [12]. Sios konvencijos

nuostatos pripazintos kodifikuojancios
tarptauting paproting teisg [35, p. 10], todél
yra privalomos kiekvienai valstybei, neatsi-
zvelgiant | tai, ar valstybé yra konvencijos
dalyvé. Jury teisés konvencijos 101 straips-
nyje numatyta, kas laikoma piratavimu

juroje, t. y.:

a) bet kokie neteiséti prievartos ar sulai-
kymo veiksmai arba bet koks grobimas,
kurj asmeniniais tikslais ivykdo privataus
laivo ar privataus orlaivio jgula ar kelei-
viai ir kuris yra nukreiptas:

e atviroje jlroje prie§ kita laiva ar
orlaivi arba prie§ asmenis ar nuo-
savybg, esancius tokiame laive ar
orlaivyje;

e prie§ laiva, orlaivi, asmenis ar
nuosavybg, esancius uz valstybiy
jurisdikcijos riby;

b) bet koks savanoriskas dalyvavimas
naudojant laiva ar orlaivi zinant faktus,

laivininkystés kompanijai priklausantj laiva ,,Saturnas*.
Pagrobtieji iSgabenti greitaeige valtimi nezinoma kryp-
timi. Pagrobti jurininkai i§laisvinti, manoma, sumokéjus
iSpirka [56].
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dél kuriy tas laivas ar orlaivis laikomas
piraty laivu ar orlaiviu;

c) bet koks veiksmas, skatinantis ar samo-
ningai padedantis atlikti veiksmus, kurie
yra aprasSyti a ar b punkte.

IS Sio straipsnio matyti, kad nusikals-
tamas veiksmas turi atitikti vietos, tikslo
ir objekto kriterijus, kad bty pripaZintas
piratavimu pagal tarptauting teis¢. Pirma,
pagal vietos reikalavima, jis turi jvykti atvi-
roje jiiroje arba kitoje vietoje, esancioje uz
valstybiu jurisdikcijos riby. Tikslo kriterijus
reiSkia, kad veiksmas turi buti jvykdytas
asmeniniais tikslais?, t. y. piratai turi veikti
nepriklausomai nuo valstybés, neturi buti
jos igalioti. Treciasis — objekto kriterijus,
dar kitaip vadinamas dvieju laivy reikala-
vimu, reiskia, kad piratavimo nusikaltime
turi dalyvauti aukos ir agresoriaus laivai.

Daugiausiai problemy kyla dél vietos kri-
terijaus. Vis daugiau piraty iSpuoliy vyksta
ne atviroje juiroje, o valstybiy teritorinése
jurose, tokiu atveju nusikalstami veiksmai
nebus pripazinti piratavimu pagal tarptauting
teisg. Pazymétina, kad Jiry teisés konvencija
automatiskai nesukuria kiekvienai pakrantés
valstybei teisés { teritoring jiira, taCiau tokia
valstybé turi teis¢ nustatyti savo teritorinés
juros ploti, kuris neturi virSyti 12 jirmyliy.
Tai ypac svarbu, nes, pavyzdziui, persekio-
jimo karstais pédsakais teisé pasibaigia, kai
laivas jplaukia { savo ar treciosios valstybés
teritorin jiira [12, 111 straipsnis]. Si proble-
ma itin opi tose teritorijose, kuriose salos,
priklausancios skirtingoms valstybéms,

2 Aut., Jury teisés konvencijoje pladiau neaiSkina-
ma, kaip turéty buti suprantamas asmeniniy tiksly rei-
kalavimas, taciau manytina, kad nusikalstami veiksmai,
padaryti del religiniy, etniniy ar i§imtinai politiniy mo-
tyvy, neturéty buti laikomi piratavimu.
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i$sidésciusios labai arti viena kitos. Tokiais
atvejais laivai gali lengvai pasprukti i kitos
valstybés teritorinius vandenis, o piratai —
i§vengti bausmeés [36, p. 156]. Sia problema
biity galima iSspresti, jei valstybés, | kuriy
teritorinius vandenis pasprunka piratai,
noréty bendradarbiauti kriminalizuodamos
piratavimo veiksmus ir galéty priimtus tei-
sés aktus jgyvendinti. Tai néra taip paprasta:
pavyzdziui, Somalis, kuris yra laikomas
viena i§ problemiskiausiy valstybiy piraty
ataky atzvilgiu, nuo 1991 m. neturi efek-
tyviai funkcionuojancios vyriausybés, ga-
liojanciy teisés akty ir juos igyvendinanciy
priemoniy, taigi ten praktiSkai neimanoma
kontroliuoti piraty ir jy bausti [35, p. 67].
Somali galima vadinti zlugusia valstybe
(angl. — failed state). Paprastai zlugusi
valstybé apibiidinama pagal specifinius
geografinius, politinius ir funkcinius pozy-
mius [53, p. 555]. Geografiskai zlugusios
valstybés dazniausiai siejamos su vidaus
problemomis, dél kuriy néra efektyvios
teritorijos kontrolés. Politiskai tokios vals-
tybés susiduria su visisku ar daliniu vidaus
tvarkos ir teisés akty zlugimu. FunkciSkai
tokios valstybés neturi organy, galinciy
joms atstovauti tarptautiniu lygmeniu ir
prisiimti isipareigojimy valstybés vardu,
pavyzdziui, sudarant tarptautini susitarima.
Taigi teisiniu poZiiiriu galima teigti, kad
zlugusi valstybé yra tokia, kuri islaiko tei-
sinj subjektiSkuma, bet praktiskai negali juo
pasinaudoti. Zlugusios valstybés yra didelé
problema tarptautinei bendruomenei, nes
tokiose valstybése kyla humanitarinés krizés,
pasireiskiancios, be kita ko, jvairiy grupuoCiy
atsiradimu. Pavyzdziui, Somalj sunaikino
pilietinis karas, dél to susikiiré Seséliné eko-
nomika. Atsizvelgiant { Somalio geografing



padéti, piratavimas Sioje valstybéje tapo
ypac pelningu uzsiémimu.

Taigi, nors tarptautiné teisé pripaZzista,
kad kiekviena valstybé turi teisg tvarkyti
savo vidaus reikalus be kitos valstybés
isikisSimo [53, p. 554], zlugusiy valstybiy
atveju galima kelti klausima, ar tuomet, kai
valstybé nesugeba vykdyti isipareigojimy
(kovoti su piratavimu ar uZztikrinti saugia
laivyba), pavyzdziui, Somalis, kitos vals-
tybés galéty su piratavimu kovoti pacios ir
iplaukti i Zlugusios valstybés teritoring jiira.
Taip pat, vertinant tai, kad Jiiry teisés kon-
vencija yra valstybiy sutartis ir tik valstybés
gali turéti teritoring jiira, bty galima teigti,
kad zlugusi valstybé negaléty pareiksti tei-
séty pretenzijy | teritoring jura [48, p. 301].
Taigi tokios valstybés vandenys galéty buti
laikomi ,,uz valstybiy jurisdikcijos riby™.

Kita vertus, pavyzdziui, Melakos saly-
nus supanciose valstybése (Malaizijoje,
Indonezijoje) egzistuoja funkcionuojancios
vyriausybés ir {statymai, bet ten proble-
miskiausia — Simtai kilometry pakrantés
linijos bei daugybé neapgyvendinty saly, {
kurias pasprukg piratai tampa nepagaunami
[35, p. 67]. Yra pasitilymy tokiais atvejais
iSplesti persekiojimo karsStais pédsakais
teise? [35, p. 18]. Taciau abejotina, ar vals-
tybés be Jungtiniy Tauty Saugumo Tarybos
(toliau — JT ST) leidimo, persekiodamos
piraty laivus, ryZtysi iplaukti i kitos valsty-
bés teritoring jura, nes, kaip savo praktikoje
nurodé Tarptautinis Teisingumo Teismas
[23, p. 35], tai galéty buti laikoma kitos
valstybés suvereniteto pazeidimu. Praktis-
kai kol kas tik Somalio atveju JT ST suteiké

3 Aut., nuostata, kad uz teisg, pazeista vienoje zo-
noje, yra baudziama, turéty biiti taikoma ir tais atvejais,
kai laivas jplaukia { kita zona, t. y. | teritoring jira.

teisg iplaukti i kitos valstybés teritoring jiira,
siekiant kovoti su piratavimu.

Gana greitai po Jliry teisés konvencijos
isigaliojimo buvo suprasta, kad ji turi spra-
gu (paminétinas Achille Lauro incidentas
1985 m., kai Palestinos i§sivadavimo fronto
nariai uzgrobé¢ Italijos keleivini laiva ir pa-
reikalavo i$ Izraelio vyriausybés islaisvinti
50 palestinieciy, ikalinty Izraelyje, per §iuos
ivykius buvo nuzudytas vienas keleivis; $ios
atakos tikslai buvo politiniai, o Jury teisés
konvencijoje itvirtintas asmeniniy tiksly
reikalavimas neapima politiniais tikslais
surengty ataky), todél 1988 m. buvo priimta
Tarptautinés jury organizacijos konvencija
dél kovos su neteisétais veiksmais pries
saugia jury laivyba (toliau — SUA konven-
cija) [13]. Viena vertus, §i konvencija su-
kuré platesng ir iSsamesng teising strukttira
(panaikino asmeniniy tiksly reikalavima,
iSplété geografing taikymo sriti, sukire
griezta reikalavimg valstybéms konvenci-
jos dalyvéms bausti piratus arba vykdyti ju
ekstradicijg [41, p. 21]), taciau, kita vertus,
SUA konvencija apribojo universalios ju-
risdikcijos taikyma?*, nes jurisdikcija bausti
ar vykdyti ekstradicija pagal Sia konvencija
turi tik tos valstybés, kurios vienaip ar kitaip
yra susijusios su piratavimo nusikaltimu.
Maza to, SUA konvencijos nuostatos ipa-
reigoja tik valstybes konvencijos dalyves,
todél §i konvencija neiSsprendé piratavimo
sampratos problemuy.

4 Remiantis universalios jurisdikcijos principu
valstybés turi teisg bausti piratavimu jtariamus asmenis
neatsizvelgiant { tai, kur padarytas nusikaltimas, kokia
nusikaltélio ar aukos pilietybé. Sis baudziamosios juris-
dikcijos principas istoriskai siejamas butent su piratavi-
mo nusikaltimu. Daugiau apie §j principa, pavyzdziui,
Bassiouni, M. Ch. The History of Universal Jurisdiction
and Its Place in International Law [37, p. 40].
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Tai, kad néra darnios sistemos, kuri ko-
ordinuoty valstybiy kova su piratavimu, ir
bendro sutarimo dél piratavimo sampratos,
apsunkina minéty problemy sprendima.
Todél reikéty apsvarstyti galimybe itvir-
tinti nauja visuotinai taikoma piratavimo
samprata, pavyzdziui, naujame tarptautinés
teisés akte ar pildant esamus aktus, nurodant,
kokiais atvejais galima kovoti su piratavimu
kity valstybiy teritorinése jiirose bei tiksliai
apibreézti, kokius veiksmus ten galima atlikti.

2. Piraty laivy ir piratavimu
itariamy asmeny sulaikymo
problematika

Sunkumy kyla ne tik apibréziant piratavima,
bet ir sulaikant piraty uzgrobtus laivus ir
piratavimu jtariamus asmenis.

[tariamus piratavimu laivus tikrinti gali
karo laivai [12, 110 straipsnis] — tai jma-
noma tik atviroje juroje. Taip pat paprotine
teise laikoma nuostata, kad kai laivas plau-
kia be véliavos arba atsisako ja parodyti
prasomas, tuomet i toki laiva atviroje jiiroje
gali isilaipinti bet kurios valstybés laivo pa-
reigtinai [38, p. 237]. Daug neaiskumuy kyla
dél jégos naudojimo sulaikant jtariamus
piraty laivus galimybiy ir riby. Persekio-
jantis laivas turi kiek jmanoma vengti jégos
naudojimo, o jei tai nei§vengiama, — gali
naudoti tik tiek jégos jvykdyti suémima,
kiek tai yra bitina, tinkama ir proporcinga
[25, pa. 155]. Taip pat jprasta praktika
pries naudojant jéga yra bet koks valstybei
prieinamas metodas piraty laivui aptikti ir
persekioti, iskaitant garso signalus, o jei tai
nejmanoma ar neefektyvu, galima Sauti per
laivo pirmagali [52, p. 1168; 21, pa. 257].
Laivo nuskandinimas gali buiti pripazin-
tas tinkama jégos panaudojimo isSraiska,
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jeigu panaudota jéga yra tinkama, bitina
ir proporcinga [39, p. 215; 22]. Taciau
paminétina, kad pagal valstybiy praktika
sulaikant piraty laivus, kaip ir piratavimu
itariamus asmenis, paprastai néra naudo-
jama ginkluota jéga, nebent tik savigynai
[54, p. 413]. Kitaip gali bati laikoma, kad
ataka pazeidzia Jungtiniy Tauty chartijos
2 straipsnio 4 dali [1].

Jégos panaudojima autorizuoti gali JT ST
priimdama rezoliucija. JT ST rezoliucijos,
ypac priimtos pagal JT chartijos VII skyriy,
yra teisiSkai privalomos ir, kai vartojamas
terminas ,,nusprendzia®, jos apima jparei-
gojima valstybéms imtis veiksmuy, jvardyty
rezoliucijose [50, p. 336]. Taciau tokie atve-
jai piratavimo kontekste néra labai dazni,
kol kas galima paminéti tik Somalj. Vien
2008 m. JT ST isleido penkias rezoliucijas
pagal JT chartijos VII skyriy, leidziancias
karinés jégos naudojima. Siomis rezoliuci-
jomis siekta kovoti su piraty ataky pavojumi
Somalio pakrantéje [14—18]. Naujausia,
Rezoliucija 1950, JT ST nusprendé, kad
per 12 ménesiy nuo rezoliucijos priémimo
valstybés, bendradarbiaudamos su Somalio
pereinamaja federaline vyriausybe, davusia
sutikima, gali jplaukti { Somalio teritorinius
vandenis, sieckdamos sustabdyti piratavima
ir ginkluota plésima [19]. Taciau valstybés
Somalio teritoriniuose vandenyse gali pa-
naudoti tik tokias priemones, kurios atitinka
veiksmus, leidZziamus atviroje jliroje pagal
tarptauting teis¢. Pazymétina, kad reikSmin-
giausia yra Rezoliucija 1851, kuria iSpléstas
leidimas naudoti jéga ir Somalio sausumos
teritorijoje [18]. Somalio atvejis neginCyti-
nai yra pirmasis ir kol kas vienintelis atvejis,
kai buvo leista naudoti ginkluota jéga pries
piratus suverenios valstybés teritorijoje.



Pagal Juiry teisés konvencijos 105 straips-
ni valstybéms suteikiama teisé atviroje ju-
roje tiek konfiskuoti piraty laiva arba laiva,
kuris buvo piraty uzgrobtas ir yra ju kon-
troliuojamas, tiek arestuoti asmenis ir turta,
esancius tokiame laive. Taéiau nors teis¢
valstybéms sulaikyti ir teisti piratavimu
itariamus asmenis suteikia tarptautiné teise,
ji nenustato piratams taikytino specialaus
statuso ar teisés normy, kuriomis vadovau-
jantis Sie asmenys turi biiti baudziami. Teisé
nustatyti nacionalinés teisés normas, pagal
kurias bty sulaikomi ir teisiami piratavimu
itariami sulaikytieji asmenys, palickama
pacioms valstybéms?, laikantis tarptautiniy
zmogaus teisiy teisés nustatyty standartuy.

Pazymétina, kad valstybés neprivalo
kriminalizuoti piratavimo [47, p. 149-150].
Taciau remiantis Europos Zmogaus teisiy
teismo (toliau — EZTT) praktika sulaikymas
turi biiti teisétas tiek pagal tarptauting, tiek
pagal nacionaling teis¢ [34, pa. 61]. Tokia
teismo praktika gali kelti keblumy valsty-
béms, nekriminalizavusioms piratavimo,
pavyzdziui, Lietuvai®. Remiantis tokia
EZTT praktika, Lietuva ir kitos valstybés,
nenumaciusios piratavimo kaip nusikalsta-
mos veikos sudéties, ne visais atvejais’ atvi-

5 Aut., bitina atsargiai vertinti nacionalinés teisés
normas, numatancias piratavimo sudétis, nes tam tikrais
atvejais tarptautings teisés ir nacionalinés teisés pirata-
vimo apibrézimai gali nesutapti.

6 Piratavimo nusikaltimas Lietuvos Respublikos
nacionalingje teis¢je néra kriminalizuotas. Atkreiptinas
démesys, kad yra rengiamas Lietuvos Respublikos bau-
dziamojo kodekso 7 straipsnio pakeitimo ir papildymo ir
Kodekso papildymo 252! straipsniu istatymo projektas,
kurj priémus pagal Lietuvos nacionaling teisg bty kri-
minalizuota piratavimo sudétis (2011-05-27 duomenys).

7 Siuo metu tokie asmenys tam tikrais atvejais ga-
léty buti sulaikomi atviroje jiiroje ar kitoje teritorijoje
uz valstybés jurisdikcijos riby ir baudziami remian-
tis Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 251
straipsniu ,,Orlaivio, laivo ar stacionarios platformos

roje jiiroje ar kitoje teritorijoje uz valstybés
jurisdikcijos riby galéty teisétai sulaikyti ir
patraukti baudziamojon atsakomybén pira-
tavimu jtariamus asmenis. Kita vertus, taip
pat akivaizdu, kad nesant konkre¢iy normuy,
nustatan¢iy piratavimo sudéti, pasunkéja ir
piratavimu itariamy asmeny baudziamasis
persekiojimas, o tai gali lemti valstybiy
nenora teisti §iuos asmenis.

3. Piratavimu jtariamy asmeny bau-
dZiamumo probleminiai aspektai

Analizuojant valstybiy, sulaikiusiy piratavi-
mu jtariamus asmenis, praktika, pastebima
tendencija dalj piratavimo bylu perduoti
spresti kitoms valstybéms ar apskritai $iy
byly nespresti. Pazymétina, kad valstybé,
sulaikiusi piratavimu itariamus asmenis,
gali juos perduoti teisti kitoms valstybéms,
turin¢ioms tam reikalinga jurisdikcija, net
be oficialiy ekstradicijos susitarimy (gali
uztekti diplomatiniu biidu iSreiksto susitari-
mo, pavyzdziui, pasikeitus notomis). Vienas
1§ galimy pavyzdziy — atvejis, kai Danija,
sulaikiusi piratus, uzpuolusius Nyderlandy
Antiluose registruota laiva, perdavé Siuos
teisti Olandijai [47, p. 152]. Kita gana
dazna praktika — perduoti sulaikytuosius
1 regioning valstybe, galinCia teisti Siuos
asmenis. ReikSmingiausias tokios situaci-
jos pavyzdys — tarptautiniai susitarimai su
Kenija, pagal kuriuos §iai valstybei buvo

kontinentiniame Selfe uzgrobimas® ar 252 straipsniu
Zmogaus pagrobimas ikaitu“, kuriems taikomas ko-
dekso 7 straipsnis, numatantis universalios jurisdikcijos
vykdyma, arba remiantis ir kitais kodekso specialiosios
dalies straipsniais, kai nusikalstama veika padaroma
laivuose ar orlaiviuose su Lietuvos valstybés véliava ar
skiriamaisiais zenklais (4 straipsnis) ar kai nusikalstama
veika padargs asmuo yra Lietuvos Respublikos pilietis
(5 straipsnis) [20].
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perduodami teisti piratai. Kenija pasirasé
tokio pobiidzio tarptautines sutartis su
Jungtine Karalyste, Jungtinémis Amerikos
Valstijomis, Europos Sajunga ir Danija,
Kinija ir Kanada [43, p. 416-417].

Kita vertus, pastebima ir kita tendenci-
ja — sulaikytus asmenis paleisti. Keli Sios
praktikos pavyzdziai: Olandijos karinés
jiru pajégos paleido sulaikytus piratus,
pries tai sunaikinusios sulaikytame laive
aptiktus ginklus, o Jungtiniy Amerikos
Valstijuy pajégos paleido piratus mazais
laiveliais, susprogdinusios ,,motinini* pi-
raty laiva [57-58]. Sia tendencija taip pat
rodo vienas placiai ziniasklaidoje aptarty
atveju, kai Rusijos karinis laivas, sulaikes
piraty uzgrobta laiva, piratus paleido plaukti
gumine valtimi atviroje jiroje [59]. Biita
aiSkinimy, kad labiau verta $iuos asmenis
paleisti, nes gabenant sulaikytuosius j uosta
bty naudojami ir taip reikalingi laiko ir
pajégu iStekliai saugant kitus laivus nuo
piraty ataky [47, p. 141].

Valstybiy sprendimui neteisti sulaikyty
asmeny daro itakq daugybé veiksniy, i$ kuriy
paminétina tai, kad néra visapusisko tarptau-
tinio atsako ir vienody piratavimo problemos
sprendimo biidy, taip pat teisinés problemos,
pavyzdziui, piraty perkélimas teismui i tre-
Ciasias valstybes ir piraty statuso nustatymo
sunkumai. Paminétinas ir finansinés nastos
klausimas bei jvairios teisinés priezastys.
Sie klausimai aptariami toliau, visy pirma
sulaikomiems asmenims taikytina teisé.

Tarptautinés humanitarinés teisés
klausimas piratavimo jiiroje
kontekste

De¢l istoriniy aplinkybiy ir piratavimo
pobidzio klasikingje tarptautinéje teiséje
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(kai piratavimas i§ esmés buvo naudojamas
kaip viena i§ priemoniy paveikti priesiskos
valstybés interesus) piratai neturéjo aiskaus
statuso, su jais buvo elgiamasi ir kaip su
civiliais, ir kaip su kombatantais: piratai
galéjo buti sulaikomi ir teisiami arba puola-
mi jéga ir baudziami vietoje mirties bausme
[51, p. 257]. Siuolaikinéje tarptautinés tei-
sés doktrinoje taip pat esama nuomonés, kad
piratavimo, kaip ir terorizmo atveju, kyla
tarptautinés humanitarinés teisés (toliau —
THT)® taikymo klausimas, teigiama, jog
piratai, kaip ir teroristai, patenka { ,,pilkaja
zong'* tarp civiliy ir kombatanty, svarstoma,
ar jiems turéty bti taikomas karo belaisviy
statusas ir visos tokiems asmenims taiky-
tinos teisés [51, p. 245]. Taciau keltinas
klausimas, ar veiksmams, kuriais yra sulai-
komi nusikalstama veika padar¢ asmenys,
turéty buti taikoma THT, kuri reguliuoja tik
teisinius santykius, susijusius su ginkluotu
konfliktu?

Atsizvelgiant i praktines situacijas,
piratavimo nebiity galima apibtdinti kaip
ginkluoto konflikto pagal THT. Remiantis
Zenevos konvencijomis, tarptautiniais
ginkluotais konfliktais laikomi ginkluoti
konfliktai tarp dviejy ar daugiau valstybiy,
net oficialiai nepripazistant karo padéties
ar jo dar nepaskelbus [2-5, 2 straipsnis],
ir ginkluoti konfliktai, tautoms kovojant su
kolonijine valdzia, svetimSaliy okupacija
ir rasistiniais rezimais, naudojantis tauty
apsisprendimo teise [6, 1 straipsnis]. Pi-
ratavimo atveju néra jvykdomas konflikto
tarp dviejy valstybiy reikalavimas. Kadangi
piratai dazniausiai veikia privaciais inte-

8 Pagrindiniai THT sritj reguliuojantys tarptautinés
vieSosios teisés aktai yra keturios 1949 m. Zenevos kon-
vencijos ir ju 1977 m. I ir II papildomi protokolai [2—7].



resais, jie nelaikomi valstybés atstovais,
veikianciais valstybés vardu ir interesais.
Atkreiptinas démesys, kad Siuolaikinéje
valstybiy praktikoje néra pasitaike atvejy,
kad nukentéjusi nuo piraty asmeny piliety-
bés ar laivo registracijos valstybé laikyty
toki uzpuolima jos kaip valstybés uzpuoli-
mu. Be to, kaip jau minéta, net ir sulaikyda-
mos piratavimu jtariamus asmenis ir laivus
valstybés vengia naudoti ginkluota jéga.
Piratavimo negalima susieti ir su netarp-
tautiniu ginkluotu konfliktu. Netarptau-
tiniais ginkluotais konfliktais pagal THT
laikomi minétuose Zenevos konvencijy ir
papildomy protokoly straipsniuose nenu-
rodyti ginkluoti konfliktai: pilietiniai karai,
sukilimai, kitokie ginkluoti konfliktai, kurie
vyksta vienos valstybés teritorijoje tarp
jos ginkluoty pajégy ir priesisky ginkluoty
pajégu ar kity organizuoty ginkluoty grupiy
ir néra pavienis, izoliuotas prievartos aktas
[55, p. 491-492]. Atsizvelgiant | tai, kad
tokie konfliktai vyksta valstybés viduje,
buty labai sunku jrodyti, kad piratavimas,
padarytas tarptautiniuose vandenyse, yra
susij¢s su netarptautiniu ginkluotu konf-
liktu. Pabréztina, kad situacija nesikeisty,
net jei piratavimas bty susijgs su zlugusia
valstybe ar karinio konflikto kontekste:
teigiama, kad tokiais atvejais blity daromas
iprastas teisés uztikrinimo veiksmas, kuris
néra tiesiogiai susijgs su ginkluotu konf-
liktu [44, p. 141]. Pavyzdziui, faktas, kad
Somalio pereinamojo laikotarpio federaliné
vyriausybé dalyvauja netarptautiniame gin-
kluotame konflikte, nesuteikia pagrindo Sios
vyriausybés vykdomam bendradarbiavimui
kovojant su piratavimu taikyti THT.
Darytina iSvada, kad tiek sulaikant pi-
ratavimu jtariamus asmenis, tiek nustatant

piraty teisini statusa neturéty buti taikoma
THT, o piratai turéty biiti suvokiami kaip
asmenys, pazeid¢ baudziamosios teisés
normas. Manytina, kad praktika, kuria
bandoma piratavimo atvejams taikyti THT,
yra siekiama iSvengti didesnes garantijas
sulaikytiesiems numatancios tarptautinés
Zmogaus teisiy teisés’ taikymo.

Kai kurios piratavimu jtariamy as-
meny nebaudZiamumo prieZastys

Valstybiu nenora sulaikyti ir bausti asmenis,
itariamus piratavimu, manytina, taip pat
lemia priezastys, susijusios su nacionalinés
teisés, taikytinos Siems klausimams, prob-
lemomis, taip pat su dél teismo proceso
sudétingumo kylanciomis laiko ir finansi-
némis sagnaudomis.

Piratavimo atveju jurisdikcija bausti
piratus teoriSkai gali turéti nemazai valsty-
biy — piraty pilietybés valstybés, uzgrobto
laivo registracijos valstybé ir laikyty ikai-
tais asmeny pilietybés valstybés!?, piratus
sulaikiusio laivo nacionalinés priklauso-
mybés valstybé (remdamasi universaliaja
jurisdikcija). Taikytina teisé (tiek sulaikymo
teisétumo klausimu, tiek baudziamojo ar
civilinio proceso teisé) gali skirtis pri-
klausomai nuo to, kuri valstybé sulaiko

9 Tarptautiné zmogaus teisiy teisé remiasi pagrin-
dinémis Jungtiniy Tauty ir regioninémis konvencijomis
zmogaus teisiy srityje, pavyzdziui, 1966 m. gruodzio
19 d. Jungtiniy Tauty tarptautiniu pilietiniy ir politiniy
teisiy paktu (toliau — TTPPTP) [8], 1950 m. lapkri¢io
4 d. Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy ap-
saugos konvencija (toliau — EZTK) [9], 1969 m. lapkri-
¢io 22 d. Amerikos zmogaus teisiy konvencija [11].

10 Aut., vadovaujantis logika, kad jurisdikcija biity
priskirtina valstybei, kurios interesai nukentéjo dél pira-
ty iSpuolio, teoriskai teisg bausti piratus turéty ir nuken-
téjusio juridinio asmens, kurio nuosavybé buvo laivas
(jei jis registruotas kitoje valstybéje), nacionalinés pri-
klausomybés valstybe.
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ar pasirenka bausti Siuos asmenis. Taciau
atkreiptinas démesys, kad pareiga uztikrinti
asmenims tarptautiniuose dokumentuose
numatytas zmogaus teises valstybéms tenka
nuo sulaikymo momento. Kaip pazyméjo
EZTT, ,jurisdikcijos savoka néra apribota
Susitarian¢iyjy valstybiy teritorija“ [29,
pa. 52; 31, pa. 73]. Taigi asmenys | valstybés
jurisdikcija pateks tada, kai jos vardu vei-
kiantiems asmenims galés biiti priskiriama
efektyvi kontrolé!!, nesvarbu, kur jie veikty.
EZTT Issa & Others pries Turkijq byloje
aiSkiai pabrézg, jog valstybés negali remtis
eksteritorialumu, kad apeity savo Zzmogaus
teisiy isipareigojimus [32]. Eksteritorialy
zmogaus teisiy veikima savo jurispruden-
cijoje pripazino ir Tarptautinis Teisingumo
Teismas Palestinos sienos byloje, kurioje
Izraelis gincijo teigini, kad TPPTP galioja
okupuotame Vakary Krante ir Gazos ruoze,
nusprendgs, kad ,,[TPPTP] taikomas ir tose
1 valstybés sudéti nejeinanciose teritorijose,
kur valstybé vykdo savo jurisdikcija“ [26,
pa. 111].

Pirmiausiai susiduriama su galimybe pa-
zeisti pagrindines procesines asmeny teises,
ypac kai tai susij¢ su tarptautinés zmogaus
teisiy teisés jtvirtintais standartais. Vienas
18 pavyzdziy — sulaikymo teisétumo ir sulai-
kytyjy teisés kreiptis i teisma dél sulaikymo
ar suémimo teisétumo (habeas corpus) pa-
zeidimo, kai asmenys yra sulaikomi atviroje
juroje ilgam laikui. Nors biita atveju, kai
EZTT net ir keliolika dieny trukusio sulai-
kymo nepristatant asmeny teiséjui nelaike

I Nustatant efektyvios kontrolés fakta, turi biti
nagrinéjama asmeny, turin¢iy kontrolg, priskirtinumo
konkreciai valstybei klausimas ir tai, kiek §i kontrolé
yra efektyvi. Detaliau apie efektyvios kontrolés savoka
Nicaragua v. United States of America byloje [24].
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EZTK pazeidimu [47, p. 159-160; 30; 34],
galimyb¢ paZzeisti Sias garantijas gali lemti
valstybés nenora sulaikyti asmenis ar bausti
juos paciai. Taip pat paminétinos tinkamo,
pakankamai greito ir teisingo teismo pro-
ceso uztikrinimo problemos, proceso metu
sunkumy kelia tiek galimybé teisti jtariamus
asmenis, tiek didziulés iSlaidos uztikrinant
procesines tinkamos itariamyjuy gynybos
garantijas. Dél piratavimo specifikos (ypac
tais atvejais, kai sulaikomi asmenys, taria-
mai kile i§ Zlugusios valstybés — Somalio)
susiduriama su problema nustatant asmeny
tapatybg, pilietybe ir amziy (taigi ir asmeny
teisnuma). Taip pat ganétinai sunku uztik-
rinti tinkama asmeny dalyvavima procese
esant keblumy rasti vertéjus, kalbancius tei-
siamyjy ir liudytojy vartojamais dialektais.
Nemazai iSlaidy teisianioms valstybéms
taip pat kyla dél tinkamo proceso vedimo,
siekiant surinkti reikiamus jrodymus ar uZzti-
krinti liudytojy dalyvavima teismo procese,
ypac kai §is vyksta toli nuo jvykio ar asmens
pilietybés vietos.

Atsizvelgiant | tai, kas buvo aptarta,
matyti, kad Siai nusikalstamai veikai tirti ir
teismo procesui reikia nemazy finansiniy
iSlaidy ir jis paprastai uztrunka. Kadangi
valstybés, sulaikiusios piratavimu jtariamus
asmenis, nuo pat juy sulaikymo momento iki
teismo proceso pabaigos turi taikyti tarp-
tautinés zmogaus teisiy teisés numatytus
standartus ir nacionalinés teisés numatytas
iy asmeny teisines garantijas tokiam sudé-
tingam tyrimui, nenuostabu, kad valstybés
daznai pasirenka ne bausti sulaikytus as-
menis, 0 juos paleisti arba perleisti bausti
kitai valstybei.

Manytina, kad, siekiant uztikrinti pira-
tavimu jtariamy asmeny baudziamuma,



kiek tai susij¢ su finansine nasta ir pro-
ceso ,,nepatogumais‘, blity galima spresti
detaliau reglamentuojant piratavima tiek
tarptautinéje, tiek nacionalinéje teiséje:
apibréziant, kas turéty buti laikoma pirata-
vimu ir uz kokias konkrecias veikas turéty
blti numatyta baudziamoji atsakomybé
nacionalinéje teiséje, numatant valstybiy
institucijy bendradarbiavima baudziamojo
proceso metu, lengvinant jrodymy rinkimo,
liudytoju apklausos procediiras. Tam galéty
padeti sukurtas tarptautinis mechanizmas,
kuris numatyty vieng bendra tokiy asmeny
baudimo sistema arba leisty optimaliai pa-
sidalyti baudimo ,,nasta". Bet kokiu atveju
darytina iSvada, kad atsizvelgiant | esama
situacija reikia glaudesnio valstybiy bendra-
darbiavimo siekiant kovoti su piratavimu
tiek turint tiksla uztikrinti konkretesni tei-
sinj piratavimo klausimo reglamentavima,
tieck imantis konkreciy veiksmy suimant
itariamuosius ir vykdant baudziamaji per-
sekiojima.

Pabégélio teisinio statuso taikymo
piratams galimybés

Valstybiy praktika paleisti sulaikytus pira-
tavimu jtariamus asmenis yra susijusi ir su
potencialia praSymuy suteikti pabégélio teisi-
ni statusg grésme. Galima kelti klausima, ar
tokia kai kuriy valstybiy baimé yra pagrista.

Pagal Jungtiniy Tauty konvencija dél
pabégéliy statuso (toliau—Konvencija dél pa-
bégéliy statuso) pabégélis yra asmuo, kuris
»del visiskai pagristos baimés biiti perse-
kiojamam dél rasés, religijos, pilietybés,
priklausymo tam tikrai socialinei grupei ar
politiniy jsitikinimy yra uz Salies, kurios
pilietis jis yra, riby ir negali arba bijo nau-

dotis tos Salies gynyba; arba neturédamas
atitinkamos pilietybés ir biidamas uz Salies,
kurioje anksc¢iau buvo jo nuolatiné gyvena-
moji vieta, riby dél tokiy jvykiy negali ar
bijo 1 ja grizti“ [10].

Pirma, paprastai piratams biity sudétinga
irodyti visiskai pagrista baimg bti perse-
kiojamiems. Savo $alj jie palieka, nes yra
sulaikomi dél jtarimy padarius nusikalti-
ma. Be to, vien blogos salygos ar politinis
nestabilumas kilmés valstyb¢je negali buti
laikomi priezastimi suteikti pabégélio teisi-
ni statusa [42, p. 271]. Visais atvejais asmuo
turi jrodyti konkreciai jam kylancia pagrista
baimg biiti persekiojamam.

Antra, piratams, net ir aprépiamiems
aptarta pabégélio savoka, galéty buti
atsisakoma suteikti pabégélio statusa re-
miantis Konvencijos dél pabégéliy statuso
1 straipsnio F dalyje numatyta iSimtimi,
nes ,,Konvencijos nuostatos netaikomos
visiems tiems asmenims, kuriy atzvilgiu
yra rimty priezas¢iy manyti, kad jie: [...] b)
padaré sunky nepolitinio pobtidZio nusikal-
tima uz juos priglobusios Salies riby tada,
kai dar nebuvo jsileisti i ta Sali kaip pabé-
géliai.* Nors sunkaus nusikaltimo samprata
pagal jvairiy valstybiy nacionaling teisg
gali skirtis, JT pabégéliy vadovas pateikia
,,sunkaus nusikaltimo* pavyzdziy — i tokia
kategorija neabejotinai pateks nuzudymas,
iSprievartavimas, ginkluotas plésimas, t. t.
[60]. Paprastai laikoma, kad Siuolaikiniy
piraty veiksmai yra nulemti asmeniniy prie-
zasCiy, t. y. siekiama asmeninés finansinés
naudos, todél abejotina, kad piratams sie-
kiant i§vengti aptariamos iSimties taikymo
pavykty irodyti, kad ju nusikaltimai yra
nulemti politiniy jsitikinimy.
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Be to, sickdamos iSvengti negrazini-
mo (pranc. non-refoulement) principo!?
piratams taikymo valstybés galéty remtis
»pavojaus visuomenei® iSlyga. Pagal ja
apsauga nuo grazinimo netaikoma asme-
nims, kurie yra nuteisti padarg ypac sunky
nusikaltimg (kaip jau minéta, manytina,
kad piratavimas galéty buti priskirtas prie
tokio pobudzio nusikaltimy). Vis délto ap-
tariama iSlyga numatanti Konvencijos dél
pabégéliy statuso 33 straipsnio 2 dalis turéty
biti suprantama siaurai ir taikoma tik esant
bltinumui ir proporcingai, o tai reiskia,
jog turi biiti pagristas asmens iSsiuntimo ir
grésmés, kylanc¢ios dél jo buvimo Salyje,
kurioje jis siekia prieglobscio, iSnykimo ry-
Sys. Pavojy patvirtinanc¢iomis aplinkybémis
gali buti nusikaltimo pobudis, jo padarymo
aplinkybés, pakartotinumo tikimybé [45,
p. 239]. Grazinimas yra paskutiné prie-
moné, ir valstybé turi parodyti, kad tokio
veiksmo biitinybé nusveria rizikgq asmeniui
grazinimo atveju [46, p. 240]. Kita vertus,
JT pabégéliu vadovo rekomendacijos Salims
yra neprivalomos ir, jgyvendindamos Kon-
vencija dél pabégeliy statuso, jos nuostatas
valstybés interpretuoja laisvai, pavyzdziui,
Jungtinése Amerikos Valstijose laikoma,
kad vien sunkaus nusikaltimo padarymo
pakanka, kad biity galima netaikyti negra-
zinimo principo [42, p. 280].

12 Konvencijos dél pabégéliy statuso 33 straipsnyje
numatytas negrazinimo (angl. non-refoulement) princi-
pas: ,,1. Né viena susitarianti valstybé jokiu budu ne-
i§siuncia ir negrazina pabégéliy i Salj, kur ju gyvybei
ar laisvei grésty pavojus dél rasés, religijos, pilietybés,
priklausymo tam tikrai socialinei grupei ar politiniy
pazitry; 2. Taciau $i nuostata negali buti taikoma pa-
bégeliams, dél svarbiy priezasciy laikomiems pavojin-
gais Salies, kurioje jie yra, saugumui arba nuteistiems
isigaliojusiu nuosprendziu uz ypac¢ sunky nusikaltima ir
keliantiems visuotinj pavojy $aliai.
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Atsizvelgiant { iSdéstytas aplinkybes
manytina, kad padare sunky nusikaltima
piratai paprastai neturéty biiti saugomi
pagal tarptauting pabégéliy teisg. Kita
vertus, jie galéty jgyti subsidiaria apsauga,
kurig uztikrina tarptautiné zmogaus teisiy
teisé!3. Konvencijoje dél pabégéliy statuso
itvirtintos negrazinimo principo iSimtys
nebus leidZziamos, jei jas taikanti valstybé
yra prisijungusi prie besalyging apsauga
nuo grazinimo laiduojan¢iy Zmogaus teisiy
dokumenty. Pavyzdziui, pagal absoliutaus
pobiidzio EZTK 3 straipsnj, draudziantj
grazinti { valstybe, kurioje gresia kanki-
nimai bei ziaurus ar nezmoniskas elgesys,
saugomi visi prieglobscio prasytojai, nepai-
sant to, kokius asmuo padaré nusikalstamus
veiksmus. Kilus §iy dvieju rezimy kolizijai
bus taikoma platesnes apsaugos garantijas
ratione personae laiduojan¢ios EZTK
nuostatos. Taciau pabréztina, kad kiekvienu
atveju asmuo turi jrodyti, jog biitent jam
gresia kankinimas ar ziaurus elgesys.

Bandydamos pasSalinti rizika dél zmo-
gaus teisiy jsipareigojimy pazeidimo
valstybés imasi jvairiy priemoniy, i§ kuriy
paminétina, pavyzdziui, vidinés apsaugos
alternatyva, leidzianti grazinti asmenj {
teritorija, kurioje efektyvi valdzia ar tarp-
tautiné organizacija uztikrinty jo apsauga
nuo kankinimo ar ziauraus elgesio!4, ar

13 Op. cit.9.

14 Byloje H.M.H.IL. prie§ Australija [27] Jungtiniy
Tauty komitetas pries§ kankinima patvirtino galimybg nau-
doti vidinés apsaugos alternatyva (pareiskéjas skundési
deél kankinimy grésmés MogadiSu, Somalyje). Komitetas
nustaté, kad Australija galéjo grazinti asmenj | Kenija,
kurioje jis galéjo pasinaudoti Jungtiniy Tauty pabégéliy
komisaro savanoriSka repatrijavimo programa ir grizti i
saugia Somalio dalj. Pabréztina, kad vidinés apsaugos al-
ternatyva kiekvienu atveju priklauso nuo konkrecios bylos
aplinkybiy ir kiekvienu atveju valstybéms reikia jrodyti,
jog teritorijoje, | kuria piratas grazinamas, jis bus saugus.



diplomatinés garantijos, kad asmuo nebus
kankinamas. Pastaryjy atveju, pabréziama,
kad vien pareiskimy nepakanka ir reikalau-
jama praktinio uztikrinimo dél kankinimy
ar ziauraus elgesio grésmés pasalinimo [28,
pa. 74; 33, pa. 148].

ISvados

1. Nusikalstamas veiksmas turi atitikti vie-
tos, tikslo ir objekto kriterijus, kad biity
pripazintas piratavimu pagal tarptauting
teisg. Taciau vis daugiau piraty iSpuoliy
vyksta valstybiy teritorinése jurose, todél
jie nelaikytini piratavimu pagal esama
tarptautinj reglamentavima. Be to, pagal
tarptauting teis¢ piraty laivy sulaikymas
teisétas tik atviroje juroje. Tai, kad néra
visuotinai pripazistamos ir taikomos
piratavimo sampratos, taip pat sunkina
piraty laivams ir piratavimu jtariamiems
asmenims taikytinos teisés klausimo
sprendima. Manytina, kad naujos vi-
suotinai taitkomos piratavimo sampratos
itvirtinimas galéty iSspresti kylancias
problemas dél vietos kriterijaus, taip pat,
pavyzdziui, buty galima tiksliai iSvardyti
atvejus, kuriais buty galima jplaukti {
ne savo valstybés teritoring jlira ir joje
galimus atlikti veiksmus, siekiant kovoti
su piratavimu. Biitinas bendras sutarimas
dél taikytinos piratavimo sampratos ir
bendry jégos naudojimo taisykliy, kad
sulaikant laivus ir asmenis nebiity pa-
zeidziamos tarptautinés teisés normos ir
biity tinkamai taikoma nacionaliné teisé,
numatanti atsakomybg uz piratavima.

2. Tarptautiné teisé¢ suteikia valstybéms
teisg sulaikyti ir teisti piratavimu jtaria-
mus asmenis, taiau nenustato piratams
taikytino specialaus statuso ar teisés

normy, kuriomis vadovaujantis Sie as-
menys turi biiti baudziami, ir palieka §i
klausima valstybiy diskrecijai. Tarptauti-
néje erdvéje nesant sutarimo dél bendros
piratavimo sampratos, apsunkinamos
valstybiy galimybés kriminalizuoti
veiksmus, kurie bent jau daugelyje vals-
tybiy biity suprantami vienodai ir laikomi
piratavimu, o tai svarbu, turint omenyje,
kad asmeny sulaikymo teisétumui bitina,
jog sulaikymas vykty vadovaujantis tiek
tarptautine, tiek nacionaline teise. Todél
siilytina tarptautinéje teis¢je ne tik api-
brézti piratavimo savoka, bet ir uztikrinti,
kad valstybéms kriminalizuojant veikas
biity aiSku, kurios veikos laikomos pira-
tavimu pagal tarptauting teise.

. Kadangi piratavimas negali biiti supran-

tamas kaip tarptautinés humanitarinés
teisés reguliuojamas ginkluotas konflik-
tas, bet yra tarptautinés ir nacionalinés
teisés reglamentuojama nusikalstama
veika, turéty blti vengiama situacijuy,
kai, siekiant apeiti tarptautinés zmogaus
teisiy teisés standarty laikymasi, pirata-
vimo jiiroje atvejais taikoma tarptauting
humanitaring teisé.

. Vyrauja valstybiy praktikos tendencija

neteisti sulaikytyju piratavimu jtariamy
asmeny arba juos perduoti kitoms valsty-
béms. Tokia praktika lemia tiek tarptau-
tinés, tiek nacionalinés teisés lygmeniu
sudaromos nepalankios salygos rinktis
baudziamaji persekiojima, nesant me-
chanizmy, mazinanciy finansing ir laiko
nasta teismo procesuose. Manytina, kad
tarptautinés ir nacionalinés teisés tobuli-
nimas (numatant, pavyzdziui, piratavimu
kaltinamy asmeny baudziamojo proceso
standartus, konkrec¢ius nacionaliniy insti-
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tuciju bendradarbiavimo teismo proceso
metu budus, finansiniy klausimy spren-
dima, paskirstant proceso islaidas) ar
bendras jtariamyjy piratavimu baudimo
modelis leisty sumazinti §ig vyraujancia
nebaudziamumo statistika.

5. Paprastai piratai negaléty igyti pabege-
lio teisinio statuso, nes negaléty irodyti
visi§kai pagristos baimés buti persekio-
jamiems. Be to, jiems galéty biti atsi-
sakoma suteikti pabégélio statusa ir dél
sunkaus nepolitinio pobiidzio nusikaltimo
padarymo. Kita vertus, jrodg, kad kilmés
valstybéje jiems gresia kankinimai ar
ziaurus elgesys, piratai galéty igyti sub-
sidiarig apsauga nuo grazinimo { kilmeés
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LEGAL ASPECTS OF SUPPRESSION OF MARITIME PIRACY

Laima Bendoraityté, Kamilé Michailovskyté, Gintaré PaZereckaité

Summary

The article analyses the concept of maritime piracy
as a crime under international law, its problematic
aspects, problems related to the grounds of arrest of
suspected pirate ships and suspected pirates, con-
siders the reasons of impunity of suspected pirates
including possible of application of refugee legal
status to a pirate.

Piracy as a crime under international law has to
fulfil place, intent and object requirements. Many acts
of piracy occur in territorial waters and consequently
such an act will not be considered piracy under inter-
national law. Moreover, suspected pirate ships can
only be arrested on the high seas and this complicates
suppression of piracy by third states because military
operations are not allowed in territorial waters.

{teikta 2011 m. geguzeés 27 d.
Priimta publikuoti 2011 m. spalio 6 d.

While international law allows states to arrest and
prosecute persons suspected of piracy, it does not afford
any special status or legal rules for their prosecution.
Only states following standards of international human
rights law have the right to determine the rules for
arresting and prosecuting persons suspected of piracy.

Efforts by states to suppress piracy have not gi-
ven expected results yet. Furthermore, state practice
shows that there is a tendency not to release detained
suspected pirates or to transfer them to other states
for prosecution. Legal environment must be improved
both on the international and national levels to fight
piracy. Therefore, in order to suppress piracy develo-
pment, international and nationals rules, enhancement
of cooperation between states and creation of common
mechanism of prosecution are essential.
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