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Straipsnyje, analizuojant galiojancius Lietuvos teisés aktus ir teismy praktikos pavyzdZius, siekiama at-
skleisti Lietuvoje pripazjstamgq teiséto aborto sqvokq. Nagrinéjami tiek is Lietuvos Respublikos baudzia-
mojo kodekso isplaukiantys, tiek Siuos poZymius detalizuojantys bei kai kurie papildomi teiséto aborto
pozymiai, jtvirtinti kituose teisés aktuose. Straipsnyje taip pat vertinamas kai kuriy teiséto aborto pozy-

miy aiskinimas Lietuvos teismy praktikoje.

The article aims to reveal the concept of legal abortion that is being recognized in Lithuania according
to its legislation in force and case-law. The article deals with requirements for legal abortion that follow
from the Criminal code of Lithuania, as well as that are provided for in other laws. The way the concept of
legal abortion is interpreted in the Lithuanian case-law is also estimated in this article.

Ivadas

Lietuvos Respublikos baudziamajame ko-
dekse [2] (toliau — Baudziamasis kodeksas,
BK arba baudziamasis istatymas) baudzia-
moji atsakomybé numatyta uz neteisétq
abortq (BK 142 str.). Atsizvelgiant { tai
galima teigti, kad padarymas teiséto abor-
to — priesingai — baudziamosios atsakomy-
bés neuztraukia. Taigi, kaip matyti, teiséto
aborto sgvokos analizé turi ne tik teoring,
bet ir prakting teising reikSme.

Teiséto aborto savokos nagrinéjimo
svarba neabejotinai patvirtina ir §io reis-
kinio paplitimo mastas. Nors dirbtinai
nutraukiamy néstumy skaicius Lietuvoje
kasmet mazéjal, taGiau pastaraisiais metais

1 2000-2009 metais dirbtiniy aborty skai¢ius Lie-
tuvoje sumazeéjo nuo 16 259 iki 8024 [18, p. 93].
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Lietuvoje kasmet vis dar padaroma apie
8000-9000 teiséty dirbtiniy aborty [18,
p. 93]. Tokie skaiciai rodo, jog pasirinkta
tema neabejotinai verta iSsamesnés analizés,
nes teiséta dirbtinj aborta, kaip visuomenéje
paplitusi reiskini, mokslo pozitriu svarbu
ir aktualu analizuoti. Be to, tose valstybése
(iskaitant Lietuva), kuriose teisétas abortas
yra prieinamas, ir tose visuomeneése, kuriose
abortas yra placiai paplites, tikimybé, kad
gali tekti spresti teiséto ir neteiséto (pagal
BK 142 str.) arba teiséto ir neteiséto (pla-
¢iuoju poziiiriu)? aborto atskyrimo klausi-
mus, neabejotinai yra daug didesné negu
valstybése, kuriose abortas dél tam tikry
priezaséiy atlickamas retai.

2 Pavyzdziui, uztraukiandio baudZiamaja atsa-

komybg pagal kitus BK straipsnius (pavyzdziui, BK
135 str.) arba uZtraukiancio kitos risies teising atsako-
mybg (pavyzdziui, drausming).



Dél didelio neteiséto aborto latentisku-
mo3 baudziamosios atsakomybés uZ §j nusi-
kaltima aspektai teisés literatiiroje yra retai
nagrinéjami, taigi ir teiséto aborto savokos
analizei iki Siol nebuvo skirta pakankamai
démesio. Kai kuriuos su nagriné¢jama tema
susijusius klausimus yra nagrinéj¢ tik
A. Caikovski, A. Klimka, J. Nocius, 1. Zu-
kovaité, kai kurie kiti autoriai. Atsizvelgiant
1 tai tikimasi, kad §is darbas taps svariu
indéliu | teisés literatiira, nagrinéjancia
aborty tematika.

Turint omenyje neatsiejama Baudziamo-
jo kodekso 142 straipsnio ir teiséto aborto
savokos ry$i, Siame straipsnyje, remiantis
iprastais baudziamojoje teiséje taikomais
tyrimo metodais, biitent ir sickiama atskleis-
ti Lietuvoje pripazistama teisé¢to aborto
savoka. Straipsnio pavadinimas ir pagrin-
dinis tikslas léme, jog darbe daugiausia
remiamasi Lietuvos teisés aktais, negausiais
Lietuvos teismy praktikos pavyzdziais ir
specialigja literatiira lietuviy kalba.

1. Bendrieji teiséto aborto poZymiai

Bendrieji teiséto aborto poZymiai gali biiti

iSvesti 1§ jau minéto Baudziamojo kodek-

so 142 straipsnio. Abortas bendriausiu

pozilriu yra teisétas, kai yra visos toliau

iSvardytos salygos:

o abortas padarytas pacientés [2, 142 str.
1 d. ir 2 d.] (pacios moters) [2, 142 str.
3 d.] prasymu;

o abortas padarytas nesant kontraindikacijy;

e abortas padarytas gydytojo, turincio teise
daryti aborto operacijas;

3 Remiantis Informatikos ir ry$iy departamento
prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos
duomenimis, nuo 2003 m. geguzés 1 d. iki 2010 m.
gruodzio 31 d. Lietuvoje uzregistruoti tik 9 neteiséto
aborto atvejai [30].

e abortas padarytas sveikatos priezZiiiros
istaigoje.

Kaip teisingai yra pazyméjes Lietuvos
Auk$¢iausiasis Teismas* (toliau — LAT),
BK 142 straipsnio dispozicijose aprasant
nusikalstamy veiky sudétis pavartotos
savokos paciame baudziamajame jstatyme
néra iSaiskintos, todél ju turinys, siekiant
atskleisti tikraja baudziamojo istatymo
normos prasmg, aiskintinas analizuojant ne
tik pacios normos teksta, bet ir su ja susiju-
sius kitus jstatymus bei zemesnés teisinés
galios aktus [27]. IS baudziamojo istatymo
iSplaukiancius bendruosius teiséto aborto
pozymius detalizuojantys ir tam tikri papil-
domi teiséto aborto pozymiai jtvirtinti, be
kita ko, — Néstumo nutraukimo operacijos
atlikimo tvarkoje [14] (toliau — Tvarka),
Ambulatoriniy akuserijos ir ginekologijos
asmens sveikatos prieziiiros paslaugy teiki-
mo reikalavimuose [10] (toliau — Reikala-
vimai). Teisés literatiiroje galima rasti nuo-
moniy, kad ,,abortas, padarytas pazeidziant
Siy teisés akty reikalavimus, i§skyrus biiti-
nojo reikalingumo arba profesinés pareigos
vykdymo atvejus, laikomas neteisétu® [ 15,
p. 147]. Atvirksciai — abortas, atliktas /ai-
kantis minéty teisés akty reikalavimuy, ben-
driausiu poziliriu turéty biiti pripazjstamas
teisétu. Antra vertus, blitina pazyméti, kad,
nagrinéjant teiséto aborto savoka, reiks-

4 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamujy
byly skyriaus i$pléstiné septyniy teiséju kolegija nagri-
néjo baudziamajq byla, kurioje gydytojas akuseris gine-
kologas pirmosios instancijos teismo, be kita ko, nuteis-
tas pagal BK 142 straipsnio 1 dalj uz tai, kad budamas
gydytojas ir turédamas teisg daryti aborto operacijas ne
sveikatos priezitiros istaigoje (Gargzdy pirminés sveika-
tos prieziliros centre) padaré aborta pacientés prasymu.
Apeliacinés instancijos teismas $ig pirmosios instanci-
jos teismo nuosprendzio dalj panaikino ir Sia bylos dalj
perdavé prokurorui.
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minga yra ne tik Salyje galiojanti néStumo
nutraukimo tvarka, bet ir kai kurie kiti teisés
aktai, pavyzdziui, Lietuvos Respublikos
sveikatos prieziiiros istaigy istatymas [5],
kai kurios Lietuvos medicinos normos ir kt.

1.1. Pacientés (pacios moters) prasy-
mas nutraukti néstumgq

Néstumo nutraukimas prie§ moters valia,
be jos praSymo ir sutikimo néra neteisétas
abortas pagal BK 142 straipsnj, o sudaro
kito — BK 135 straipsnyje numatyto — nu-
sikaltimo (sunkaus sveikatos sutrikdymo)
sudéti. [domu pazymeéti, kad zodis ,,pra-
Symas® Néstumo nutraukimo operacijos
atlikimo tvarkoje néra vartojamas. Taciau
apie tai, kad moters valia nutraukti néstuma
privalo biti iSreiksta, neabejotinai galima
spresti 1§ kity Siame teisés akte vartojamy
formuluoc¢iy: moteris apie savo apsispren-
dimq nutraukti néstuma turi pareiksti rastu
iki néStumo nutraukimo operacijos [14,
1.9 p.]. Moters valia nutraukti néStuma
iSreiskiama jos sutikimu, kuris yra biitinas
visais néStumo nutraukimo atvejais [14,
3 p.]. Moters rastiskas sutikimas nutraukti
néstuma iklijuojamas | uzpildyta ligos isto-
rija[14, 1.11 p.].

Nors daznai, ypa¢ aborty prieSininky,
reiSkiama nuomoné, kad néStumas —ne liga,
abortas —ne ligos gydymas [Zr., pavyzdZiui,
25, p. 781], o néscioji —ne ligoné, Lietuvos
Respublikos teisés aktai nés¢ia moterj pri-
paZista esant paciente’, o néstumo nutrauki-
ma — asmens sveikatos priezitiros paslauga
[12]. Atsizvelgiant | tai galima teigti, kad

5 Pacientas — asmuo, kuris naudojasi sveikatos
priezitiros jstaigy teikiamomis paslaugomis, nepaisant
to, ar jis sveikas, ar ligonis [3, 2 str. 10 d.].
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reikalavimas, susijes su biitinu moters pra-
Symu ir sutikimu nutraukti néstuma, kyla is
Lietuvos teisés akty nuostaty, jtvirtinanc¢iy
draudimq teikti sveikatos prieziiiros pas-
laugas be paciento sutikimo [3, 14 str.].
Be to, galima teigti, kad moters praSymui
ir sutikimui nutraukti néstuma, kaip ir bet
kurio kito paciento sutikimui, kad jam bty
teikiamos sveikatos priezitiros paslaugos,
turi bati taikomi tam tikri reikalavimai.

Atitinkamus reikalavimus paciento duo-
damam sutikimui dél sveikatos priezitiros
paslaugy teikimo jtvirtina tarptautiniai ir
nacionaliniai teisés aktai. Tokie reikalavi-
mai numatyti, pavyzdziui, 1997 m. Europos
Tarybos Zmogaus teisiy ir biomedicinos
konvencijoje [1], kurios 5 straipsnio 1 da-
lyje teigiama, kad kiekviena intervencija
sveikatos srityje gali biiti atlickama tik
gavus atitinkamo asmens laisvai duotq ir
informuotumu pagristq sutikima. Lietuvos
Respublikos pacienty teisiy ir zalos svei-
katai atlyginimo jstatymo [3] 15 straipsnio
2 dalyje jtvirtinta i§ esmés analogiska
nuostata, pagal kuria, paciento sutikimas,
kad jam biity teikiamos sveikatos priezifiros
paslaugos, turi buti pagristas informacija
ir tinkamas.

Pagristas informacija ir tinkamas yra
sutikimas, jeigu: 1) yra duotas asmens,
galin¢io tinkamai iSreik§ti savo valia;
2) yra duotas, gavus pakankama ir aiskia
informacija; 3) yra duotas paciento (jo
atstovo) laisva valia; 4) atitinka teisés akty
nustatytus formos reikalavimus [3, 15 str.
3 d.]. Verta pazyméti, kad minétos salygos
yra iSskiriamos ir analizuojamos ir teisés
literatiiroje [zr., pavyzdziui, 20; 24].

Dél ribotos straipsnio apimties jame
nesiekiama atlikti $iy salygu analizés, juo
labiau kad Siems aspektams nagrinéti yra



susiformavusi iStisa informuoto paciento
sutikimo doktrina. Antra vertus, tai jokiu
btdu nereiskia, kad Sis teiséto aborto po-
zymis yra nereik§mingas ar maziau reiks-
mingas nei Kkiti teiséta aborta nulemiantys
pozymiai. Atvirks¢iai, moters praSymo ir
sutikimo nutraukti néStuma teisinis verti-
nimas tam tikrais atvejais gali biiti esminis
atskiriant nusikalstama veika nuo nenusi-
kalstamos (pavyzdziui, moters sutikimas,
duotas ne laisva valiaS, o paremtas psichine
prievarta, gali reik§ti BK 148 straipsnyje
numatyto nusikaltimo (zmogaus veiksmy
laisvés varzymo) padaryma).

1.2. Néra kontraindikacijy
nutraukti néStumq

Kontraindikacija — priezastis, de¢l kurios
yra zalinga arba negalima vartoti to ar
kito vaisto arba taikyti kokio nors gydymo
metodo [26, p. 519]. Kontraindikacijomis
néStumui nutraukti, t. y. priezastimis, dél
kuriy néstumas negali biti nutraukiamas,
pripazistami: 1) Gminiai ir poliminiai ge-
nitalijy uzdegimai; 2) timiniai ir poiiminiai
kitos lokalizacijos uzdegimai; 3) Giminés
infekcinés ligos. Néstumo nutraukimo
operacija leidziama atlikti tik Sias ligas
iSgydzius [14, 1.2 p.].

Atkreiptinas démesys, kad teises lite-
ratiiroje [zr., pavyzdziui, 15, p. 148] prie

6 Kai kurie autoriai, analizuojantys laisvo apsi-
sprendimo nutraukti néStuma ir moters teisés | infor-
macijq igyvendinimo galimybes, teigia, jog Lietuvoje
moters apsisprendima nutraukti néstuma buty galima
vertinti kaip nelaisva ir neinformuota. Tokia iSvada
daroma jvertinus tai, kad abortas glaudziai susijgs su
Seimoje patiriamu smurtu, ir tai, kad netikétas néStumas
moteriai yra kriziné busena, kad ji gali buti nepajégi sa-
varankiSkai priimti sau palanky sprendima ir tai, kad ji
negauna tinkamos konsultacinés pagalbos (psichologi-
nés, socialings, teisinés) [23, p. 131].

kontraindikacijy néStumui nutraukti, be
jau jvardytyjy, kartais priskiriama dar vie-
na priezastis, t. y. néStumo laikas (dydis,
trukme), tiksliau — 12 savaiciy virsijantis
néStumas. Viena vertus, toks kontraindika-
ciju saraso iSplétimas gali atrodyti pagristas
ir racionalus. Bendriausiu poziiiriu teisétas
dirbtinis abortas pagal moters pageidavima
atlieckamas iki 12 néStumo savaités, todél
toki terming virSijantis néStumas visiskai
pagristai gali biiti vertinamas kaip dar viena
priezastis, dél kurios néStumo nutraukimas
yra negalimas.

Antra vertus, bltina pazyméti, kad
Néstumo nutraukimo operacijos atlikimo
tvarkoje savoka ,kontraindikacijos“ su
néstumo laiku néra siejama. Tokia i§vada
pirmiausia leidzia daryti tai, kad minétame
teisés akte expréssis verbis nurodyta, kas
laikoma kontraindikacijomis néStumui
nutraukti, tarp kuriy 12 savaiciy virsijantis
néStumas néra paminétas. Be to, tai, kad
nagrinéjama savoka vis délto negali biti
aiSkinama kaip apimanti savoka ,,12 savai-
¢iy virsijantis néStumas‘, patvirtina ir kitos
Sio teisés akto nuostatos, biitent: ,,moteriai
pageidaujant, leidziama nutraukti néStuma
iki 12 savaiciy, jei néra Siai operacijai kon-
traindikacijy® [14, 1.1 p.]; ,.iki i8duodant
siuntima néstumui nutraukti <...> gydytojas
akuSeris-ginekologas nustato néstumo laikq
ir issiaiskina, ar néra kontraindikacijy Siai
operacijai“ [14, 1.7 p.]”. Taigi, kaip matyti,
Sios savokos vartojamos atskirai, yra sava-
rankiskos, ju nesieja ,,visumos ir dalies*
santykis. Galiausiai svarbu paminéti, kad
kontraindikacijos néstumui nutraukti gali
buti pasalintos, t. y. i8gydzius atitinkamas

7 Kai kurie ZodZiai kursyvu parasyti pa¢ios autorés.
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ligas, néstumo nutraukimo operacija tampa
galima. O 12 savaiciy virSijantis néStumas —
prie§ingai — kasdien tampa vis didesne
kliitimi néStumo nutraukimo operacijai
atlikti ir negali buti pasalinta.

Atsizvelgiant { tai, kas iSdéstyta, many-
tina, kad atitinkamas néstumo laikas turéty
biiti vertinamas kaip savarankiska aborto
teisétuma (neteisétuma) lemianti salyga, o
ne kaip viena i§ kontraindikacijy néStumui
nutraukti. Sioje straipsnio vietoje biitina
priminti vieng i§ baudziamosios teisés teori-
joje pripazistamy principy, kad pleCiamuoju
baudziamojo jstatymo aiskinimu neturi buti
iSple¢iamos baudziamosios atsakomybés
ribos ar kitaip apsunkinama kaltininko
padétis [16, p. 106]. Dél Sios priezasties,
norint jgyvendinti pateikta siiilyma, teisés
akty nustatytq terming virsijantis néstumas
Baudziamojo kodekso 142 straipsnio 1
dalyje turéty biiti itvirtintas kaip savaran-
kiskas sudéties pozymis.

1.3. Gydytojas, turintis teise daryti
aborto operacijas, ir sveikatos prie-
Ziaros jstaiga
Teiséto aborto pozymi, susijusi su asmeni-
mis, turinciais teise daryti aborto operaci-
Jjas, ir pozymyi, susijusi su aborto operacijy
atlikimo vieta, tikslinga nagrinéti kartu, nes,
remiantis Lietuvos Auksciausiojo Teismo
praktika, Sie pozymiai yra susije.
Remiantis Néstumo nutraukimo opera-
cijos atlikimo tvarka, néStumo nutraukimo
operacijas gali atlikti gydytojai akuseriai
ginekologai [14, 1.10 p.]. Gydytoju aku-
Seriu ginekologu pripazistamas medicinos
gydytojas, teisés akty nustatyta tvarka igijes
gydytojo akuserio ginekologo profesing
kvalifikacija [7, 4 p.], kuri igyjama baigus
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universitetines medicinos studijas ir aku-
Serijos ginekologijos rezidenttra [7, 5 p.].
Atkreiptinas démesys, kad gydytoju, turin-
¢iu teisg daryti aborto operacijas, neturéty
buti laikomas asmuo tik formaliai igijgs
reikiama i$silavinima, atvirksciai, — asmuo
turi faktiskai verstis medicinos (gydytojo
akuserio ginekologo) praktika®. Pastaruoju
pripazistamas asmuo, turintis Lietuvos
Respublikos teisés akty nustatyta tvarka
i8duota ir galiojanciq medicinos praktikos
licencija verstis medicinos praktika pagal
gydytojo akuSerio ginekologo profesing
kvalifikacija [7, 6 p.].

Minétas licencijas, ivertinusi gydytojo
atitikti Medicinos praktikos licencijavimo
taisyklése [9] itvirtintiems reikalavimams,
Lietuvoje i8duoda Valstybiné akreditavimo
sveikatos prieziliros veiklai tarnyba prie
Sveikatos apsaugos ministerijos (toliau —
Tarnyba) [8, 8.4 p.]. Sios tarnybos inter-
netinéje svetainéje pateikiama informacija
apie atitinkamu metu galiojancias licencijas
turincius sveikatos priezifiros specialistus
ir sveikatos prieziliros istaigas. [domumo
délei galima paminéti, kad galiojancias
licencijas verstis medicinos praktika pagal
gydytojo akuserio ginekologo profesing
kvalifikacija Lietuvoje turi apie 800 asme-
ny’. Kitaip tariant, Lietuvoje apie 800 as-

8 Gydytojo akuSerio ginekologo praktika — teisés
akty reglamentuota gydytojo akuserio ginekologo pagal
igyta profesing kvalifikacija ir nustatyta kompetencija
atlickama asmens sveikatos priezilira, apimanti moters
lyties organy ligy bei su néstumu susijusiy bukliy ir ligy
diagnostika, gydyma, reabilitacija ir profilaktika [7, 4 p.].

9 2011 m. birzelio 3 d. duomenimis, galiojan¢ia
licencija verstis medicinos praktika pagal gydytojo aku-
Serio ginekologo profesing kvalifikacija turéjo 807 gy-
dytojai akuseriai ginekologai [31]. Atkreiptinas déme-
sys, kad duomenys Tarnybos internetingje svetain¢je
atnaujinami kiekvieng savaite, todél Sie skaiCiai straips-
nyje pateikiami tik iliustraciniais tikslais.



meny, t. y. gydytoju akuseriy ginekologu,
turi teisg daryti aborto operacijas.

Tokia iSvada leidzia daryti tai, kad visiems
gydytojams akuseriams ginekologams yra
i8duodama vienodo turinio licencija [9, 1
priedas], patvirtinanti gydytojo teisg verstis
gydytojo akuserio ginekologo praktika. Be
to, gydytoju akuseriy ginekology kom-
petencija apibrézta Lietuvos medicinos
normoje MN 64:2008 ,,Gydytojas akuSeris
ginekologas. Teisés, pareigos, kompeten-
cija ir atsakomybe® (toliau — Medicinos
norma), kurioje numatyta, kad gydytojai
akuseriai ginekologai turi gebéti atlikti
akuSerines ir ginekologines diagnostines,
gydomasias procediiras bei operacijas, be
kita ko: néStumo nutraukima iki 22 nés-
tumo savaités [7, 18 p., 18.20 p.]. Kitaip
tariant, skirtingai nei kai kuriose kitose!?
Medicinos normos nuostatose, Siuo atveju
néra numatyta, jog aborto operacijas gali
atlikti tik kai kurie, pavyzdziui, papildomai
pasirengg, gydytojai akuSeriai ginekologai.
Atsizvelgiant i tai, kas iSdéstyta, manytina,
gydytoju, turinciu teisg atlikti aborto ope-
racijas, pripazintinas bet kuris gydytojas
akuSeris ginekologas, turintis galiojancia
licencija verstis medicinos praktika pagal
gydytojo akuserio ginekologo profesing
kvalifikacija, neatsizvelgiant { tai kurioje
sveikatos prieziliros istaigoje jis verciasi
medicinos praktika.

Minéta, kad Siame straipsnyje savokos
»gydytojas, turintis teis¢ daryti aborto
operacijas“ ir ,,sveikatos prieziiiros istai-
ga drauge analizuojamos atsizvelgiant {

10 Payyzdziui, Medicinos normos 19 p. aiskiai nu-
matyta, kad kai kurias procediras ir operacijas gali at-
likti tik papildomai pasirengg gydytojai akuseriai gine-
kologali, t. y. universitete baigg profesinés kvalifikacijos
tobulinimo kursus ar stazuote.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktika.
Nedelsiant reikia pazymeéti, kad jungiamaja
grandimi, siejancia nagrin¢jamus teiséto
aborto pozymius, gali biiti laikoma nuostata,
pagal kuria, gydytojas akuseris ginekologas
gydytojo akuserio ginekologo praktika ver-
Ciasi asmens sveikatos prieziliros istaigose,
turinCiose galiojancia istaigos licencija aku-
Serijos ir ginekologijos paslaugoms teikti [4,
4str.2d.;7,7p.].

Kaip ir kitos teiséta aborta lemiancios sa-
vokos, savoka ,,sveikatos prieziliros jstaiga“
Baudziamajame kodekse néra atskleista.
Sios savokos turinys pirmiausia turi biiti
aiSkinamas remiantis Sveikatos priezitiros
istaigy istatymu, pagal kurio 2 straipsnio
1 dalies 1 punkta, sveikatos prieziiiros
Istaiga pripazjstama istaiga ar imoné, kuri
teisés akty nustatyta tvarka turi teisg teikti
sveikatos priezitros paslaugas'!. Sveikatos
prieziliros istaigos sveikatos priezilros
paslaugas gali teikti #ik gavusios licencija
ir jregistruotos Valstybiniame sveikatos
prieziiiros istaigy registre [5, 5 str. 1 d.].

Sutiktina su Lietuvos Auksciausiojo
Teismo pozicija, kad BK 142 straipsnio
dispozicijoje savoka ,,sveikatos prieziiiros
istaiga® pavartota bendraja reikSme, ne-
skirstant $iy istaigy pagal jokius kriterijus!2,
todél aiskinti ja taip, kad pagal istatymo
dispozicija ,,sveikatos prieziiiros istaiga‘“
yra tik stacionariné!3 jstaiga, negalima [27].

11 Sveikatos prieziliros istaiga pripazistamas ir is-
taigos ar jmonés, kuri verciasi kita (ne sveikatos prie-
zitiros) veikla, filialas ar padalinys, turintis teis¢ teikti
sveikatos prieziliros paslaugas [5, 2 str. 1 d. 2 p.].

12 Sveikatos priezifiros istaigy klasifikavimas jtvir-
tintas Sveikatos priezitiros staigy istatymo 3 straipsnyje.

13 Asmens sveikatos prieziiiros istaigos pagal pas-
laugy teikimo laika ir vieta yra: 1) ambulatorinés; 2) sta-
cionarinés; 3) misrios [5, 3 str. 3 d.].
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Taciau sutikti su Lietuvos Auksc¢iausiojo
Teismo iSaiSkinimu, kad aborto operacija,
padaryta bet kurioje asmens sveikatos prie-
zitiros istaigoje, turinioje licencija ir jregis-
truotoje Valstybiniame sveikatos priezitiros
istaigy registre, pagal BK 142 straipsni
laikytina padaryta ,,sveikatos priezitiros
istaigoje® [27], néra taip lengva. Remiantis
tokiu Sios savokos aiSkinimu, iSeity, kad
abortas, padarytas net ir, pavyzdziui, akiy
gydytojo kabinete, psichoterapijos centre,
kalbos korekcijos centre, masazo kabinete ir
pan., pagal BK 142 straipsni biity laikomas
padarytu ,,sveikatos prieziliros istaigoje®.
Taciau i§ karto kyla klausimas, kuo abortas,
padarytas ka tik minétose istaigose, skiriasi
nuo aborto, padaryto, pavyzdZziui, namy
salygomis.

Manytina, kad savoka ,,sveikatos prie-
zitros istaiga® BK 142 straipsnio kontekste
vis délto turéty biiti aiSkinama atsizvelgiant
1 tos istaigos aplinka, t. y. i tai, ar konkreti
asmens sveikatos prieziliros jstaiga yra
tinkama ir saugi aborto operacijoms atlikti —
turi biitinas patalpas, medicinos prietaisus,
kitas tokioms operacijoms atlikti reikalingas
priemones. Remiantis NéStumo nutraukimo
operacijos atlikimo tvarka, néstumo nu-
traukimo operacijos atlickamos stacionary
ginekologijos skyriuose, o ,,mikroabor-
tai“ — ir motery konsultacijose!4, kuriose
irengtos operacinés [14, 1.10 p.]. Kitaip
tariant, {staigomis, tinkamomis aborto

14 Lietuvos medicinos norma MN 11-2:1997 | Svei-
katos priezitiros jstaigy akreditavimo specialieji reikala-
vimai. 2 dalis. Motery konsultacija®, kuri neteko galios
nuo 2003 m. rugs€jo 20 d., isigaliojus Reikalavimams,
motery konsultacijas apibrézé kaip asmens sveikatos
priezitiros staigas arba ju padalinius, veikian¢ius jstaigos
skyriaus teisémis, kuriuose teikiama visy rasiy (profilak-
tin¢, diagnosting, gydomoji, reabilitaciné, konsultacing)
ambulatoriné akuSeriné ginekologiné pagalba [13, 3.1 p.].
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operacijoms atlikti, pripazistamos ne visos
asmens sveikatos prieziiiros istaigos, o tik
1) stacionarinés sveikatos prieziliros
istaigos bei 2) sveikatos prieziiiros istai-
gos, kuriose teikiamos antrinio lygio'
ambulatorinés akusSerijos ir ginekologijos
paslaugos'® (tik ,,mikroabortams* atlikti).
Minétos istaigos pripazistamos tinkamomis
aborto operacijoms atlikti, nes jos atitinka
teisés akty keliamus reikalavimus tokioms
istaigoms, biitent — jose yra procediiry
kabinetai-operacinés, ginekologiniy instru-
menty rinkiniai ir kt.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, viena
vertus, reikia pripazinti, kad nagriné¢jami
teiséto aborto pozymiai —gydytojas, turintis
teise daryti aborto operacijas, ir sveikatos
prieziiiros jstaiga — negali biiti aiSkinami
atsietai vienas nuo kito. Kaip teisingai su-
formulavo LAT, jeigu gydytojas akuseris gi-
nekologas turi licencija, patvirtinancia, kad
Jis turi teisg verstis medicinos praktika pagal
gydytojo akuserio ginekologo profesing
kvalifikacija, jis teisg verstis tokia praktika
turi sveikatos priezifiros istaigoje, turin¢ioje

15 Sveikatos prieziliros paslaugu lygius — 1) pir-
minj (pirming sveikatos priezilira); 2) antrinj (antring
sveikatos priezitira); 3) tretinj (treting sveikatos priezit-
ra) — nustato Lietuvos Respublikos sveikatos sistemos
istatymas [6, 12 str. 2 d.].

16 Sveikatos priezitiros istaigos, kurioje teikiamos
antrinio lygio ambulatorinés akuserijos ir ginekologi-
jos paslaugos, Siuo metu atitinka Néstumo nutraukimo
operacijos atlikimo tvarkoje minima motery konsulta-
cija. Tokia iSvada leidzia daryti tai, jog Reikalavimy
5.4.10 p. néstumo iki 5 savaités nutraukimas vakuumi-
nés aspiracijos budu (t. y. vadinamasis ,,mikroabortas®)
expréssis verbis numatytas kaip vienas i§ diagnostikos
technologiju ir gydymo metody, taikomy Siose istaigo-
se. Be to, Lietuvos medicinos normos MN 11-2:1997
Sveikatos priezitiros jstaigy akreditavimo specialieji
reikalavimai. 2 dalis. Motery konsultacija“ bei ja pakei-
tusiy Reikalavimy lyginamoji analizé rodo, jog abiem
[staigom taikomi i§ esmés tokie patys reikalavimai.



licencija teikti asmens sveikatos prieziii-
ros — akusSerijos ginekologijos — paslaugas.
Antra vertus, skirtingai nei nurodé Lietuvos
Auksciausiasis Teismas, tai néra pagrindas
teigti, kad gydytojas akuseris ginekologas,
dirbantis tokioje asmens sveikatos priezii-
ros istaigoje, kurioje negali biti teikiamos
né$tumo nutraukimo paslaugos!’, neturi
teisés daryti aborto operacijas [27]. Ma-
nytina, jog pastaruoju atveju bty teisinga
teigti, kad gydytojas akuseris ginekologas,
dirbantis asmens sveikatos prieZitiros istai-
goje, kurioje negali biiti teikiamos néStumo
nutraukimo paslaugos, neturi teisés daryti
aborto operacijas Sioje istaigoje.
Sitilomas nagrin¢jamy savoky aiskini-
mas padéty iSvengti tokiy situacijy, kai
pagal pavojinguma visiskai skirtingos
veikos teisiSkai yra vertinamos vienodai,
t. y. kvalifikuojamos pagal BK 142 straipsnio
2 dalj'8. Akivaizdu, kad abortas, padarytas
gydytojo akuserio ginekologo (t. y. asmens,
turinCio atitinkamg issilavinima, profesing
kvalifikacija, reikiamy ziniy, igtidziy ir
patirties), net ir tokioje istaigoje, kurioje
aborto operacijos negali buti atliekamos!?,
yra maziau pavojingas nei abortas, padary-
tas, pavyzdziui, psichiatro (t. y. sveikatos
prieziliros specialisto) istaigoje, kurioje
tokios operacijos gali biti atlieckamos?® ar

17 Tokia istaiga yra ir, pavyzdziui, asmens sveikatos
priezitiros jstaiga, kurioje teikiamos tik pirminio lygio
ambulatorinés akuserijos ir ginekologijos paslaugos.

18 BK 142 straipsnio 2 dalis: ,,Sveikatos prieziliros
specialistas, neturintis teisés daryti aborto operacijas,
sveikatos prieziliros jstaigoje padargs aborta pacientés
praSymu, baudziamas <...>“.

19 Tokia istaiga gali bti ir, pavyzdziui, istaiga, ku-
rioje teikiamos pirminio lygio ambulatorinés akuserijos
ir ginekologijos paslaugos, t. y. istaiga, kurioje yra gine-
kologiniy instrumenty rinkiniai ir pan.

20 Straipsnyje sitilomas savokos ,,sveikatos priezii-
ros jstaiga“ aiSkinimas.

net, pavyzdziui, psichoterapijos centre?!.
O dabar Lietuvos teismy praktikoje Sios
veikos, regis, buty traktuojamos vienodai
ir kvalifikuojamos pagal BK 142 straipsnio
2 dali?2.

2. Papildomi?3 teiséto aborto
poZymiai

Minéta, kad i§ Baudziamojo kodekso
142 straipsnio gali biiti iSvesti tik bendrieji
teiséto aborto pozymiai, o juos detalizuo-
jantys ir tam tikri papildomi pozymiai yra
itvirtinti kituose teisés aktuose. Minéta ir
tai, kad teisétu pripazistamas tik toks abor-
tas, kuris buvo padarytas laikantis teisés
akty nustatyty reikalavimy. Atsizvelgiant
1 tai platesné tokiy teisés akty reikalavimy
analizé yra bitina.

Reikia pripazinti, kad i§ esmés lieka
neaisku, kokiy Tvarkoje numatyty reika-
lavimy pazeidimas vis dar reiksty, kad
padarytas abortas yra teisétas, o kuriy —
nebe. Pavyzdziui, Tvarkos 1.11 p. numa-
tyta, jog ,,néStumo nutraukimo operacijos
registruojamos operaciju zurnale®; 1.17 p.

21 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo pateiktas savo-
kos ,,sveikatos priezitiros staiga“ iSaiSkinimas [27].

22 Pavyzdziui, Visagino miesto apylinkés teismo
2005 m. spalio 10 d. nuosprendziu baudziamojoje bylo-
je Nr. 1-64-545/2005 gydytoja akuseré ginekologé buvo
pripazinta kalta padariusi nusikaltima, numatyta BK
142 straipsnio 2 dalyje — neteiséta aborta, kurj padaro
sveikatos priezitiros specialistas, neturintis teisés daryti
aborto operacijas, sveikatos priezifiros jstaigoje paci-
entés praSymu, — nes aborta padaré Visagino pirminés
sveikatos priezitiros centre, kuriame aborto operacijos
(vakuuminé aspiracija) negali biiti daromos.

23 Teiséto aborto pozymiy skirstymas { ,,bendruo-
sius® ir ,,papildomus® yra salyginis, nes, pavyzdziui,
toki teiséto aborto pozymi kaip atitinkamas néStumo
laikas vargu ar galima laikyti ,,papildomu® (maziau
reikSmingu) pozymiu nei Kiti straipsnio pirmoje dalyje
aptartieji. Todel toks pozymiy skirstymas Siame straips-
nyje siejamas tik su tuo, ar tie pozymiai nurodyti Bau-
dziamojo kodekso 142 straipsnyje, ar ne.
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numatyta, jog ,,po néStumo nutraukimo
operacijos stacionaro gydytojas akuseris-
ginekologas privalo i$siysti iSrasa <...> {
motery konsultacija, iSdavusia siuntima™ etc.
Vadovaujantis protingumo principu, tokiy
formaliy reikalavimy pazeidimas vargu ar
turéty reiksti, jog atliktas abortas nebuvo
teisétas. Antra vertus, NéStumo nutraukimo
operacijos atlikimo tvarkoje jtvirtinti ir tokie
reikalavimai, kuriuos vargu ar galima pava-
dinti formaliais: pavyzdziui, reikalavimas,
kad néStumo nutraukimo operacijos turi biiti
atlickamos tik nuskausminus [14, 1.12 p.].

Atsizvelgiant i tai, kas paminéta, aki-
vaizdu, jog NéStumo nutraukimo operaci-
jos atlikimo tvarkoje itvirtinti skirtingos
svarbos néstumo nutraukimo reikalavimai.
Todél yra pagrindas manyti, jog feisétu
turéty biiti pripazistamas toks abortas,
kuris padarytas laikantis svarbiausiy tei-
sés akty nustatyty néStumo nutraukimo
tvarkos reikalavimy. Kitaip tariant, tei-
séto aborto savoka Siuo pozitriu gali biti
laikoma vertinamgqja, nes padaryto aborto
pripazinimas ar nepripazinimas teisétu
gali priklausyti nuo konkrecios situacijos
aplinkybiy ir jvertinimo, kokie tvarkos
reikalavimai buvo pazeisti.

Prie svarbiausiy teisés akty nustatyty
néstumo nutraukimo tvarkos reikalavimuy,
nenumatyty baudZiamajame istatyme, ne-
abejotinai priskirtinas atitinkamas néstumo
laikas, kuri, kaip minéta, siiilytina laikyti
savarankiska aborto teisétuma (neteisétu-
ma) lemiancia salyga, o ne viena i§ kontra-
indikacijy néStumui nutraukti.

Bendriausiu poziliriu néStumas moters
pageidavimu Lietuvoje gali biiti nutraukia-
mas iki 12 savaiciy, jei néra Siai operacijai
kontraindikacijy. Didesni nei 12 savaiciy
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néstuma leidziama nutraukti, kai jis gresia
moters gyvybei ir sveikatai. Tokiu atveju
néstumas nutraukiamas neatsizvelgiant {
néstumo laika [14, 1.1 p., 2.1 p.].
Medicinoje Zinomas ne vienas néstumo
laiko nustatymo buidas, taciau visais atvejais
svarbiausia, kad jis buity nustatytas iki nés-
tumo nutraukimo operacijos. Sioje vietoje
kyla klausimas, kaip turéty buti vertinama
situacija, kai gydytojas, turintis teis¢ da-
ryti aborto operacijas, nutraukia néstuma
pries tai nenustatgs jo laiko (pavyzdziui,
pasitiki paciente, teigiancia, kad ji tiksliai
zino néstumo laika). Teisés literatiiroje [Zr.,
pavyzdziui, 22, p. 66] Siuo klausimu galima
rasti nuomoniy, kad tokiu atveju abortas
turéty biiti pripazintas neteisétu (pagal BK
142 str.). Taciau, ko gero, tokia situacija
galéty biiti vertinama ir kitaip, atsizvelgiant
1 tai, kokio dydzio néStumas faktiskai buvo
nutrauktas. Kitaip tariant, paaiskéjus, kad,
nenustacius néStumo laiko, faktiskai buvo
nutrauktas néstumas iki 12 savaiciy, gydyto-
jui akuseriui ginekologui uz netinkama jam
priskirty funkcijy atlikima galéty biiti taiko-
ma drausminé atsakomybé. O paaiskéjus,
kad tokiomis aplinkybémis faktiskai buvo
nutrauktas didesnis nei 12 savaiciy néstu-
mas, gydytojui, be drausminés atsakomybgs,
galéty kilti ir baudziamoji atsakomybé.
Toliau pereinant prie kity néStumo
nutraukimo tvarkos reikalavimy, panaSiy
klausimy kelia Tvarkos 1.7 p. nuostata, pa-
gal kuria nésciajai pries operacija atlickami
atitinkami tyrimai (bendras kraujo tyrimas,
tepinelis 1§ gimdos kaklelio ir kt.). Galimi
atvejai, kai néStumas nutraukiamas pries
tai neatlikus Tvarkoje nurodyty tyrimy.
Kyla klausimas, ar biity pripazintas teisétu
tokiomis aplinkybémis padarytas abortas.



Vienoje civilinéje byloje dél neteisétu
abortu padarytos neturtinés Zalos atlygini-
mo Lietuvos apeliacinis teismas sutiko, jog
kiekvienas pacientas ir jo sveikatos buklé
vertinami individualiai, ir gydytojas, kaip
atitinkamos srities profesionalas, sprendzia,
kokie pirminiai gydymo metodai (tyrimai)
konkreciu atveju yra reikalingi. Teismas
nepripazino, kad prie§ kiekviena néstumo
nutraukimo operacija gydytojas turi besa-
lygiskai laikytis Tvarkos reikalavimy atlikti
kiekvienai pacientei visus laboratorinius
ir specialius tyrimus [28]. Antra vertus,
butina pabrézti, kad reikalavimas atlikti
Tvarkoje nurodytus tyrimus vis délto néra
savitikslis, nes biitent jais galima nustatyti,
ar néra kontraindikacijy nutraukti néstuma
(pavyzdziui, bendro kraujo tyrimo rezultatai
gali rodyti esant uzdegima). Todé¢l lieka
neaisku, kaip tokiomis aplinkybémis pada-
rytas abortas biity jvertintas baudziamojoje
byloje, jei joje nebiity buvus nustatyta kity
Néstumo nutraukimo operacijos atlikimo
tvarkos pazeidimy?*.

Apibendrinant straipsnyje analizuotus
néstumo nutraukimo tvarkos reikalavi-
mus, teiséto aborto pozymius, iSkeltas Siy
pozymiy aiSkinimo problemas ir turint
omenyje straipsnyje pateiktus pavyzdzius ir
nagrinétas situacijas, galima daryti i§vada,
kad baudZiamoji atsakomybé¢ uz néstumo
nutraukimo tvarkos reikalavimy pazeidima
gali kilti ne tik pagal Baudziamojo kodekso
142 straipsni, bet ir pagal kitus Baudziamo-
jo kodekso straipsnius (pavyzdziui, aborto
padarymas nesant moters praSymo (suti-

24 Baudziamojoje byloje, kuri turima omenyje,
buvo nustatyta, kad abortas padarytas sveikatos prieziti-
ros jstaigoje, kurioje tokio pobtidzio operacijos negali
biti atlickamos [29].

kimo) (BK 135 str.)). Zitrint dar pladiau,
galima pazyméti, kad kai kuriy néStumo
nutraukimo tvarkos reikalavimy pazeidimas
baudziamosios atsakomybés apskritai gali
neuztraukti, bet gali uztraukti kitos risies
teising atsakomybe, pavyzdziui, — drausmi-
ne¢?. Todél yra pagrindas manyti, kad teisé-
tu abortu turéty biiti pripazistamas tik toks
abortas, kurio padarymas neuztraukty jokios
teisinés atsakomybés (nei baudziamosios
atsakomybés pagal BK 142 straipsni, nei
baudziamosios atsakomybes pagal kitus BK
straipsnius, nei kitos riiSies teisinés atsako-
mybés). Todél Siuo poziiiriu padaryto aborto
pripazinimas ar nepripazinimas teisétu, kaip
minéta, gali priklausyti nuo konkrecios
situacijos aplinkybiy ir jvertinimo, kokie
reikalavimai buvo pazeisti.

Svarbu paminéti, kad literaturoje [Zr.,
pavyzdziui, 17, p. 32; 19, p. 91] pripazis-
tama, jog aborto atlikimo tvarka biitina
reglamentuoti atskiru gstatymu. Tokiai
nuomonei galima pritarti maziausiai dél
keliy priezasciy. Biitina turéti omenyje, kad
aborty problema tiesiogiai liecia Zmogaus
teisiy klausimus (nésc¢ios moters teis¢ i
privataus gyvenimo nelie¢iamybeg, embrio-
no teisiy apsauga etc.). Todél, priémus
toki jstatyma, pirmiausia biity laikomasi
reikalavimo, kad ,,viskas?®, kas susije su pa-
grindinémis zmogaus teisémis ir laisvémis,
reguliuojama jstatymais® [11, 9.2 p.]. Be
to, tokiame istatyme aiskiai reglamentavus
teiséto aborto salygas, biity galima iSspresti

25 Ta, beje, pazymi ir kai kurie kiti autoriai, nagri-
néjantys aborty tematika [Zr., pavyzdziui, 17, p. 24].

26 7odis ,,viskas* §iame kontekste turéty biti su-
prantamas kaip apimantis Zmogaus teisiy ir laisviy pa-
tvirtinimo, ju turinio apibrézimo, apsaugos bei gynimo
teisinés garantijos ir leistino jy ribojimo klausimus [11,
92p.].
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ir kai kurias Siame straipsnyje iSkeltas ir
nagrinétas problemas (pavyzdziui, istatyme
apibtdinus ,,gydytojo, turincio teis¢ daryti
aborto operacijas®, ,,sveikatos prieziiiros
istaigos* ir kitas savokas, tokiais iSaiski-
nimais biity remiamasi ir baudziamosiose
bylose aiSkinant ir taikant BK 142 straipsnio
nuostatas). Galiausiai verta uzsiminti, kad
vis dar galiojan¢ig NéStumo nutraukimo
operacijos atlikimo tvarka, patvirtinta dar
1994 m. ir nuo to laiko né karto nekeista,
kai kurie gydytojai akuSeriai ginekologai
ne tik atvirai jvardija kaip ,,sena, idomia ir
kuriozing*?’, bet, regis, ir apgailestauja dél
to, kad ji vis dar galioja ir kad gydytojai
akuSeriai ginekologai negali jos pakeisti
[21, p. 10]. Taigi, kaip matyti, aborty atli-
kimo tvarkos reglamentavimo poky¢iai i$
tiesy yra bitini.

ISvados

1. Bendrieji teiséto aborto pozymiai gali
biti iSvesti 1§ Baudziamojo kodekso
142 straipsnio: abortas yra teisétas,
jei pacientés praSymu aborta, nesant
kontraindikacijy jam atlikti, sveikatos
priezitiros istaigoje padaré gydytojas,
turintis teis¢ daryti aborto operacijas.

2. Is Baudziamojo kodekso iSplaukiancius
teiséto aborto pozymius detalizuoja ir
papildo kituose teisés aktuose numatyti
néstumo nutraukimo tvarkos reikalavi-
mai. Kuriy i§ $iy reikalavimy pazeidimai
vis dar reiksty, kad padarytas abortas yra

27 Sjos tvarkos kuriozisSkumas® siejamas maziau-
siai su tuo, kad jos 2 priede, nurodant ligas ir bukles,
kurios gali biiti grésmingos nés¢ios moters ir vaisiaus
gyvybei bei sveikatai, remiamasi tarptautine ligy klasi-
fikacija, kuri nebegalioja daugiau kaip deSimt mety [21,
p. 10].
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6.

teisétas, o kuriy — nebe, lieka neaisku.
Todéel $iuo poziiiriu teiséto aborto savoka
gali biiti laikoma vertinamgja, nes jos
turinys gali priklausyti nuo konkrecios
situacijos aplinkybiuy ir jvertinimo, kokie
reikalavimai buvo pazeisti.

. Atsizvelgiant i tai, kad Lietuvos Respub-

likos teisés aktai néSc¢ia moterj pripazjsta
esant paciente, o néStumo nutraukima —
asmens sveikatos priezitiros paslauga,
moters praSymui ir sutikimui nutraukti
néstuma, kaip ir kiekvieno kito paci-
ento sutikimui dél sveikatos prieziliros
paslaugy teikimo, turi buti taikomi tam
tikri reikalavimai. Bendriausiu pozitiriu
moters duodamas sutikimas nutraukti
néstuma turi biiti pagristas informacija
bei tinkamas ir duotas laisva valia.

. Atitinkamas néStumo laikas turéty bati

pripazistamas savarankiska aborto tei-
sétuma (neteisétuma) lemiancia salyga,
o ne viena i§ kontraindikacijy néStumui
nutraukti. Teisés akty nustatytq terming
virsijantis néstumas Baudziamojo kodekso
142 straipsnio 1 dalyje turéty bati itvirtin-
tas kaip savarankiskas sudéties pozymis.

. Gydytoju, turinciu teis¢ daryti aborto

operacijas, turéty biiti pripazistamas kiek-
vienas gydytojas akuseris ginekologas,
turintis galiojancia licencijq verstis me-
dicinos praktika pagal gydytojo akuserio
ginekologo kvalifikacija, neatsizvelgiant
i tai, kurioje sveikatos priezitiros istaigo-
je jis ta praktika verciasi.

Sveikatos priezitiros jstaiga (pagal Bau-
dziamojo kodekso 142 straipsni) turéty
bati laikoma #ik tokia asmens sveikatos
prieziliros istaiga, kuri yra tinkama ir
saugi aborto operacijoms atlikti, t. y.
kurioje, remiantis Lietuvos teisés aktais,
gali biiti daromos aborto operacijos.
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THE CONCEPT OF LEGAL ABORTION ACCORDING TO LITHUANIAN LAWS

Inga Dauksaitée

Summary

The article deals with concept of legal abortion that
is being recognized in Lithuania according to its le-
gislation in force and case-law. The present analysis
is significant in theory as well as in legal practice. In
addition, the importance of this analysis can be illus-
trated in figures: about 8000 to 9000 legal abortions
are still performed in Lithuania annually.

In general, abortion is recognized to be legal if it
is performed at the request of the pregnant woman by
person with the right arising from law to terminate
pregnancy at a health care establishment in the absence
of contraindications. The article deals with both, i. e.
the above-mentioned requirements for legal abortion

{teikta 2011 m. birzelio 6 d.
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that follow from the Criminal code of Lithuania and
that are provided for in other laws.

Lithuanian legislation provides for requirements
for termination of pregnancy that are different in
their importance. That is why it remains unclear
when a person will be held legally liable for the vio-
lation of particular requirements and when will not.
Therefore it is come to a conclusion that the concept
of legal abortion in this sense can be treated to be
evaluative. In other words the content of the concept
in particular cases can depend on the circumstances
of certain case and evaluation of requirements that
were violated.



