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Straipsnyje pateikiama Lietuvos Respublikos baudziamajame kodekse jtvirtinto atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés
pagal laidavima istoriné analizé, méginant suvokti $io instituto susiformavimo Lietuvos baudziamojoje teis¢je priezastis.
Laidavimo uz nusikaltimus padariusius asmenis apraisky méginama ieSkoti dar ankstyvaisiais Lietuvos valstybés laikais.
Pagrindiniai ZodZiai: atleidimas nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavima, Lietuvos Respublikos baudziamasis
kodeksas, laiduotojas, ritualiné priesaika.

Bail in Lithuania’s Criminal Law

The article presents a historical analysis of the release from criminal liability on bail set forth in the Criminal Code of
Republic of Lithuania, trying to understand the reasons of its establishment and formation in Lithuania’s Criminal Law.
The origins of the surety for perpetrators are sought even in the early ages law of the state of Lithuania.

Keywords: release from criminal liability on bail, the Criminal Code of Republic of Lithuania, bailsman, compurgation.

Ivadas

Lietuvos Respublikos Konstitucijos! preambuléje itvirtintas atviros, teisingos, darnios pilietinés
visuomengs ir teisinés valstybés siekis.

2000 m. rugséjo 26 d. priimtu Lietuvos Respublikos baudziamuoju kodeksu? (toliau — BK) nubrézta
nauja Lietuvos baudziamosios politikos kryptis, sutvirtinusi ir humaniskuosius baudziamosios teisés
pradus —baudziamojo istatymo buvo nustatytos ne tik nusikalstamos veikos ir bausmés uz ju padaryma,
bet ir iSpléstos kaltininko padéti lengvinancios priemonés: galimybé Svelninti baudziamaja atsakomybe
ar bausme bei atleidimas nuo ju?.

2015 metais, vykdant regioninj projekta ,,Nusikalstama veika ivykdziusiy asmeny resocializacija
Europos Sajungoje: pilietinés visuomenés vaidmens stiprinimas* buvo atliktas tyrimas ,,Alternatyvios

' Lietuvos Respublikos Konstitucija (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 1992, nr. 33-1041.

2 Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas. Valstybés Zinios. 2000, nr. 89-2741.
3 PRAPIESTIS, J.; SVEDAS, G. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso raidos desimtmetis: raidos pamokos
ir perspektyvos. I8 Lietuvos Respublikos baudziamajam kodeksui — 10 mety. Vilnius: V] Registry centras, 2011, p. 14—15.
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baudziamosios sankcijos Europos Sajungoje*, kuriame nagrinétos su laisvés atémimu nesusijusios
priemongés, siekiant nustatyti perspektyviausias baudziamujy sankcijy alternatyvas. Tyrime pabréziama,
kad Lietuvoje ikalinty asmeny skaicius vienas i$ didziausiy Europoje. Nepaisant to, tyrimo autoriai,
aptardami projekte dalyvavusiy valstybiy patirtj naudojant laisvés atémimui alternatyvias priemones,
iSskyré Lietuvoje taikoma atleidima nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavima kaip geraji miisy
Salies baudziamosios justicijos pavyzdi.

BK 40 straipsnyje jtvirtinta, kad nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavima gali biiti
atleidziamas pirma karta baudziamaji nusizengima, neatsargy arba nesunky ar apysunkj ty¢ini
nusikaltima padargs asmuo, jeigu jis pripazino savo kalte dél padarytos nusikalstamos veikos, nuo$irdziai
gailisi, bent i§ dalies atlygino ar pasalino padaryta Zala, taip pat yra pagrindo tikéti, kad Sia zalg jis
visikai atlygins ir ateityje nebedarys nauju nusikalstamy veiky. Sias salygas atitinkantis kaltininkas
nuo baudziamosios atsakomybés gali buti atleidziamas perduodant ji teismo pasitikéjimo verto asmens,
pareiskusio tokj praSyma — laiduotojo — zinion.

Baudziamosios teisés mokslininky darbuose atleidimas nuo baudziamosios atsakomybés pagal
laidavima i§ esmés néra analizuotas. Sios atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés riisies bendroji
analizé pateikiama tik BK komentare? ir Vytauto Piesliako knygoje®. Dél tyréju nesidoméjimo atleidimu
nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavima mokslo darbuose iki $iol neturime giluminio Sio
instituto suvokimo, visy pirma pagristo jo susiformavimo iStakomis ir priezastimis. Doktrinoje netgi
randama nuomoniy, kad atleidimas nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavima — naujojo,
nepriklausomos Lietuvos BK naujové’. Menkas ir nepakankamas atleidimo nuo baudZiamosios
atsakomybés pagal laidavima iStyrimas ne tik trukdo kompleksiskai vertinti $io instituto prasme, bet
ir spresti dél platesnio jo pritaikymo galimybiy ateityje.

Todél §iuo straipsniu pirma kartg Lietuvos baudziamosios teisés mokslo darbuose siekiama nustatyti
atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavimg genezg, pazvelgti | istorines §io instituto
isitvirtinimo prielaidas BK, padedant teisés taikytojams { BK 40 straipsni pazifiréti placiau. Siekiant
uzsibrézto tikslo, keliami tyrimo uzZdaviniai: 1) atlikti Lietuvos baudziamajai teisei svarbiausiy,
skirtingais laikotarpiais galiojusiy teisés akty nuostaty, susijusiy su nagrin¢jama tema, analizg;
2) nustatyti atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavima istakas ir susiformavimo
priezastis. Tyrimo objektas — asmens laidavimo® uz nusikalstama veika padariusj asmeni ir jo teisiniy
padariniy nustatymas bei reglamentavimas skirtingais laikotarpiais Lietuvoje galiojusiuose teisés
aktuose. Tyrimui atlikti naudoti istorinis, sisteminis, teleologinis, lingvistinis, loginés analizés tyrimo
metodai. Tyrimo metu buvo atlikta empiriné ekspertinio vertinimo apklausa, kurios metu zymiausi
Lietuvos baudziamosios teisés mokslininkai pateiké savo nuomong, inter alia, apie atleidimo nuo
baudziamosios atsakomybés pagal laidavima jtvirtinima BK 1émusias priezastis. Dél ribotos straipsnio
apimties §iame darbe néra analizuojamos atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés ir atleidimo nuo
baudziamosios atsakomybés pagal laidavima sampratos, netiriamos nagrinéjamo instituto taikymo
salygos ir pagrindai.

4 GRAEBSEH, C. M.; BURKHARDT, S. U. Alternatyvios baudZiamosios sankcijos Europos Sgjungoje. Vilnius:
Lietuvos teisés institutas, 2015, p. 1-90.

5 BARANSKAITE, A., et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Bendroji dalis (1-98 straips-
niai). Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004, p. 253-261.

¢ PIESLIAKAS, V. Lietuvos baudziamoji teisé. Antroji knyga. Vilnius: Justitia, 2008, p. 374-376.

7 PRAPIESTIS, J.; SVEDAS, G. Lietuvos <...>, p. 15.

8 Asmens laidavimas Siame straipsnyje suvokiamas tik kaip atleidimo nuo baudZiamosios atsakomybés forma, bet
ne civilingje teiséje taikomas prievolés jvykdymo uztikrinimo budas.
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Sis straipsnis — pirmasis Lietuvoje mokslinis darbas, kuriame kompleksiskai ir nestandartiskai
vertinamos atleidimo nuo baudZiamosios atsakomybés pagal laidavima atsiradimo ir isitvirtinimo
Lietuvos baudziamojoje teis¢je prielaidos.

Straipsnyje, analizuojant tam tikrus tyrimui reik§mingus klausimus, daugiausia remiamasi
J. Machovenko, A. Baranskaités, V. Andriulio, E. Bielitino, V. Piesliako, V. V. Gumeniuk (rus. B. B. ['y-
mentox) ir kity teisés mokslininky darbais, Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo praktika ir skirtingais
laikotarpiais Lietuvoje galiojusiais teisés aktais.

1. Laidavimo iStakos LDK teisiniuose Saltiniuose

Istorinis atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavima suvokimas nebtity kokybiskas
ir visavertis, jei §j instituta analizuotume daugmaz pagal jo teksting iSraiSka baudziamajame
istatyme. Zvelgiant pla¢iau, §ios atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés riisies reik§mingiausias
isskirtinumas® pasireiskia ne todél, kad jvykdes visas jstatymo keliamas salygas nusikalstama veika
padares asmuo gali iSvengti visy baudziamosios atsakomybés turinj sudaranciy elementy, bet todél, kad
laidavimo atveju i baudziamaji teisinj santyki!? tarp valstybés ir nusikalstama veika padariusio asmens
savanoriskai isitraukia treCiasis asmuo, kuris Siuose santykiuose pakeicia valstybe, privalancia teisinémis
priemonémis paveikti kaltininka, kad jo nusikalstamas elgesys nepasikartoty. Asmuo, baudziamojoje
byloje pateikgs praSyma atleisti nusikalstama veikq padariusi asmenj nuo baudziamosios atsakomybés
pagal laidavima, garantuoja, kad kaltininkas, biidamas laiduotojo jtakoje, ateityje nebedarys naujy
nusikalstamy veiky ir tokiu budu bus igyvendinta specialioji prevencija. Tam, kad valstybé atsisakytu
teisti ir bausti nusikaltéli, t. y. palengvinti baudziamojon atsakomybeén patraukto asmens teising padéti,
tiek laiduotojas, tiek pats kaltininkas turi biiti verti valstybés (teismo) pasitikejimo (BK 40 straipsnio
2 dalies 4 punktas, 40 straipsnio 3 dalis).

Biitent asmens savanoriSkas jstojimas | baudziamaji teisinj santyki, kuriame jis iki to nedalyvavo
ir netur¢jo jokio tiesioginio suinteresuotumo, taip palengvinant teisiamojo padéti, iSreiskia atleidimo
nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavima kaip bausmés alternatyvos esmg ir leidzia ieskoti Sio
instituto uzuomazgy ankstyvuosiuose Lietuvos baudziamosios teisés Saltiniuose.

Senovés teismo procese greta racionaliyjy jrodymuy (daiktiniy, raSytiniy, teisiamojo prisipazinimo)
egzistavo idealieji jrodymai'l: teismo dvikova, ordalijos, ritualiné bylininko priesaika'?. Ritualiné
bylininko priesaika, arba kompurgacija, teisés literatiiroje apibréziama kaip ,,teismo paskirta priesaika,
duodama bylininko vienasmeniskai arba drauge su nustatytu skai¢iumi priesaikos pagalbininky
(kompurgatoriy) <...> pagal nustatyta formule <...>.!3 Kaip nurodo H. J. Bermanas, ,,paskirta diena
abi Salys atvykdavo | teisma, ir $alis, kuriai buvo leista duoti priesaika, prisickdavo pagal nustatyta

9 PIESLIAKAS, V. Lietuvos baudziamoji teisé. Antroji <...>, p. 375.

10 D¢l nusikalstamos veikos darymo atsirandantis baudziamasis teisinis santykis yra dvejopas: pirminis teisinis san-
tykis susiklosto tarp nusikalstama veika padariusio asmens ir asmens, pries$ kurj $i veika padaryta [PIESLIAKAS, V. Lie-
tuvos baudziamoyji teisé. Pirmoji knyga. Antroji pataisyta ir papildyta laida. Vilnius: Justitia, 2009, p. 316], antrinis — tarp
nusikalstama veika padariusio asmens ir valstybés, privalancios teisinémis priemonémis reaguoti | neteisétus asmens
veiksmus [PIESLIAKAS, V. Lietuvos baudziamoyji teisé. Antroji <...>, p. 177]. Tod¢l tam tikra prasme baudziamojo
teisinio santykio dalyviy (subjekty) ratas yra apibréztas, o $iy teisiniy santykiy asis — pavojinga ir baudziamojo {statymo
uzdrausta veika.

11 Tdealieji jrodymai — jrodymai, pagristi isitikinimu, kad ,,Dievas tiesos puséje*‘; Dievo valios atspindziai aplinkoje
suvokiami kaip asmens nekaltumo zymés [MACHOVENKO, J. Teisingumo vykdymas Lietuvos Didziojoje Kunigaistys-
téje. Vilnius: Justitia, 2007, p. 24]

12 MACHOVENKO, J. Teisés istorija. Vilniaus universiteto vadovélis. Vilnius: Registry centras, 2013, p. 104.

13 MACHOVENKO, J. Teisés <...>, p. 106.
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priesaika patvirtindave prisaikdintojo teiginiy teisinguma““!4. Salies priesaika galédavo biti parengiamoji
(duodama pateikiant kaltinimus) ir jrodomoji (nulemianti bylos baigtj), iSteisinamoji (duodama
atsakovo) ir kaltinamoji (duodama ieSkovo), paprastoji ir prie $ventenybiy!.

Pamedés (Priisy) teisyne'® randame ne viena nuostata, leidziancia kaltinamajam su priesaikos
pagalbininkais i$siteisinti nuo jam pareiksto kaltinimo: ,,Jei viena moteris kita kaltina namy ramybés
ardymu <...>, tai kita iSsiteisins prisickdama drauge su vienuolika motery” (3 straipsnis); ,,<...> tas,
kuris kaltinamas uzmusimu, i$siteisins drauge su vienuolika zmoniy, prisickdamas prie §ventenybés, jei
drista“ (5 straipsnis); ,,Jei vienas vyras kaltina kit prisidéjus prie pléSimo, tai kaltinamasis iSsiteisina,
jei drista prisiekti su dar 11 vyry Sventenybéms® (21 straipsnis); ,,Jei vienas kita sukruvina ar suzeidzia
ir skundéjas kaltina ka tycia tai padarius <...>, jis gali i$siteisinti pats prisickdamas drauge su vienuolika
asmeny Sventybei (53 straipsnis); ir kt.

Pagal V. Andriuli!”, Pamedés teisyne liudytojai skirstomi { tiesiogiai zinan¢ius ivykio aplinkybes
ir priesaikos pagalbininkus. Jo teigimu, pirmosios kategorijos liudytojai buvo vertinami labiau, nes,
norint jrodyti kalte, ju reikédavo maziau nei priesaikos pagalbininky!8. Analizuodamas priesaikos
pagalbininky instituta baudziamajame procese P. Pakarklis nurod¢, kad tai buvo ,,tokie bylos dalyviai,
kurie savo priesaikomis pareiskia, kad tas asmuo, apskritai imant, yra teisingas ir dél to negali meluoti
ir §iuo konkre&iu atsitikimu‘!.

Galima susidaryti ispudi, kad priesaikos pagalbininkai laikytini vieno i§ jrodymy — liudytoju
parodymu — poriiSiu, kai bylos aplinkybés biidavo nustatomos ne i$ tiesiogiai {vyki maciusiy asmeny
paaiskinimy, bet i§ tre¢iujy asmeny atliekamo kaltinamojo parodymuy (priesaikos) patvirtinimo. Taciau
J. Machovenko pozicija kategoriska: liudytojy ir priesaikos pagalbininky tapatinti negalima, bet reikia
juos skirti ir laikyti savarankiSkais teisés institutais.2’ Tokia iSvada i$plaukia i§ kaimyninése LDK
slavy Zemése galiojusio reguliavimo. Trumposios?! ir Plagiosios?? redakciju Rusy Tiesoje priesaikos
pagalbininkai ir liudytojai vadinami skirtingais terminais: vidokai (pazodZiui — maciusieji) liudijo
jiems zinoma konkrety, tiesiogiai su bylos esme susijusi fakta, o posluchai (pazodziui — girdéjusieji)
tik patvirtindavo gera ieSkovo ar atsakovo reputacija?3. Patvirtinta gera Salies reputacija leisdavo
teismui konstatuoti, kad bylininkas i§ esmés yra teisingas zmogus, kad jis ir §iuo konkreCiu atveju
elgiasi saZiningai ir nemeluoja?*.

Vadinasi, vidokai atitinka Siuolaiking liudytojo samprata (turi informacijos apie bylai reikSmingas
aplinkybes, pareigtino kviec¢iami dalyvauti procese), o posluchai (priesaikos pagalbininkai) yra ieSkovo

14 BERMAN, H. I. Teisé ir revoliucija. Vakary teisés tradicijos formavimasis. Vilnius: Pradai, 1999, p. 87.

15> MACHOVENKO, J. Teisés <...>, p. 108.

16 Pamedés teisynas. I§ Lietuvos teisés istorijos chrestomatijos. Sudarytojai R. Gelumbauskiené ir G. Sapoka. Vil-
nius: Justitia, 2012, p. 77-86.

17 ANDRIULIS, V., et al. Lietuvos teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002, p. 53.

18 Pavyzdziui, Pamedés teisyno 99 straipsnyje nurodyta: ,,jei kas kaltina kita vagyste, nuzudymu ar sumusimu, tai
tas kaltintojas grei¢iau jrodys, pats prisickdamas su SeSiais asmenimis, kurie tai maté, negu anas galés issiteisinti, pats
prisiekdamas su vienuolika asmeny*.

19 ANDRIULIS, V., et al. Lietuvos <...>, p. 53-54.

20 MACHOVENKO, J. Liudytojai ir priesaikos pagalbininkai Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje. Teisé, nr.
51,2004, p. 51

21 YUCTSAKOB, O. U. Poccuiickoe 3axonodamenscmeo X-XX eexoe. 3axonodamenvcmeo Jlpesneii Pycu. Tom 1. 3a-
KOHOOamenbcmeo nepuoda obpasosanus u ykpenienus Pycckoeo yenmpanusosannozo eocyoapemea. Mocksa: 0punn-
yeckas ureparypa, 1984, c. 47.

22 Ten pat, p. 65, 94-95.

23 MACHOVENKQO, J. Teisés <...>, p. 106.

2 MACHOVENKO, J. Teisingumo <...>, p. 26.
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ar atsakovo kvietimu byloje dalyvaujantys ir prisiekiantys asmenys, patvirtina gera jo reputacija®’, kitaip
tariant, laiduoja uz kaltinantjji arba kaltinamaji. Palyginti atleidimo nuo baudziamosios atsakomybeés
pagal laidavima atveju asmuo, laiduojantis uz kaltininka, | vykstant] baudziamaji procesa isitraukia
ne teisésaugos institucijy iniciatyva, bet savarankiskai, t. y. pateikdamas prasyma atleisti jtariamaji ar
kaltinamaji nuo baudziamosios atsakomybés (BK 40 straipsnio 1 dalis). Galima teigti, kad laiduotojas,
kaip ir priesaikos pagalbininkai, procese pradeda dalyvauti proceso dalyvio — jtariamojo ar kaltinamojo —
kvietimu, atsizvelgiant { tai, kad laiduotoju gali biiti artimas kaltininkui asmuo (BK 40 straipsnio 3 dalis).

Lyginant priesaikos pagalbininky ir laidavimo institutus, i$skirtinas svarbus tapatumo pozymis —
parodymy dalykas ir teismo procese atlickamos funkcijos. Kompurgatoriai teisme privaléjo deramai
prisiekti pagal standarting formulg?® ir taip garantuodavo bylininko, kurio naudai prisiekia, priesaikos
ir reputacijos patikimuma. Skirtingai nei priesaikos pagalbininkai, uz kaltininka siekiantys laiduoti
asmenys formalaus laidavimo teksto neskaito, tatiau taip pat yra apklausiami teismo posédyje?’,
tiesiogiai ir nustatant jo tinkamuma biiti kaltininko laiduotoju?®. Nors laiduotojo parodymy dalykas yra
labiau orientuotas ne i kaltininko, bet { paties galimo laiduotojo reputacija, jo patikimuma, galimybes
kaltininkui daryti teigiama jtaka??, tatiau laiduotojo parodymai taip pat gali baiti vienas i reikSmingus
bylos duomenis patvirtinanciy Saltiniy, i§ kuriy teismas sprendzia apie BK 40 straipsnio 2 dalyje
nustatyty laidavimo salygu ivykdyma3?, pavyzdziui, ar kaltininkas tikrai gailisi padares nusikalstama
veika (BK 40 straipsnio 2 dalies 2 punktas), svarbiausia, ar kaltininkas yra patikimas ir ar teismas
gali juo pasitikéti, kad jis laikysis jstatymy ir nebedarys naujy nusikalstamy veiky (BK 40 straipsnio
2 dalies 4 punktas).

Todél priesaikos pagalbininky ir laiduotojo baudziamojoje byloje atlickamos procesinés funkcijos
yra santykinai glaudzios, nes, viena vertus, ju parodymais patvirtinamos bylos dalyvio teismui
nurodomos aplinkybés, kita vertus, ju parodymai padeda atskleisti teigiamus kaltininko asmenybeés
bruozus, leidziancius spresti dél tam tikry juridiniy fakty, kuriais remiantis teisiamojo teisiné padétis
gali bti palengvinama, egzistavimo.

Vis délto esminis priesaikos pagalbininky ir laidavimo instituty panaSumas yra subjektyvieji
reikalavimai kompurgatoriams ir laiduotojams. Pamedés teisyno 63 straipsnyje buvo numatyta, kad
jei vargsas zmogus, traukiamas teisman ir yra kaltinamas byloje, kur turéty pasiteisinti padedant
,,doriems zmonéms®, o ty Zzmoniy negali gauti, tai jis prisiekia savo ranka taip daznai, kaip jam
skiriama, Sventenybei. Vadinasi, asmenys, patvirtindave kito asmens gera varda, patys turé¢jo buti
geros reputacijos. IS ¢ia kyla draudimas vergui biiti priesaikos pagalbininku, kiti reikalavimai (dorybés,
dievobaimingumo ir pan.)3!.

Siuolaikinj laiduotoja apibadinangiy poZymiy visuma standartizuoja BK 40 straipsnio 3 dalyje
vartojama savoka ,teismo pasitikéjimo vertas asmuo®. Vienas §i pasitikéjima galinciu sukurti

25 Ten pat.

26 Net menkiausias nukrypimas nuo priesaikos teksto ar bent vieno prisiekianciojo apsirikimas reigkia visos priesai-
kos negaliojima ir tos Salies pralaiméjima [MACHOVENKO, J. Teisés <...>, p. 106].

21 GODA, G., et al. Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso komentaras (1-220 straipsniai). Vilnius:
Teisinés informacijos centras, 2003, p. 575-576.

28 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy bylu skyrius. 2011 m. birzelio 14 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-312/2011.

29 Lietuvos Auksgiausiojo Teismo BaudZiamyjy byly skyrius. 2008 m. birZelio 3 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-239/2008.

30 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamuju byly skyrius. 2010 m. kovo 18 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr: 2K-P-82/2010.

31 MACHOVENKO, J. Teisés <...>, p. 107.
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démeny expressis verbis nustatytas BK — laiduotojo asmeninés savybés. Lietuvos teismy praktikoje
vertinama, ar pats laiduotojas néra teistas uz nusikaltimo ar baudziamojo nusizengimo padaryma, ar
neturi galiojan¢iy nuobaudy uz administracinius nusizengimus (administracinius teisés pazeidimus),
ar nenustatyta ankstesniy laiduotojo nuteisimo ar patraukimo administracinén atsakomybén atvejuy,
ar néra pradétas baudziamasis jo persekiojimas bei pareiksti jtarimai padarius nusikalstamy veiky 32
Teismas laiduotoja vertina ir kaip visuomenés narj. Tokia informacija paprastai yra susijusi su laiduotojo
profesine veikla, iSsilavinimu, Seimine padétimi, socialine padétimi, pomégiais ir kt.33 Laiduotojo
asmenybé turi pasizyméti auksta socialine branda, kultiira bei savimone, geru ir pavyzdiniu elgesiu,
atsakomybés jausmo turéjimu, pagarba istatymams ir nepriekaistingumu. Tokie reikalavimai keliami
neatsitiktinai — pozityvi laiduotojo asmenybé turi rodyti teigiama ir sekting pavyzdi kaltininkui —
laiduotojas turi turéti autoriteta kaltininko akyse.

LDK paprotinés teisés vienodinimo, sisteminimo, kodifikavimo poreikis** 1émé ir priesaikos
pagalbininky instituto jtvirtinima svarbiausiuose LDK teisés Saltiniuose — Statutuose. Luominis
visuomenés nariy suskirstymas nulémé priesaikos pagalbininky sureik§minima?3, todél, ,,kol Lietuvos
teritorijoje klostési feodaliniai teisiniai santykiai, liudytojy institutas negaléjo pralenkti priesaikos
pagalbininky instituto reik§mingumu‘3®. Analizuojamai temai svarbu ne tik tai, kad Lietuvos Statutai
stiprino priesaikos pagalbininky vaidmeni teisingumo vykdymo procese, bet ir tai, jog juose buvo
konkretinami patikimo priesaikos pagalbininko standartai, nustatomas reikalingas ju skaicius, iskeliamas
ir §iy asmeny autoritetinis, visuomeninés padéties vaidmuo.

Pirmojo Lietuvos Statuto (toliau — PLS)?7 nuostatos rodo, kad tam tikrose bylose paremti priesaika
galéjo Seimos nariai’® (Zmona, suauge vaikai) arba aplinkiniai kaimynai (PLS VII 4, 5 straipsniai).
Svarbus kriterijus ir luominé priesaikos pagalbininko priklausomybé: ,,jeigu uzmustojo giminés nenoréty
prisiekti, pareiske, kad jie ten nedalyvave, tai uzmuséjas gali i$siteisinti, prisiekdamas treciasis su dviem
bajorais, netgi jei tie bajorai biity buve jo tarnai, <...>“3 (PLS VII 16 straipsnis). PLS XIII skyriaus
8 ir 9 straipsniuose numatyta, kad bajoras, antra ar treia karta apkaltintas vagyste, galéjo i$siteisinti
savo asmenine priesaika kartu su atitinkamai dviem ar trimis sau lygiais gero vardo bajorais.

Palyginus su 1529 m. Lietuvos Statutu, vélesniuose 1566 m. ir 1588 m. LDK Statutuose priesaikos
pagalbininky reik§mé dar labiau padidéjo, nes atskiras bylas nagrinéjant priesaika nulemdavo bylos
baigti net esant deramiems jrodymams (Treciojo Lietuvos Statuto XI skyriaus 30, 31 straipsniai)*°. Be
to, buvo detaliau apibréztas tinkamy liudytojy sarasas: patikimi krik§¢ionys ir karo tarnyba atliekantys
totoriai, o liudyti negaléjo asmenys, bausti teismo uz piktadarybes, tarnai ir feodaly valdiniai, beprodiai,
tremtiniai, bendrininkai*!.

32 Sjauliy apygardos teismo Baudziamujy byly skyrius. 2012 m. spalio 18 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
Nr: 14-758-116-2012.

33 Vilniaus apygardos teismo Baudziamujy byly skyrius. 2011 m. gruodzio 8 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
Nr. 14-763-172-2011; Panevézio apygardos teismo Baudziamyjy byly skyrius. 2008 m. rugséjo 30 d. nuosprendis bau-
dziamojoje byloje Nr. 14-520-185-2008.

34 ANDRIULIS, V., et al. <...>, p. 113.

35 MACHOVENKO, J. Liudytojai <...>, p. 51.

36 Ten pat.

37 VALIKONYTE, L., LAZUTKA, S., GUDAVICIUS, E. Pirmasis Lietuvos Statutas (1529 m.). Vilnius: Vaga, 2001.

38 Pagal BK 40 straipsnio 3 dalj prioritetiniai laiduotojai yra kaltininko tévai ar artimi giminai¢iai.

39 Pirmasis Lietuvos Statutas (1529 m.). I§ Lietuvos teisés istorijos chrestomatijos. Sudarytojai R. Gelumbauskiené
ir G. Sapoka. Vilnius: Justitia, 2012, p. 122.

40 MACHOVENKO, J. Liudytojai <...>, p. 54.

41 MACHOVENKO, J. Teisingumo <...>, p. 32.
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IS genties ir paprotinés teisés receptuotas priesaikos pagalbininky institutas, atsiZvelgiant { jo
pritaikomuma feodalinés visuomenés santykiams, nebuvo naikinamas viso Treciojo Lietuvos Statuto
galiojimo laiku: , tik kai feodaliné formaliy jrodymuy teorija uzleido vieta burzuazinei laisvojo jrodymu
vertinimo teorijai, priesaikos pagalbininky institutas inyko, susiliejes su liudytoju institutu<...>*“2,

Apibendrinant reikia pasakyti, kad iSskirtini esminiai priesaikos pagalbininkuy ir dabartiniy kaltininko
laiduotojy tapatumo pozymiai:

1. Procesiné padétis. Kompurgatoriai ir laiduotojas byloje dalyvauja proceso dalyvio iniciatyva
(kvietimu) ir liudija apie Salutines, tiesiogiai su padaryta nusikalstama veika nesusijusias
aplinkybes: teisiamojo gera varda, patikimuma, galimybg pasitaisyti be realios bausmés skyrimo
ir kt.

2. Atliekamos funkcijos. Abiem atvejais | procesa isitrauke pagalbiniai asmenys padeda siekti
naudos kaltinamajam®. Priesaikos pagalbininky atveju bylininkas galédavo iSsiteisinti nuo jam
reiSkiamy kaltinimy, laidavimo atveju — i§vengti baudziamosios atsakomybés turini sudaranciy
elementy (vieSo pasmerkimo, bausmés skyrimo, bausmés atlikimo, teistumo)**. Abiem atvejais
iy asmeny funkcija teismo procese yra analogiska — laidavimas (garantavimas) uz kaltininka.

3. Santykis su kaltinamuoju. Tiek asmenys, patvirtindaveg asmens duodama priesaika, tiek asmuo,
norintis laiduoti uz kaltininka, turéjo buti artimas, gerai ji pazistantis, kaltininko aplinkos zmogus.

4. Asmeninés savybés. Priesaikos pagalbininku ir laiduotoju gali buti tik doras, geros reputacijos
asmuo, kurio asmenybé teismui leidzia jj manyti esant patikima ir saZininga.

5. I8 to darytina svarbi iSvada, kad priesaikos pagalbininky ir atleidimo nuo baudziamosios
atsakomybés pagal laidavima institutai yra giminingi. Todél i§ paprotinés teisés kilusia
kompurgacija galime laikyti BK 40 straipsnyje itvirtinto laidavimo iStakomis Siuolaikingje
Lietuvos baudziamojoje teiséje, o priesaikos pagalbininkus — tolimais laiduotojy protéviais.

2. Kaltininko globa tarpukario Lietuvoje

Po treCiojo Abiejy Tauty Respublikos padalijimo 1795 m. Rusijos imperijai atitekusioje Lietuvos
teritorijos dalyje kurj laikg dar galiojo Treciasis Lietuvos Statutas, kol 1840 m. visa apimtimi jvestas
pagrindinis to meto Rusijos imperijos sisteminis teisés Saltinis — 1832 m. priimtas [statymy savadas*’
(toliau — Savadas), turéjes XV tomy, kuriy XV tomas buvo skirtas baudziamiesiems istatymams
(nuo 1885 m. atsirado papildomas XVI tomas, apémes procesinius jstatymus)*®. Vis délto vos
isigaliojgs Savado XV tomas dél sudéciy grupavimo pagal atsitiktinius pozymius, pasenusios sankciju
sistemos, straipsniy nesuderinamumo, ilgumo ir kazuistiSkumo laikytas pasenusiu, todél netrukus
po Savado jsigaliojimo pradéti naujojo baudziamojo jstatymo kiirimo darbai, kuriy rezultatas —
1845 m. Kriminaliniy ir taisomyjy bausmiy statutas*’ (toliau — Statutas), véliau keistas du kartus: i3
jo 1864 m. i nauja jstatyma — Bausmiy jstatus buvo iSskirti lengvesni nusikaltimai, priskirti taikos

42 MACHOVENKO, J. Liudytojai <...>, p. 55-56.

43 Kalbant apie iSteisinamaja priesaika su priesaikos pagalbininkais.

4 PIESLIAKAS, V. Lietuvos baudziamoji teisé. Antroji <...>,p. 181.

45 TTonnoe cobpanme 3axoHoB Poccuiickoit mmuepnn [interaktyvus. Zitiréta 2019-01-25] Prieiga per interneta:
<http://nlr.ru/e-res/law_r/descript.html>.

46 Savadas buvo nebaigta, testing, sistemingai papildoma inkorporacija: po pirmojo leidimo 1832 m., 1842, 1857
ir 1893 m. i$¢jo nauji pilni Savado leidimai, jvairiais metais i$leisti atnaujinti pavieniai jo tomai [MAKSIMAITIS, M.
Rusijos teisés Saltiniai Lietuvoje 1918-1940 m. Jurisprudencija. 2012, 19(2), p. 407-408].

47 YnoxeHHe 0 HAKa3aHUAX YTONOBHBIX H HCIPABUTEIbHBIX [interaktyvus. Zitiréta 2019-01-25]. Prieiga per interne-
ta: <https:/dlib.rsl.ru/viewer/01002889696#?page=1>.
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teis¢ju kompetencijai, o likusioji dalis — suredaguota, sutrumpinta ir 1866 m. pavadinta Bausmiy
statutu*®. Taciau Sie teisynai taip pat neiSsprendé baudziamojo teisinio reguliavimo trikumy, todél
baudziamieji jstatymai ir toliau buvo tobulinami. 1903 m. priimtas Rusijos imperijos baudziamasis
statutas* (toliau — BaudZiamasis statutas) — vienas i§ reik§mingiausiy baudZiamosios teisés Saltiniu,
pasizyméjgs racionalia sistema, bauginimo ir individualios prevencijos derinimu ir laikytas vienu i$
geriausiy ty laiky klasikinés krypties baudziamuyjy istatymy savadu?.

Taigi iki karo Lietuvoje, kaip visoje Rusijos imperijoje, galiojo trys tarpusavyje nesuderinti
baudziamieji jstatymai: 1864 m. Bausmiy jstatai ir 1866 m. Bausmiy statutas bei 1903 m. Baudziamasis
statutas, i$ kuriy du pirmieji buvo tokie archajiski, kad Lietuva okupave vokieciai 1915 m. rudenj
paskelbe, jog okupuotame kraste galioja 1903 m. BaudZziamasis statutas’!. Tadiau né viename po
Treciojo Lietuvos Statuto galiojimo panaikinimo rusy okupacinés valdzios jvestame baudziamajame
istatyme Siam tyrimui aktualiy nuostaty, susijusiy su pilnamecio kaltinamojo baudziamosios padéties
palengvinimu dalyvaujant tretiesiems asmenims, nebuvo.

1919 m. sausio 16 d. priimtu istatymu (LVZ, 1919-01-16, Nr. 2/3-26) buvo paskelbta, kad
nepriklausomoje Lietuvoje (i8skyrus Klaipédos krasta) toliau bus vadovaujamasi BaudZiamuoju statutu,
galiojusiu ir vokieciy okupacijos metais, su tam tikrais pakeitimais ir papildymais®?. Analizuojamai
temai reik§mingy baudziamojo reguliavimo pokyc¢iy jvyko beveik po desimtmecio, kai 1928 m. rugs¢jo
24 d. buvo priimtas Lygtinio nuteisimo jstatymas3 (toliau — LNTJ).

LNI 1 straipsnyje buvo teigiama, kad piniginé bauda, arestas, atidavimas i drausmeés aukléjamaja
Istaigg ir paprastasis kaléjimas gali bati teismo sprendimu lygtinai atleisti tiems i§ nuteistyju, kurie
deél savo asmens ir biido savybiy arba dél paties nusikalstamo darbo riiSies ir jo motyvy bei aplinkybiy
duoda vilties, kad ateityje dorai gyvens ir nebenusikals. Ieskant paraleliy su dabartiniu BK, pagal
reguliavimo dalyka ir tikslus, LNI, manytina, teisiskai yra artimesnis ne atleidimo nuo baudziamosios
pagal laidavima institutui, bet BK 75 straipsnyje itvirtintam bausmés vykdymo atidéjimui’.

Nepaisant to, LN] randama tokiy reguliavimo normuy, kurios kone zodis Zodin atitinka dabartinio
BK 40 straipsni. Viena i$ tokiy — aplinkybés, leidziancios manyti, kad asmuo ateityje dorai gyvens ir
nebenusikals (LN] 1 straipsnis). BK 40 straipsnio 2 dalies 4 punkte jrasyta tikimyb¢, kad kaltininkas
visi§kai atlygins ar pasalins padaryta zala, laikysis istatymy ir nedarys naujy nusikalstamy veiky —
itvirtina $io instituto taikymo pagrinda’?, atskleidZiantj vertybinius kaltininko asmenybés ir elgesio
momentus, leidzian¢ius teismui tikéti, kad kaltininkas be represinés jo elgesio keitimo priemonés —
bausmés yra pajégus keistis bei paklusti visuomenés nustatytoms elgesio normoms.

4 MAKSIMAITIS, M. Rusijos teisés Saltiniai Lietuvoje 1918-1940 m. Jurisprudencija. 2012, 19(2), p. 409.

4 Baudziamasis statutas su papildomaisiais baudZiamaisiais jstatymais ir komentarais, sudarytais i§ Rusijos se-
nato ir Lietuvos vyriausiojo tribunolo sprendimy bei kity aiskinimy. Sudarytojai M. Kavolis ir S. Bieliackinas. Kaunas:
D. Gutmano knygynas, 1934.

30 Lietuvos teisé 1918-2018: Simtmecio patirtis ir perspektyvos. Mokslo studija. Vilnius: Mykolo Romerio univer-
sitetas, 2018, p. 534.

51 ANDRIULIS, V., et al. Lietuvos teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002, p. 298.

52 MAKSIMAITIS, M.; VANSEVICIUS, S. Lietuvos valstybés ir teisés istorija. Vilnius: Justitia, 1997, p. 191.

53 Lygtinio nuteisimo istatymas. Wyriausybés Zinios, 1928, nr. 284-1821.

34 Esminis tapatumo pozymis — lygtinio nuteisimo ir vykdymo atidéjimo taikymas bausmei ir jos atlikimui po baus-
més paskyrimo (LNI 1 straipsnio 4 dalis ir BK 75 straipsnio 1 dalis), taip pat tai, jog, pra¢jus nustatytam terminui, laiko-
ma, kad bausmé yra atlikta arba jos nebéra (LNI 5 straipsnio ir Lietuvos Respublikos probacijos istatymo 30 straipsnio
1 dalis). O nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavimg atleidziama iki bausmés paskyrimo, bausme yra tik vienas
i§ baudziamosios atsakomybés elementy, nuo kuriy atleidziama.

55 PIESLIAKAS, V. Lietuvos baudziamoji teisé. Antroji <...>, p. 374-375.
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Kaip ir laidavimo atveju, lygtinis nuteisimas buvo salyginés prigimties, t. y. institutas taikomas
konkregiam bandomajam laikotarpiui®6, per kurj kaltininkas turi laikytis jam nustatyty apribojimy
(suvarzymy). Pagal LN] 4 straipsnj, uz nustatyty suvarzymy nesilaikyma ir naujy nusikaltimy, uz
kuriuos skirta bauda arba laisvés atémimo bausmé iki 3 ménesiy, padaryma teismas gali, 0 naujy
nusikaltimy padarymo atvejais, kai uz juos skiriama bausmé virSija 3 ménesius laisvés atémimo, —
privalo panaikinti sprendima dél nuteistojo lygtinio nuteisimo. I§ esmés analogiski pareiksto valstybés
pasitikéjimo sulauzymo teisiniai padariniai nustatyti ir BK 40 straipsnio 7 ir 8 dalyse>”.

Sio tyrimo pozifriu aktualiausia LN] reguliavimo nuostata buvo jtvirtinta 3 straipsnyje: ,,nuteistam
asmeniui per visa bandomaji laikotarpi galéjo buti ,,uzdéta® globa“. Sio istatymo 7 straipsnio 1 dalyje
nustatyta, kad lygtinai nuteistyju globos priezitira vykdo vietos taikos teis¢jas per tam tikrus skirtus
globéjus — atskirus asmenis ar jstaigas. O to paties straipsnio 2 dalyje detalizuojama, kad globéjai
vadovaujasi taikos teis¢jo nurodymais ir iSleista jy darbo instrukcija. 1928 m. spalio 7 d. teisingumo
ministro patvirtinta Lygtinio nuteisimo istatymui vykdyti instrukcija®® (toliau — Instrukcija) nustatoma,
kad globéjais parenkami asmenys, kurie turi gerg vardg ir visuomenés pasitikéjimg (13 punktas). Pagal
dabar galiojanti reguliavima, teismas nusikalstama veika padariusj asmenj atleidzia nuo baudziamosios
atsakomybés pagal laidavima ir perduoda ji laiduotojo ,,Ziniai ir atsakomybei‘*°.

Taigi pagal savo pobudi lygtinis paleidimas su globa ir atleidimas nuo baudziamosios atsakomybés
pagal laidavima turi nemazai panaSumuy: nusikalstama veika padargs asmuo perduodamas kito asmens
priezitrai, globéjas gali buti fizinis asmuo, turi turéti reikalinga reputacija ir pasitikéjima, gali duoti
elgesio nurodymus nuteistajam, taciau tvirtos i§vados, kad lygtinis nuteisimas su globa tarpukariu yra
artimas institutui atleisti nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavima dabar galiojan¢iame BK,
daryti negalime. Pagrindinis ir esminis skirtumas — néra savanoriskumo elemento. Lygtinio nuteisimo
atveju nuteistasis iSvengdavo realaus bausmés vykdymo ne todél, kad globéjas pats prasyty teismo
perimti kaltininka savo globon, bet tod¢l, kad pats teismas nusprgsdavo nuteisti lygtinai su globa. Globa
pagal §j istatyma buvo paskiriama kaip viena i$ lygtinio nuteisimo formuy, uz kurios vykdyma visy pirma
buvo atsakingas globos prieziiira vykdantis taikos teis¢jas ar teismas (Instrukcijy 7, 12 punktai), o patys
globéjai yra tiesiogiai atskaitingi jy prieziiira vykdantiems subjektams (Instrukcijy 13, 14 punktai).
Atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavima atveju laiduotojai patys praso valstybés
neteisti ir nebausti nusikalstama veika padariusio asmens bei perduoti ji laiduotojo ziniai ir atsakomybei,
kad §is, pasinaudodamas savo pozityvia jtaka ir autoritetu, savarankiskai, be valstybés kisimosi, daryty
kaltininkui teigiamo, auklé¢jamojo pobtuidzio jtaka ir uztikrinty, kad jis nebenusikalsty. Todél globéjai
pagal LNI koncepciskai yra artimesni $iandieniniams probacijos pareigiinams nei laiduotojams, nes
jie veikdavo ne savarankiskai, bet jgaliojus valstybei.

Vis délto tarpukario baudziamasis teisinis reguliavimas rodo pozityvesni ir valstybés pozilirj
i nusikaltimus padariusius asmenis. Siuo laikotarpiu atsiranda humanigkos ir $anso principa®
igyvendinancios nuostatos, kurios suteikia galimybg iSvengti represinio priemoniy taikymo tiems, kuriy

36 Pagal LNI 3 straipsnj nuo 1 iki 5 mety, pagal BK 40 straipsnio 4 dali nuo 1 iki 3 mety.

57 Uz baudziamojo nusizengimo ar neatsargaus nusikaltimo padaryma teismas gali, o ty¢inio nusikaltimo padarymo
atveju — privalo panaikinti ankstesni sprendima atleisti asmenj nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavima ir spres-
ti atsakomybés uz visas padarytas nusikalstamas veikas klausima. Tiesa, BK nenumato galimybeés kelti atleidimo nuo
baudziamosios atsakomybés panaikinimo klausimo tais atvejais, kai nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavima
atleistas asmuo nesilaiko jam nustatyty jpareigojimy ar draudimy.

58 Teisingumo ministerio Lygtinio nuteisimo istatymui vykdyti instrukcija. Wyriausybés Zinios, 1928, nr. 288-1890.

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyrius. 2015 m. vasario 10 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr: 2K-86-895/2015.

00 PIESLIAKAS, V. Lietuvos baudziamoji teisé. Pirmoji <...>, p. 108.
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asmeninés savybes ar padarytos nusikalstamos veikos sunkumas rodo nedidelj $iy asmeny pavojinguma
visuomenei bei galimybg Siuos asmenis veikti teigiamai (resocializuoti) be valstybés prievartos
priemoniy taikymo. Reik§minga ir tai, jog Siuo reguliavimu jtvirtinama, kad tokiame nestandartiniame
nuteistojo peraukléjimo procese gali dalyvauti ir pati visuomené. Visuomenés (tam tikry jos nariy)
dalyvavimas valstybés atlickamame kaltininko pataisymo procese pagrindziamas asmens reputacijos
ir patikimumo kriterijais, kurie buvo vertinti ir LDK laikais.

3. Laidavimas sovietmeciu

Reik$mingiausi Lietuvoje taikyto baudZiamojo teisinio reguliavimo poky¢iai, susij¢ su laidavimu uz
nusikalstama veika padariusi asmeni, vyko Soviety Sajungos okupacijos laikotarpiu.

1960 m. spalio 27 d. priémus Rusijos Taryby Federacinés Socialistinés Respublikos baudziamaji
kodeksa®! (toliau — RTFSR BK), ,,isreiskiant tarybinio baudziamojo humaniskuma‘“62, jtvirtinus
atleidimo nuo baudZiamosios atsakomybés koncepcija®?, Salia kity atleidimo nuo baudZiamosios
atsakomybés blidy 52 straipsnyje jtvirtinta galimybé atleisti nusikalstama veika padariusj asmenj nuo
baudziamosios atsakomybés ir bausmés pagal laidavima®.

Pagal 1958 m. TSRS ir sajunginiy respubliky baudziamuyjy istatymy leidimo akta® parengus TSRS
sudétyje buvusiy respubliky baudziamuosius istatymus, infer alia, atleidimas nuo baudziamosios
atsakomybés pagal laidavima tapo visy sovietiniy valstybiy baudZiamosios teisés dalimi®. Lietuvoje
taikytoje baudziamojoje teis¢je $i atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés rtsis atsirado 1961 m.
rugs€jo 1 d. isigaliojus 1961 m. birzelio 26 m. priimtam Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos
baudziamajam kodeksui®’ (toliau — 1961 m. BK) ir buvo reglamentuota §io kodekso 53 straipsnyje. Dél
Sios priezasties negalima sutikti su mokslininky teiginiu, kad atleidimo nuo baudziamosios atsakomybeés
pagal laidavima norma yra naujojo BK naujoveé®s,

Socialistiné visuomeniné politiné doktrina, iskélusi visuomeninj ,,darbo liaudies ir kolektyvo
kulta, reikSmingai veiké ir baudziamaji teisinj reguliavimg. Bausme buvo siekiama ne tik nubausti ir
izoliuoti nusikaltélj, bet ir specialiosios prevencijos, resocializavimo tiksly — ,,pataisyti bei peraukléti
nuteistuosius, kad jie saziningai dirbty, tiksliai vykdyty istatymus, gerbty socialistinio bendro gyvenimo
taisykles (1961 m. BK 21 straipsnis). O $io tikslo sickiama pasitelkiant visuomeng, taigi baudziamaja

61 1960 m. RTFSR baudziamasis kodeksas, isigaliojes 1961-01-01, galiojes iki 1997-01-01 [interaktyvus. Zifiréta
2018-09-10]. Prieiga per interneta: <http://www.consultant.ru/document/cons_doc LAW_2950/>.

02 KLIMKA, A., et al. Tarybiné baudZiamoji teisé. Bendroji dalis. Vilnius: Mintis, 1975, p. 363.

03 KPYTJIMKOB, JI.; KO3AYEHKO, U.; TAJIMAKBAPOB, P. Yzo10610e npaso Poccuu. Yacmo Obwas. Yueonux.
IIpocnext, 2014, c. 459-470.

04 Tki tol galiojusiame ir Lietuvoje 19401961 metais (iSskyrus Vokie¢iy okupacini laikotarpi 19411945 metais)
taikytame 1926 m. Rusijos Taryby Federacinés Socialistinés Respublikos baudziamajame kodekse tokios priemonés
nebuvo [1926 m. RTFSR kodeksas, jsigaliojes 1927-01-01, galiojes iki 1961-01-01 [interaktyvus. Zifiréta 2019-01-11]
Prieiga per interneta: <http://docs.cntd.ru/document/901757374>].

5 3akon ,,006 yTBepkaeHun OCHOB YTOJOBHOTO 3akoHonarenbetBa Corosza CCP 1 coro3HbIX pecyOmuk™. Bedomo-
cmu Bepxoenozo Cosema CCCP. 1959, No. 1, . 6.

% TYMEHIOK, B. B. Xapaxmepucmuka obuux 6udo6 oce060dicoents om y20106HOU 0MEEMCMEEeHHOCIU NO
Veonosnomy kodexcy Vkpaumwi. Bicnuk Oodecvkoco nayionanvrozo yuieepcumemy. Cep. : IlpaBo3nHaBctO, 2012,
t. 17, c. 161-170. [interaktyvus. Zifiréta 2016-01-12]. Prieiga per interneta: <http://dspace.onu.edu.ua:8080/bits-
tream/123456789/4851/1/161-170.pdf>.

67 Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos jstatymas dél Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos baudziamojo
kodekso patvirtinimo. Vyriausybés Zinios, 1961, nr. 18-147.

68 PRAPIESTIS, I., SVEDAS, G. Lietuvos <...>, p. 15.
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teisg integruojant i platesni pilie¢iy kontrolés tinkla®, kad i visuomenines organizacijas ar darbo zmoniy
kolektyvus susiblirg asmenys galéty stebéti nusikaltusius savo bendruomenés narius, juos taisyti bei
aukléti’®. Tai atspindi tokios anuomet naudotos priemonés kaip lygtinis nuteisimas (1961 m. BK
251 straipsnis) ar paleidimas (1961 m. BK 542 straipsnis), atidavimas darbo ar organizacijos kolektyvui
peraukléti ir pataisyti lygtinai nuteista asmenj ar lygtinai prie§ terming atleistag asmeni (1961 m.
BK 46 straipsnis), asmens perdavimas draugiskajam teismui (1961 m. BK 52 straipsnis) ir asmens
perdavimas pagal laidavima (1961 m. BK 53 straipsnis). Toks visuomeniniy organizacijy vaidmens
iSkélimas netgi laikytas visuomenés teisiy iSplétimu, leidusiu ne tik tiesiogiai kovoti su nusikalstamumu,
bet ir dalyvauti nusikaltusiojo pataisymo ir peraukléjimo procese’!.

1961 m. BK 53 straipsnio 1 dalyje itvirtinta, kad jei pagal bylos aplinkybes asmens padarytas
nusikaltimas ir pats §is asmuo néra labai pavojingi visuomenei ir jeigu tas nusikaltimas nesukeélé sunkiy
padariniy, o pats kaltininkas nuosirdziai gailisi, tai visuomeniniy organizacijy ar darbo zmoniy kolektyvo
praSymu $is asmuo gali biiti atleidZiamas nuo baudziamosios atsakomybés ir bausmeés ir atiduodamas
pagal laidavima prasanciosioms visuomeninéms organizacijoms ar darbo zmoniy kolektyvui, kad Sie
jiperaukléty ir pataisyty.

Vien tekstinis atleidima nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavima jtvirtinan¢iy normy
palyginimas atskleidzia daug socialistinio ir dabartinio laidavimo reguliavimo panasumuy: 1) veikos
pobudis — laidavimas galimas maziau pavojingy nusikalstamy veiky atvejais. Tiesa, dabartinio
BK 40 straipsnio 1 dalyje aiskiai jvardijamos nusikalstamy taikytiny veiky grupés (baudziamasis
nusizengimas, neatsargus, nesunkus ir apysunkis tyCinis nusikaltimas), o 1961 m. BK vartojama
abstraktesné, vertinamojo pobitidzio formuluoté ,,néra labai pavojingas* ir ,,nesukélé sunkiy pasekmiy*72;
2) nuoSirdaus gailéjimosi reikalavimas; 3) kaltés pripazinimas — 1961 m. BK 53 straipsnio 2 dalyje
nustatoma, kad nutraukti baudziamosios bylos ir kaltininko atleisti pagal laidavima negalima, jei jis
nelaiko saves kalto; 4) laiduotojo raSytinis prasymas perduoti kaltininka jo zinion pagal laidavima, t. y.
savanoriSko isitraukimo i baudZiamuosius teisinius santykius iSraiSkos forma; 5) apribojimas taikyti
laidavima — 1961 m. BK 53 straipsnio 3 dalyje nustatytas draudimas taikyti laidavima, jei asmuo turi
teistuma arba jau buvgs atleistas pagal laidavima. Pagal BK 40 straipsnio 1 dalj, laidavimas galimas tik
pirma karta padarius nusikalstama veika’3, ta¢iau baudZiamasis {statymas nedraudZia taikyti laidavimo
asmeniui, kuris jau buvo atleistas nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavima’4; 6) laidavimas
taikomas ,,patikimam asmeniui®, t. y. tokiam, kuris teikia vilties, kad pasitaisys, elgsis pavyzdingai ir
nebedarys naujy nusikalstamy veiky; 7) laidavimo ,,galiojimo* laikotarpis — dabartinio BK 40 straipsnio
4 dalyje nustatas diskrecinis skiriamasis laidavimo laikotarpis nuo vieneriy iki trejy mety. 1961 m.
BK konkrec€iy riby nenustatyta. Apie laidavimo taikymo galiojima socialistinio instituto reguliavimo

9 Lietuvos teisé 1918-2018 <..>, 2018, p. 534.

70 KLIMKA, A., et al. Tarybiné <...>, p. 359.

71 Ten pat.

72 Doktrinoje teigiama, kad nelabai pavojingi nusikaltimai uzima tarping vieta tarp 1961 m. BK 52 straipsnyje
ivardyty mazareikSmiy nusikaltimy ir 25 straipsnyje nurodyty sunkiy nusikaltimy. [KLIMKA, A., et al. Tarybiné <...>,
p. 379].

73 Pirma karta nusikalstama veika gali biiti padaroma faktiskai ir teisiskai [PIESLIAKAS, V. Lietuvos baudziamoji
teisé. Antroji <...>, p. 257]. Kaip nurodo G. Svedas, , teisiskai pirma karta teisiamu asmeniu pripazjstamas ir toks asmuo,
kuris faktiskai gali bti teisiamas ir nebe pirma karta, taciau jau iSnykus prie$ tai buvusiy teistumy teisiniams padari-
niams“ [SVEDAS, G. Bausmés skyrimo asmeniui, pirma karta teisiamam uZ nesunky arba apysunkj ty¢ini nusikaltima,
nuostatos Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo jurisprudencijoje. Teisé, 2014, t. 90, p. 13].

74 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamujy byly skyrius. 2008 m. geguzés 20 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr: 2K-P-85/2008.

134



Justinas Bagdzius. Laidavimas Lietuvos baudziamojoje teisé¢je

srityje galime spresti i§ keleto 1961 m. BK normy: pagal BK 53 straipsnio 4 dali buvo leidziama
atsisakyti laidavimo per vienerius metus, o remiantis BK 41 straipsnio 12 punktu atsakomybg sunkinanti
aplinkyb¢, jeigu nusikalstama veika padaré asmuo, atleistas nuo baudziamosios atsakomybés pagal
laidavima ir nuo tokio sprendimo néra pra¢j¢ dveji metai; 8) laiduotojo teis¢ atsisakyti laidavimo —
BK 40 straipsnio 6 dalyje nebuvo numatyta, dél kokiy priezasCiy laiduotojas galéty atsisakyti savo
kaip laiduotojo pareigy nusikalstama veika padariusiam asmeniui, o 1961 m. BK 53 straipsnio
4 dalyje $i laiduotojo teisé sukonkretinta: ,jeigu asmuo <...> nepateisina kolektyvo pasitikéjimo,
pazeidzia savo pasizadéjima jrodyti pavyzdingu elgesiu ir saziningu darbu savo pasitaisyma, nesilaiko
socialistinio bendro gyvenimo normy arba pasitraukia i§ darbo Zzmoniy kolektyvo, turédamas tiksla
vengti visuomeninio poveikio <..>“; 9) laidavimo atsisakymo teisiniai padariniai — abiem atvejais
atsisakius laidavimo gali biiti sprendziama dél asmens patraukimo baudziamojon atsakomybén uz
padaryta nusikalstama veika (BK 40 straipsnio 6 dalis ir 1961 m. BK 53 straipsnio 4 dalis); 10) teisiniai
padariniai padarius nauja nusikalstama veika — atleistam nuo baudziamosios atsakomybés asmeniui
padarius nauja nusikalstama veika atleidimas gali biiti panaikintas, jei padaromas naujas baudziamasis
nusizengimas ar neatsargus nusikaltimas (BK 40 straipsnio 7 dalis) ir privalo biiti panaikintas, jei
padaromas naujas tycCinis nusikaltimas (BK 40 straipsnio 8 dalis). Pagal 1961 m. BK reguliavima,
laidavimo laikotarpiu padarius nauja nusikaltima, asmuo visais atvejais traukiamas baudziamojon
atsakomybén uz abu nusikalstamus poelgius’.

Sovietmeciu Lietuvoje taikytoje baudziamojoje teiséje jtvirtintas atleidimo nuo baudziamosios
atsakomybés institutas, kaip ir dabar, rémési principine nuostata, kad asmens atleidimo nuo
baudziamosios atsakomybés klausimas byloje gali buiti sprendziamas tik tada, kai jo padarytoje veikoje
yra konstatuota baudziamojo jstatymo uzdraustos nusikalstamos veikos sudétis’® —neegzistuojant bent
vienam nusikalstamos veikos sudéties pozymiui, asmeniui apskritai nekyla baudziamoji atsakomybg,
todel negali biiti kalbama ir apie atleidima nuo jos. Asmuo nuo baudziamosios atsakomybés yra
atleidziamas nereabilituojanciais pagrindais’’, t. y. jis néra pripazistamas nepadares nusikalstamos
veikos ir néra laikomas nekaltas.

Nors sovietinio ir dabartinio atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavima
reguliavimo palyginimas leidzia neabejotinai konstatuoti, kad buitent sovietinis reguliavimas sudéjo
pamatus Siandieniam $io instituto modeliui BK, taciau apie koncepcinj reguliavimo tapatuma kalbéti
negalime. Esminis skirtumas — laiduotojas. Pagal 1961 mety BK 53 straipsni, nusikalstama veika
padargs asmuo pagal laidavima buvo perduodamas ne teismo pasitikéjimo vertam fiziniam asmeniui,
bet tam tikriems juridiniams asmenims — visuomeninéms organizacijoms ar darbo Zzmoniy kolektyvui.
Dabartiniame Lietuvos BK ,,juridinio asmens galimybé biiti laiduotoju néra numatyta*’s. Tos
visuomeninés organizacijos ar darbuotojy kolektyvai turéjo kaltininka stebéti, prizitréti ir aukléti, kad
jis laikytysi nustatytos poveikio tvarkos ir nebedaryty naujy nusizengimy. O kaltininkas savo ruoztu
pasizadédavo pavyzdingai elgtis ir saziningai dirbti, laikytis socialistinio bendro gyvenimo normuy,
nepasitraukti i§ darbo kolektyvo, turédamas tiksla vengti visuomeninio poveikio, tuo pateisindamas jam
pareiksta pasitikéjima’®. PrieSingu atveju — laidavimo atsisakoma ir asmuo traukiamas baudZiamojon
atsakomybén.

75 BIELIUNAS, E., et al. Lietuvos TSR baudZiamojo kodekso komentaras. Vilnius: Mintis, 1989, p. 118.

76 KOMMCCAPOB, B. C., et al. Yzonosnoe npaso Poccuiickoii @edepayuu. Obwas wacmo. Yuebnux. MoCKOBCKHI
rocynapcTBeHHUN yHUBepcuTeT nMeHn M. B. Jlomonocosa, FOpunmueckuii axyonrer, 2013, c. 434.

77 BARANSKAITE, A. Tuikos sutartis baudziamojoje teiséje. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2007, p. 80-81.

8 BARANSKAITE, A. et al. Lietuvos <...>, p. 258.

7 BIELIUNAS, E., et al. Lietuvos <...>, 1989, p. 117.
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Dalyvavimas peraukléjant nusikaltelj reiSke savanoriska visuomeniniy organizacijy ar darbo zmoniy
kolektyvo jsitraukima | baudziamuosius teisinius santykius. PraSymas atiduoti kaltininka visuomeninés
organizacijos ar darbo zmoniy kolektyvui turéjo isreiksti tikraja viso kolektyvo nariy nuomong ir
pasiryzima prisiimti tokia atsakinga pareiga® ir biti iformintas specialiu kolektyviu sprendimu?!.

Laidavimo reguliavimas socialistinéje baudZiamojoje teis¢je parodé, kad nusikaltélio pataisymo
galima siekti ir alternatyviomis bausmei priemonémis, pasitelkiant treciuosius asmenis, tikslingai
prasancius perimti valstybés institucijoms tenkancias pareigas. Kita vertus, tokia ,,peraukléjimo®
programa paremta funkcionalizmu — pasitaisymas galimas laikantis i$ dalies primesto gyvenimo buido,
,»teisingo mastymo*, kas suvienodintoje planingje visuomengje turéjo vesti prie specifinio individo (bet
nebitina individualybés) formavimo®2.

Galima daryti prielaida, jog biitent tokia laiduotojo koncepcija 1émé, kad buvusiose TSRS
respublikose, kuriant jau nepriklausomy valstybiy baudziamuosius jstatymus, atleidimas nuo
baudziamosios atsakomybés pagal laidavima nepritapo ir buvo panaikintas, nes po TSRS gritities
pasikeitusi politiné ir ypac socialiné-ekonominé situacija i§ esmés nulémé darbuotojy kolektyvy
aukléjamosios jtakos nusikalstamg veika padariusiam asmeniui praradima®3. Tokia pozicija palaiko ir
apklausti baudziamosios teisés mokslininkai, kuriy nuomone, sovietinis laidavimo reguliavimas ir pats
laiduotojas buvo akivaizdziai ideologinis, galintis veikti tik totalitarinése sistemose. Demokratinéje,
privacios nuosavybes teise ir teise laisvai vienytis | bendrijas ar asociacijas pagristoje santvarkoje
jokia visuomeniné organizacija ar juo labiau privataus juridinio asmens darbuotojy kolektyvas negali
nei prisiimti, nei biti jpareigotas prisiimti atsakomybg uz konkretaus zmogaus elgesj ir turéti daling
prievartinés prieziliros funkcijq. Tokia asmens pataisymo programa imanoma tik kolektyvizmo
salygomis, kai tam tikros gyventoju struktliros yra priverstinai buriamos, palaikomos ir tarnauja
totalitarinés valdzios iSlaikymo tikslui.

4. Laidavimas nepriklausomos Lietuvos baudZiamojoje teiséje

1990 m. kovo 11 d. Lietuvai atkiirus Nepriklausomybg, sovietinis atleidimas nuo baudziamosios
atsakomybés pagal laidavima baudziamajame jstatyme dar galiojo beveik penkerius metus: 1961 m. BK
53 straipsnis pripazintas netekusiu galios 1995 m. sausio 1 d. isigaliojusiais 1961 m. BK pakeitimais®*.
Laidavimas, kaip asmens atleidimo nuo baudZiamosios atsakomybés forma, | Lietuvos baudZiamaja
teisg grizo 2000 m. rugséjo 26 d. priémus naujaji BK, kuriuo baudziamoji teisé represinio poveikio
priemones siekia derinti su humanisku, ekonomisku ir teisingu poveikiu nusikalstamas veikas
padariusiems asmenimis®’.

Palyginti su pirminiu — sovietiniu atleidimo nuo baudZiamosios atsakomybés pagal laidavima
reguliavimu, dabartiniame BK 40 straipsnyje nustatytos konkrecios nusikalstamy veiky kategorijos,
leidziancios byloje kelti klausima dél jas padariusio asmens atleidimo nuo atsakomybés (40 straipsnio
1 dalis), itvirtinamos aiskiai apibréztos laidavimo taikymo salygos ir pagrindai (BK 40 straipsnio 1 dalis,
2 dalies 1-4 punktai), numatoma galimybé laidavima taikyti su uzstatu (BK 40 straipsnio 1 dalis, 5 dalis).

80 KLIMKA, A., et al. Tarybiné <...>, p. 380.

81 BIELIUNAS, E., et al. Lietuvos <...>, 1989, p. 118.

82 Lietuvos teisé 1918-2018 <..>, p. 534.

83 TVMEHIOK, B. B. Xapaxmepucmura <...>, ¢. 161-170.

84 Lietuvos Respublikos jstatymas ,,Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo, Pataisos darby ir BaudZiamojo proceso
kodeksy pakeitimo ir papildymo® Nr. I-551. Valstybés zinios, 1994, nr. 60-1182.

85 BARANSKAITE, A. Humanizmo principas atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés instituto istorinés raidos
kontekste. Jurisprudencija, 2009, nr. 4(4), p. 179-194.
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Be to, dabartiniu reguliavimu siekiama uZtikrinti ir nukentéjusiojo teiséty interesy apsauga — pagal
baudziamajj istatyma reikalaujama, kad asmuo, siekiantis biti atleistas nuo baudziamosios atsakomybés
pagal laidavima, buty bent i§ dalies atlygings ar pasalings padaryta zala arba isipareigojgs ja atlyginti
ateityje, jeigu tokia zala buvo padaryta (BK 40 straipsnio 2 dalies 3 punktas). Diferencijuojama ir
laidavimo panaikinimo galimybé padarius naujq nusikalstama veika, atsizvelgiant { naujos padarytos
nusikalstamos veikos pavojinguma bei kaltés forma (BK 40 straipsnio 7 ir § dalys).

Be to, BK 40 straipsnyje, kitaip nei 1961 m. BK 53 straipsnyje, nekeliama papildomy reikalavimy
nuo baudZiamosios atsakomybés atleistam asmeniui aktyviais veiksmais ,,irodyti“ savo pasitaisyma ir
kad sprendimas netaikyti jam baudziamyjy represiniy poveikio priemoniy, bet atleisti nuo atsakomybés,
buvo pagristas ir teisingas.

Didziausias instituto pokytis nuo 1961 m. BK 53 straipsnio — visiskai priesinga laiduotojo koncepcija.
Laiduoti uz kaltininkg gali kaltininko tévai, artimieji giminaiciai ar kiti teismo pasitikéjimo verti
asmenys (BK 40 straipsnio 3 dalis). Lietuvos jstatymy leidéjo isitikinimu, atleidimo nuo baudziamosios
atsakomybés pagal laidavima institutu siekiamy tiksly efektyviau galima pasiekti kaltininkui biinant
asmeniniame santykyje su jam socialiai artimu ir autoriteta turin¢iu Zmogumi, bet ne su i§ esmés
nepazistamy zmoniy kolektyvu. Ta patvirtina ir lingvistiné BK 40 straipsnio 3 dalies konstrukcija, kuri
parodo, kad nors kaltininko laiduotoju gali bati i§ esmés bet kuris teismo pasitikéjimo vertas asmuo,
taCiau pirmenybé laiduoti yra teikiama nusikalstama veika padariusio asmens tévams ar artimiems
giminai¢iams3¢. Taiau baudziamasis istatymas expressis verbis ipareigoja teisma, sprendziantj
kaltininko atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavima klausima, ivertinti laiduotojo ir
kaltininko giminystés ry$ius, asmenines savybes, veika ir galimybe daryti teigiama jtaka kaltininkui. Sios
trys kategorijos i§ dalies abstrahuoja baudziamajame jstatyme vartojama asmens laiduotojo parinkimo
kriterijy — ,,vertas teismo pasitikéjimo*, kuris, kity BK 40 straipsnio keliamy salygu kontekste, turi
savarankiska reik§me®’.

Baudziamosios teisés doktrinoje néra atsakymo, kokios priezastys lémé atleidimo nuo baudziamosios
atsakomybés pagal laidavima jtvirtinima BK ir biitent tokios laiduotojo formos parinkima. Analizuojant
Lietuvos Respublikos Seime (toliau — Seimas) svarstyto BK projekto travaux préparatoires, pastebima,
kad laidavimas, kaip atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés rusis, nebuvo numatyta pirminiame,
Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos parengtame BK projektes8. Sig priemong i baudziamaji
istatyma jrasyti pasitalé i Lietuvos Auksciausiojo Teismo, Vidaus reikaly ministerijos, Generalinés
prokurattiros, Lietuvos Respublikos Vyriausybés ir Vilniaus universiteto atstovy sudaryta darbo grupé,
parengusi ir Seimui pateikusi alternatyvy BK varianta®’.

86 Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau — CK) 3.130 straipsnio 3 dalj, tévams (kraujo) yra prilyginami
ir itéviai. CK 3.135 straipsnyje nurodoma, kad artimieji giminaiiai yra tiesiosios linijos giminaiciai iki antrojo laipsnio im-
tinai (tévai ir vaikai, seneliai ir vaikaiciai) ir Soninés linijos antrojo laipsnio giminaiciai (broliai ir seserys). BK Bendrojoje
dalyje tévy ar artimy giminai¢iy samprata néra pateikiama. Tac¢iau analogiska CK reglamentavimui artimyjy giminai¢iy
savoka randama BK 248 straipsnio 1 dalyje. Negana to, to paties straipsnio 2 dalyje pateikiamas ir platesnis nusikalstama
veika padariusio asmens $eimos nariy apibrézimas: nusikaltima padariusio asmens Seimos nariai yra kartu su juo gyvenan-
tys tévai (jtéviai), vaikai (jvaikiai), broliai, seserys ir ju sutuoktiniai, taip pat nusikaltima padariusio asmens sutuoktinis arba
asmuo, su kuriuo nusikaltima padargs asmuo bendrai gyvena nejregistravgs santuokos (partnerysté), sutuoktinio tévai.

87 Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo Baudziamuyju bylu skyrius. 2015 m. sausio 6 d. nutartis baudZiamojoje byloje
Nr. 2K-138/2015.

88 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso projektas Nr. P-2143 [interaktyvus. Zitréta 2019-01-25]. Prieiga per
interneta: <https://e-seimas.lrs.It/portal/legal Act/It/TAP/TAIS.89838?positionInSearchResults=12&searchModelUUID
=3b97b98£-2181-4074-9ede-9d9db18eb734>.

8 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso projektas Nr. P-2143A [interaktyvus. Zitiréta 2019-01-25]. Prieiga
per interneta: <https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAP/TAIS.90162>.
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Verta paminéti, kad, svarstant BK projekta Seimo Teisés ir teisétvarkos komitete ir diskutuojant
dél atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavima reglamentavimo, buvo keliamas
klausimas, ar uz kaltininka negaléty laiduoti jo darbovieté (uzsienio autoriai juridinj asmeni kaip
kaltininko laiduotoja pateisina dél geresniy galimybiy stebéti atleisto nuo baudziamosios atsakomybés
asmens elgesj ir daryti teigiama aukléjamaja jtaka, nes ta daro ne vienas, bet grupé zmoniy®°). Vis délto
nuspresta, kad juridinis asmuo §iuo atveju negaléty prisiimti tokiy pareigy, nes tai galimai priestarauty
ju veikla reguliuojantiems teisés aktams ir juridiniy asmeny veiklos tikslams, taip pat problemy kilty tais
atvejais, kai laidavimas buvo taikytas su uzstatu, o kaltininkui per laidavimo laikotarpi padarius nauja
nusikalstama veika, uzstatas nebiity grazinamas laiduotojui. Teisés ir teisétvarkos komiteto klausymuose
alternatyvaus BK projekto autoriai paaiskino, kad atleidima nuo baudziamosios atsakomybés pagal
laidavima pirmiausia biity galima taikyti nepilname¢iams®!. Atkreiptinas démesys, kad Seimos (tévy,
globéju) itraukimas i nepilnameciy teismo procesa ir sankcijy arba poveikio priemoniy vykdyma yra
akcentuojamas tiek tarptautiniais, tiek regioniniais standartais®?, todél neinstituciné tévy (globé&jy)
prieziiira kaip poveikio priemoné¢ nusikalstamas veikas padariusiems nepilnameciams asmenims yra
i§ esmés visose Europos Sajungos valstybése?3. Nors Seimo Teisés ir teisétvarkos komitete galiausiai
buvo nuspregsta atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés nesieti su kaltininko amziumi, tadiau BK
projekto rengéju sumanymas §j instituta orientuoti { jaunus teisés pazeidéjus, tikétina, nuléme, kad BK
40 straipsnio 3 dalyje pateiktas laiduotojo apibrézimas i§ bendro ,.teismo pasitikéjimo verto asmens*
rato i$skiria kaltininko tévus. PanaSios nuomonés buvo ir keli ekspertinio vertinimo apklausoje dalyvave
respondentai, nurodg, kad tokia laiduotojo forma galéjo nulemti siekis baudziamajame {statyme numatyti
jauny asmeny atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés galimybeg bei tarpukariu Lietuvoje galiojusio
LNI reguliavimo adaptavimas Siuolaikinéje baudziamojoje teiséje.

Norint atsakyti, ar Lietuvos jstatymy leidéjo pasirinkta laiduotojo forma yra tinkama §iuo institutu
sickiamiems tikslams jgyvendinti, reikia atskiro empirinio ir sociologinio tyrimo. Vis délto, autoriaus
vertinimu, dabartiné laiduotojo koncepcija yra paremta glaudziu kaltininko ir laiduotojo asmeniniu
santykiu ir emociniu ryS§iu — BK 40 straipsnio konstrukcija, apibiidinancia laiduotoja, patvirtinama,
kad laiduotojas — kaltininko artimasis, su kaltininku susij¢s giminystés ar kitais rysiais. Kitaip tariant,
laiduotojas yra kaltininko aplinkos Zmogus, gerai ji pazistantis®*. Manytina, kad tokiu reguliavimu
sudaromos salygos neformalizuoti laidavimo teisiniy santykiy, kaltininkui labiau pasitikéti laiduotoju,
biti su juo nuosirdesniam, atviresniam, imlesniam jo jtakai. Be to, sudaromos salygos teismui,

% TYMEHIOK, B. B. Xapaxmepucmuxa <...> c. 167.

91 Tiesa, ¢ia kalbama ne tik apie pilnametystés (18 mety) nesulaukusius asmenis, bet ir apie ,,jaunus suaugusiuosius*
arba ,,jaunus pilnamecius“ (angl. — young adult), nes diskutuota dél galimos amziaus ribos atleidimui nuo baudziamosios
atsakomybés pagal laidavima taikyti — 21, 23 metai. Placiau apie jauny suaugusiyjy baudziamosios atsakomybés ypatumus
zr.: USELE, L. Jauny pilnameéiy (18-20 mety) socialiné branda — nepilnamegiy baudziamosios atsakomybés ypatumy
jiems taikymo veiksnys. Teisés problemos, 2010, Nr. 2 (68), p. 58-91; USELE, L.; DOBRYNINA, M. Nepilnameciy bau-
dziamosios atsakomybeés ypatumy taikymo 18-20 mety jaunuoliams Lietuvoje tyrimas. Vilnius: Teisés institutas, 2012.

92 Pavyzdziui, Jungtiniy Tauty standartinés minimalios nepilnameciy teisenos igyvendinimo taisyklés (Pekino
taisyklés), priimtos 1985 m. lapkri¢io 29 d. [interaktyvus. Zitréta 2019-02-13]. Prieiga per interneta: <https://www.
ohchr.org/Documents/Professionallnterest/beijingrules.pdf>; Europos Tarybos Ministry Komiteto rekomendacija CM/
Rec(2008)11 dél Europos nepilnameciy teisés pazeidéjuy, kuriems paskirtos sankcijos arba poveikio priemongs, taisykliy
[interaktyvus. Zifiréta 2019-02-13]. Prieiga per interneta: <https:/rm.coe.int/16806f4088>.

93 PAROSANU, A, et al. Alternatives to custody for young offenders and the influence of foster care in European
juvenile justice [interaktyvus. Zifiréta 2019-01-25]. Prieiga per interneta: <https://www.oijj.org/sites/default/files/com-
parative report_alternatives to custody for young offenders.pdf>.

94 PavyzdZiui, kasacinis teismas abejoja asmens galimybe laiduoti uz kaltininka, kai ji su laiduotoju sieja tik darbo
teisiniai santykiai [Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyrius. 2013 m. birzelio 25 d. nutartis baudzia-
mojoje byloje Nr. 2K-329/2013].
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priimanc¢iam sprendima nutraukti bylg ir kaltininka perduoti pagal laidavima, tiesiogiai vertinti ir
individualizuoti asmenj, prasantj perduodi kaltininka jo Ziniai ir parinkti tokj laiduotoja, ,.kurio galimybé
daryti teigiamg ijtaka kaltininkui yra akivaizdi“®®. Tokiai pozicijai pritaria ir dauguma ekspertinio
vertinimo apklausoje dalyvavusiy baudziamosios teisés mokslininky.

Be platesnés asmeny atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés sudarymo galimybés, atleidimo
nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavima jtvirtinimu Lietuvos baudziamojoje teisé€je siekta
ir pragmatiniy tiksly. Alternatyvaus BK projekto aiSkinamajame raste® nurodoma, kad, infer alia,
tévy ar kity pasitikéjima uzsitarnaujanciy asmenuy laidavimu siekiama plésti pozitrj i nusikaltimo
padarymo padarinius, numatyti daugiau galimybiy nutraukti baudziamaji persekiojima, tuo atlaisvinant
kriminalinés justicijos pareiglinus nuo smulkiy ir neperspektyviy byly tyrimo bei atpiginant procesa.

Ekspertinio vertinimo apklausoje dalyvave baudziamosios teisés mokslininkai, atsakydami i
klausima, kokios priezastys galéjo nulemti atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavima
itvirtinima naujajame BK, i§ esmés vieningai nurodé¢, kad tokiu institutu jstatymuy leid¢jas sieké keliy
pagrindiniy tiksly: pirma, iSplésti atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés instituta BK ir jtvirtinti
didesnj nerepresiniy teisiniy priemoniy sarasa; antra, sukurti toki teisinj reguliavima, kuriuo, derinant
asmens, visuomeneés, valstybés interesus, biity igyvendinti baudziamosios represijos ekonomiskumo,
proporcingumo, humanizmo, teisingumo ir kiti principai bei sudarytos salygos ivairesnéms valstybés
reakcijos | asmens padaryta nusikalstamg veika formoms.

Baudziamasis procesas i§ esmés yra sudétingiausias, sunkiausias ir ekonomiskai brangiausias
teisinis procesas®’, kuriame didZiausia darbo, administraciné ir ekonominé nasta tenka biitent valstybei
ir jos institucijoms (ikiteisminio tyrimo jstaigoms, prokuratiirai, teismams). BK projekto rengéjuy siekis
atpiginti baudziamaji procesa, inter alia, itvirtinant atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés pagal
laidavima galimybe, sudaré pagrinda baudziamojo proceso formy diferenciacijai®® — pagal Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso 212 straipsnio 6 punkta ikiteisminis tyrimas byloje gali biti
nutrauktas, kai jtariamasis perduodamas asmeniui, vertam teismo pasitikéjimo, pagal laidavima. Siuo
atveju baudziamoji byla gali biiti nutraukiama pradingje jos stadijoje, iSvengiant bylos nagrinéjimo
teisme. Todél atleidima nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavima galime jvardyti ir kaip
baudZiamojo proceso tikslingumo principo®® apraiska. O diskrecinio baudziamojo persekiojimo
principo ivedima ar jo taikymo iSplétima, kaip viena i§ priemoniy supaprastinti baudziamaji procesa,
nurodé¢ Europos Tarybos ministry komitetas savo rekomendacijose ,,Dél baudziamosios justicijos
sistemos supaprastinimo*!90, Reik§minga tai, kad Siose rekomendacijose pazymima, jog valstybés

95 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamuju byly skyrius. 2010 m. kovo 16 d. nutartis baud?iamojoje byloje
Nr. 2K-160/2010.

9 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso projekto Nr. P-2143A aiskinamasis rastas [interaktyvus. Zifiréta
2019-01-25]. Prieiga per interneta: <https://e-seimas.lrs.It/portal/legal Act/It/TAK/TAIS.90163?jfwid=-12itnfwbt]>.

97 Kaip teigia O. Fedosiuk, ,,[ jo kaing ieina ne tik ekonominés i$laidos kriminalinés justicijos tarnyboms, peniten-
cinéms jstaigoms, atlikusiy bausme asmeny reabilitacijai ir kt., bet ir visuomenés moralinis nuostolis <...>.“ [FEDO-
SIUK, O. Baudziamoji atsakomybeé, kaip krastutiné priemoné (ultima ratio): teorija ir realybé. Jurisprudencija, 2012,
nr. 19(2), p. 716].

9% AZUBALYTE, R. Diskrecinio baudziamojo persekiojimo ir atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés santykis.
Jurisprudencija 2006, 1 (79), p. 16-24; AZUBALYTE, R. BaudZiamojo proceso raidos tendencijos: formy diferencia-
cija. I§ Globalizacijos issiikiai baudziamajai justicijai. Recenzuoty moksliniy straipsniy baudziamosios teisés, bausmiy
vykdymo ir baudziamojo proceso klausimais rinkinys. Vilnius: Registry centras, 2014, p. 231.

99 Plagiau apie tikslingumo principa zr.. GODA, G. BaudZiamojo proceso raidos tendencijos Europoje. Teisés pro-
blemos, 1999, nr. 3, p. 27; AZUBALYTE, R. Legalumo ir tikslingumo principai vykdant baudziamaji persekiojima:
iStaka, raida, tendencijos. Jurisprudencija, 2001, t. 21 (13), p. 88-100.

100Europos Tarybos ministry komiteto rekomendacija Nr. R (87) 18 ,,Dél baudziamosios justicijos sistemos supa-
prastinimo®. I§: JURKA, R.; MELNICENKO, S.; RANDAKAVICIENE, 1. Pagrindinés Europos Tarybos rekomendaci-
Jjos baudziamojo proceso srityje. Vilnius: Eugrimas, 2006, p. 59.
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narés, nustatydamos diskrecini baudziamaji persekiojima, turi atsizvelgti | savo istoring raida ir
konstitucijas.

Taigi, kurdamas naujaji nepriklausomos Lietuvos BK, istatymy leid¢jas, vadovaudamasis
humanizmo ir teisingumo principais, proceso ekonomijos principu, sudaré platesnes galimybes
igyvendinti individualia prevencija pirma kartg nusikalstama veika padariusiems asmenims — atleisti
juos nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavima. Pagrinda itvirtinti tokj instituta BK galéjo
duoti sovietinio atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavima modelio i§ 1961 m. BK
adaptavimas. Vis délto laidavimo teisiniai santykiai pagal nauja reguliavima siejami ne su atleisto nuo
baudziamosios atsakomybés asmens elgesio kontrolés mechanizmu ir ,,peraukléjimu®, bet buvimu
patikimo, kaltininkui artimo ir autoritetingo asmens zinioje (globoje). Tokiu reguliavimu Lietuvos
istatymu leidéjas tgsia Simtmecius Salyje egzistavusia kaltininko teisinés padéties palengvinimo teising
tradicija.

ISvados

1. Laidavimo uzuomazgos Lietuvoje susiformavo dar paprotinés teisés laikais ir buvo taikomos iki
pat Tre¢iojo Lietuvos Statuto galiojimo pabaigos. Nors priesaikos pagalbininkai laiduodavo uz
kaltinamojo asmenybg, bet ne jo elgesi ateityje, vis délto pagal funkcing paskirti, procesing padéti
ir pobiidi priesaikos pagalbininkus (kompurgatorius) galime teigti esant laidavimo uz nusikalstama
veika padariusj asmenj pradininkais.

2. Atleidimas nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavima suteikia galimybg i susiklosciusius
baudziamuosius santykius jsitraukti su padaryta nusikalstama veika nesusijusiam tre¢iajam
asmeniui, kuriam valstybé gali patikeéti jgyvendinti specialiaja funkcija — paveikti kaltininka, kad
Jis pasitaisyty ir nebedaryty naujy nusikalstamy veiky. Visais laikais laiduoti uz kaltininka ir tapti
valstybés ,,patikétiniu® gali tik autoritetingas visuomenés narys, kurio asmenybé nekelia jokiy
abejoniy $io asmens patikimumu. Autoritetingo asmens kaltininko uZstojimas gali ne tik nulemti
bylos baigti, bet ir turéti teigiamy padariniy kaltininkui — padéti susvelninti jo teising padéti.

3. Itvirtinti atleidima nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavima BK jstatymy leidéja paskatino
platesniy poveikio priemoniy pirma karta nusikalstama veika padariusiems asmenims taikymo
poreikis ir baudziamojo proceso optimizavimo siekis. Naujajame BK itvirtinus atleidima nuo
baudziamosios atsakomybés pagal laidavima, buvo pateikta ir nauja, palyginti su 1961 m. BK
reguliavimu, Sio instituto koncepcija, paremta ne formalia kaltininko pataisymo programa, bet
artimo asmens globa ir moraline jtaka kaltininkui. Artimo (tévai, artimi giminaiciai) ir autoritetingo
fizinio asmens laiduotojo koncepcija grindziama §io instituto orientavimu { jaunus teisés pazeidéjus,
taciau rodo ir Lietuvos jstatymy leidéjo nuosekluma — tiek LDK laikais, tiek tarpukariu teisiamasis
galéjo palengvinti savo padéti su artimy, saziningy, dory ir patikimy Zmoniy pagalba.
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Bail in Lithuania’s Criminal Law
Justinas BagdZius
(Vilnius University)

Summary

This article analyzes the establishment reasons of release from criminal liability on bail in Lithuania’s Criminal Law. The
origins of this form of release from criminal liability, set forth in Article 40 of the Criminal Code of Republic of Lithuania,
are sought even in the early legal sources of the Grand Duchy of Lithuania. The first chapter of the article analyzes the
popular type of evidence used in the Middle Ages: an oath (compurgation) based on trustful compurgators trying to find
accordance signs between those persons and the bailsman. The second and third part discusses the circumstances during
the interwar period and the occupation of the Soviet Union. The last part of the article focuses on release from criminal
liability on bail in Lithuania nowadays. It is concluded that the greatest influence on the formation of the release from
criminal liability in Lithuania’s criminal law was essentially made by the reception of an analogous institute from the
Soviet Union’s criminal law. Nevertheless, the legislators of independent Lithuania have changed the regulation of this
institute significantly by changing the ground concept of a person who can be the perpetrator’s bailsman.
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Laidavimas Lietuvos baudZiamojoje teiséje
Justinas BagdZius
(Vilniaus universitetas)

Santrauka

Straipsnyje analizuojamos atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavima susiformavimo priezastys Lietuvos
baudziamojoje teis¢je. BK 40 straipsnyje numatytos atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés formos uzuomazgy
ieskoma ankstyvuosiuose Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés teisés Saltiniuose. Pirmoje straipsnio dalyje analizuojama
viduramziy teis¢je populiari idealiyjy jrodymuy raisis — priesaika, paremta priesaikos pagalbininkais, siekiant rasti ir atskleisti
priesaikos pagalbininky ir laidavimo (laiduotojo) tapatumo pozymius. Antroje ir trecioje straipsnio dalyje aiSkinama
laidavimo uz kaltininka situacija tarpukario Lietuvoje ir Lietuvoje Soviety sajungos okupacijos metu, nes manoma, kad
didziausia itaka atleidimui nuo baudziamosios atsakomybeés pagal laidavima susiformuoti Lietuvos baudziamojoje teiséje
padaré analogisko instituto recepcija i$ Soviety sajungos baudziamosios teisés. Ketvirtoje dalyje pateikiama lietuvisko
atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavima koncepcija, viena vertus, sukurta pagal svetima reguliavima,
kita vertus, pagrista nacionaline teisinio reguliavimo tradicija — Lietuvos jstatymy leidéjas reik§mingai patobulino $io
instituto reguliavima, jtvirtindamas kardinaliai priesinga laiduotojo koncepcija.
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