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ASPEKTAI

Straipsnyje analizuojama Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso specialiosios dalies straipsniy
sankcijos, jy rasys, sankcijy sudarymo principai, taip pat probleminiai sankcijy sudarymo aspektai.

The article deals with the sanctions and their kinds in the Articles of the Special Part of the Criminal
Code of the Republic of Lithuania, the principles of the construction of the sanctions, as well as some
problematical aspects of the construction of the sanctions.

Ivadas

Kiekviena valstybe, priimdama baudzia-
muosius {statymus, priversta ne tik uz-
drausti tam tikras veikas, bet ir nustatyti
teisinius padarinius — sankcijas — uz tokiy
veiky padaryma. Galima teigti, kad bau-
dziamieji istatymai teisinguma ir propor-
cinguma iSreiskia kokybine ir kiekybine
maty skale, nes sankcijoje istatymuy leidé-
jas nustato bausmés rtisj (rasis) ir jos dydi,
taikoma uz nusikalstamos veikos padary-
ma. Pazymeétina, kad tiek Soviety Sajun-
goje, tiek Lietuvoje Siam labai svarbiam
klausimui baudziamosios teisés teorijoje
buvo skiriama nepakankamai démesio,
nes autoriui pavyko rasti tik kelis teorinius
A. Goreliko ir A. Kozlovo darbus [18; 19;
21; 22] bei Lietuvoje atlikto idomaus ir
perspektyvaus tyrimo, kurj atliko Teisés

institutas kartu su Matematikos ir infor-
matikos institutu, rezultaty apibendrinima
ir pasitilymus. Sio tyrimo atlikéjai pazymi,
kad pirmieji darnios sankcijy sistemos ty-
rimai buvo pradéti pries keturis deSimtme-
¢ius JAV ir Jungtingje Karalystéje, kiek
véliau — ir Vakary Europoje. Kai kuriose
valstybés remiantis $iais tyrimais buvo pa-
rengtos tam tikros bausmiy skyrimo reko-
mendacijos, ta¢iau dauguma mokslininky
pripaZzista, kad $i problema dar neiSspresta
(placiau apie tai zr. [12, p. 7-11]). Tokia
iSvada padaré ir Lietuvos mokslininkai,
kurie pripazino, kad ,,[...] parengti iSsamia
darnios bei teisingos baudziamuyju sankci-
ju sistemos projektavimo metodika kol kas
nepavyko* [12, p. 6].

Siuolaikiné Lietuvos Respublikos tiek
baudziamyjy, tiek administraciniy tei-
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sés pazeidimy jstatymy leidybos praktika
rodo, kad sankcijos dazniausiai nustato-
mos vadovaujantis tradicija (ir paprastai
ne pacia priimtiniausia), teisine intuicija ar
patirtimi arba kitais atsitiktiniais ir nefor-
maliais Kkriterijais, pavyzdZziui, visuomenés
nuomone, kurig dazniausiai bando iSreiksti
zurnalistai, visuomenés informavimo prie-
monése analizuodami rezonansinius nusi-
kaltimus, ir pan. Itin prasta ir nepagrista
sankciju konstravima yra pazyméjgs ir
A. Kozlovas [21, p. 131], ir A. Gorelikas
[19, p. 276-281], ir Lietuvos autoriy ko-
lektyvas [16, p. 8, 9].

Daugiausia démesio Siame straipsnyje,
atsizvelgiant { publikacijos apimties rei-
kalavimus, skiriama Lietuvos Respubli-
kos baudziamojo kodekso (toliau — BK)
specialiosios dalies straipsniy sankcijy rii-
$ims pagal jose numatyty bausmiy skaiciy,
bausmiy raiSis ir laisvés atémimo bausmés
dydzius, taip pat kai kuriuos probleminius
sankcijy sudarymo aspektus.

1. Sankcija ir jai turintys jtakos
veiksniai

Tradiciskai baudziamosios teisés teorijo-
je sankcija apibréziama kaip baudziamo-
sios teisés normos dalis, kurioje numatyta
bausmés (bausmiy) riisis ir jos (ju) dydziai
uz konkrecia nusikalstama veika. Taigi
sankcijoje numatomi tie teisiniai padari-
niai, kurie kyla uz baudziamajame istaty-
me nustatyty reikalavimy pazeidima [11,
p. 95]. Lietuvos Respublikos naujojo BK
specialiosios dalies straipsniuose (ar ju
dalyse) jtvirtintos sankcijos pasizymi kai
kuriais ypatumais, pavyzdziui, sankcijose
numatomos tik bausmés, o baudziamojo ir

aukléjamojo poveikio priemonés gali biiti
skiriamos remiantis tik naujojo BK bendro-
sios dalies nuostatomis; sankcijose nusta-
tyti tik laisvés atémimo bausmés dydziai, o
kity bausmiy dydziai nustatyti naujojo BK
bendrosios dalies straipsniuose, reglamen-
tuojanciuose Siy bausmiy turinj; sankcijoje
numatytos bausmes taikomos tik fiziniams
asmenims, o juridiniams asmenims taiko-
mas bausmes nustato tik naujojo BK ben-
drosios dalies straipsniai; nepilnameciams
gali biiti skiriamos tik tokios sankcijoje
numatytos bausmés ir (arba) ju dydziai,
kuriuos leidzia naujojo BK bendrosios da-
lies nuostatos; ir pan.

Baudziamosios teisés doktrinoje tei-
giama, jog ,,[...] sankcijy sistema yra dar-
ni (subalansuota), jeigu: (BK) normomis
nustatytos bausmés bei kitos poveikio
priemonés tiek pagal riisis, tiek ir pagal
dydzius yra proporcingos nusikalstamy
veiky, uz kurias gali buti skiriamos tos
bausmés bei kitos poveikio priemonés, pa-
vojingumui; sankcijy rezervai, nusakomi
sankcijy diapazonais ir intervalais, yra pa-
gristi racionalios baudziamosios politikos
poziliriu; visa tai sudaro teismams galimy-
be teisingai individualizuoti bausmes ir ki-
tas poveikio priemones [14, p. 9].

Nustatyti darnig ir teisinga sankcijy sis-
tema baudziamuosiuose istatymuose yra
sudétingas uzdavinys, nes bitina jvertinti
daug susijusiy ir nesusijusiy, nacionalinio
ir tarptautinio pobtidzio veiksniy, pavyz-
dziui, nacionaling bausmiy sistemaq ir ats-
kiras ju rasis, bausmés paskirti, bausmiy
skyrimo taisykles, baudziamojo ir aukle-
jamojo poveikio priemones bei ju skyri-
mo taisykles, administracines nuobaudas,
nusikalstamos veikos pavojinguma, kalti-



ninko asmenybg, atleidimo nuo baudzia-
mosios atsakomybés ir bausmes institutus,
tarptautinés ir Europos Sajungos (toliau —
ES) teisés akty baudziamosios teisés klau-
simais reikalavimus ir t. t. Atskirai kaip
sankcijai turintis jtakos veiksnys paminéti-
na tik ES teisés akty baudziamosios teisés
klausimais jtaka Lietuvos Respublikos BK
specialiosios dalies straipsniy sankcijoms.

ES teisés aktai mazai ,kiSasi“ | nacio-
nalinj bausmiy reguliavima. Pirmuosiuose
pagrindy sprendimuose buvo formuluoja-
mas bendras reikalavimas, kad bausmés
privalo buti ,.efektyvios, proporcingos,
atgrasan&ios®. Siais atvejais ES valstybés
narés turi pareiga (ir teis¢) nustatyti baus-
mes ir ju dydzius pagal nacionalinéje tei-
s¢je nustatyta bausmiy sistema ir atskiras
bausmiy risis, taip pat sankcijy kirimo
principus ir logika. Taciau naujesniuose
ES teisés aktuose jau nustatyta daugiau
reikalavimy, pavyzdZziui, nurodoma baus-
meés rasis — laisvés atémimas ir jo mini-
malaus dydzio ribos. Pazymétina, kad tik
keliuose pagrindy sprendimuose reikalau-
ta nustatyti grieztas bausmes uz nusikalti-
mus, susijusius su neteiséta narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy apyvarta, euro
padirbimu ir terorizmu. Taciau $iuo atve-
ju diskusiju nekyla, nes terorizmas ir kiti
minéti nusikaltimai yra labai pavojingos
veikos, uz kurias turi bliti numatytos itin
grieztos sankcijos. Siuo metu ES teisés
aktuose reikalaujama laisvés atémimo
bausmés minimali riba nuolat didinama,
o tai jau gali kelti tam tikry problemy
nacionalinei baudziamajai teisei. Antai,
jeigu uz tam tikra nusikaltima nustatoma
minimali riba — ne maziau kaip treji metai
nelaisvés, tai maksimali jos riba nebegali

buti keturi metai, nes tokia sankcijoje nu-
matyta minimali ir maksimali laisvés até-
mimo bausmés riba nebeatitiks bausmés
individualizavimo principo. Tai reiSkia,
kad ES teisés aktuose numatyta minimali
laisvés atémimo bausmés riba kartu ,,augi-
na“ ir maksimalia jos riba nacionaliniame
baudziamajame istatyme. Antai 2003 m.
gruodzio 22 d. pagrindy sprendimas dél
kovos su seksualiniu vaiky iSnaudojimu ir
vaiky pornografija (2004/68/TVR) uz vai-
ku pornografija nacionalinio baudziamojo
istatymo straipsnio sankcijoje reikalauja
numatyti 10 mety laisvés atémimo baus-
me, o Lietuvos Respublikos baudziamieji
istatymai numato laisvés atémima iki sep-
tyneriy mety uZ ,,paprasta” i$zaginima.
Neabejotina, kad tokio pagrindy sprendi-
mo reikalavimy paZodinis igyvendinimas
iSkreipty visa nacionaling sistema, nes
Lietuvos BK visi nusikaltimai ir bausmés
uz juos iSdéstyti taip, kad atitikty ginamy
interesy vertinguma, nusikaltimo pavojin-
guma ir sudaryty nuoseklig sistema.
Pazymétina ir tai, kad Teisingumo Teis-
mas 2005 m. rugs¢jo 13 d. sprendime
Nr. C-176/03 ir 2007 m. spalio 23 d. spren-
dime Nr. C-440/05 pabrézg, ,,[...] i§ esmés
baudziamieji istatymai, kaip ir baudziamo-
jo proceso normos, nepatenka { Bendrijos
kompetencijq [...], vis délto Bendrijos tei-
sés akty leidéjas, jei nacionaliniy valdZios
institucijy taikomos veiksmingos, pro-
porcingos ir atgrasancios baudziamosios
sankcijos yra butinos kovos su sunkiais
nusikaltimais aplinkai, gali jpareigoti vals-
tybes nares nustatyti tokias sankcijas, kad
uztikrinty visiska jo priimamy teisés nor-
my $ioje srityje veiksminguma*. Kita ver-
tus, Teisingumo Teismas Siame sprendime



atkreipé démesi ir i tai, jog ,,[...] kalbant
apie taikytiny baudziamyjuy sankcijy rusi
ir dydi, reikia konstatuoti, kad, atvirksciai
nei teigia Komisija, ju nustatymas nepri-
skirtinas Bendrijos kompetencijai®.
Neabejotina, kad pirminé naujojo
BK specialiosios dalies straipsnio sank-
cijos paskirtis yra teisinés teisingos (pro-
porcingos ir individualizuotos) bausmés
skyrimo nusikalstama veika padariusiam
asmeniui prielaidos. Kita vertus, bau-
dziamosios teisés doktrinoje pabréziama,
jog sankcijos reikSmé neapsiriboja vien
bausmes skyrimu. Kaip teisingai pazymi
E. Bielitinas, sankcija yra reikSminga ir
nusikalstamoms veikoms kvalifikuoti, ir
sprendziant baudziamojo istatymo grizta-
mosios galios klausimus, ir klasifikuojant
nusikalstamas veikas bei nusikaltimus pa-
gal ju sunkuma, ir taikant (netaikant) am-
nestijos aktus, ir teikiant (atsisakant teikti)
tarptauting teising pagalba baudziamosiose
bylose (apie tai placiau zr. [13]) ir pan.

2. Sankcijy sudarymo reikalavimai

Lietuvos Respublikos Konstitucijoje ir
BK itvirtintas imperatyvus siekis baudzia-
mosios teisés priemonémis jgyvendinti
teisinguma baudziamosiose bylose. Kons-
titucinis teisingumo principas, remian-
tis Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo jurisprudencija, reiskia, kad turi
biti nustatyta teisinga siekiamo tikslo ir
teisiniy priemoniy Siam tikslui pasiekti,
teisés pazeidimy ir uz Siuos pazeidimus
istatymuose nustatyty teisiniy poveikio
priemoniy pusiausvyra (proporcija), t. y.
uz teisés pazeidimus valstybés nustato-
mos teisinio poveikio priemonés turi buti
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proporcingos (adekvacios) teisés pazeidi-
mui, jos turi atitikti siekiamus teisétus ir
visuotinai svarbius tikslus. Konstitucingje
jurisprudencijoje pabrézta, kad teisingu-
mo principas neleidzia nustatyti uz teisés
pazeidimus tokiy nuobaudy, bausmiy,
kurios biity akivaizdziai neproporcingos
(neadekvacios) teisés pazeidimui ir sie-
kiamam tikslui (,,Valstybés zinios®, 2004,
nr. 15-465; 2005, nr. 131-4743). Taigi tei-
sinio poveikio priemoniy reglamentavimas
turi sudaryti galimybe teismui jas taikant
atsizvelgti | konkrecias baudziamojoje by-
loje nustatytas aplinkybes ir individuali-
zuoti kaltininko baudziamaja atsakomybe.

Sankcijoms sudaryti svarbus dar vienas
Konstitucinio Teismo nutarimas, kuriame
pazymeéta, jog ,.kriminaliné¢ bausmé turéty
derinti bausme¢ su zmogiskumo, pagarbos
Zmogui, jo orumui i§saugojimu, o bausmeés
tikslas biity atkurti nusikaltimu pazeis-
ta tvarka bei uztikrinti Zmoniy sauguma.
Svarbu yra nusikaltima padariusio asmens
resocializacija, jo pagarbos istatymui ug-
dymas per bausmés atlikimo laika. Reiks-
mingas baudziamyjy istatymy principas
yra tas, jog juose jtvirtintos bausmeés neturi
buti grieztesnés negu reikia, kad padargs
nusikaltima asmuo pasitaisytu, t. y. ateity-
je nebenusikalsty™ (Valstybés zinios, 1998,
nr. 109-3004).

I$ esmées analogiska pozicija formuoja
ir Lietuvos AukSciausiasis Teismas, pagal
kurj, teisingumas baudziamosios teisés pa-
skirties kontekste — tai visy pirma teisingas
baudziamasis jstatymas, sudarantis salygas
individualizuoti skiriama bausmg. Lietu-
vos Auksciausiasis Teismas yra pabrézes,
jog ,.kiekvienas nusikaltgs asmuo turi teisg
1 teisinga bausme, todél vertinant konkre-



¢ios bylos aplinkybes teismui privalu atsi-
zvelgti ne tik { tai, kad skiriama bausmé
atitikty istatymo reikalavimus, bet turi
atsizvelgti ir | nuostatas, skirtas bausmei
individualizuoti, taip pat | nuostatas, jtvir-
tinancias teisingumo principo virSenybg™
(Lietuvos Auksciausiojo Teismo nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-594/2005).
Taigi teisingumas reiskia, kad ,,[...] pripa-
zintam kaltu asmeniui skiriama bausmé turi
biti adekvati padarytai veikai: bausmé uz
nusikalstama veika turi atitikti tos veikos
pavojingumo pobiidj ir laipsni, be to, buti-
na atsizvelgti ir { nuteistojo asmenybés sa-
vybes, jo elgesi pries nusikalstamos veikos
padaryma, nusikalstamos veikos darymo
metu ir po jos, 1 nukentéjusiojo elgesi ar jo
pozicija bei visuomenés intereso reikSme
vykdant teisinguma™ (Lietuvos Auksciau-
siojo Teismo nutartys baudziamosiose by-
lose Nr. 2K-594/2005; Nr. 2K-7-45/2007;
2K-128/2008; 2K-428/2009).
Baudziamosios teisés doktrinoje netie-
siogiai nurodoma, kad sankcija turi suda-
ryti teisines proporcingos ir teisingos baus-
meés skyrimo prielaidas. Reikalavimas,
kad bausmé biity proporcinga, siejamas su
nuostata, jog bausmés grieztumas (t. y. jos
rusis ir dydis) turi atitikti nusikalstamos
veikos pavojingumo pobitidi ir laipsni. O
reikalavimo, kad bausmé biity teisinga, in-
terpretacija yra ir platesné, ir sudétingesné
(apie tai placiau zr. [17, p. 169-176]). Au-
toriaus nuomone, teisingos bausmés turi-
nys apima ir teisétuma (gali biiti skiriama
tik istatyme numatyta bausme; jos dydis
privalo atitikti {statyme numatytas ribas;
ji skiriama laikantis baudziamojo proceso
reikalavimuy irt. t.), ir humanizma (skiriama
bausme negalima zmogaus kankinti, siekti

sukelti fiziniy kanciy ar Zeminti jo oruma
ir t. t.), ir individualizavima (bausmé ir jos
dydis skiriamas konkreciam asmeniui atsi-
zvelgiant | jo savybes; ji skiriama siekiant
istatyme nustatyty bausmés tiksly ir t. t.),
ir ekonomiskuma (turi buti skiriama mi-
nimali bausmé, biitina bausmés tikslams
pasiekti, ir t. t.). Pabréztina, kad teisinga
bausmé turi biiti siejama ir su visuomenés
interesu, kuris leisty i skiriama bausmg pa-
zitréti ne vien per nusikalstamos veikos
ir kaltininko asmenybés prizme, bet leisty
vertinti ir visuomenéje vyraujancias mo-
ralines nuostatas bei visuomenés teisingu-
mo jausma [10, p. 267].

2.1. Sankcijy risys
pagal jose numatytas bausmes

Naujojo BK specialiosios dalies straipsniy
sankciju pagal jose numatyty bausmiy skai-
¢iy analizé rodo, kad teismai turi pakanka-
mai galimybiy parinkti tinkama bausmés
risi. Visy pirma naujajame BK 2004 m.
geguzeés 1 d. numatyta net 253 alternatyvios
sankcijos 1§ visy 363 sankcijy; 18 ju 73 nu-
maté dvi, 75 — tris, 78 — keturias, 26 — pen-
kias ir viena — SeSias alternatyvias bausmes.
Be to, turint omenyje kur kas didesni baus-
miy risiy skaiciy ir tai, kad jos nebeskirsto-
mos | pagrindines ir papildomas bausmes,
naujajame BK buvo numatytas net 31 skir-
tingas sankcijy variantas (1 lentel¢). Naujo-
jo BK pakeitimai ir papildymai, padaryti iki
2011 m. sausio 1 d., rodo jstatymy leidéjo
nuosekluma kuriant sankcijas, nes dauguma
naujy sankcijy (40 i§ 47) yra alternatyvios;
i8 ju 9 numaté dvi, 10 — tris, 16 — keturias
ir 5 — penkias alternatyvias bausmes. Be to,
sankcijy varianty skaicius padidéjo iki 33.
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1 lentelé. Sankeijy rusys pagal bausmiy skaiciy ir jy rasis bei jy dinamika

Sankcijy rasys pagal bausmes Skaicius | Skaitius
2004 05 01 | 2011 01 01
1. Sankcijos, kuriose numatyta viena bausmé, i$ jy: 110 117
1.1. Laisvés atémimas 109 116
1.2. Atémimas teisés dirbti tam tikrg darba arba uzsiimti tam tikra veikla 1 1
2. Sankcijos, kuriose numatytos dvi bausmes, i$ jy: 73 82
2.1. Laisvés atémimas ir laisvés atémimas iki gyvos galvos 13 13
2.2. Laisvés atémimas ir arestas 36 43
2.3. Laisvés atémimas ir bauda 15 17
2.4. Laisvés atémimas ir atémimas teisés dirbti tam tikra darba arba 3 4
uzsiimti tam tikra veikla
2.5. Arestas ir bauda 5 4
2.6. Viesieji darbai ir bauda 1 1
3. Sankcijos, kuriose numatytos trys bausmeés, is jy: 75 85
3.1. Laisvés atémimas, areStas ir laisvés apribojimas 2 4
3.2. Laisvés atémimas, areStas ir bauda 47 53
3.3. Laisvés atémimas, areStas ir atémimas teisés dirbti tam tikra darba B 5
arba uzsiimti tam tikra veikla
3.4. Laisvés atémimas, laisvés apribojimas ir bauda 2 2
3.5. Laisvés atémimas, bauda ir atémimas teisés dirbti tam tikra darba B |
arba uzsiimti tam tikra veikla
3.6. Laisvés atémimas, bauda ir viesieji darbai 5 5
3.7. Arestas, laisvés apribojimas ir bauda 2 3
3.8. Arestas, bauda ir atémimas teisés dirbti tam tikra darba arba uzsiimti 5 5
tam tikra veikla
3.9. Arestas, bauda ir vieSieji darbai 8 8
3.10. Laisvés apribojimas, bauda ir atémimas teisés dirbti tam tikra 3 5
darba arba uzsiimti tam tikra veikla
3.11. Laisvés apribojimas, bauda ir viesieji darbai 3 3
4. Sankcijos, kuriose numatytos keturios bausmés, is jy: 78 94
4.1. Laisvés atémimas, areStas, laisvés apribojimas ir bauda 30 36
4.2. Laisvés atémimas, arestas, bauda ir vieSieji darbai 6 8
4.3. Laisvés atémimas, areStas, vieSieji darbai ir atémimas teisés dirbti tam 1 |
tikra darbg arba uZsiimti tam tikra veikla
4.4. Laisvés atémimas, areStas, bauda ir atémimas teisés dirbti tam tikra
. . . 3 8
darba arba uzsiimti tam tikra veikla
4.5. Laisvés atémimas, laisvés apribojimas, bauda ir atémimas teisés
e . L. . . 3 4
dirbti tam tikra darba arba uzsiimti tam tikra veikla
4.6. Laisvés atémimas, areStas, laisvés apribojimas ir vieSieji darbai 1 2
4.7. Laisvés atémimas, laisvés apribojimas, viesieji darbai ir atémimas
SRS . e . . 2 2
teisés dirbti tam tikra darba arba uzsiimti tam tikra veikla
4.8. Laisvés atémimas, areStas, laisvés apribojimas ir vieSieji darbai 5 2
4.9. Laisvés atémimas, laisvés apribojimas, bauda ir viesieji darbai 7 11
4.10. Arestas, laisvés apribojimas, bauda ir viesieji darbai 19 18
4.11. Laisves apribojimas, bauda, viesieji darbai ir atémimas teisés dirbti | 5
tam tikra darba arba uzsiimti tam tikra veikla
5. Sankcijos, kuriose numatytos penkios bausmeés, is jy: 26 31
5.1. Laisvés atémimas, areStas, laisvés apribojimas, bauda ir vieSieji darbai 22 27
5.2. Laisvés atémimas, arestas, laisvés apribojimas, bauda ir atémimas 4 4
teisés dirbti tam tikra darba arba uzsiimti tam tikra veikla
6. Sankcijos, kuriose numatytos SeSios bausmés, i$ ju: 1 1
6.1. Laisvés atémimas, arestas, laisvés apribojimas, bauda, viesieji darbai ir 1 1

atémimas teisés dirbti tam tikra darba arba uzsiimti tam tikra veikla
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Be abejonés, platus sankcijy varianty
spektras sudaro tinkamas prielaidas teis-
mams parinkti teisinga bausme. Kita ver-
tus, detalesné $iy varianty analizé leidzia
teigti, kad jstatymy leidéjas ,,persistengé®,
nes net Sesi sankciju variantai 2004 m.
geguzes 1 d. buvo numatyti tik viena kar-
ta, o dar devyni— tik du arba tris kartus
(2011 m. sausio 1 d. — atitinkamai penkios
sankcijos tik viena karta, 10 sankcijy — tik
du arba tris kartus). Tokia iSvada patvir-
tina ir tai, kad kurdamas naujas sankcijas
istatymu leidéjas pasinaudojo tik SeSiais
sankcijy variantais. Atkreiptinas démesys
1 tai, kad baudziamosios teisés teorijoje
(pavyzdziui, A. Zubkovas) kritikuojamos
sankcijos, kuriose alternatyviai numato-
mos trys—penkios labai skirtingos pagal
grieztuma bausmeés, ir teigia, kad tai ,,[...]
greiCiau istatymy leidéjo savivalé, o ne
prielaida bausmés individualizavimui‘
[20, p.288]. Kiti autoriai (pavyzdziui,
V. Zubkova), pritardami tokiai kritikai dél
per didelio bausmiy skaiciaus sankcijose,
nurodo, jog alternatyviose sankcijose tu-
réty biiti numatomos ne daugiau kaip dvi
bausmés [23, p. 678, 679, 681].

Autoriaus nuomone, naujojo BK pozil-
riu tokia kritika reikia vertinti labai atsar-
giai, nes bausmés individualizavima nule-
mia ne tik bausmiy skaicius sankcijoje, bet
ir bausmés skyrimo taisyklés. Be to, dides-
ni bausmiy skai¢iy sankcijoje gali nulemti
ne tik platus nusikalstamos veikos turinys,
bet ir tam tikry bausmiy turinio arba ju sky-
rimo (arba net vykdymo) ypatybés, kurios
gali apriboti konkrecios bausmeés taikymo
galimybes. Stai teisés dirbti tam tikra dar-
ba arba uzsiimti tam tikra veikla atémi-
mas pagal naujaji BK gali buti skiriamas

straipsnio sankcijoje ,,numatytais atvejais,
kai kaltininkas nusikalstama veika padaro
darbinés ar profesinés veiklos srityje arba
kai teismas, atsizvelgdamas | padarytos
nusikalstamos veikos pobtudj, padaro is-
vada, kad nuteistajam negalima palikti
teisés dirbti tam tikra darba arba uzsiimti
tam tikra veikla“ (naujojo BK 45 str.). O
areStas ,,neskiriamas né$¢ioms moterims ir
gali blti neskiriamas asmenims, auginan-
tiems vaika iki trejy mety, atsizvelgiant {
vaiko interesus® (naujojo BK 49 str.); vie-
Sieji darbai ,,vykdomi tik tuo atveju, jeigu
nuteistasis sutinka“ (naujojo BK 46 str.), o
jeigu po nuosprendzio jsiteiséjimo asmuo
nesutinka atlikti Sig bausme, tai teismas
ja pakeicia bauda arba arestu, ir pan. Kita
vertus, baudziamosios teisés doktrinoje
iSsakyta kritika dél pernelyg didelio baus-
miy skai¢iaus vienoje sankcijoje, autoriaus
nuomone, yra pagrista tuo aspektu, jog kai
kuriais atvejais sankcijoje numatytos baus-
més itin ryskiai skiriasi pagal savo grieztu-
ma, pavyzdziui, laisvés atémimas ir teisés
dirbti tam tikrg darba arba uzsiimti tam
tikra veikla atémimas (4 sankcijos), lais-
vés atémimas, laisvés apribojimas, viesieji
darbai ir teisés dirbti tam tikra darbag arba
uzsiimti tam tikra veikla atémimas (2 sank-
cijos) ir pan. Atsizvelgiant i tai, kuriant
naujas arba keiciant esamas alternatyvias
sankcijas, { jas reikéty nuosekliai jtraukti
bausmes, kurios rySkiai nesiskiria pagal
savo grieztuma. Be to, sankcijoje numaty-
tos bausmés neturi kelti problemy tiek jas
skiriant, tiek vykdant [23, p. 680-681].
Naujojo BK specialiosios dalies straips-
niy sankcijose (2004 m. geguzés 1 d.) toly-
giau pasiskirsté tam tikros bausmiy rasys:
laisvés atémimas iki gyvos galvos pami-
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nétas 13 sankciju, laisvés atémimas — 318,
areStas — 195, laisvés apribojimas — 105,
bauda — 168, viesieji darbai — 82 ir atémi-
mas teisés dirbti tam tikra darbg arba uzsi-
imti tam tikra veikla — 22. Naujojo BK pa-
keitimai ir papildymai, padaryti iki2011 m.
sausio 1 d., rodo tam tikra tendencija kaip
istatymy leidéjas vertina atskiras bausmiy
risis, nes 47 naujose sankcijose laisvés
atémimo bausmé numatyta visose sankci-
jose, arestas — 33, bauda — 31, laisvés ap-
ribojimas — 20, atémimas teisés dirbti tam
tikra darba arba uzsiimti tam tikra veikla —
8 ir vieSieji darbai — 4. Laisvés atémimo
bausmé iSliko pati populiariausia bausme,
taciau net du trecdaliai sankcijy, kuriose
numatyta §i bausmé, yra alternatyvios. Ba-
tent alternatyvios sankcijos leido naujojo
BK nuostatas derinti su baudziamosios tei-
sés teorijoje suformuluotu principu, pagal
kuri ,,kuo grieztesné bausme, tuo reciau ji
numatoma sankcijose [22, p. 71]. IS alter-
natyviy laisvés atémimo bausmiy naujojo
BK straipsniy sankcijose dominuoja ares-
tas, o reCiausiai numatyti viesieji darbai bei
atémimas teisés dirbti tam tikra darba arba
uzsiimti tam tikra veikla. Kiek kitokia pro-
porcija $ios bausmiy risys yra paskirstytos
atskiry nusikalstamuy veiky ir nusikaltimy
grupiy pagal sunkuma sankcijose. Tarp
bausmiy, 2005 m. sausio 1 d. numatyty
uz baudZiamuosius nusizengimus, domi-
nuoja bauda, kuri paminéta 41 sankcijoje,
areStas — 33, vieSieji darbai — 30, laisvés
apribojimas — 27, o atémimas teisés dirb-
ti tam tikra darbg arba uzsiimti tam tikra
veikla — 7. Maziausiai pavojingy nusikals-
tamy veiky — baudziamyju nusizengimy
sankcijose dominuojancios bauda ir ares-
tas, o ne Svelnesnés bausmés — viesieji dar-
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bai ir laisvés apribojimas gali buti vertina-
ma kaip istatymy leid¢jo nenuoseklumas.
Nesunkiy nusikaltimy sankcijose bauda
numatyta 126 kartus, areStas — 121 Kkarta,
laisvés apribojimas — 77 Kkartus, vieSieji
darbai — 56, o atémimas teisés dirbti tam
tikra darba arba uzsiimti tam tikra veikla —
18 karty. Arestas taip pat kur kas dazniau
nustatytas uz §velnesng laisvés apribojimo
bausme. Apysunkiy nusikaltimy sankcijo-
se dominuoja aresto bausme, kuri numa-
tyta 44 sankcijose, bauda — 25, atémimas
teisés dirbti tam tikra darbg arba uzsiimti
tam tikra veikla — 9, laisvés apribojimas —
8, vieieji darbai — vienoje sankcijoje. Siuo
atveju areSto vyravimas yra pateisinamas,
nes jis numatytas sunkesnés grupés nusi-
kaltimy sankcijose. O sunkiy nusikaltimy
sankcijose areSto bausmé numatyta pen-
kiose sankcijose, bauda — dvejose. Galima
kelti klausima, kodél istatymy leidéjas né
karto nenustaté laisvés apribojimo baus-
més, kuri bausmiy sistemoje pagal griez-
tuma uzima tarping pozicija tarp aresto ir
baudos. Juk kuo sunkesnis nusikaltimas,
tuo grieztesnés bausmes turéty biiti numa-
tomos sankcijose. Taigi istatymy leidéjas,
itvirtindamas bausmés rasis naujojo BK
straipsniy sankcijose, ne visada nuosekliai
laikési bausmiy sistemoje nustatytos baus-
miy risiy hierarchijos pagal ju grieZtuma.

2.2. Sankcijy risys pagal laisvés
atémimo bausmeés dydj sankcijoje

Neabejotinai teisingos baudziamosios teisés
teorijos nuostatos ir Lietuvoje atlikto tyri-
mo autoriy iSvada, kad sankcijos ir bausmiy
dydziai jose turi buti suderinti su nusikals-
tamos veikos objekto vieta konstituciniy



vertybiy skaléje, Sias vertybes pazeidzian-
¢iy veiky zalingumo laipsniu ir baustinumo
laipsniu [12, p. 51; 16, p. 9—10]. Tiesa, kai
kurie autoriai nurodo ir papildomus kriteri-
jus, pavyzdziui, veikos pavojingumo laips-
ni, jos paplitima [23, p. 681] ir pan. Baus-
miy risis ir dydZius naujojo BK straipsniy

tus sankciju varianty spektras, pavyzdziui,
sankcijy, kuriose numatytas laisvés ate-
mimas nuo 2 iki 8 mety, yra astuonios, o
greta tik viena sankcija, kurioje numatytas
laisvés atémimas nuo 2 iki 7 metuy, nors visi
Sie nusikaltimai, atsizvelgiant { maksimaly
laisveés atémimo bausmeés dydi sankcijoje,

sankcijose nulémé nusikaltimo
objekto vieta konstituciniy ver-
tybiuy skaléje ir Sias vertybes
pazeidzianciy veiky zalingumo

2 lentelé. Sankcijy rusys pagal laisvés atémimo
bausmés dydj sankcijoje ir jy dinamika

Laisvés atémimo Skaicius | Skaicius
laipsnis. Pazymeétina, kad visy bausmés dydis sankcijoje 2006 0101|2011 01 01
kity bausmiy rGi§iy minimaldis 1 Laisvés atémimas iki 1 m. 15 16
. . .. . 2. Laisvés atémimas iki 2 m. 79 84
ir maksimalt Zial nustatyti - : —

'a .S aus dde a. us at?/ 3. Laisvés atémimas iki 3 m. 73 68
naujojo BK bendrosios dalies 4. Laisvés atémimas iki 4 m. 26 33
straipsniuose, reglamentuojan- |5, Laisvés atémimas iki 5 m. 38 40
¢iuose atskiry bausmiy riiSiy  |6. Laisvés atémimas iki 6 m. 22 27
turinj. Autoriaus nuomone, 7. Laisvés atémimas iki 7 m. 13 13

. . . vem o s 8. Laisvés atémimas iki 8 m. 17 14
sisteminiu poziurmu 1statymuy - - —
leidéiui i . Ko tink 9. Laisvés atémimas iki 10 m. 8 6
el .ejul 15 esr.nesl p a_Vy 0_ ! ) a- 10. Laisvés atémimas nuo 2 iki 6 m. 1 1
mai nustatyti laisvés atémimo 11. Laisvés atémimas nuo 2 iki 7 m. 1 1
bausmés minimalius ir maksi- |12. Laisvés atémimas nuo 2 iki 8 m. 8 5
malius dydiius sankcijose, re- 13. Laisvés atémimas nuo 2 iki 10 m. 6 5
.. . . . LI 14. Laisvés atémimas nuo 2 iki 12 m. 2 1
miantis pasirinktais kriterijais — —
. 15. Laisvés atémimas nuo 3 iki 6 m. - 1
(2 lentele)' 16. Laisvés atémimas nuo 3 iki 8 m. 5 4
Kita vertus, sankcijy riiS§iu |17. Laisvés atémimas nuo 3 iki 10 m. 12 11
pagal laisvés atémimo baus- |18. Laisvés atémimas nuo 3 iki 12 m. 7 6
meés dydi sankcij Oj e analize 19. Laisvés atémimas nuo 3 iki 13 m. 1 1
d tir triiku " 20. Laisvés atémimas nuo 3 iki 15 m. 5 4
rO. O_.esan ir trikumy. Is aFyan 21. Laisvés atémimas nuo 4 iki 8 m. 5 3
leidéjas, nustatydamas 1aisvés 57 [ aisvés atémimas nuo 4 iki 10 m. 2 1
attmimo bausmés minimaly |23. Laisvés atémimas nuo 4 iki 12 m. 2 1
ir maksimaly dydi’ 2006 m. 24, Laisvés atémimas nuo 4 iki 20 m. 3 1

. -y . - 25. Laisvés atémimas nuo 5 iki 10 m. 1 1

sausio 1 d. iSskyré 31 sankci- B -
. . .. . 26. Laisvés atémimas nuo 5 iki 15 m. 9 8
Ju variantg, taciau net 1318 Ju 27. Laisvés atémimas nuo 5 iki 20 m. 3 2
panaudotos labai retai (aStuo- |28. Laisves atémimas nuo 6 iki 10 m. 1 2
nios rii§ys paminétos po vieng 29. Laisvés atémimas nuo 6 iki 20 m. 1 1
karta, trys riSys — po du kartus 30. Laisvés atémimas nuo 7 iki 15 m. - 1
i dvi s tris kart 31. Laisvés atémimas nuo 8 iki 10 m. 1 1
1 ‘Vl Tusys — pf) T1s a u§), 32. Laisvés atémimas nuo 8 iki 20 m. - 1
todel kyla pagristy abejoniu, 33 Laisvés atémimas nuo 10 iki 15 m. 1 1
ar tikrai buvo bitinas toks pla-  |34. Laisvés atémimas nuo 10 iki 20 m. 9 10
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patenka i viena sunkiy ty¢iniy nusikaltimy
grupg. Pazymétina, kad tokiy sankceijy, ku-
riose laisvés atémimo bausmés minimali ir
(arba) maksimali riba skiriasi tik vieneriais
metais, o nusikaltimai patenka | tg pacia
klasifikacing grupe pagal sunkuma (pavyz-
dziui, laisvés atémimas nuo 3 iki 13 mety,
arba nuo 2 iki 12 mety, arba nuo 3 iki 12
mety, arba nuo 4 iki 12 mety, ir pan.), va-
rianty naujajame BK yra net penki, kurie
apima 59 sankcijas.

Naujojo BK pakeitimai ir papildymai
rodo, kad istatymy leidéjas, deja, ir toliau
teseé pastebéty truikumy didinima —2011 m.
sausio 1 d. jau i§skiriami 34 sankcijy vari-
antai, i$ kuriy jau net 17 sankcijy panaudo-
tos labai retai (14 riiSiy paminétos po vieng
karta, dvi riiSys — po du kartus ir viena ra-
Sis — tris kartus).

Dar sudétingiau paaiskinti maksimalius
laisvés atémimo bausmés dydzius sankci-
jose. Stai naujajame BK 2006 m. sausio
1 d. buvo 54 sankcijos, kuriose maksimali
laisvés atémimo bausmé yra 10, 15 arba
20 mety. O sankcijy, kuriose maksimali
laisvés atémimo bausme yra tarp 10 ir 15
mety, yra 12 (i$ kuriy 11 numatyta laisvés
atémimo maksimali riba 12 mety ir vieno-
je —13 mety), sankciju, kuriose maksimali
laisvés atémimo bausmé yra tarp 15 ir 20
mety, néra né vienos. Siuo aspektu gali-
ma tik pritarti A. Goreliko teiginiams, kad
»daugumos sankcijy ribos, ir ypa¢ maksi-
malios, neturi racionalaus pagrindimo; jas
galima paaiskinti tik pomégiu apvaliems
skai¢iams® [19, p. 277], nes naujajame BK
yra net 100 sankciju, kuriose minimali ir
(arba) maksimali laisvés atémimo baus-
més riba yra apvalus skai¢ius — 5, 10, 15
ar 20 mety.
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Autoriaus nuomone, istatymuy leidéjas,
nustatydamas laisvés atémimo bausmes
ribas (ypa¢ maksimalias) sankcijoje, turé-
jo atsizvelgti 1 naujojo BK 11 straipsnyje
nustatytas nusikaltimy klasifikavimui pa-
gal ju sunkuma pasirinktas laisvés atémi-
mo bausmés maksimalias ribas — tai 3, 6 ir
10 mety. Pazymétina, kad baudziamosios
teisés teorijoje sitiloma, jog vienos nusi-
kaltimy pagal sunkuma grupés maksimali
laisvés atémimo bausmés riba biity sunkes-
nés nusikaltimy grupés minimalios laisvés
atémimo bausmés riba [23, p. 677].

Paminétini ir dar keli naujojo BK sank-
ciju aspektai, kurie kelia rimty abejoniy, —
tai pernelyg placios laisvés atémimo baus-
més minimalios ir maksimalios ribos kai
kuriy naujojo BK straipsniy sankcijose
(pavyzdziui, laisvés atémimas nuo 5 iki
15 mety arba nuo 4 iki 20 mety ir pan.) ir
pernelyg didelé maksimali laisvés atémi-
mo bausmeés riba, kai straipsnio sankcijoje
nenustatoma minimali riba (pavyzdziui,
laisvés atémimas iki 7 mety uz neteiséta
disponavima akcizais apmokestinamomis
prekémis (naujojo BK 199(2) str.), arba
laisvés atémimas iki 8 mety uz paprasta
kontrabanda (naujojo BK 199 str. 1 d.),
arba laisvés atémimas iki 10 mety uZz ty-
¢inj sunky sveikatos sutrikdyma (naujojo
BK 135 str. 1 d.), ir pan.). Tokiy sankcijy,
kuriose numatyta didelé maksimali laisvés
atémimo bausmés riba, bet nenustatyta
minimali bausmés riba, naujajame BK yra
32, 18 kuriy 13 numato laisvés atémimo
bausmg iki 7 mety, 17 — laisvés atémi-
mo bausme iki 8 mety ir 8 — iki 10 mety.
Pazymétina, kad i Siuos baudziamojo ista-
tymo trikumus atkreipé démesj ir teiséjai
[14, p. 91], ir baudziamosios teisés teorija,



Siuo aspektu numatanti kelias principines
nuostatas, pagal kurias ,kuo grieztesné
bausme, tuo mazesnis jos dydis numato-
mas sankcijoje* [22, p. 71], o laisvés até-
mimo bausmé sankcijose turi biiti derina-
ma su kita, Svelnesne bausme. Autoriaus
nuomone, tokios sankcijos gali biiti nu-
statomos tik uz neatsargius nusikaltimus,
kuriy galimy padariniy spektras yra labai
platus (pavyzdziui, nuo materialinés Za-
los iki sunkaus sveikatos sutrikdymo), nes
Sie nusikaltimai neklasifikuojami pagal ju
sunkumg ir sudaro vieninga neatsargiy nu-
sikaltimy grupe. O ty¢iniy nusikaltimy, uz
kuriuos jstatymy leidéjas sankcijoje nenu-
mato minimalios laisvés atémimo bausmes
ribos, atveju maksimali laisvés atémimo
bausmés riba neturéty virSyti 6 mety (t. y.
toks nusikaltimas turéty patekti | apysunkiy
ty¢iniy nusikaltimy grupg). Tokia nuomong
autorius grindzia tuo, kad apysunkis tyci-
nis nusikaltimas yra paskutinis nusikaltimy
pagal sunkuma grupéje, uz kuriuos teismas
gali taikyti dauguma atleidimo nuo baudzia-
mosios atsakomybés instituty (pavyzdziui,
kaltininkui ir nukentéjusiajam susitaikius
(naujojo BK 38 str.), pagal laidavima (nau-
jojo BK 40 str.) ir pan.) ir bausmés vykdy-
mo atidéjima (naujojo BK 75 str.). Dides-
nés nei 6 mety laisvés atémimo bausmés
maksimalios ribos nustatymas jau reiskia,
kad nusikaltimas priskirtinas sunkiy tyci-
niy nusikaltimy grupei ir, neatsizvelgiant i
paskirtg laisvés atémimo bausmés trukme,
teismas neturi teisés taikyti nei atleidimo
nuo baudziamosios atsakomybés instituty,
nei bausmeés vykdymo atidéjimo.

Be to, nustatydamas placias laisvés at-
émimo bausmés minimalias ir maksima-
lias ribas, istatymy leidéjas, nors ir sieké

sudaryti prielaidas teismams paskirti tin-
kama laisvés atémimo bausmés dydj, ta-
¢iau neatsizvelge | specialias $ios bausmes
skyrimo taisykles, numatytas naujojo BK
61 straipsnyje. Siame naujojo BK straips-
nyje nustatyta, kad teismas, jvertings visas
aplinkybes, { kurias biitina atsizvelgti ski-
riant bausme, motyvuotai parenka bausmés
ras], taip pat ,skiriamos bausmés dydi,
skai¢iuodamas nuo jos vidurkio. Nustatant
istatyme numatytos bausmés vidurki, su-
dedamas minimalus ir maksimalus straips-
nio sankcijoje numatytas bausmés dydis ir
gautas rezultatas dalijamas pusiau®. Taigi
tokia laisvés atémimo bausmés skyrimo
taisyklés nuostata, esant placiai ribai tarp
bausmés minimalios ir maksimalios ri-
bos, reiskia labai didelj bausmés vidurki,
nuo kurio teismas turéty pradéti svarstyti
skiriama laisvés atémimo bausmés dydi.
Teismy praktikoje tai reiksty labai padi-
déjusi skiriamos laisvés atémimo bausmés
dydi — net apie 4 metus ir 2 ménesius uz
paprasta kontrabanda, uz kuria naujojo
BK 199 straipsnio 1 dalies sankcija numa-
to bauda arba laisvés atémima iki 8 mety,
jeigu baudziamojoje byloje nebiity nusta-
tytos atsakomybeg lengvinancios arba sun-
kinancios aplinkybés.

2.3. Kai kurie probleminiai
sankcijy sudarymo atvejai

Paminétini ir keli labai abejotini istatymy
leidéjo sprendimai, susij¢ su laisvés atémi-
mo bausmés minimaliais ir maksimaliais
dydziais uz kai kuriuos nusikaltimus. Stai
i$ 3 lenteléje pateikty nusikaltimy ir baus-
miy uz juos matoma, kad jstatymy leidéjas
pakankamai nuosekliai ir tiksliai numaté
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3 lentelé. Bausmés ir jy dydZiai naujojo BK sankcijose uz kai kuriuos labai sunkius

nusikaltimus (2011 01 01)

Nusikaltimas Bausmé sankcijoje
Genocidas Laisvés atémimas nuo 5 iki 20 m. arba iki gyvos galvos
Agresija Laisvés atémimas nuo 10 iki 20 m. arba iki gyvos galvos

Draudziama karo ataka

Laisvés atémimas nuo 10 iki 20 m. arba iki gyvos galvos

Kvalifikuotas teroro aktas

Laisvés atémimas nuo 10 iki 20 m. arba iki gyvos galvos

Teroristinés grupés kiirimas

Laisvés atémimas nuo 10 iki 20 m.

Ginkluotas nusikalstamas susivienijimas

Laisvés atémimas nuo 6 iki 20 m. arba iki gyvos galvos

Vadovavimas nusikalstamam
susivienijimui

Laisvés atémimas nuo 10 iki 20 m. arba iki gyvos galvos

bausmiy risis ir ju dydzius uz genocida,
agresija, draudziama karo ataka ir kvalifi-
kuota teroro akta, tac¢iau padaré klaida nu-
matydamas bausmg uz dalyvavima nusi-
kalstamame susivienijime — laisvés atémi-
ma nuo 6 iki 20 mety arba laisvés atémima
iki gyvos galvos bei vadovavima nusikals-
tamam susivienijimui — laisvés atémima
nuo 10 iki 20 mety arba laisvés atémima
iki gyvos galvos, o uz teroristinés grupés
ktrima — tik laisvés atémima nuo 10 iki
20 mety, nors pagal naujojo BK 25 straips-
ni nusikalstamas susivienijimas ir teroristi-
né grupé yra vienodos pagal pavojinguma
bendrininkavimo formos. Autoriaus nuo-
mone, i§ nusikalstamo susivienijimo ir va-
dovavimo jam sankcijy iSbrauktina laisvés
atémimo iki gyvos galvos bausmé.

Kitas abejotinas istatymy leidéjo spren-
dimas susijes su laisvés atémimo bausmés
dydziais uz neteiséta narkotiniy ar psicho-
tropiniy medziagy igijima, laikyma, gami-
nima, perdirbima, gabenima ar siuntimg
siekiant jas platinti arba ju platinima dideliu
arba labai dideliu kiekiu. Stai i§ 4 lentelé-
je pateikty nusikaltimy ir laisvés atémi-
mo bausmeés dydziy uz juos matoma, kad
istatymy leidéjas pakankamai nuosekliai
ir tiksliai numaté bausmés dydzius uz pa-
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prasta nuzudyma, kvalifikuota prekyba
zmonémis ir vaiko pirkima ar pardavima,
nepilnamecio ir mazamecio i$zaginima.
O aptariamy nusikaltimy atvejy padarytos
net kelios klaidos. Visy pirma, uz neteisé-
ta narkotiniy ir psichotropiniy medZziagy
platinima dideliu kiekiu numatytos laisvés
atémimo bausmés minimalios ir maksima-
lios ribos ,,zirklés* yra per siauros — nuo 8
iki 10 mety, todél, atsizvelgiant | naujojo
BK laisvés atémimo bausmés skyrimo rei-
kalavimus, realiai skiriamas bausmés dydis
turéty biti apie 9 metus. Sioje situacijoje
teismas, skirdamas laisvés atémimo baus-
me, negali atsizvelgti | visas bylos aplinky-
bes (pavyzdziui, ar nusikaltimas pabaigtas,
ar nutriko rengimosi arba pasikésinimo
stadijoje; kaltininkas yra tik padéjéjas ar or-
ganizatorius ir pan.) ir kaltininko asmenybg
(pavyzdziui, ar kaltininkas padaré nusikal-
tima pirma karta, ar pripazintas pavojin-
gu recidyvistu; ar kaltininkas pripazintas
ribotai pakaltinamu ir pan.). Pazymeétina,
kad { tokia bausmés skyrimo uz paminéta
nusikaltimg problema yra atkreipg démesi
ir teis¢jai [14, p. 91, 102]. O baudziamosios
teisés teorija ,,mazy zirkliy™ tarp sankcijoje
numatytos minimalios ir maksimalios baus-
més ribos nustatyma pripazista tik labai



4 lentelé. Laisvés atéemimo bausmés dydziai naujojo BK sankcijose uz kai kuriuos sun-

kius ir labai sunkius nusikaltimus (2011 01 01)

Nusikaltimas

Bausmé sankcijoje

Narkotiniy ir psichotropiniy medzZiagy platinimas dideliu kiekiu | Laisvés atémimas nuo 8 iki 10 m.

Narkotiniy ir psichotropiniy medziagy platinimas

labai dideliu kiekiu

Laisvés atémimas nuo 10 iki 15 m.

Paprastas nuZzudymas

Laisvés atémimas nuo 7 iki 15 m.

Kbvalifikuota prekyba Zmonémis

Laisvés atémimas nuo 4 iki 12 m.

Kbvalifikuotas vaiko pirkimas ar pardavimas

Laisvés atémimas nuo 5 iki 15 m.

vvvvv

Laisvés atémimas nuo 3 iki 10 m.

Mazamecio i§Zaginimas

Laisvés atémimas nuo 5 iki 15 m.

formalizuoty dispozicijy atveju [21, p. 74].
Antra, narkotiniy ir psichotropiniy medzia-
gu platinimas dideliu ir labai dideliu kiekiu
néra pavojingesnis uz kvalifikuota prekyba
zmonémis arba vaiko pirkima ar pardavima,
todél minimalios laisvés atémimo bausmés
ribos uz abi veikas yra per didelés. Ir trecia,
narkotiniy ir psichotropiniy medziagy pla-
tinimas dideliu kiekiu pagal pavojinguma,
autoriaus nuomone, prilygsta kvalifikuotai
prekybai zmonémis, todél uz Sia veika nu-
matytas maksimalus bausmés dydis yra per
mazas. Autoriaus nuomone, uz narkotiniy ir
psichotropiniu medziagy platinima dideliu
kiekiu turéty biiti numatyta laisvés atémimo
bausmé nuo 4 iki 12 mety, o uz platinima
labai dideliu kiekiu — laisvés atémimo baus-
mé nuo 5 iki 15 mety.

Paminétinas ir vienas i§ paskutiniyju
naujojo BK pakeitimy, kuriuo istatymy
leidéjas padidino laisvés atémimo baus-
més maksimaliag riba iki penkeriy mety
uz naujojo BK 153 straipsnyje numatyta
mazamecio asmens tvirkinima (Valstybés
zinios, 2010, nr. 86-4540). Si naujojo BK
pakeitima galima vertinti ir kaip nepro-
porcinga, nes istatymuy leidéjas §iuo atveju
neatsizvelgé i $io nusikaltimo esme (apie
tai placiau zr. [15, p. 193, 194], ir kaip ne-

sistemini, nes neatsizvelge i laisvés atémi-
mo bausmés dydziy sankcijose nustatymo
principus ir mazamecio asmens tvirkinima
praktiskai prilygino daug pavojingesniam
nusikaltimui — nepilnamecio privertimui
lytiskai santykiauti (naujojo BK 151 str.).
Kita vertus, galima tik pritarti N. Marty-
nenkos teiginiui, kad ,istatymy leidéjo
viltys, jog padidinus laisvés atémimo ter-
minus (uz, pavyzdziui, tvirkinamuosius
veiksmus ir pan.) sumazins $iy nusikalti-
my skaiéiy, yra iliuzinés® [24, p. 749].

ISvados

Apibendrinant straipsni galima padaryti

tokias esmines iSvadas:

1. Sankcija — tai BK specialiosios dalies
straipsnio (ar jo dalies) struktiirine dalis,
kurioje numatyta bausmés (bausmiy)
rusis ir jos (ju) dydziai uz nusikalstama
veika. Pirminé sankcijos paskirtis yra
teisinés prielaidos skirti proporcingg ir
individualizuota bausme sudarymas.

2. Sankcijoje numatyta bausmés (baus-
miy) risis ir jos (ju) dydziai turi biti
proporcingi nusikalstamai veikai (ati-
tikti nusikalstamos veikos objekto vieta
konstituciniy vertybiy skaléje, veikos
pavojingumo laipsni ir pan.) ir leisti

19



teismui individualizuoti skiriama baus-
me atsizvelgiant { kaltininko asmenybg
ir kitas reik§mingas aplinkybes.

3. Naujojo BK specialiosios dalies sankci-
jos pagal jose numatytas bausmes i$ es-
més sudaro teisines prielaidas teismams
parinkti tinkama bausmés risi. Kita
vertus, tam tikrais atvejais problemu
gali kelti sankcijose numatyty bausmiy
netolygumas pagal ju grieztuma, todél,
sudarant naujas arba keiCiant esamas
alternatyvias sankcijas, 1 jas reikéty
nuosekliai jtraukti bausmiy, labai nesi-
skirian¢iy grieztumu, rusis.

4. Sisteminiu poziliriu jstatymui leidéjui 1§
esmes pavyko tinkamai nustatyti laisves
atémimo bausmés minimalius ir mak-
simalius dydzius naujojo BK specia-
liosios dalies sankcijose. Kita vertus,
kritikuotini yra Sie aspektai:

» sankcijose numatytos laisvés atémi-
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PROBLEMATICAL ASPECTS OF THE CONSTRUCTION OF THE SANCTIONS
OF THE ARTICLES OF THE SPECIAL PART OF THE CRIMINAL CODE

OF THE REPUBLIC OF LITHUANIA

Gintaras Svedas

Summary

The article deals with the sanctions and their kinds in
the Articles of the Special Part of the Criminal Code
of the Republic of Lithuania (further — CC), the prin-
ciples of the construction of the sanctions, as well
as some problematical aspects of the construction of
the sanctions.

The construction of the system of the sanctions in
the CC is difficult task since the maker of law must
evaluate factors which are connected and unconnect-
ed, national and international format, for example,
national system and separate kinds of the punish-
ments, the goals of the punishment, sentencing rules,
other penal measures, administrative sanctions, the
dangerousness of the criminal act, personality of
the offender, requirements of the international and
European Union legal acts, etc.

The Constitution, constitutional jurisprudence
and the doctrine of the criminal law provide that
the sanction must create legal preconditions for the
imposition proportional and right penalty. The re-
quirement that the penalty would be proportional is

[teikta 2011 m. sausio 19 d.
Priimta publikuoti 2011 m. kovo 9 d.

related with the attitude, that harsh punishment (its
kind and harshness) should match the insecurity of
format and degree of the crime. In the authors opin-
ion the content of the right penalty consists of the le-
gality (only the penalty which is provided in the law
could be imposed; its size should be as it provided
in the law; it should be imposed by the requirements
of the criminal process and etc) and humanism (the
penalty shouldn’t consist of the torment of human,
with the pursuit of the travail and with the humili-
ation of the dignity and etc) and individualism (the
penalty and its size should be imposed to the par-
ticular person considering to his internal; it should
be imposed in pursuance of the purposes of the law
and etc) and economy (should be imposed the mini-
mal penalty for the achieve of the necessary purpose
of the penalty and etc). Emphatically, that imposing
the penalty the right penalty should be related with
the interest of the community, which would let to
evaluate the moral attitudes and the feeling of right
of the community.
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