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Straipsnyje konceptualiai analizuojamas Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos da-
romo poveikio Lietuvos konstitucinei jurisprudencijai riby klausimas: isskiriami ir aptariami Konvencijos
internalizavimo konstitucinéje jurisprudencijoje badai, atskleidziama, kaip formalus Konvencijos teisinis
statusas dera su realiu jos poveikiu Lietuvos konstitucinei jurisprudencijai. Nagrinéjant Konvencijos po-
veikio konstitucinei jurisprudencijai leistinas ribas, keliama hierarchinio monistinio nacionalinés teisés
konstrukto nepakankamumo problema.

The article presents a conceptual analysis of the limits of the impact of the European Convention
on Human Rights on the Lithuanian constitutional jurisprudence. In analysing different modes of the
internalisation of the Convention, one also reveals how formal legal status of the Convention pertains to
its real impact performed on the constitutional jurisprudence. In analysing permissible limits of the said
impact, the question of inadequacy of hierarchical monist construct of national legal system is raised.

Ivadas cija) poveikj konstitucinei jurisprudenci-
jai. Konstitucinis Teismas perfrazuojant
R. Dworking, pirmiausia veikia kaip na-
cionalings konstitucijos ,,motina ir sargas*
[85, p. 418], tad Siam teismui internalizuo-
jant?> Konvencijos teisés standartus tenka

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
(toliau tekste — ir Konstitucinis Teismas) —
savaranki§ko ir nepriklausomo teismo,
kuriam pavesta vykdyti konstitucing teis-
ming kontrole — ypatinga vieta valdZziy sis-
temoje, lemiama jo paskirties ir vykdomy
funkcijy ypatumy, lemia ir specifinj Zmo-

zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konven-

R e .. cijos, jos ketvirtojo, septintojo ir vienuoliktojo protoko-

gaus teisiy 1r pagrlndmlq lalsv1q apsaugos Iy ratifikavimo®, Lietuvai ji jsigaliojo 1995 m. birzelio
konvencijos! (toliau tekste — ir Konven- 20d.

2 Konstitucinio Teismo atlickamas Konvencijos in-

ternalizavimas kokybiniu pozitiriu skiriasi nuo to, kurj

' Lietuvos Respublikos Seimui Konvencijg ratifi-  atlicka Lietuvos bendrosios kompetencijos ir adminis-

kavus 1995 m. balandzio 27 d. jstatymu ,,Dél Europos traciniai teismai (zr.. BUBNYTE, K. Zmogaus teisiy
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labai nepaprasta uzduotis: rasti pusiausvy-
ra tarp Konstitucijos virSenybés principo,
pagal kurj Lietuvos Respublikos Konsti-
tucijai [1] (toliau tekste — ir Konstitucija)
negali prieStarauti joks Zemesnés teisinés
galios teisés aktas, taip pat ir Seimo rati-
fikuota tarptautiné sutartis, ir tarptautinés
Lietuvos integracijos kaip konstitucinés
vertybés per se3. 18 tikryjy, monistiné Lie-
tuvos Respublikos Konstitucijos pozicija
tarptautiniy sutarciy atzvilgiu (pvz., zr.
102, p. 61) nereiskia perskyros tarp Kon-
vencijos, kaip vidaus teisés sudedamosios
dalies, ir Konvencijos, kaip tarptautinés
sutarties, iSnykimo. Kaip ir tai, kad nors
Konvencijos garantuojamos teisés i§ es-
més sutampa su Konstitucijoje garantuoja-
momis zmogaus teisémis (ir buvo vienas
1§ Konstitucijos rengéjy ikvépimo Salti-
niy*), nereiskia Konvencijos automatinio

ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija galutinés
instancijos Lietuvos teismy praktikoje, Teise, 2013,
t. 87, p. 69-85), nes Konstitucinis Teismas ne perkelia
Konvencijos standartus j Salies auksciausiaja, konstitu-
cing teisg tikraja Sio Zodzio prasme, bet i jy pavyzdzio
semdamasis jkvépimo konstruoja oficialiaja konstituci-
n¢ doktring. Konvencijos internalizavimas suprantamas
kaip dvipusis procesas, kurio metu Konstitucinis Teis-
mas lygia greta atlieka ir Konvencijos nacionalizavimg,
t. y. derinant Konstitucijos nuostatas su Konvencijos
reikalavimais, pastarieji yra transformuojami nacionali-
néje teis¢je, atsizvelgiant j tam tikrus nacionalings teisés
bruozus, ir nacionalinés konstitucinés teisés standarty
internacionalizavimg (arba konvencionalizavima) (Sia-
me straipsnyje nenagrinéjamas priesingos krypties pro-
cesas — EZTT atlickamas Konvencijos teisés nacionali-
zavimas, kai Konvencijos teisé¢ vystoma, atsizvelgiant |
tam tikrus nacionalings teisés ypatumus).

3 Konstitucinis Teismas palyginti vélai, pirma
kartg tik 2006 m. kovo 14 d. nutarime yra konstataves,
kad ,,sava valia prisiimty tarptautiniy jsipareigojimy lai-
kymasis, pagarba visuotinai pripazintiems tarptautinés
teisés principams (taip pat ir pacta sunt servanda prin-
cipui) yra atkurtos nepriklausomos Lietuvos valstybés
teisiné tradicija ir konstitucinis principas‘.

4 Kaip yra pazymeéjes E. Karis, Konstitucija ne-
buvo rengiama izoliuotai nuo tarptautinio konteksto:
,Konstitucijos straipsniai, jtvirtinantys zmogaus teises,
kai kur pazodziui ar beveik pazodziui kartoja JT Visuo-

pakyléjimo j konstitucinés teisés lygmen;.
Atvirk$éiai — supranacionalinémis aspira-
cijomis® pasizymin¢ios Konvencijos tei-
sés poveikis konstitucinei jurisprudencijai
skatina nuolating jtampg tarp valstybés
suvereniteto ir konvenciniy zmogaus tei-
siy vadinamojo universalumo®. Vis délto
gausios nuorodos j Konvencijg ir jg aiski-
nan¢ia EZTT praktika’ rodo ypatinga $io
tarptautinio dokumento traktavimg ir jo
poveikj auksciausiajai, konstitucinei tei-
sei. Teisés literatiiroje jau prie§ deSimtmetj
buvo teigiama, kad konstitucinéje jurispru-
dencijoje Konvencijos eksplicitinis pri-
pazinimas konstitucinés teisés aiSkinimo
Saltiniu reiSkia ypatingos $ios tarptautinés
sutarties svarbos pripazinimg Lietuvos
teisiniame diskurse [91], tad Konvencijos
Konstitucijai daromo poveikio klausimas
atrodo vertas gilesnés analizés.
Pazymétina, kad dar iki Konvenci-
jos ratifikavimo ir véliau Lietuvos teisés
moksle vyko diskusija Konvencijos sude-
rinimo su Lietuvos teisés aktais, jos tei-
sinio statuso Lietuvos teisingje sistemoje

tinés zmogaus teisiy deklaracijos, Politiniy ir pilietiniy
teisiy bei Ekonominiy, socialiniy ir kultlriniy teisiy
pakty, ET Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsau-
gos konvencijos formuluotes* [91].

5 EZTT 1995 m. kovo 23 d. Loizidou pries Turkijq
sprendime Konvencija pirma karta buvo jvardyta kaip
Europos vieSosios tvarkos konstitucinis instrumentas.
Taip pat zr.. WILDHABER, L. A Constitutional Fu-
ture for the European Court of Human Rights? Human
Rights Law Journal, 2002, Vol. 23(5-7), p. 161-165.

6 Teisés literatiiroje yra iSsakytas pozitris, kad
Konvencija gina tam tikras universalias Zzmogaus teises,
o ne kokias nors sui generis teises, dél kuriy yra susitar-
ta tarptautiniu lygmeniu [placiau zr.: 94, p. 82].

7 Ypatinga nuorody j Konvencija gausa matoma
pirmojoje Konstitucinio Teismo veiklos dekadoje [pla-
Ciau zr.; 84]. I8 tikryjy, nors Siandien nuorody j Konven-
cijg ir (ar) ja aiskinantig EZTT praktika priskai¢iuojama
daugiau kaip keturiose desimtyse Konstitucinio Teismo
baigiamyjy akty — nutarimy, beveik trys deSimtys (29)
i§ jy yra priimti iki 2004 m.
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klausimais8, Lietuvos teisininkai moksli-
ninkai yra nemazai ras¢ apie Konvencijos
taikyma Lietuvos teismy, taip pat Konsti-
tucinio Teismo praktikoje, inter alia ana-
lizuodami jvairius Konstitucijos ir Kon-
vencijos santykio sampratos ir jy sgveikos
aspektus konkreciy konstitucinés justicijos
byly kontekste®. Vis délto, atsizvelgiant

8 Pvz., 7r.. SVEDAS, G. Kada Lietuva ratifikuos
Europos zmogaus teisiy ir laisviy apsaugos konvenci-
ja? Teisés problemos, 1994/3 (5); GODA, G. Europos
zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konven-
cijos ir Lietuvos Konstitucijos tiesioginio taikymo prob-
lemos, Teisés problemos, 1995/3(9); BERNATONIS, J.;
SVEDAS, G.; DAPSYS, A. ir kt. Zmogaus teisés ir
laisvés: Lietuvos Respublikos jstatymy ir 7950 m.
Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsau-
gos konvencijos suderinamumo problemos, Vilnius:
Lietuvos Respublikos Seimo leidykla, 1995; JOCIE-
NE, D. Europos mogaus teisiy konvencijos taikymas
uzsienio valstybiy ir Lietuvos Respublikos teiséje. Vil-
nius: Eugrimas, 2001; KATUOKA, S. Europos zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija Lietu-
vos teisingje sistemoje. Jurisprudencija, 2000, 15(7),
p.- 54-60; KATUOKA, S. Tarptautinés sutartys ir
Lietuvos valstybe. Jurisprudencija, 2002, 30(22),
p. 115-122; JOCIENE, D.; CILINSKAS, K. Zmogaus
teisiy apsaugos problemos tarptautingje ir Lietuvos
Respublikos teis¢je. Vilnius: Gairés: Teisés projekty ir
tyrimy centras, 2005; VADAPALAS, V. Tarptautiné tei-
sé: bendroji dalis. Vilnius: Eugrimas, 1998; VADAPA-
LAS, V. Tarptautiné teisé. Vilnius: Eugrimas, 2006.

9 Pvz., zr.. VADAPALAS, V. Lithuania. In BLAC-
BURN, R; POLAKIEWICZ, J. Fundamental Rights in
Europe: The European Convention on Human Rights
and its Member States, 1950—-2000. Oxford: Oxford
University Press, 2001; BIRMONTIENE, T. Inter-
section of the Jurisprudences. The European Conven-
tion on Human Rights and the Constitutional Doctrine
Formulated by the Constitutional Court of the Republic
of Lithuania. Jurisprudencija, 2010, 1(119), p. 7-27;
JOCIENE, D. Europos Zmogaus Teisiy Teismo ju-
risprudencijos jtaka nacionalinei teisei bei jurispruden-
cijai, tobulinant zmogaus teisiy apsauga. Konvencijos
ir Europos Sajungos teisés santykis. Jurisprudencija,
2007, 7(97), p. 17-27; JARUKAITIS, 1. Report on Es-
tonia, Latvia and Lithuania in MARTINICO, G. and
POLLICINO, O. The National Judicial Treatment of
the ECHR and EU Laws. A Comparative Constitutional
Perspective. Groningen: Europa Law Publishing, 2010;
SINKEVICIUS, V. Byla Paksas pries Lietuvg arba mé-
ginimas jveikti Konstitucinio Teismo nutarima. Sociali-
niy moksly studijos: mokslo darbai / Mykolo Romerio
universitetas, 2012, 4(1), p. 193-213.
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] tai, kad Konvencijos daromo poveikio
konstitucinei jurisprudencijai klausimas
Lietuvos teisés moksle yra nagrinétas la-
biau kazuistiskai'?, Siame straipsnyje Kon-
vencijos poveikio konstitucinei jurispru-
dencijai leistiny riby klausimas analizuoja-
mas konceptualiu poziiiriu. Vadovaujantis
tiek normatyvine, tiek deskriptyvine teisés
analize, siekiama atsakyti i kelis bendrus
(konceptualius)  susijusius  klausimus:
1) kaip formalus Konvencijos teisinis sta-
tusas dera su realiu jos poveikiu Lietuvos
konstitucinei jurisprudencijai; 2) kokie yra
galimi Sio poveikio budai ir 3) kokios yra
Sio poveikio leistinos ribos ir jy forma-
vimo tendencijos, ar jas vis dar tikslinga
brézti kaip hierarchiniais rysiais susaisty-
tos nacionalinés teisinés sistemos santyki
su tarptautine teisine tvarka monizmo-dua-
lizmo perskyros kontekste, ar jau até&jo me-
tas ieskoti kitokiy Zzmogaus teisiy apsaugg
reguliuojanciy tarptautinés ir nacionalinés
teisés dimensijy jungciy.

10'Su atitinkamomis i§imtimis, pvz., E. JaraSitinas
yra analizaves Konstitucijos ir Konvencijos santykio
sampratos, Konstitucijos ir Konvencijos normy bei
jas aiskinancios teisminés jurisprudencijos saveikos,
jos reikSmeés klausimus, placiau zr. JARASIONAS, E.
Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencija Konstitucinio Teismo praktikoje. In 7Zeisés
reforma Lietuvoje ir Lenkijoje ir Europos zmogaus teisiy
konvencija: konferencijos medziaga. Vilnius, 1998 m.
spalio 2-3 d, Vilnius: Lietuvos zmogaus teisiy centras,
1999; E. Kiris yra analizaves visy ekstranacionaliniy
veiksniy, inter alia Konvencijos ir EZTT jurispruden-
cijos, poveikj Lietuvos Respublikos Konstituciniam
Teismui aiskinant Konstitucija, taip pat EZTT sprendi-
my poveikj nacionalinei konstitucinei jurisprudencijai,
placiau zr.. KURIS, E. Ekstranacionaliniai veiksniai
Lietuvos Respublikos Konstituciniam Teismui aiskinant
Konstitucijg. Teisé, 2004, t. 50, p. 78-93; KURIS, E. The
impact of the decisions of the European Court of Hu-
man Rights on the national legal system viewed from
the standpoint of the Constitutional Court of Lithuania.
Dialogue between judges. Strasbourg, 2006, p. 25-52.



1. Konvencijos formalaus teisinio
statuso evoliucija konstitucinéje
jurisprudencijoje

Formalus Konvencijos teisinis statusas
konstitucingje jurisprudencijoje buvo api-
bréztas dar iki jos ratifikavimo — Konsti-
tuciniam Teismui atlikus iSanksting Kon-
vencijos atitikties Konstitucijai kontrole ir
1995 m. sausio 24 d. pateikus iSvada dél
Konvencijos nepriestaravimo Konstituci-
jai, kurioje konstatuota, kad ratifikuota ir
jsigaliojusi Konvencija taps sudedamaja
Lietuvos Respublikos teisinés sistemos
dalimi ir turés buti taikoma kaip ir Lietu-
vos Respublikos jstatymai ir kad jos nuos-
tatos Lietuvos Respublikos teisés Saltiniy
sistemoje atitinka jstatymy lygmenj [7].
Vis délto jau anuomet buvo sudarytos
prielaidos Konvencijos teisiniam statusui
sustiprinti, Konstituciniam Teismui pa-
brézus ypatinga Konvencijos svarba: nes
tikslo pozitiriu Konvencija atlieka tokig
pat funkcija kaip ir konstitucinés zmogaus
teisiy garantijos [7]. Kita vertus, paisyta
ir Konstitucijos virSenybés principo nu-
lemtos $iy dviejy dokumenty takoskyros:
»Konstitucija jtvirtina $ias garantijas Saly-
je, o Konvencija — tarptautiniu lygiu® [7].
Konstitucijai neturi priestarauti joks kitas
teisés aktas, taip pat tarptautinés sutartys,
taigi Konvencijos nuostatos gali biiti tai-
komos kartu su Konstitucijos nuostatomis,
jeigu jos pastarosioms neprieStarauja [7].
Toliau Konvencijai funkcionuoti Lietuvos
teisinéje sistemoje taip pat reikSmingas
Konstitucijos ir Konvencijos garantuo-
jamy teisiy sgrasy pripazinimas nebaigti-
niais [7], sudarant prielaidas abu teisinius
dokumentus traktuoti ne tik kaip norming,
bet ir kaip nuolat besivystancia teising re-
alybe, ir atveriant kelig tolesnei dinaminei

Konstitucijos ir Konvencijos santykio evo-
liucijai.

Po Konvencijos ratifikavimo jai tapus
sudedamaja Lietuvos Respublikos teisinés
sistemos dalimi, Konstitucinis Teismas, at-
skleisdamas Konstitucijos nuostaty turinj,
vis plac¢iau naudojosi Konvencijos normo-
mis ir jas aiSkinan¢ia Europos Zmogaus
Teisiy Teismo (toliau—ir EZTT) praktika!l,
atitinkamai konstitucinéje jurisprudencijo-
je konkretindamas ir Konvencijos teisinj
statusg. Jj nustatant oficialioji konstituciné
doktrina iki 2000 m. krypo konstituciniy
standarty ,,pajungimo® Konvencijos teisei
linkme!?, tadiau Konstituciniam Teismui
pradéjus formuoti iSimtinai konstitucio-
centring teisés sampratg [88; 92], Konven-
cijos teisés daromam poveikiui konstituci-
nei jurisprudencijai apibrézti buvo surasta
ypatinga formuleé, pagal kurig ,,Europos
Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencija,
kaip teisés aiskinimo Saltinis, yra aktuali ir

11 Pladiau zr. JARASIUNAS, E. Europos zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija Kons-
titucinio Teismo praktikoje In Teisés reforma Lietuvoje
ir Lenkijoje ir Europos zmogaus teisiy konvencija: kon-
ferencijos medziaga. Vilnius, 1998 m. spalio 2-3 d. Vil-
nius: Lietuvos zmogaus teisiy centras, 1999. Pirmosios
nuorodos | Konvencija konstitucinéje jurisprudencijoje
padarytos dar iki jos ratifikavimo: Konstitucinio Teismo
1994 m. geguzés 27 d. nutarime ir 1994 m. lapkric¢io
18 d. nutarime, placiau zr.: KURIS, E. Ekstranaciona-
liniai veiksniai Lietuvos Respublikos Konstituciniam
Teismui aiSkinant Konstitucija. Teisé, 2004, t. 50,
p. 78-93.

12 Daugeliu atvejy nuorodos j Konvencija darytos
vertinant konstitucinio teisinio reguliavimo tolygumga ar
net atitiktj Konvencijos teisiniam reguliavimui, konsta-
tuojant, pvz., kad ,Konstitucijoje jtvirtintas privacios
nuosavybés gynimas i§ esmés yra tolygus tarptautinés
teisés nuosavybés gynimo sampratai” (Konstitucinio
Teismo 1996 m. balandzio 18 d. nutarimas), arba, kad
,»Toks teismy nepriklausomumo principo interpretavi-
mas atitikty ir Europos zmogaus teisiy teismo praktika
taikant Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos 6 straipsnio 1 dalj* (Konstituci-
nio Teismo 1999 m. gruodzio 21 d. nutarimas).
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Lietuvos teisés aiskinimui bei taikymui®,
pirmg kartg panaudota Konstitucinio Teis-
mo 2000 m. geguzés 8 d. nutarime [21].
Iki $iol Konstitucinis Teismas visos EZTT
praktikos atzvilgiu naudoja Sig lakoniska
formuluote, formaliai suteikiancig Kon-
vencijai tik papildomo (arba pagalbinio)
Konstitucijos aiSkinimo Saltinio statusg,
ir, nors nepaneigiancig Lietuvos prisiimty
tarptautiniy jsipareigojimy svarbos, bet ir
nekelianéig grésmés Konstitucijos virSe-
nybei. Vis délto gilesné konstitucinés ju-
risprudencijos analizé leidzia teigti, kad
realus Konvencijos poveikis yra kur kas
didesnis.

2. Realus Konvencijos poveikis
konstitucinei jurisprudencijai

Nors Konstitucijos virSenybés principas
stipriai apribojo Konvencijos daromo po-
veikio konstitucinei jurisprudencijai gali-
mybes, Konstitucinis Teismas, darydamas
nuorodas j Konvencijg ir kaip j papildoma
Konstitucijos aiskinimo Saltinj, atlieka jos
nuostaty internalizavima (lygia greta — ir
Konstitucijos nuostaty konvencionalizavi-
ma'3). Skirtingose konstitucinés justicijos
bylose priklausomai nuo Konstitucinio
Teismo poziiirio | Konvencijg, lemiancio
skirtingos apimties Konvencijos poveiki
konstitucinei jurisprudencijai, Sie procesai
vyksta skirtinga apimtimi, pagal kuria gali
biti skiriami atitinkami Konvencijos inter-
nalizavimo konstitucingje jurisprudencijo-
je budai.

13" Konvencijos internalizavimo ir Konstitucijos
konvencionalizavimo sgsaja pasizymi tam tikru pa-
radoksalumu: kuo giliau Konvencija internalizuoja-
ma nacionalgje teis¢je, tuo didesne apimtimi vyksta ir
nacionalinés Konstitucijos konvencionalizavimas. In-
ternalizavimo procesas rodo Konvencijos poveikio ver-
tinima nacionalinés teisés pozitiriu, Konvencijos teisés
pozitriu gilesné internalizacija paprastai reiskia geresni
jos igyvendinima, taciau nebutinai.
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2.1. Konvencijos internalizavimo
biidai konstitucinéje
jurisprudencijoje

Konvencijos internalizavimo budai at-
skleidzia, kokia apimtimi Konvencijos
nuostatos daro poveikj konstitucinei ju-
risprudencijai, o kartu skirtingg jo apimtj
konstitucinés justicijos byly baigéiail4.
Konstitucingje jurisprudencijoje Konven-
cijos internalizavimas vykdomas byla po
bylos — tai néra ir negali biiti baigtinis
procesas, nes, kaip minéta, zmogaus teisés
konstitucingje jurisprudencijoje traktuoja-
mos kaip nuolat besivystancios tarptauti-
nés ir nacionalinés teisinés realybés dalis.
Didéjancio Konvencijos poveikio konsti-
tucinei jurisprudencijai apimties kryptimi
skiriamas: orientacinis, pastiprinantis ir
harmonizuojantis Konvencijos internali-
zavimo biidai.

Maziausia apimtimi Konvencijos in-
ternalizavimas vyksta tada, kai Konstitu-
cinis Teismas tik uzsimena apie Konven-
cijos teisinio reguliavimo buvima!s — §iais
atvejais atliekamas orientacinis Konven-
cijos internalizavimas. Pats Konvencijos

14 Konvencijos internalizavimo atskiry budy issky-
rimas yra salyginis, nes daznai tie blidai susipina, ir vie-
name Konstitucinio Teismo baigiamajame akte galima
aptikti ir dviejy, pvz., Konstitucinio Teismo 2012 m.
vasario 27 d., 2006 m. rugséjo 21 d. nutarimuose — ir
orientacinio, ir pastiprinancio, o daznai — ir visy trijy
Konvencijos internalizavimo buidy bruozus, ypaé tais
atvejais, kai konstatuojamas nepriestaravimas su Kon-
vencijos reikalavimais suderintoms Konstitucijos nuos-
tatoms, tada teisés taikymo institucijos orientuojamos
del nacionalinés teisés taikymo atsizvelgiant i Kon-
vencijos teis¢, kuri kartu padeda ir tokia konstitucing
argumentacija pastiprinti, pvz., Konstitucinio Teismo
2012 m. gruodzio 6 d., 2008 m. geguzés 28 d. nutarimai.

15 Pyz., Konstitucinis Teismas 2004 m. sausio 26 d.
nutarime yra konstataves: ,,Pazymétina ir tai, kad gali-
mybes riboti laisve gauti ir skleisti informacija yra nu-
matytos ir Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijoje.*



nuostaty pamingjimo faktas Konstitucinio
Teismo baigiamajame akte savaime turi
orientacing reikSme¢: Konvencijos teisés
nuostatos, j kurias daromos nuorodos,
licka darniai jpintos ] konstitucine ju-
risprudencijg, rodydamos jos formavimo
paskatas ir tam tikras gaires bendrosios
kompetencijos ir administraciniams teis-
mams bei kitoms teis¢ taikancioms (ir jg
kurian¢ioms) valdzios institucijoms, kad
atitinkamame kontekste atsizvelgtina ir |
Konvencijos teis¢. Didesne apimtimi Kon-
vencijos internalizavimas vyksta tada, kai
Konstitucinis Teismas atkreipia démesj |
konvencinio ir konstitucinio teisinio regu-
liavimo panasumg savo argumentacijai pa-
stiprinti'® [8; 9; 12; 14; 15; 16; 17; 23; 24;
33; 36; 39; 43] — siais atvejais atlickamas
pastiprinantis Konvencijos internalizavi-
mas, biidingesnis ankstesniais Konstituci-
nio Teismo veiklos metais, kai nuorodos
] Konvencija daznai buvo daromos pa-
bréziant tarptautinio ir nacionalinio teisi-
nio reguliavimo panasuma, Konvencijos
teiséje ieSkant pastiprinimo anuomet dar

16 K onstitucinis Teismas §iuo atzvilgiu yra vartojes
labai jvairias formuluotes, pvz., ,,Galimybés riboti nuo-
savybés teises yra aptartos ir Europos zmogaus teisiy
teismo nutarimuose <...>* (1997 m. balandzio 8 d. nu-
tarimas); “Aptariamosios konstitucinés normos susiSau-
kia su tarptautinés teisés akty nuostatomis dél zmogaus
isitikinimy iSraiskos, informacijos laisvés apsaugos.
Antai Seimo ratifikuotos Europos zmogaus teisiy ir pa-
grindiniy laisviy apsaugos konvencijos 10 straipsnyje
skelbiama <...>* (1998 m. kovo 10 d. nutarimas); ,,Pa-
zymétina, jog BK 7 straipsnio normos derinasi su tarp-
tautinés teisés akty nuostatomis, kad niekas negali buti
nuteistas uz veiksmus ar neveikimg, kurie pagal jy vyk-
dymo momentu galiojusius valstybés vidaus jstatymus
arba tarptauting teis¢ nebuvo laikomi nusikaltimais, kad
negali buti skiriama bausmé, grieztesné negu ta, kuri ga-
1¢jo biti taikyta nusikaltimo padarymo momentu (Tarp-
tautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto 15 straips-
nio 1 dalis, Visuotinés zmogaus teisiy deklaracijos
11 straipsnio 2 dalis, Europos zmogaus teisiy ir pagrin-
diniy laisviy apsaugos konvencijos 7 straipsnio 1 da-
lis).“ (2001 m. sausio 11 d. nutarimas) ir kt.

negausios konstitucinés jurisprudencijos
plétojimo procese. Pirmieji du bidai rodo
iSimtinai papildantj Konvencijos poveikj,
o harmonizuojancio internalizavimo atve-
ju Konvencijos teis¢ geba daryti poveikj
nagrinéjamy konstitucinés justicijos byly
baigciai.

AuksCiausias yra harmonizuojantis
Konvencijos internalizavimas, atlickamas
suteikiant Konstitucijos nuostaty turi-
niui bitent tokig prasme, kokia jtvirtinta
ir Konvencijos teis¢je!”. Siais atvejais i3
Konstitucinio Teismo nutarimo teisinés
argumentacijos matyti, kad kaip tik Kon-
vencijos teis¢ tapo bene lemiama neati-
tikties Konstitucijai, iSaiskintai atsizvel-
giant | Konvencijos teisés reikalavimus,
nustatymo prielaida, pvz., konstitucinés
justicijos bylos dél BPK nuostaty, skir-
ty jslaptinto liudytojo apklausai [22], dél
zurnalisto teisés neatskleisti informacijos
Saltinio [25]; dél nuteistyjy koresponden-
cijos cenzros [27]; dél pareigliny ir kariy
valstybiniy pensijy [28]; dél valstybinés
Seimos politikos koncepcijos [42]; arba
nenustatymo — nacionalinés teisés normg
iSaiSkinus Konvencija atitinkanciu biidu,
pvz., konstitucinés justicijos bylos dél sa-
vivaldybiy teisés nustatyti nuolatines susi-
rinkimy vietas [20]; dél nusikalstamos vei-
kos imitacijos modelio [21]; dél nacionali-
nio transliuotojo statuso, valdymo ir teisiy
[34]; dél rasytinio civilinio proceso [46].
Harmonizuojantis Konvencijos interna-

17 Pasak V. Sinkevi¢iaus, ,,galima teigti, kad at-
skleisdamas Konstitucijos nuostaty turinj, pateikdamas
juy samprata, Konstitucinis Teismas neretai ,,jdeda“
butent tokia samprata, kokia atitinkamoms Europos
zmogaus teisiy konvencijos nuostatoms yra suteikes
Europos Zmogaus Teisiy Teismas®, platiau zr. SINKE-
VICIUS, V. Teisés | teisinga teisinj procesa samprata
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurispru-
dencijoje, Konstituciné jurisprudencija, 2006, Nr. 2,
p. 250-286.
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lizavimas, rodantis intensyviausig nacio-
nalinés Konstitucijos konvencionalizavi-
mo procesa, de facto reiskiantis atitinkamo
nacionalinio teisinio reguliavimo atitikties
Konvencijai patikros atlikima, ir tiesioginj
Konvencijos teisés poveikj nagrinéjamy
konstitucinés justicijos byly baig¢iai, yra
vyraujantis konstitucinéje jurisprudenci-
jojel!s.

Siame kontekste pazymétina, kad nors
Konstitucinis Teismas dar 1995 m. sausio
24 d. i8vadoje [7] pats suorientavo ben-
drosios kompetencijos teismus dél Kon-
vencijos tiesioginio taikymo, jo galimybés
konstitucinéje jurisprudencijoje yra labai
ribotos!®. Pirmiausia dél to, kad atsizvel-
giant | teisés akty hierarchijos poziliriu
Lietuvos teisinéje sistemoje Konvencijai
suteikta paprastojo jstatymo galig, Kons-
tituciniam Teismui nei eksplicitiskai, nei
implicitiSkai néra suteikti jgaliojimai tirti
nacionaliniy jstatymy atitikties Konvenci-
jai?0. Nors teisés literattroje issakyta nuo-

18 Harmonizuojantis Konvencijos internalizavimas
atliktas 26 konstitucinés justicijos bylose i§ 43, kuriose
buvo darytos nuorodos j Konvencija ir (arba) EZTT ju-
risprudencija.

19 Plagiuoju poziidiriu Konvencija gali buti ir yra
taikoma tiesiogiai kartu su Konstitucijos nuostatomis,
taciau tikraja Sio zodzio reikSme Konvencijos tiesiogi-
nis taikymas nevyksta, nes konstitucinés justicijos bylos
sprendziamos tiesiogiai remiantis iSimtinai Konstituci-
jos nuostatomis, o j Konvencija nuorodos daromos tik
kaip | papildoma Konstitucijos aiskinimo $altinj.

20 Konvencijos kaip autonominio teisés 3altinio
tiesioginis taikymas biidingas ty valstybiy konstitucinés
priezitiros institucijoms, kuriose Konvencija uzpildo
nacionalinio zmogaus teisiy apsaugos katalogo spraga,
pvz., Austrijoje, kita vertus, net tose valstybese, kurio-
se atitinkamoms institucijoms expressis verbis suteikti
igaliojimai tirti jstatymy ir pojstatyminiy teisés akty ati-
tiktj Konvencijai (pvz., Lenkijoje ir Latvijoje), matoma
tendencija taikyti Konvencija kartu su atitinkama Kons-
titucijos nuostata, pvz., zr. MITS, M. European Con-
vention on Human Rights in Latvia. Impact on Legal
Doctrine and Application of Legal Norms. Lund, 2010,
p. 127-157.
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moné, kad Lietuvos teisés Saltiniy hierar-
chijoje faktiné ratifikuoty Lietuvos Respu-
blikos sutarciy vieta yra tarp Konstitucijos
ir konstituciniy jstatymy?!, Konstitucinis
Teismas ne kartg yra atsisakes nagrinéti
pareiskéjy prasSymus istirti Lietuvos jsta-
tymy atitiktj tarptautinéms sutartims, tarp
ju ir Konvencijai, motyvuodamas tuo, kad
pagal Konstitucija Konstitucinis Teismas
netiria jstatymo atitikties jstatymo galig
turinCiam teisés aktui [40; 41]. Tikétina,
situacija pasikeisty, jei Konvencija buty
ratifikuota konstituciniu jstatymu??, jai
de jure suteikiant Konstitucinio jstaty-
mo statusg arba pakoregavus oficialigja
konstitucing doktring, pagal kurig teismy
prasSymai susije su teisés taikymo ir aiski-
nimo klausimais atmetami, motyvuojant,
kad Konstitucinis Teismas teisés taikymo
klausimy nesprendzia [44]33. Pojstatymi-
niy teisés akty, priskirty Konstitucinio

21 Pyz., 7r.. ZALIMAS, D. Lietuvos konstituciné
teisé. Vadovélis. Vilnius: Mykolo Romerio universite-
tas, 2012, p. 904.

22 Tas pats pasakytina apie kai kurias valstybei
i§skirtinai svarbiais klausimais sudarytas Lietuvos
Respublikos tarptautines sutartis, pvz., Siaurés Atlanto
Sutart], pasiraSyta 1949 m. balandzio 4 d. Vasingtone,
Lietuvos Respublikos Seimo ratifikuotag 2004 m. kovo
10 d. Lietuvos Respublikos jstatymu dél Siaurés Atlanto
Sutarties ratifikavimo, Tarptautinj pilietiniy ir politi-
niy teisiy pakta bei jo 1966 m. fakultatyvinj protokola,
1966 m. Tarptautinj ekonominiy, socialiniy ir kultiriniy
teisiy pakta, prie kuriy Lietuva yra prisijungusi 1991 m.
kovo 12 d. tuometés Auksciausiosios Tarybos nutarimu
Nr. I-113 ir kuriy teisinis statusas, kai kuriy autoriy
nuomone, taip pat vertinamas kritiskai, placiau zr.: JO-
CIENE, D.; CILINSKAS, K. Zmogaus teisiy apsaugos
problemos tarptautingje ir Lietuvos Respublikos teis¢je.
Vilnius, 2004, p. 20-21.

23 Konstituciniam Teismui pakyléjus teismy prece-
dentus j pirminiy teisés Saltiniy lygmenj, neatmestina
galimybe, kad anksc¢iau ar véliau Konstitucinis Teismas
imsis nagrinéti bylas dél jstatymy (o kartu ir Konvenci-
jos) taikymo (Kkitaip tariant, precedentinés teisés kons-
titucingumo), ir §iuo poziiriu reik§minga ta aplinkybe,
kad Konvencija taikymo atzvilgiu turi virSenybe pries
Lietuvos Respublikos jstatymus.



Teismo jurisdikcijai, atitiktis Konvencijai
gali biiti ir yra tiriama. Kol kas Konstituci-
nis Teismas yra nagrinéj¢s poistatyminio
teisés akto — Prezidento dekreto atitikties
Konvencijos nuostatoms klausimg vienin-
teléje konstitucinés justicijos byloje, bet ir
S$iuo atveju atitikties Konvencijai tyrimas
buvo i§ esmés ,,pajungtas* konstitucingu-
mo reikalavimams **. Vis délto Konvenci-
jos tiesioginio taikymo ribotos galimybés
nesumenkino realaus jos poveikio reiks-
meés, nes vien jau tai, kad harmonizuojan-
tis Konvencijos internalizavimas konstitu-
cingje jurisprudencijoje dominuoja, reiskia
nuolatinj nacionalinés konstitucinés teisés
pildyma su Konvencijos teise suderintais
elementais. Atsizvelgiant j tai, harmo-
nizuojant] Konvencijos internalizavimo
biida tikslinga aptarti detaliau.

2.2. Harmonizuojantis Konvencijos
internalizavimas

Pagal suderinty Lietuvos oficialiosios
konstitucinés doktrinos nuostaty, kurioms
turéjo jtakos Konvencija, pobuidj isskirti-
nos EZTT jurisprudencijos jkvéptos tam
tikros metodologinés nuostatos, tapusios
Konstitucijos aiskinimo instrumentais,
Konvencijos poveikis konstitucinei zmo-
gaus teisiy ir laisviy koncepcijai apskritai

24 Konstitucinis Teismas, konstataves tiriamo
Prezidento dekreto neprieStaravima Konstitucijos
31 straipsnio 1 dalyje jtvirtintam nekaltumo prezump-
cijos principui, kartu konstatavo, jog Konvencijos
6 straipsnio 2 dalyje jtvirtinto nekaltumo prezumpcijos
principo samprata i§ esmeés yra tokia pati kaip ir Lie-
tuvos Respublikos Konstitucijos 31 straipsnio 1 dalyje
jtvirtinto nekaltumo prezumpcijos principo samprata,
todél, toliau tiriant Prezidento dekreto atitiktj Konven-
cijai, neprieStaravimas jai buvo pripazintas lakoniskai
pazyméjus, jog tai daroma remiantis tais paciais ar-
gumentais, kuriais remiantis buvo konstatuotas jo ne-
priestaravimas Konstitucijai, zr. Konstitucinio Teismo
2007 m. sausio 16 d. nutarima.

ir konkrec¢iy Konstitucijoje jtvirtinty Zzmo-
gaus teisiy ir laisviy turiniui. Prie pirmyjy
priskirtinas zmogaus teisiy ribojimo kons-
titucinis proporcingumo patikros testas,
reiSkiantis, kad zmogaus teisiy ir laisviy
ribojimas ,,pripazjstamas teisétu ir biitinu
tik jei laikomasi apribojimo ir siekiamo
tikslo proporcingumo principo* [20], kurj
taikydamas Konstitucinis Teismas ne kar-
ta yra pazyméjes, kad tokia yra ir EZTT
praktika [9; 10; 11; 13; 20], konstitucinéje
jurisprudencijoje papildomai naudojama ir
EZTT suformuluota pozityviyjy pareigy
koncepcija®, reiskianti, kad asmens teisés
ir laisvés apima ne tik negatyvig valstybés
pareiga netrukdyti jas realizuoti, bet gali
implikuoti ir tam tikras jos pozityvias pa-
reigas padéti jas jgyvendintiZ®,

Pati konstituciné prigimtiniy teisiy ir
laisviy koncepcija buvo formuluojama ir
plétojama atsizvelgiant | inter alia Kon-
vencijoje jtvirtintg zmogaus teisiy ir lais-
viy sampratg. Dar 1995 m. sausio 24 d. i$-
vadoje, aiSkinant Konstitucijos 18 straips-
nj, kuriame nustatyta, kad ,,zmogaus teisés
ir laisvés yra prigimtinés®, konstatuota,
kad joks teisés aktas (nei Konstitucija,
nei Konvencija) negali nustatyti prigim-
tiniy teisiy ir laisviy baigtinio sgraSo [7].
Vélesnéje konstitucinéje jurisprudencijoje
Konstitucijoje jtvirtintas Zmogaus teisiy

25 Tikétina, atsizvelgiant ir | daugelio konstituciniy
formuluo¢iy konstrukcijas, reikalaujancias aktyvaus
pobiidzio valstybés veiksmy zmogaus teisiy apsau-
gos srityje, pvz., zr. Konstitucijos 21 straipsnio 2 dalj,
22 straipsnio 4 dalj, 23 straipsnio 2 dalj.

26 Pyz., Konstitucijos 36 straipsnio 1 dalis, nu-
matanti, kad ,,Negalima drausti ar trukdyti pilie¢iams
rinktis be ginklo ] taikius susirinkimus® konstitucinéje
jurisprudencijoje (Konstitucinio Teismo 2000 m. sausio
7 d. nutarimas) iSaiskinta kaip apimanti ne tik negatyvia
valstybés pareiga netrukdyti rengti taikius susirinkimus,
bet ir jos pozityvig pareiga suteikti tokiy susirinkimy
dalyviams atitinkama apsauga.
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ir laisviy prigimtinio pobudZzio pripazi-
nimo principas iSaiSkintas atsizvelgiant |
tarptautings teisés, inter alia Konvencijos,
pripazjstamus Zzmogaus teisiy apsaugos
standartus. Antai byloje dél mirties baus-
mes atitikties Konstitucijai Konstitucinis
Teismas pabrézé, kad ,,Lietuvos valstybé,
pripazindama tarptautinés teisés principus
ir normas, Salies gyventojams negali taiky-
ti i§ esmés kitokiy standarty. Save laikyda-
ma lygiateise tarptautinés bendrijos nare,
jisavo valia priima ir pripazjsta §iuos prin-
cipus bei normas, jos paprocius, désningai
integruojasi j pasaulio kultlirg ir tampa na-
tiralia jos dalimi* [47].

Su Konvencijos teisés reikalavimais
suderinti daugelio konstituciniy asmens
teisiy ir laisviy turinio konkretiis elemen-
tai, tape neatskiriama lietuviskosios kons-
titucinés savasties dalimi: pvz., asmens
teisés ] gyvybe ir oruma [47], i nuosavybe
[5; 9; 12; 13; 26; 28], | privataus gyveni-
mo gerbima [27], Seimos [42], susirinkimy
[20], asociacijy laisvés [36]. Ypa¢ didelé
Konvencijos teisés jtaka buvo formuojant
konstitucinés teisés ] teisingg teisinj pro-
cesa sampratg, kai atskleidziant jvairius
jos aspektus jkvépimo buvo semiamasi
daugiausia i§ Konvencijos garantuojama
teisg i teisingg teisma aiskinangios EZTT
jurisprudencijos [101, p. 250-286]. Kons-
titucings teisés j teisingg teismg garantijos
suformuluotos: nusikalstamg veikg imi-
tuojancio elgesio modelio [21], jslaptin-
ty liudytojy parodymy naudojimo teisme
[22], asmens teisés | gynyba [24], zurna-
listo teisés neatskleisti informacijos Salti-
nio [25], teismy nepriklausomumo [19],
baudziamojo proceso reikalavimy taikymo
nagrinéjant administraciniy teisés pazeidi-
my bylas [38] kontekste.
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Siame kontekste pabréZtinas ir konsti-
tucinés jurisprudencijos poveikis besikei-
¢ianCiam poziliriui ] nacionaliniy teismy
vaidmenj, juos traktuojant kaip svarbiau-
sius zmogaus teisiy gynéjus, tikétina,
tam tikra apimtimi paskatintas EZTT ju-
risprudencijoje stebimos tendencijos nuo-
lat stiprinti nacionaliniy teismy vaidmenj
uztikrinant Konvencijoje jtvirtintas tei-
ses?’. Konstitucinis Teismas Konstitucijos
30 straipsnio 1 dalj iSaiskino kaip reis-
kiancig asmens, manancio, kad jo teisés ar
laisvés yra pazeidziamos, absoliucig teise j
nepriklausoma ir nesaliskg teisma [31; 37].
Kartu suformuotas realios ir veiksmingos
asmens pazeisty teisiy teisinés gynybos
imperatyvas tiek nuo privaciy asmeny,
tiek nuo valdzios institucijy ar pareiginy
neteiséty veiksmy, reiSkiantis infer alia,
kad asmens pazeistos teisés ir interesai
teisme turi bliti ginamos, neatsizvelgiant
] tai, ar jie yra tiesiogiai jtvirtinti Konsti-
tucijoje [31], atskleisti teismy jgaliojimai
sprendziant konkrecias bylas uzpildyti tei-
sés aktuose esancias teisés spragas ad hoc,
juos siejant su materialaus, o ne formalaus
teisingumo jgyvendinimu [31]. Galiausiai

27 Pagal EZTT jurisprudencija Konvencija yra
sickiama garantuoti ne teorines ar iliuzines teises, bet
teises, kurios biity praktinés ir veiksmingos ir tai ypac
pasakytina apie teis¢ kreiptis | teisma, atsizvelgiant j
tai, kokia reikSminga vieta demokratingje visuomenéje
turi teisé | teisinga bylos nagrinéjima (tarp daugelio kity
zr. Didziosios kolegijos 2010 m. kovo 23 d. sprendima
byloje Cudak pries Lietuvg). Pastaruoju metu EZTT
praktika vis labiau krypsta ta linkme, kad reikalingi sva-
riis argumentai norint nukrypti nuo valstybiy auks¢iau-
siosios instancijos teismy i$vady, kuriy jie pri¢jo ver-
tindami Konvencijoje jtvirtinty teisiy ribojimus pagal
relevantiskq EZTT praktika, pvz., EZTT 2005 m. spalio
19 d. sprendimas Roche pries Jungting Karalyste,
2008 m. rugséjo 25 d. sprendimas K.7T. pries Norvegijq,
2006 m. gruodzio 14 d. sprendimas Markovic pries Ita-
lijg, 2009 m. vasario 19 d. sprendimas A. pries Jungting
Karalyste, 2011 m. lapkricio 3 d. sprendimas Zebrowski
pries Lenkijq.



pats Konstitucinis Teismas, traktuodamas
Konstitucijg kaip antimazoritarinj, indivi-
da ginantj aktg [32; 93, p. 1023-1024], te-
gul ir netiesiogiai, bet esmingai dalyvauja
zmogaus teisiy apsaugos nacionaliniame
teisiniame mechanizme [87, p. 30—41].

Taigi, 1§ konstitucinés jurisprudencijos
matyti, kad Konvencijos poveikiui apibrézti
naudojama papildomo Konstitucijos aiski-
nimo Saltinio formulé?8 apima ir derinamojo
aiskinimo imperatyva, ir EZTT jurispru-
dencijos erga omnes poveikio pripazinima,
nors tiesiogiai $iais klausimais Konstitucinis
Teismas kol kas néra pasisakes®.

3. Hierarchinio monistinio teisés
konstrukto nepakankamumas
sprendziant Konvencijos poveikio
leistiny riby klausima

Darny Konvencijos ir Konstitucijos sam-
blivj méginant pagrjsti hierarchiniu teisi-
nés tvarkos konstruktu (juo labiau monis-
tiniu, pagal kurj nacionaliné ir tarptautiné
teisé suprantamos kaip sudarancios vienin-
ga hierarchiniais saitais susaistyta teising
sistemg su nacionaline Konstitucija jos
vir§iinéje), neiSvengiamai kyla Konvenci-
jos, formaliai — Zemesnés teisinés galios
akto, poveikio Konstitucijai leistiny riby
klausimas. Kartu pazymétina, kad EZTT
ne visada veikia kaip Konstitucinio Teis-
mo jkvép¢jas ir (ar) sajungininkas. Kaip
rodo praktika, tai, kad EZTT nagrinéja-
moje byloje keliamas nacionalinés kons-

28 Vieninteliame Konstitucinio Teismo 2011 m.
rugsejo 28 d. nutarime konstatuota, kad ,,Konstituciné
Seimos samprata turi buiti aiskinama atsizvelgiant ir
1 tarptautinius Lietuvos valstybés jsipareigojimus, ku-
riuos ji prisiemé ratifikavusi Zmogaus teisiy ir pagrin-
diniy laisviy apsaugos konvencija“.

29 Konstitucingje jurisprudencijoje neskiriamas
EZTT jurisprudencijos erga omnes ir inter partem po-
veikis.

titucijos suderinamumo su Konvencija
klausimas, EZTT néra klifitis nagrinéjant
konkretaus asmens konvenciniy teisiy uz-
tikrinimo klausima ir konstatuojant jy (ne)
pazeidima, pasisakyti ir dél konstitucinio
lygmens teisinio reguliavimo (ne)atitikties
Konvencijai [51; 63]. Taigi, Konstitucinio
Teismo baigiamajam aktui tapus EZTT
kontrolés objektu ir Siam teismui pri¢jus
prie priesingos iSvados, gali kilti tiesiogi-
niy Konvencijos ir Konstitucijos nesude-
rinamumy, o kartu ir biitinybé juos spresti,
formuojant Konvencijos poveikio nacio-
nalinei teisei leistinas ribas, o tai, vadovau-
jantis grieztu hierarchiniu poZziiiriu | teisg,
galéty pasirodyti nejveikiama uzduotis. Va-
dovaujantis $iuo pozitiriu, nepavykty jveik-
ti ir netiesioginiy kylanéiy Konstitucijos ir
Konvencijos nesuderinamumy dél skirtin-
go EZTT ir Konstitucinio Teismo pateikia-
mo, nors ir ne konstitucinio lygmens teisi-
nio reguliavimo, vertinimo. Kilus minéty
nesuderinamumy, ex post, byla po bylos
formuojamos Konvencijos leistino skver-
bimosi ] nacionaling teis¢ ribos, paprastai
zymin¢ios Konstitucijos virSenybés prin-
cipo ir valstybés prisiimty tarptautiniy jsi-
pareigojimy uztikrinimo pusiausvyros, ku-
rig pasiekti daznai jmanoma tik perzengus
jprastus hierarchinio nacionalinés teisinés
sistemos konstrukto rémus, paieskas.

Sia linkme vystosi daugelio valstybiy,
Europos Tarybos nariy ir Konvencijos da-
lyviy (tiek tradiciskai priskiriamy dualis-
tinéms, tiek monistinéms3Y), konstitucinés
prieziiiros institucijy jurisprudencija, kai,
neatmetant hierarchijos teiséje biitinumo

30" Monizmo-dualizmo perskyra Konvencijos re-
alaus jgyvendinimo atzvilgiu néra reikSminga: teisés
literattiroje ne karta pazyméta, kad formaliis ex ante
sisteminio monizmo — dualizmo skirtumai savaime ne-
lemia ex post Konvencijos statuso nacionalingje teiséje
[pvz., zr.: 89].
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ir reikSmés, judama link labiau dinaminio
poziiirio | teise?!, implikuojan&io hibridinj
hierarchinés teisés sampratos ir vadovau-
jantis kelzeniSkuoju poziliriu nepagrin-
dziamo, pliuralistinio nacionaliniy teisiniy
tvarky daugybiskumo konstrukto derinj
[90, p. 263]. Is tradiciskai dualistinéms
valstybéms priskiriamy Vokietijos ir Ita-
lijos konstituciniy teismy jurisprudencijos
matyti, kad yra koreguojama (S§velninama)
griezta perskyra tarp nacionalinés ir tarp-
tautinés teisés, atveriant kelig jy saveikai ir
dialogui. Pavyzdziui, Vokietijos teisinéje
sistemoje hierarchiniu pozitiriu iki $iol tik
paprastajam jstatymui prilygstantis Kon-
vencijos statusas, Vokietijos Federaliniam
Konstituciniam Teismui netapo klititimi
suformuluoti Vokietijos Pagrindinio [sta-
tymo nuostaty aiSkinimo S§iai tarptautinei
sutar¢iai draugiSku bidu imperatyvo, kiek
tai neapriboja ir nesumazina Vokietijos
pagrindiniy teisiy apsaugos [77] ir atviro
tarptautinei teisei atzvilgiu suvereniteto
koncepcijos, pazyméjus, kad Vokietijos
Pagrindinio Jstatymo ,,paskutinis zodis*
yra ne klilitis tarptautiniam ir europiniam
teismy dialogui, o norminis jo pagrindas
[79]. Italijos Konstitucinis Teismas yra
pazyméjes, kad konstitucinés jstatymy ati-
tikties Konvencijai kontrolés tikslas yra ne
irodyti nacionalinés teisinés sistemos vir-
Senybe, bet veikiau papildyti jos teikiama
apsaugg [81]. ISskirtina Lenkijos Konstitu-
cinio Tribunolo pozicija, teisés literatiiro-
je vertinama kaip funkcinés Konvencijos
ir Konstitucijos priklausomybés sistemos
konstituciniu lygmeniu jtvirtinimas, kons-
tituciniy pamaty pildymas teisinés siste-
mos sudedamyjy daliy daugybiSkumo ir

31 Dinaminis poziiiris | teise reflektuoja i jos, kaip
autopoietinés socialinés sistemos, suvokima, t. y. geban-
¢ios nuolat kurti ir perkurti pacia save [pvz., 95].

146

policentriskumo koncepcijos elementais
[99, p. 192-205]. Antai 2011 m. geguzés
12 d. sprendime [75] Lenkijos Konstitu-
cinis Tribunolas, atsizvelgdamas j konsti-
tucinéje jurisprudencijoje jtvirtintg bendrg
teisinés sistemos sudedamyjy daliy dau-
gybiskumo ir policentriSkumo nuostata,
konstatavo, kad Konvencijos 6 straipsnio
1 dalies dinaminé interpretacija turi esmi-
n¢ reik8me konstitucinés teisés | teismg
garantijos sampratai. Kity ,,naujyjy demo-
kratijy* konstitucinés prieziiiros institucijy
jurisprudencijoje, nuo pat pradziy pasizy-
méjusioje ypatingu palankumu Konven-
cijos ir EZTT jurisprudencijos atzvilgiu
[100, p. 397-453], galima jzvelgti prie-
Singg tendencija — judéjimg labiau dualis-
tinés pozicijos link, jkvépimo semiantis
i§ ,,brandziyjy demokratijy*32. Siame di-
namiSkame kontekste vertintinos ir toliau
analizuojamos Lietuvos konstitucinéje ju-
risprudencijoje formuojamos Konvencijos
poveikio leistinos ribos.

3.1. Konvencijos poveikio leistinos
ribos pagal Lietuvos konstitucine
Jjurisprudencijq

Atsizvelgiant | tai, kad Lietuvos tarptauti-
né integracija traktuojama kaip konstituci-
né vertybé per se (siekiant jos stiprinimo,
padaryta ir ne viena Konstitucijos patai-
sa3?), nestebina, kad iki $iol konstituciné

32 Antai Latvijos Konstitucinis Teismas savo pozi-
cija Konvencijos atzvilgiu grieztino, 2005 m. geguzés
13 d. sprendime, duodamas nuoroda j Vokietijos Fede-
ralinio Konstitucinio Teismo 2004 m. spalio 14 d. spren-
dimg byloje Nr. 2 BvR 1481/04, konstataves, kad tarp-
tautinés zmogaus teisiy normos ir jy taikymo praktika
konstituciniu lygmeniu yra pagrindiniy teisiy aiskinimo
instrumentai, jeigu tai neapriboja ar nesumazina Latvi-
jos Konstitucijoje jtvirtinty pagrindiniy teisiy apsaugos.

331996 m. birzelio 20 d. priimta Konstitucijos pa-
taisa papildytas Konstitucijos 47 straipsnis, numatant
leidimg jsigyti ne zemés Ukio paskirties Zemés skly-



jurisprudencija buvo plétojama tarptauti-
nei teisei ir Konvencijos teisei ypac ,,drau-
giska“ linkme3*. Konstituciné jurispruden-
cija vis labiau linkusi atsiverti vadinamyjy
ekstranacionaliniy teisés Saltiniy povei-
kiui — Konstitucinis Teismas tapo vienu
1§ pirmyjy i Europos Teisingumo Teismag
dél prejudicinio sprendimo besikreipusiy
konstituciniy teismy [48], Sig tendencijg
zymi ir tai, kad nagrinéjant konstitucinés
justicijos bylas prireikus atliekama iSsami
(ir objektyvi) lyginamoji uzsienio konsti-
tuciniy teismy jurisprudencijos analizé3>.

pus inter alia subjektams pagal Lietuvos Respublikos
pasirinktos europinés ir transatlantinés integracijos
kriterijus, 2002 m. birzelio 20 d. Konstitucijos pataisa
iSplestame Konstitucijos 119 straipsnyje jtvirtinta sa-
vivaldybiy tarybas renkanc¢iy subjekty ratas, suteikiant
pasyviagja rinkimy teis¢ ne tik Lietuvos Respublikos
pilie¢iams, bet ir atitinkamo administracinio teritorinio
vieneto nuolatiniams gyventojams, 2004 m. liepos 13 d.
Konstitucija papildyta konstituciniu aktu ,,Dél Lietuvos
Respublikos narystés Europos Sajungoje®, konstitucio-
nalizuojant Lietuvos Respublikos prisijungima prie ES,
ir inter alia jtvirtinant i§ sutarciy, kuriomis grindziama
Europos Sajunga, kylanciy teisés normy tiesioginio
taikymo ir virSenybés Lietuvos teisés akty atzvilgiu
principus. Véliau pakeitus Konstitucijos 47 straipsnj
paciame Konstitucijos tekste europinés ir transatlanti-
nés integracijos kriterijaus nebeliko, tac¢iau oficialiojoje
konstitucinéje doktrinoje yra jtvirtintas Lietuvos vals-
tybés geopolitinés orientacijos konstitucinis principas
(Konstitucinio Teismo 2011 m. liepos 7 d. nutarimas),
reiskiantis Lietuvos orientacija | euroatlanting (Euro-
pos ir transatlanting) demokratiniy valstybiy bendrija.
Plagiau 7r. ZALIMAS, D. In Lietuvos konstituciné tei-
seé. Vadovélis. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas,
2012, p. 895-898.

34 Dar iki Lietuvai prisijungiant prie Konvencijos,
1ja jau buvo daromos nuorodos konstitucinéje jurispru-
dencijoje, pvz., zr. Konstitucinio Teismo 1994 m. gegu-
7¢s 27 d., 1994 m. lapkricio 18 d. nutarimus.

35 Konstitucinio Teismo 2011 m. rugséjo 28 d. nu-
tarime apzvelgus Cekijos Respublikos Konstitucinio
Teismo, Slovénijos Respublikos Konstitucinio Teismo,
Kroatijos Respublikos Konstitucinio Teismo, Vengrijos
Konstitucinio Teismo, Pranciizijos Respublikos Kons-
titucinés Tarybos, Vokietijos Federalinio Konstitucinio
Teismo jurisprudencija Seimos sampratos klausimais,
pazyméta, kad Seimos sampratos aiSkinimas minéty
uzsienio valstybiy konstituciniy teismy jurisprudenci-

Vis délto, skirtingi instituciniai kon-
tekstai, kuriuose yra jsteigti ir veikia Lie-
tuvos Konstitucinis Teismas ir EZTT (sa-
lygojantys ir skirtingg jy paskirtj bei atlie-
kamas funkcijas), tegul ir retai, bet gali nu-
lemti ir radikaliai besiskirian¢ias jy pozi-
cijas. Nors daugeliu atvejy jos sutampa3®,
EZTT kontrolés objektu gali tapti ir yra
tapes tiek pats konstitucinis procesas teisés
] teisingg teisma?’ ar veiksmingos teisinés
gynybos priemonés?® reikalavimy uZztikri-

joje néra vienodas, Seima apibréziama atsizvelgiant |
visuomengje tam tikru laikotarpiu vyraujancig Seimos
gyvenimo formy jvairove, demografinius, ekonominius
ir socialinius visuomenés gyvenimo pokycius.

36 Nagrinédamas bylas prie§ Lietuva EZTT yra nu-
states Konvencijos pazeidimus, Konstituciniam Teismui
jau anksciau konstatavus atitinkamus Konstitucijos pa-
zeidimus (pvz., dar pries EZTT nustatant Konvencijos
pazeidima 2002 m. kovo 28 d. sprendimu byloje Birutis
ir kiti pries Lietuvg dél pareiSkéjy nuteisimo anonimi-
niy parodymy pagrindu Konstitucinis Teismas 2000 m.
rugs¢jo 19 d. nutarime buvo pripazings, kad BPK nuos-
tatos ta apimtimi, kuria negarantuojama teisiamojo teisé
uzduoti klausimus jslaptintam liudytojui ar nukentéju-
siajam, pazeidzia teisiamojo teis¢ | gynyba, taip pat | tei-
singg bylos nagrinéjima). Kitoje byloje, kurioje EZTT
vertino, ar nebuvo pazeista Konvencija, kai i§ pareis-
kéjo nuosavybe buvo ,,atimta“ po Konstitucinio Teismo
2002 m. geguzés 10 d. nutarimo (Konstituciniam Teis-
mui konstatavus, kad leidus fiziniams asmenims jsigyti
privatinén nuosavybén LZUA mokomajai gamybinei
bazei paskirtoje teritorijoje esanCius zemés sklypus,
buvo paneigta savininky teis¢ atkurti nuosavybés teises
1 Zemeg susigrazinant ja natiira, Lietuvos AuksCiausiasis
Teismas administracinius aktus ir pirkimo — pardavimo
sutartis, kuriy pagrindu pareiskéjas jgijo gincijama Ze-
més sklypa pripazino negaliojanciomis), EZTT Kon-
vencijos 1 Protokolo 1 straipsnio pazeidimo nenustate,
7t. EZTT 2009 m. liepos 7 d. sprendimg byloje Padale-
vicius pries Lietuvg.

37 Pvz., Padaleviciaus byloje EZTT pasisaké dél
Konvencijos 6 straipsnio 1 dalies taikymo procesui, ku-
ris vyko Lietuvos Respublikos Konstituciniame Teisme.
EZTT padaré i$vada, kad pagal Konvencijos 6 straips-
nio 1 dalj reikalaujamas ,,jmanomai trumpiausias lai-
kas* buvo virSytas (prie ko i dalies prisidéjo daugiau
kaip dvejus metus virsijgs pareiskéjo civilinés bylos su-
stabdymo laikotarpis, kol nutarima byloje priims Kons-
titucinis Teismas), ir todel §i nuostata buvo pazeista.

38 Byloje Puzinas pries Lietuvg EZTT konstatavo,
kad dél kalinamo pareiskéjo susirasingjimo neribotos
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nimo pozitriu, tiek Konstitucinio Teismo
baigiamasis aktas, tiesiogiai ar netiesiogiai
susijes su konkretaus asmens Konvencijos
garantuojamy teisiy tariamu pazeidimu3®.
Skirtingas Zmogaus teisiy aiskinimas gali
lemti tiesioginj eksplicinés ar implicitinés
Konstitucijos nuostatos, nesuderinamumag
su eksplicitine ar implicitine Konvencijos
nuostata [65] arba jy netiesioginj nesuderi-
namuma, kilusj ne dél pacios Konstitucijos
nuostatos, bet dél Konstitucinio Teismo
tirto ir pripazinto Konstitucijg atitinkanciu
zemesnio lygmens teisinio reguliavimo,
kuris EZTT jvertinamas kaip neatitinkan-
tis Konvencijos reikalavimy [55; 56].
Kilus netiesioginiam Konstitucinio
Teismo ir EZTT pozicijy nesuderinamu-
mui, kai Konstitucija nei jsakmiai reika-
lauja kitokio teisinio reguliavimo, negu
tas, kurio pagal EZTT reikalauja Konven-
cija, nei jj draudzia, prieStaravimus galé-
ty eliminuoti bendrosios kompetencijos ir
(ar) administraciniai teismai tiesiogiai tai-
kydami EZTT sprendima, nes net ir Kons-
titucinio Teismo patikrinto jstatymo atzvil-
giu galioja Konvencijos tiesioginio taiky-
mo ir jos taikymo pirmenybés principai®’.

cenziiros procesas Konstituciniame Teisme negali biiti
laikoma veiksminga teisinés gynybos priemone Kon-
vencijos 35 straipsnio 1 dalies pozitiriu, nes Konstitu-
cinis Teismas negali atitaisyti asmens teisiy pazeidimo,
o gali tik iSnagrinéti, ar jstatymas atitinka Konstitucija.

39 Tiesioginés EZTT atliktos Konstitucinio Teismo
baigiamojo akto kontrolés pavyzdys — byla Paksas pries
Lietuvg, kurioje pareiskéjo individualus skundas EZTT
buvo kildinamas tiesiogiai i§ Konstitucinio Teismo bai-
giamojo akto, netiesioginés — byla Padalevicius pries
Lietuvg.

40 T§ bendrosios kompetencijos ir administraciniy
teismy praktikos matyti, kad ir netiesioginiai Konsti-
tucinio Teismo ir EZTT pozicijy nesuderinamumai gali
kelti problemy. Antai po to, kai Konstitucinio Teismo
1999 m. kovo 4 d. nutarimu pripazinti nepriestarau-
janciais Konstitucijai jstatymo ,,Dél SSRS valstybés
saugumo komiteto (NKVD, NKGB, MGB, KGB) ver-
tinimo ir Sios organizacijos kadriniy darbuotojy dabar-
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Tai, kad Konstitucinis Teismas atitinkamg
teisinj reguliavimg pripazino atitinkanciu
Konstitucija, dar nereiSkia, kad jos atitikti
negali ir kitoks, su Konvencijos reikalavi-
mais suderintas teisinis reguliavimas. Si-
tuacija yra kitokia, kai nesuderinamumas
yra tiesioginio pobiidzio, t. y. kiles tarp
implicitinés ar eksplicitinés Konstitucijos
nuostatos ir Konvencijos reikalavimy.
Tiesioginis Konvencijos ir Konstituci-
jos nesuderinamumas kilo po EZTT spren-
dimo byloje Paksas pries Lietuvg [65], ku-
riuo implicitinis konstitucinis draudimas
asmeniui, pasalintam i§ pareigy apkaltos
proceso tvarka uz SiurkSty Konstitucijos
pazeidima, priesaikos sulauzyma, inter
alia buti renkamam Seimo nariu, EZTT
buvo pripazintas neproporcingu Kon-
vencijos 1 Protokolo 3 straipsnio poZziii-
riu. Véliau konstitucinés justicijos byloje
buvo nagrinéta Seimo rinkimy jstatymo
2 straipsnio pakeitimo jstatymo nuosta-
tos, koreguojancios minéta Konvencijos
poziliriu neproporcingg ribojima, atitiktis
Konstitucijai. Konstitucinis Teismas, tir-
damas §j EZTT sprendima jgyvendinantj

tinés veiklos® (toliau — [statymas) 2 straipsnyje jtvirtinti
ribojimai buvusiems KGB kadriniams darbuotojams
jsidarbinti priva¢iame sektoriuje EZTT buvo pripa-
zinti pazeidziangiais Konvencijos 8 straipsnj (EZTT
sprendimai Rainys ir Gasparavicius bei Sidabras ir
Drziautas prie§ Lietuva), pareiskéjams kreipusis j Lie-
tuvos teismus dél jy nevykdymo, Lietuvos vyriausia-
sis administracinis teismas 2008 m. balandzio 14 d. ir
2008 m. balandzio 18 d. nutartyse pabrézé EZTT spren-
dimo jgyvendinimo galimybg jj tiesiogiai taikant, o Lietu-
vos Auksciausiasis Teismas 2008 m. birzelio 20 d. nutar-
tyje laikesi priesingos pozicijos — kad EZTT sprendima
tiesiogiai taikyti uzkerta kelia tebegaliojantis jstatymas,
kurio konstitucingumas jau yra patikrintas. Skirtinga
Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo ir Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo praktika sudaré prielaidas buvu-
siems pareiskéjams EZTT vél j jj kreiptis, §j kartg dél
Teismo sprendimy nevykdymo. EZTT yra nagringjamos
sujungtos Sidabro, DZiauto ir Rainio bylos prie§ Lietu-
va, pareiskimy Nr. 50421/08 ir 56213/08.



nacionalinj teisinj reguliavimag, i§ dalies
atliko ir §io EZTT sprendimo konstitucin-
gumo kontrole ex post, 2012 m. rugs¢jo
5 d. nutarime [45] konstatuodamas, kad
minétas EZTT sprendimas reiskia, jog
kilo nesuderinamumas tarp Konvencijos
1 Protokolo 3 straipsnio nuostaty ir Kons-
titucijos. Konstitucinis Teismas pabrézé
subsidiary Konvencijos sistemos pobiid;j ir
EZTT vaidmenj, reiskiantj, kad ,,Europos
Zmogaus Teisiy Teismas <...> nepakei-
¢ia nacionaliniy teismy kompetencijos ir
jurisdikcijos, néra apeliaciné ar kasaciné
instancija jy sprendimy atzvilgiu. Nors Eu-
ropos Zmogaus Teisiy Teismo jurispruden-
cija, kaip teisés aiSkinimo Saltinis, aktuali
ir Lietuvos teisés aiskinimui ir taikymui,
jo jurisdikcija nepakeicia Konstitucinio
Teismo jgaliojimy oficialiai aiskinti Kons-
titucijg* [45]. Vis délto Konstitucijos vir-
Senybés ir pacta sunt servanda principy
pusiausvyra buvo iSsaugota nutarus, kad
Lietuvos Respublikai kyla pareiga pasalin-
ti kilusj Konvencijos ir konstitucijos nuos-
taty nesuderinamuma, nors vienintelis bai-
das tai padaryti — priimti atitinkamg (-as)
Konstitucijos pataisg (-as).

I Konstitucinio Teismo 2012 m. rug-
s¢jo 5 d. nutarimo, kuriame teko sukon-
kretinti Konvencijos poveikio leistinas
ribas nacionalinés konstitucijos atzvilgiu,
argumentacijos matyti, kad: 1) Konstitu-
cinis Teismas laikési labiau dualistinés
pozicijos Konvencijos atzvilgiu, pabréz-
damas Konvencijos subsidiary pobid;j ir
nustatydamas moratoriumg jgyvendinti
Konstitucijos neatitinkan¢ios jos nuosta-
tos, kol ji nebus suderinta su Salies auks-
Ciausigja teise, taip pat pazymédamas, kad
EZTT sprendimas pats savaime negali biiti
konstituciniu pagrindu reinterpretuoti (ko-
reguoti) oficialigja konstitucing doktring

(jos nuostatas), jeigu tokia reinterpretacija,
kai néra atitinkamy Konstitucijos pataisy,
i§ esmeés pakeisty visuminj konstitucinj
teisinj reguliavimag*!; 2) nors Sioje bylo-
je expressis verbis nebuvo suformuluo-
tas konstitucinis principas dél Lietuvos
Konstitucijos aiSkinimo tarptautinei teisei
,»draugisku (palankiu) budu*“4?, tai anaip-
tol nereiskia, kad jis 2011 m. rugséjo 5 d.
nutarime néra atspindétas implicitiskai —
ar gali buti labiau ,,draugiSkas* poziiris |
tarptauting teise, nei pagarba jai, suvokia-
ma kaip konstitucing vertyb¢, reikalaujanti
Konstitucijos pataisy? Taigi, suradus konf-
rontuojanciy tarptautinés ir nacionalinés
teisiniy tvarky pusiausvyra, buvo atvertas
kelias tolesnei jy sgveikai, perzengus hie-
rarchinio monistinio teisés konstrukto im-
plikuojamg statinio poZzitirio j nacionalinés

41 Konstitucinés doktrinos reinterpretacija EZTT
sprendimo pagrindu neleistina, jei, nesant atitinkamy
Konstitucijos pataisy, ji i§ esmés pakeisty visuminj
konstitucinj teisinj reguliavima (nagrinéjamos bylos
atveju: konstituciniy instituty — apkaltos, priesaikos ir
rinkimy teisés — integruotuma), taip pat pazeisty Kons-
titucijoje jtvirtinty vertybiy sistema), sumazinty Konsti-
tucijos virSenybés teisés sistemoje apsaugos garantijas,
zr. Konstitucinio Teismo 2012 m. rugséjo 5 d. nutarima.
Kita vertus, manytina, kad nesant aplinkybiy, kurios
daro konstitucinés doktrinos reintrapretacija neleistina
(kaip nagrinéjamos bylos atveju), EZTT sprendimas
galéty biiti postimiu atitinkamoms konstitucinés doktri-
nos korekcijoms. Konstitucinis Teismas 2006 m. kovo
28 d. nutarime suformulavo aiskius kriterijus, pagal ku-
riuos galima vertinti oficialios konstitucinés doktrinos
koregavimo biitinuma. Atsizvelgiant | tai, kad vienas i§
ju yra butinumas didinti galimybes jgyvendinti asme-
ny prigimtines bei jgytasias teises ir teisétus interesus,
neatmestina, kad pakitusi EZTT jurisprudencija gali
tapti iSorine oficialiosios konstitucinés doktrinos kore-
gavimo paskata, nes, pasak E. Jarasitino, ,,<...> pagarba
europiniams zmogaus teisiy standartams skatina nacio-
nalinius konstitucinius teismus neatsilikti“, plac¢iau zr.
JARASIUNAS, E. Oficialios konstitucinés doktrinos
koregavimo problemos, Jurisprudencija, 2009, 1(115),
p. 39-70.

42 Plagiau 7r. Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo teis¢jo Egidijaus Sileikio atskiraja nuomone dél
Konstitucinio Teismo 2012 m. rugs¢jo 5 d. nutarimo.
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Konstitucijos besalyging virSenybe ribas.
Vis délto minéti pokyciai konstitucinéje
jurisprudencijoje neturéty buti vertinami
kaip keliantys pavojy Lietuvos teisinés
sistemos konstituciocentrinei orientaci-
jai, Siandieniame kontekste reiSkianciai
ne nacionalinés Konstitucijos uzdaruma,
bet bitinybe sprendziant, kokia apimti-
mi atsiverti Konvencijos teisés, poveikiui
1) pirmiausia paisyti pacios Konstitucijos
hierarchinés struktiiros ir jos bréziamy
riby; 2) kartu atsizvelgti j tai, kad naciona-
linés konstitucijos Siandien funkcionuoja
neatskiriamai susipynusios su kitomis, iSo-
rinémis teisinémis sistemomis (Konvenci-
jos teisé — tik viena i8 jy), kuriy tarpusavio
konkurencija pirmiausia paciy nacionali-
niy konstituciniy teismy atlickamos koor-
dinacijos déka gali biiti transformuojama j
darnig valstybéje koegzistuojanciy teisiniy
tvarky saveika.

ISvados

1. Teisés akty hierarchijoje Konvencijai
suteiktas paprastojo jstatymo lygmens
teisinis statusas mazai kg sako apie jos
realy poveikj Lietuvos konstitucinei
jurisprudencijai. Nors dél Konstitucijos
virSenybés principo maksimalus Kon-
vencijos internalizavimas, pasiekiamas
ja tiesiogiai taikant, Lietuvos konstitu-
cingje jurisprudencijoje galimas labai
ribotai, tai anaiptol nesumenkina rea-
laus jos poveikio reik§més. Konstitu-
cingje jurisprudencijoje dominuojantis
harmonizuojantis Konvencijos inter-
nalizavimo biidas (greta tik papildantj
Konvencijos poveikj zyminéiy orien-
tacinio ir pastiprinan¢io Konvencijos
internalizavimo) reiskia ne tik konsti-
tucinés jurisprudencijos nuolatinj pil-
dyma su Konvencijos teise suderintais
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elementais, bet ir Konvencijos teisés
gebéjima daryti poveik] nagrinéjamy
konstitucinés justicijos byly baigéiai, o
de facto ir atitinkamo nacionalinio tei-
sinio reguliavimo atitikties Konvenci-
jai patikros atlikima.

. Statinio hierarchinio, monistine teisés

samprata grindziamo konstrukto nepa-
kanka paaiskinti konstitucinei jurispru-
dencijai daromo ypatingo Konvencijos,
kaip zemesnés teisinés galios akto, po-
veikio. Vien juo remiantis Konstituci-
niam Teismui nepavykty atverti kelio to-
lesnei Siy teisiniy sistemy sgveikai, kar-
tu sprendziant tarp Konstitucijos ir Kon-
vencijos teisés kylanc¢ius tiesioginius ir
(ar) netiesioginius nesuderinamumus ir
byla po bylos formuojant Konvencijos
poveikio konstitucinei jurisprudenci-
jai leistinas ribas. Tarp Konstitucijos ir
Konvencijos teisés kilusj tiesioginj ne-
suderinamumg Konstitucinis Teismas
iSsprendé tik perzengdamas hierarchi-
nio monistinio teisés konstrukto impli-
kuojamag statinio pozifirio j nacionalinés
Konstitucijos besalyging virSenybe ri-
bas, kartu iSsaugodamas Konstitucijos
virSenybés principo ir Lietuvos pagal
Konvencijg prisiimty jsipareigojimy
jgyvendinimo uztikrinimo pusiausvyrg
bei atverdamas kelig tolesnei dinaminio
pozitrio ] Konvencijos ir nacionalinés
Konstitucijos santykj evoliucijai.

. Monistinio, aiSkiais hierarchiniais sai-

tais grindziamo, nacionalinés teisinés
tvarkos konstrukto ir dinaminio, pliu-
ralistinio (ir policentrinio) pozitrio j
valstybéje koegzistuojanciy teisiniy
tvarky santykj pusiausvyros paieskos,
sprendziant jy sgveikos ir konkurenci-
jos klausimus, nereiskia konstitucio-
centrinés teisés sampratos grifities, vei-
kiau, atvirksc¢iai, nacionaliné konstitu-



ciné teisé ne tik iSsaugo ir savo aiskig
hierarching struktiirg, ir galutinj Zodj,
kokia apimtimi atsiverti kity, iSoriniy
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nio (2006 m. birzelio 1 d. redakcija) 2 dalies
(2002 m. kovo 14 d. redakcija), 324 straips-
nio 12, 13 daliy (2002 m. kovo 14 d. redakci-
ja), 377 straipsnio (2004 m. liepos 8 d. redak-
cija) 9 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija),
448 straipsnio 7 dalies (2002 m. kovo 14 d.
redakcija), 454 straipsnio 5, 6 daliy (2002 m.
kovo 14 d. redakcija), 460 straipsnio 4, 5 daliy
(2002 m. kovo 14 d. redakcija), Lietuvos Res-
publikos civilinio proceso kodekso 268 straips-
nio 3 dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija),
285 straipsnio 2, 5 daliy (2002 m. vasario 28 d.
redakcija), 286 straipsnio 1 dalies (2002 m. va-
sario 28 d. redakcija), 288 straipsnio 4 dalies
(2002 m. vasario 28 d. redakcija), 289 straips-
nio 2 dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija),
303 straipsnio 2 dalies (2002 m. vasario 28 d.
redakcija), 320 straipsnio 2 dalies (2002 m. va-
sario 28 d. redakcija), 325 straipsnio 2, 3 daliy
(2002 m. vasario 28 d. redakcija), 358 straipsnio
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37.

2, 3 daliy (2002 m. vasario 28 d. redakcija) ati-
tikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai, taip
pat dél pareiskéjo — Seimo nariy grupés prasSymo
istirti, ar Lietuvos Respublikos teismy jstatymo
119 straipsnio 2 dalies 1 punktas (2002 m. sausio
24 d. redakcija), 119 straipsnio 5 dalis (2002 m.
sausio 24 d. redakcija), 120 straipsnio (2003 m.
sausio 21 d. redakcija) 1 punktas (2002 m. sausio
24 d. redakcija), Lietuvos Respublikos Preziden-
to 2003 m. vasario 19 d. dekretas Nr. 2067 ,,Dél
apygardos teismo teis¢jo jgaliojimy pratgsimo®,
Lietuvos Respublikos Prezidento 2003 m. birze-
lio 18 d. dekretas Nr. 128 ,, D¢l apygardy teismy
skyriy pirmininky skyrimo® ta apimtimi, kuria
nustatyta, kad Vilniaus apygardos teismo tei-
s¢jas Konstantas Ramelis skiriamas $io teismo
Civiliniy byly skyriaus pirmininku, nepriesta-
rauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Vals-
tybés zinios, nr. 102-3957; nr.127 (atitaisymas);
nr. 137 (atitaisymas).

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
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29 d. redakcija) 5 dalies, 6 straipsnio 1, 3, 4 da-
liy (2000 m. birzelio 29 d. redakcija), 10 straips-
nio (2000 m. birzelio 29 d. redakcija) 1 dalies,
15 straipsnio (2000 m. birzelio 29 d. redakcija)
1, 2 daliy, Lietuvos Respublikos visuomenés in-
formavimo jstatymo 31 straipsnio (2000 m. rug-
pjucio 29 d. redakcija) 4 dalies atitikties Lietu-
vos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés zinios,
nr. 141-5430.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2007 m. birzelio 7 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 3.194 straipsnio
3 dalies (2004 m. lapkric¢io 11 d. redakcija)
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai.
Valstybés Zinios, nr. 65-2529.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2008 m. sausio 7 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos
Respublikos antstoliy jstatymo 45 straipsnio 3,
5 daliy atitikties Lietuvos Respublikos Konstitu-
cijai”. Valstybés zinios, nr. 4-136.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2008 m. sausio 21 d. nutarimas ,,.Dél Lietu-
vos Respublikos alkoholio kontrolés jstatymo
18 straipsnio 8 dalies (2004 m. kovo 9 d. re-
dakcija), 34 straipsnio 17 dalies (2004 m.
kovo 9 d., 2006 m. balandzio 25 d. redakcijos),
41 straipsnio (2004 m. kovo 9 d. redakcija) ati-
tikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai, dél



38.

39.

40.

Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2004 m. ge-
guzés 20 d. nutarimu Nr. 618 ,,Dél Didmeninés
ir mazmeninés prekybos alkoholio produktais
licencijavimo taisykliy ir Mazmeninés prekybos
alkoholiniais gérimais prekybos ir vie$ojo maiti-
nimo jmonése taisykliy patvirtinimo® patvirtinty
Didmeninés ir mazmeninés prekybos alkoholio
produktais licencijavimo taisykliy 28.5, 51.5 punk-
ty (2004 m. geguzés 20 d. redakcija), 51 punkto
(2004 m. geguzes 20 d. redakcija) atitikties Lietu-
vos Respublikos Konstitucijai, Lietuvos Respub-
likos alkoholio kontrolés jstatymo 34 straipsnio
17 daliai (2004 m. kovo 9 d., 2006 m. balan-
dzio 25 d. redakcijos), Siy taisykliy 51 punkto
(2006 m. spalio 17 d. redakcija) atitikties Lietu-
vos Respublikos Konstitucijai, Lietuvos Respub-
likos alkoholio kontrolés jstatymo 34 straipsnio
17 daliai (2006 m. balandzio 25 d. redakcija),
taip pat $iy taisykliy 51 punkto (2007 m. gegu-
7¢s 2 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respubli-
kos Konstitucijai, Lietuvos Respublikos alko-
holio kontrolés jstatymo 34 straipsnio 17 daliai
(2006 m. balandzio 25 d., 2007 m. birzelio 21 d.
redakcijos)“. Valstybés zZinios, nr. 10-349.
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2008 m. geguzés 28 d, nutarimas ,,Dél Lietuvos
Respublikos administraciniy teisés pazeidimy
kodekso 256 straipsnio 3 dalies (2000 m. rugséjo
19 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai®. Valstybés zinios, nr. 62-2353.
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2009 m. birzelio 8 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso 20 straipsnio
1, 2, 3 daliy (2000 m. rugséjo 26 d. redakcija),
20 straipsnio 5 dalies (2004 m. liepos 5 d. re-
dakcija), 43 straipsnio 4 dalies (2000 m. rugséjo
26 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai. Valstybés zZinios, nr. 69-2798.
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2002 m. balandzio 25 d. sprendimas ,,Dél pra-
Symo istirti, ar Lietuvos Respublikos jstatymas
,,Dél kulttiros jstaigy reorganizavimo ir likvi-
davimo tvarkos” (1995 m. birzelio 13 d. jsta-
tymo Nr. [-947 redakcija) nepriestarauja Lietu-
vos Respublikos Konstitucijos 120 straipsnio
2 daliai, Europos vietos savivaldos chartijos
3 straipsnio 1 daliai, 4 straipsnio 2 ir 5 dalims,
6 straipsnio 1 daliai, taip pat ar Lietuvos Respub-
likos Vyriausybés 1997 m. lapkricio 28 d. nutari-
mo Nr. 1320 ,,Dél Lietuvos nepriklausomybés
signatary namy ir Lietuvos menininky ramy*
2.4 punktas nepriestarauja Lietuvos Respubli-

41.

42.

43.

44,

45.

kos Konstitucijos 120 straipsnio 2 daliai, Eu-
ropos vietos savivaldos chartijos 3 straipsnio
1 daliai, 4 straipsnio 2 ir 5 dalims, 6 straipsnio
1 daliai, Lietuvos Respublikos vietos savival-
dos jstatymo 4 straipsnio 1 dalies 4 punktui ir
6 straipsnio 1 dalies 13 punktui®. Valstybés zi-
nios, 2002, nr. 44-1679.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2004 m. balandzio 7 d. sprendimas ,,Dél pa-
reiSkéjo — Vilniaus apygardos teismo prasSy-
mo istirti, ar Lietuvos Respublikos Prezidento
2003 m. liepos 22 d. dekretas Nr. 164 ,,Dél apy-
linkiy teismy teis¢jy, teismy pirmininky atleidi-
mo* ta apimtimi, kuria nustatyta, kad Palmira
Linkeviciené atleista i§ Birzy rajono apylinkés
teismo teis¢jos ir §io teismo pirmininkés parei-
gy, savo turiniu ir pagal Lietuvos Respublikos
Konstitucijoje nustatyta priémimo tvarka ne-
priestarauja Konstitucijai, Europos Zzmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konven-
cijos ir Lietuvos Respublikos teismy jstatymo
nuostatoms, taip pat ar Lietuvos Respublikos
teismy jstatymo 90 straipsnio 8 dalis nepriesta-
rauja Konstitucijai ir Europos Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos nuos-
tatoms*. Valstybés zinios, 2004, nr. 53-1816.
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2011 m. rugs¢jo 28 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos
Respublikos Seimo 2008 m. birzelio 3 d. nutari-
mu Nr. X-1569 ,,Dél Valstybinés $eimos politi-
kos koncepcijos patvirtinimo* patvirtintos Vals-
tybinés Seimos politikos koncepcijos nuostaty
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai.
Valstybés zinios, nr. 118-5564.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2012 m. vasario 27 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos
Respublikos ligos ir motinystés socialinio drau-
dimo jstatymo, tarnybos Lietuvos Respublikos
muitingje statuto, Lietuvos Respublikos Vyriau-
sybés 2001 m. sausio 25 d. nutarimu Nr. 86 pa-
tvirtinty ligos ir motinystés socialinio draudimo
pasalpy nuostaty atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai. Valstybés zZinios, nr. 26-1200.
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2012 m. geguzés 30 d. sprendimas ,,.Dél pa-
reiSkéjo — Lietuvos apeliacinio teismo praSymo
istirti, ar Lietuvos Respublikos baudziamojo ko-
dekso 129 straipsnio 2 dalies 3 punktas (2008 m.
birzelio 12 d. redakcija) nepriestarauja Lietuvos
Respublikos Konstitucijai®. Valstybés zinios,
nr. 62-3128.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2012 m. rugséjo 5 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos

155



Respublikos Seimo rinkimy jstatymo 2 straips-
nio 5 dalies (2012 m. kovo 22 d. redakcija)
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai.
Valstybés Zinios, nr. 105-5330

46. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2012 m. gruodzio 6 d. nutarimas ,,Dé¢l Lietuvos
Respublikos civilinio proceso kodekso (2002 m.
vasario 28 d. redakcija) 153 straipsnio 2 dalies,
319 straipsnio 3 dalies, 352 straipsnio 3 dalies
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®.
Valstybés zinios, nr. 142-7341.

47. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso 105 straips-
nio sankcijoje numatytos mirties bausmés atiti-
kimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai. Vals-
tybés zinios, nr. 109-3004.

48. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2008 m. gruodzio 4 d. nutarimas ,,Dél Lietu-
vos Respublikos elektros energetikos jstatymo
(2004 m. liepos 1 d. redakcija) 15 straipsnio
2 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konsti-
tucijai®. Valstybés zinios, nr. 140-5569.

Ordinarinio lygmens norminiai teisés aktai

49. 1995 m. balandzio 27 d. jstatymas ,,Dél Europos
zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijos, jos ketvirtojo, septintojo ir vienuo-
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Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos kon-
vencija. Valstybés zinios, 1995, 2000, nr. 96-
3016, 2011.
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THE IMPACT OF THE EUROPEAN CONVENTION ON HUMAN RIGHTS ON THE LITHUANIAN
CONSTITUTIONAL JURISPRUDENCE - ITS MODES AND PERMISSIBLE LIMITS

Karolina Bubnyté

Summary

The article presents a conceptual analysis of the li-
mits of the impact of the European Convention on
Human Rights on the Lithuanian constitutional ju-
risprudence. Despite the fact that the principle of
constitutional supremacy has strongly limited its
possible impact on the constitutional jurisprudence,
referring to the Convention as a mere auxiliary
source of the interpretation of the Constitution, the
Constitutional Court performs its internalisation.
Different modes of the internalisation of convention-
al standards in the constitutional jurisprudence could
be distinguished: orienting and reinforcing internali-
sation (marking its complementary impact) and har-
monising internalisation (marking the internalisa-
tion of the highest possible degree and predominant
in the constitutional jurisprudence). In the process
of harmonising internalisation of the Convention
certain methodological provisions were “borrowed”
from the jurisprudence of the ECtHR, the Conven-
tion influenced the constitutional concept of human
rights and freedoms as such and the content of the
particular constitutional rights and freedoms. The
conclusion is drawn that formal legal status of the
Convention does not diminish the scope of its real
impact, in constantly supplementing the constitu-
tional jurisprudence with certain conventional legal

Iteikta 2013 m. geguzés 25 d.
Priimta publikuoti 2013 m. rugséjo 27 d.
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elements and — even leading to the performance of
de facto control of conventionality of respective na-
tional legal regulation.

On the other hand, hierarchical monistic con-
struct of national law is insufficient to substantiate
either the said harmonious coexistence between
national Constitution and the Convention (as an in-
fluence is being performed on the Constitution by a
legal act of inferior legal power), or the resolution of
potential conflicts which might arise (and in fact do)
between the two legal orders. Indeed, the Constitu-
tional Court in solving a direct incompatibility be-
tween the Constitution and the Convention has over-
stepped a monistic hierarchical construct of national
legal system in managing to find balance between
the two constitutional priciples: pacta sunt servanda
and that of constitutional supremacy. On the other
hand, these changes in the constitutional doctrine
should not ruin its constitutio-centristic orientation
of the national legal system, as the Constitution still
preserves its clear hierarchical inner structure and its
last word, to which extent to open out for the impact
of external legal orders, including that of the Euro-
pean Convention on Human Rights, in managing to
ensure the coordination and harmonic cohabitation
thereof.



