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Sis straipsnis — tai pirmasis bandymas j XVl amziaus LDK Statutus pazvelgti ne tiek i teisés istorijos, kiek
is Lietuvos konstitucinés teisés perspektyvos. Straipsnyje démesio skiriama visiems trims Statutams.
Straipsnis suskirstytas j dvi dalis: pirmoje dalyje nagrinéjamas Statuty santykis teisés akty hierarchijos
perspektyvoje, o antroje dalyje pabandyta atskleisti konkrecias Lietuvos Statuty nuostatas, kurias buty
galima sieti su modernaus konstitucingumo bruoZais, visy pirma parlamentarizmo ir Zmogaus teisiy
uzuomazgomis. Straipsnis baigiamas isvadomis ir apibendrinimais, kurie skirti visy pirma Lietuvos kons-
titucinés teisés mokslui.

This article is first modest attempt to analyse Lithuanian Statutes (Lietuvos Statutai) of XVI century
not only from legal history, but, first of all, from Lithuanian constitutional law perspective. The attention
here is given to the texts of all three Lithuanian Statutes. The article is divided into two parts: the first is
dealing mostly with Lithuanian Statutes within the concept of hierarchy of norms, while the second part
is devoted for attempts in finding certain characteristics of modern constitutionalism into the text of
the Statutes, first of all, parliamentarism and human rights. The article ends with some conclusions for
science of Lithuanian constitutional law.

,Lietuviy tauta prie§ daugelj amziy sukiirusi Lietuvos valstybe,
jos teisinius pamatus grindusi Lietuvos Statutais

ir Lietuvos Respublikos Konstitucijomis <...>*

(18 1992 m. Lietuvos Respublikos

Konstitucijos preambulés)

Ivadas

Visy pirma reikéty pazymeéti, kad gilintis |
Sig tema skatina 1992 mety Lietuvos Res-
publikos Konstitucijos preambulés nuoro-
da j XVI amziaus Lietuvos Statutus (1529,
1566 ir 1588 m.) kaip tam tikrg Lietuvos
valstybingumo ir teisinés tradicijos Saltinj

(,,Lietuvos valstybés teisinius pamatus®).
Nors Konstitucijos preambulei papras-
tai nesuteikiama norminio pobiudzio, ta-
Ciau vis délto minéta preambulés nuoroda
vienaip ar kitaip ,konstitucionalizavo*
XVI amziaus Lietuvos Statutus, todél nuo
Siol ne tik teisés istorikai, bet ir konstituci-
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nés teisés specialistai nebegali ,,apeiti” $iy
istoriniy dokumenty analizés. Kalbant apie
istorin] testinuma, pazymétina, kad XVI
amziaus LDK Statuty (bei Seimo) terming
perémé Pirmosios Lietuvos Respublikos
teising sistema, tiesa, ji pritaiké ne kuriam
nors teisés kodeksui ar teisés akty kompi-
liacijos sgvadui (kurio per 20 mety nespéjo
parengti), bet — Seimo veiklos procediiry
rinkiniui, pavadinus jj Seimo Statutu [11]".
O pastarasis terminas, remiantis tarpu-
kario konstitucijy terminijos tradicija,
buvo konstitucionalizuotas ir dabartinés
1992 mety Lietuvos Respublikos Konsti-
tucijos 70, 74 ir 76 straipsniuose. Taigi, ga-
lima sakyti, kad XVI amziaus LDK Statu-
ty terminija jé&jo i Siuolaikine konstitucing
terminijos vartosena. Reikéty pasidziaugti
gana gausiu teisés istoriky, rasiusiy Statuty
tematika, sarasu, tai: Joné Deveikyté-Na-
vakiené, kuri ne tik rasé apie Statuty [14;
15], bet ir jji iSeivijoje iSverte [2], Aleksan-
dras Plateris [25], Jonas Dainauskas [13],
Augustinas Janulaitis [17], Konstantinas
Jablonskis [16], Jevgenij Machovenko [21;
22; 23]. Plac¢iai Pirmojo Statuto nuostatas
tyré Irena Valikonyté, Stanislovas Lazutka
ir Edvardas Gudavicius [33], o placiausio
visy trijy Statuty tyrimo autorius yra Sta-
sys Vansevi¢ius [34]. Siuolaikinés Lietu-

! Tiesa, Statuto terminas buvo pradétas vartoti tik
Antrajame Lietuvos Statute (ALS), o Pirmasis Lietuvos
Statutas (PLS) originalaus pavadinimo greiciausiai
neturéjo ir buvo vadinamas tiesiog ,,npasa nucarvie ",
t. y. ,rasytiniais jstatymais arba ,raSytinémis teisémis.
Jo origanalo neisliko. Nors, kita vertus, Statuty (kuriuos
buvo zadama jvesti) terminas jau buvo vartojamas 1501 m.
Aleksandro privilegijoje, be to, jis vartojamas PLS verti-
me | lotyny ir lenky kalba. O suslavintas seimo terminas
(coiim/crem) PLS vartojamas Pony tarybos bei platesnio
bajory susirinkimo prasme, tai parodo ir $iy terminy verti-
mas j lotyny kalba: conventio / conventio generalis. Cia ir
toliau lietuvisku PLS tekstu bus naudojamasi i§ Lietuvos
istoriky I. Valikonytés, S. Lazutkos ir E. Gudaviciaus at-
likto Statuto vertimo j lietuviy kalba [5].
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vos konstitucinés teisés mokslas Statutams
kol kas teiké tik simboline reik§me. Stai
,,Lietuvos konstitucinés teisés” vadovélio
(MRU, 2012) skyriuje pavadinimu ,,Lie-
tuvos valstybés konstitucingumo istakos
LDK ir Abiejy Tauty Respublikoje® Statu-
tams skirta tik keletas sakiniy, teigiant, jog
pagal Pirmajj Statutg ,teismai jpareigoti
visiems taikyti tg pacig rasytine teis¢, o
Lietuvos didysis kunigaikstis jsipareigo-
jo ,.laikytis senyjy privilegijy ir paprociy,
o naujus jvesti tik su Pony tarybos Zinia®
[20, p. 108-109]. Kiti konstitucinés teisés
vadovéliai Siam Lietuvos teisés Saltiniui
visai neskyré démesio. Taigi, konstatavus
tam tikrg Lietuvos konstitucinés teisés Sta-
tuty tyrimo ignoravima, $is raSto darbas
skirtas pradéti ieskoti Statuty ir Siuolai-
kinio konstitucionalizmo sgsajy. Taip pat
bitina pazyméti, kad Siame straipsnyje bus
nagrinéjamos visy trijy Statuty nuostatos,
nepaisant to, kad tik du pirmieji Statutai
(PLS ir ALS) buvo priimti iki Liublino
unijos. Turint omenyje, kad Treciojo Sta-
tuto (TLS) nuostatos ignoravo Unijg su
Lenkija ir tai, jog jis Lietuvos teritorijoje
galiojo ilgiausiai (iki pat 1840 m.), pasta-
rajo Statuto nuostatoms taip pat skiriama
daug démesio.

Taigi Sio straipsnio pagrindinis objek-
tas — Statuty tekstai. Straipsnyje naudoja-
mi istorinis, lyginamasis, analitinis ir kiti
tyrimo metodai. Jame remiamasi istori-
niais Saltiniais, Lietuvos Metrikoje spaus-
dinamais teismy sprendimais ir moksline
literatiira.

I. LDK Statutai ir teisés akty
hierarchijos samprata

Konstitucijos, kaip atskiro pagrindinio
teisinés sistemos teksto, priémimo tradi-
cija susijusi su siekiu sudétingam dau-



giasluoksniam nacionaliniam teisiniam
chaosui suteikti sistemiSkumo bruozy.
Panasus buvo ir Statuto priémimo tikslas:
paprotinés, precedentinés (teismy), Mag-
deburgo municipalinés, kanony ir valdovo
teisiniy sistemy pagrindu egzistuojanciai
LDK teisinei sistemai suteikti vientisos
teisinés sitemos bruozy. Konstituciné tei-
s¢ ir konstitucionalizmas yra tradiciSkai
susije su teisés, kaip hierarchinés teisés
akty sistemos, samprata, o teisés akty hie-
rarchija neatsiejamai susijusi su valstybés
pareigiiny ir institucijy, jgalioty priimti
teisés aktus, statusu ir hierarchija. Kitais
7odziais tariant, teisés akto statusas tiesio-
giai priklauso nuo jj iSleidusio pareigino
ar institucijos statuso. Pagal tokig kon-
cepcijg visa valstybés valdzia ir teisiné
sistema kyla i§ monarcho asmens ir statu-
so ir juo remiasi. Todél iki pat ApSvietos
laikotarpio Europos monarchijose visy
valdzios jstaigy (jstatymy leidziamosios,
vykdomosios administracinés ir teismings)
leidziami aktai tiesiogiai ar netiesiogiai ré-
mési monarcho autoritetu. Kitaip sakant,
monarcho asmuo jkiinijo visg valstybe ir
buvo jos egzistavimo pagrindas ir suvere-
nas, t. y. auk$ciausioji nedaloma valdzia,
kuriai nereikia jokio kito pagrindimo. Kar-
tu ir monarcho leidziami teisés aktai turéjo
auksciausiajg teising galig.

Analogiska valdovo samprata egzistavo
ir LDK, kur jau Mindaugas (o véliau ir Ge-
diminas) kriks¢ionisky viduramziy valsty-
biy valdovy pavyzdZziu mane esgs Lietuvos
valdovas i§ Dievo malonés (Myndowe Dei
gratia rex Lettowie), t. y. nereikalingas
jokios Zemiskos valdzios legitimizavimo
[7r., pvz., 28, p. XLV]2 Sitokia valdovo

2 Pazymétina, kad tokiame i§ krik§¢ionisky valsty-
biy perimto monarcho titule neatsispindi imperatoriaus
virSenybe vietinio monarcho atzvilgiu.

samprata leido suvokti valdova, jkiinijantj
visg pasaulieting valdzig, apimancia tiek
legislatyving, tiek vykdomaja bei teisming
valdzig (tiesa, valdovas pastaraja funkcija
vykdé kartu su ,.taréjais* — Pony taryba),
nes Lietuvos didziojo kunigaiksc¢io insti-
tucija buvo ir aukSciausias teisingumo Sal-
tinis, t. y. aukSc¢iausioji ir galutiné teismo
instancija, Statute ir teismo protokoluose
vadinamu ,,3BHPXHOCTh TOCIIOAApCKasi,
todél ir valdovo teismo teisé buvo laikoma
auks$ciausigja teise (,,BBINIIIOE TPaBO™),
apie tai dar XX amziaus pradzioje rasé Fio-
doras Leontovicius [zr.: 19, p. 123]. Tiesa,
valdovo titulas ,,maH 3BUpXHUE yra varto-
jamas jau 1447 m. Kazimiero privilegijo-
je. F. 1. Leontovicius Salia minéto valdovo
titulo mini ir 36epxuiti 8psa0v pareigybe,
kurio teismui priklauso ewuuwoe npaso,
Hasvluuoe bonuoe npaso (auksciausioji
teis¢). Taigi, net priémus PLS, valdovas
liko auksciausia teismo instancija, o teis-
muose iSliko ikistatutiné praktika, kad,
susikloscius sudétingoms proceso situaci-
joms, ne tik bylos Salys, bet ir teiséjai galé-
jo sustabdyti bylos nagrinéjimg ir kreiptis
dél ,,nurodymo® (3a wayxoit) 1 valdova,
kuris, kaip koks Konstitucinis Teismas,
teikdavo teis¢jams iSaiskinimus (nors PLS
tokios valdovo procesinés funkcijos tie-
siogiai nenumaté)?. Kitais zodZiais tariant,

3 Tokj valdovo, kaip auk3¢iausiojo teis¢jo, vaid-
menj kiek apribojo 1581 m. jsteigtas ir 1588 m. TLS
jtvirtintas LDK vyriausiasis tribunolas (cyo eonognoit
mpubynanvcxuii), kuris bent iki XVII amziaus pradzios
vykdavo biitent Valdovo rimuose Vilniuje. Vis délto,
net ir jsteigus Vyriausiajj tribunola, nagrinéti dalj valsty-
biniy nusikaltimy ir bajorystés statuso jrodinéjimo byly
liko i$imtin¢ didziojo kunigaikscio kompetencija. Maza
to, nepaisant valdovo, kaip auksc¢iausiojo teis¢jo, statu-
so tam tikro sumaz¢jimo, minétas valdovo titulas kartu
su titulu ,,cmopoorc cnpasednusocmu omw Ilana boea

oo

nocmasnennwiti” buvo vartojamas ir TLS; tai reiske, kad
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hierarchizuota teisés samprata, kaip valdo-
vo auks$éiausioji teisé (BbINIIIIOE TPaBO),
LDK visuomet egzistavo, nepaisant to,
kad siuolaikinés konstitucijos atsirado tik
XVIII amziaus pabaigoje. Todél nesuklys-
tume konstatave, kad Siandieniu poziiiriu
konstitucinés teisés Saltiniais biity galima
laikyti ir valdovo privilegijas, numatan-
¢ias ar atnaujinancias sutart] su bajorais
ar suteikiancias tam tikras teises kitiems
valstybés pavaldiniams. Taigi, turint ome-
nyje, kad PLS valdovo buvo patvirtintas
Vilniaus Seime panasSia procediira kaip ir
patvirtinant kurig nors privilegijg, Statutg
taip pat galima vertinti kaip tam tikra val-
dovo ir bajory konstitucine sutartj [34, p.
121]. Todél nenuostabu, kad jau XIX am-
ziuje Joachimas Lelewelis LDK Statuta
(Statutus) jvardija kaip LDK konstitucija,
o tarpukariu Jonas Lappo vadino jj ,.ko-
difikuoty konstituciniy jstatymy“ rinkiniu
[paimta i$ 32, p. 278]. Statuty konstitucinj
statusg pripazjsta ir PLS tyréja Irena Va-
likonyté bei Jevgenij Machovenko [24,
p- 349].

TaCiau istorijos bégyje visada egzis-
tavo tam tikra monarcho valstybinés val-
dzios suvereniteto alternatyva ar konku-
rencija, t. y. jvairiais istorijos tarpsniais
auksSciausioji politiné valdzia valstybéje
galé¢jo biiti siejama su tauta (liaudimi),
aristokratija, parlamentu ar net pacia teise
per se. Teisinés valstybés, kurioje valdo ne
subjektyvus ir klystantis zmogus, o visada
teisinga ir objektyvi teisé, idéjg gana pla-
¢iai i8vysté antikinés Romos teisininkai,
18§ kuriy vienas zinomiausiy yra stoiky fi-
losofija rémesis Ciceronas. Viduramziais

visi teismai veikia ir teisinguma vykdo valdovo vardu, o
pastarasis pasilieka priezitiros teis¢ visy teisminiy orga-
ny atzvilgiu (I sk., 8 str.).
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Sig idéja iSplétojo romény teisés studijy
propaguotojai pranciizy teisininkai legis-
tai ir Zymus XVI amZiaus jy atstovas Je-
an’as Bodin’as, pasak kurio, teisés placia-
ja prasme (prigimtinés teisés, teisingumo,
bendryjy teisés principy) turi laikytis net
ir suverenas — monarchas [29, p. 98—-100].
Dar véliau anglosaksy teisiné tradicija §j
teisés principg pavadino — rule of law (su-
prask, feisés, 0 ne Zmogaus vieSpatavimas).
Konstitucijy atsiradimg ApSvietos laikotar-
piu (visy pirma JAV ir Pranctizijoje) butent
ir 1émé teisés vieSpatavimo prieSinimas
monarcho suverenitetui. Kitais ZodZiais ta-
riant, teisei ¢ia neva suteikiamas suverenus
statusas, tuo tarsi parodant, kad konkrecioje
valstybéje suverenitetas priklauso nebe ar-
bitraliam monarchui, o kitiems subjektams:
tautai, bendrajai valiai ar visada teisingai ir
objektyviai teisei bei Konstitucijai, kaip to-
buliausiam jos jsik@inijimui.

Tod¢l Siame kontekste | Statuty priémi-
ma taip pat galima zidiréti kaip (Renesanso
laiky) LDK siekj Salia monarcho — Lietu-
vos didziojo kunigaiks¢io, kuris jau apie
pusantro Simtmecio neberezidavo valsty-
béje, jtvirtinti kita, t. y. feisés, suvereni-
tetg. Lietuvos Statutas turéjo simbolizuoti
tam tikrg nekintamg auksciausigjg valdzig
ir valstybés stabiluma, nuolat nereziduo-
jant monarchui valstybéje. Sitaip aiskinant
skuby poreikj kodifikuoti LDK teis¢ XV—
XVI amziuje, galima suprasti, kodél tokio
skub¢jimo nebiita Lenkijos Karalystéje,
kurioje visuomet buvo galima remtis auks-
¢iausiosios valdzios atrama — karaliumi.
Siuo teiginiu jokiu biidu nenorima paneigti
kity Lietuvos istoriografijoje iSsakyty Sta-
tuto atsiradimo priezasciy: Lietuvos bajory
norg sustiprinti savo teisinj statusg ar gry-
nai praktinj patogumag — susisteminti jvai-
rivose teisés Saltiniuose egzistavusig LDK



teise [35, p. 31-43]. Nors Statutus, kaip ir
kitus valstybinius teisés aktus, Salies val-
dovas oktrojavo arba dovanojo pavaldi-
niams savo ,,gera valia ir miisy valdoviska
malone®, taciau tai, kad Lietuvos bajorai
valdova vertino teisés virSenybés konteks-
te, rodo ir Leono Sapiegos dedikacija TLS,
kurioje jis cituoja Cicerono zodzius, kad
»teisés vergais esame dél to, kad galétume
laisve naudotis® [32, p. 281]. Statuta bajo-
rai suvoké kaip tam tikrg teisinio tobulu-
mo siekiamybe, todel XVI amziuje vis kita
bajory karta noréjo priimti savaja, tobules-
n¢ Statuto redakcija (visy pirma, pleciant
bajoriskosios tautos sampratg). Siuo po-
zitiriu biity galima kalbéti ne tiek apie tris
atskirus statutus, kaip jprasta Siuolaikinéje
istoriografijoje, kiek apie vieno Statuto tris
redakcijas. Beje, biitent taip Statutg suvo-
ké rusy istorikas F. I. Leontovicius, juolab
kad pats Statutas nebuvo kaip nors nume-
ruojamas [19, p. 124].

Statutai, kaip LDK valstybingumo ir
jos teisinés sistemos pagrindas, buvo pri-
simenami ne tik Rusijos priespaudos ir
kovos su ja laikais, bet ypa¢ — po Pirmo-
jo pasaulinio karo kuriant Pirmosios Lie-
tuvos Respublikos teisinj pagrinda. O po
sovietinés okupacijos rengiant 1992 m.
Lietuvos Respublikos Konstitucijg Statuty
teisiné tradicija buvo pirmakart konstituci-
onalizuota, t. y. jraSyta j Konstitucijos pre-
ambulés teksta. Sitaip LDK Statutai tapo
Siuolaikinés demokratinés Lietuvos istori-
niu konstituciniu Saltiniu. AiSku, Statutai
nepadaré tiesioginés jtakos 1992 m. Lie-
tuvos Respublikos Konstitucijos tekstui
taip, kaip kad tai padaré 1918 m. Vasario
16 d. Aktas ar 1922 m. Konstitucija, taciau
Konstitucijos preambulés tekstas skatina
ieSkoti LDK Statuty ir dabartinés Lietuvos
Konstitucijos sasajy.

II. Lietuvos Statutai ir Siuolaikinio
Lietuvos konstitucionalizmo
bruozai

Siame straipsnio skirsnyje Lietuvos kons-
titucingumo tradicijos paieSkos Lietuvos
Statutuose bus siejamos su parlamenta-
rizmo, teis¢jo nepriklausomumo ir teis-
mo vykdymo teisingumo principais. Visy
pirma jau pats LDK teisés kodifikavimo ir
sisteminimo pavadinimas ,,Statutu” (ku-
ris galutinai nusistovéjo, priémus ALS ir
TLS) reiské tam tikrg naujg Sio teisés akto
kokybe, t. y. kad ji priima ne valdovas vie-
nasmeniskai, bet pasitares kartu su kitomis
valstybés socialinémis grupémis (PLS —su
LDK Pony taryba, o ALS ir TLS — su sei-
mu). Nors lotyniskojo statuto termino kil-
me néra tiksliai zinoma (jis néra minimas
romény teisés Saltiniy sgrase), taciau grei-
Ciausiai jo vartojimo pradzig galima sieti
su vélyvaisiais viduramziais, kai savo sta-
tutus turédavo valstybés autonominés da-
lys, o dar véliau Europoje nusistovéjo §io
termino, kaip parlamento priimto jstatymo
(D. Britanija) ar net kaip hierarchiskai
aukstesnés galios jstatymo (pvz., autono-
miniy sri¢iy statutai Ispanijoje ar Alberti-
no Statutas, kuris iki 1948 m. veiké kaip
Italijos konstitucija)*. Kita vertus, jau pats
teisés kodifikavimo ir sisteminimo judesys
yra romény arba (Vakary) Europos teisés
tradicijos reiSkinys, todel siekis kodifi-
kuoti LDK paproting ir teisminio proceso
teise, taip ja susisteminant ir ,,iSvalant® i$
kriks¢ioniskoje valstybéje nebereikalingy
pagoniskosios teisés relikty tam tikra pra-
sme (aiSku, ne apimties) gali buti prilygin-

4 Tiesa, Siuolaikingje juridingje kalboje statuto ter-
minas taip pat yra vartojamas nevyriausybinés, valstybi-
nés ar tarptautinés organizacijos jstaty prasme.
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tas VI amziuje atliktai imperatoriaus Jus-
tiniano romény teisés kodifikacijai. Taigi
galima spéti, kad statuto, kaip visuotinés
LDK teisés kodifikacijos dokumento, ter-
mino pasirinkimas nebuvo atsitiktinis, jis
turéjo signalizuoti, jog Cia néra vien for-
mali teisés Saltiniy kompiliacija, o kitokios
kokybés (ar net hierarchijos) teisés aktas,
garantuojantis LDK savarankiskuma ben-
droje valstybéje.

Si nauja LDK teisinés sistemos kokybé
visy pirma galéty buti siejama su minéta
Statuty nuoroda j ,.kriks¢ioniskaja teise®,
kuria valdovas ,,apdovanoja“ visus savo
pavaldinius ir kurios tvarka ir paprociu turi
vykti teismo procesas (pvz., PLS, pream-
bulé ir I sk. 1 str.). Tiesa, Statutai niekur
nesukonkretina, kg reiskia §i ,,krik§¢ionis-
koji teis¢®, taciau bent jau PLS pirmojo
skyriaus 1 straipsnis leidzia suprasti, kad
kriks§¢ioniskoji teisé Cia pirmiausiai sieja-
ma su vieSu ir rungimosi pagrindu vyks-
tan¢iu teismo procesu ir tokiy pagoniskos
teisés relikty, kaip antai kankinysté, vergo-
vé ar kolektyviné atsakomybé, kurie vyra-
vo LDK paprotinéje teiséje, atsisakymu [1,
p. 17-1975. Stai PLS XI skyriaus 6 straips-
nyje teigiama, jog ,laisvasis zmogus uz
jokj nusizengima neturi biiti paimtas j am-
7ing nelaisve . Statuto nuoroda j kriks-
¢ioniskajg teise buvo ir tam tikras LDK

3> Vis délto reikia pripazinti, kad PLS tam tikrus
kolektyvinés atsakomybeés reliktus palieka, pvz., XIII
skyriaus 5 straipsnyje nustatyta viso sodziaus turtinés
atsakomybeés galimybg, jei jis atsisakyty iSduoti nusi-
kaltelj (vagi). Analogiskos kolektyvinés atsakomybeés
nuostatos yra ir ALS bei TLS (pvz., TLS XIV sk., 2 str.).

¢ Tokia nuostata galioja tik bajorams, miestieCiams
amatininkams ir kitiems ,laisviesiems® zmonéms, o
nelaisvus® baudziauninkus PLS XI skyriaus 10 straips-
nio nuostata jy ponams leido ,,i§ bado parduoti arba
atiduoti kam maitinti*. Analogiska nuostata numatyta ir
ALS XII sk. 11 bei TLS XII sk. 19 straipsniuose.
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teisinés sistemos legitimizavimas per jo
apeliacijg | auksStesng — dieviskaja teise,
vadovaujantis Tomo Akvinie¢io mintimi,
kad laikinasis zemiSkasis jstatymas (lex
humanum) turi atitikti amzinajj (lex aeter-
num) ir dieviskaji jstatyma (lex divinum),
todel Si Statuty nuoroda j krikS¢ioniskaja
teise kaip aukStesnj savo Saltinj Siuolaikiniu
poziliriu galéty biiti vertinama hierarchiskai
aukstesnés (konstitucinés) teisés kontekste
ir prilyginama dabartinés 1992 m. Lietuvos
Respublikos Konstitucijos preambulés ir
18 straipsnio nuorodai | prigimting teise
kaip vieng i§ savo Saltiniy.

1. Taigi pirmasis i§ Statuty ir Siuolai-
kinio konstitucingumo sasajy paieskos
priemoniy galéty biiti minétos romeény
teisés principy recepcijos paieskos Statu-
to tekste, apie tai neseniai rasé¢ lenky is-
torikas Slawomiras Gordekas straipsnyje
»Elementy prawa rzymskiego w prawie
spadkowym I Statutu litewskiego® [27,
p. 107-130]. O Siame straipsnyje bus raso-
ma ne apie visas romeény teisinés tradicijos
nuostatas Statute, bet tik apie tas, kurios
susijusios su viesaja (konstitucine) teise,
neapimant tokiy romény teisés instituty,
kaip antai paveldéjimo ar globos teisé.

Visy pirma c¢ia reikéty iSskirti (lais-
vojo) zmogaus teisiy / laisviy ir asmens
nelieCiamumo garantavimag (status liber-
tatis), kurio Saknys gliidi romény teisés
tradicijoje ir kurios, prieSinant jas vergo
teisiniam statusui [25, p. 69], paprastai
apimdavo nekaltumo prezumpcija, teisg
nebiiti savavaliskai sulaikytam ir nuteis-
tam be vieSo teismo proceso, kurio metu
galiojo taisyklé audiatur et altera pars’.

7 Anglosaksy teisingje tradicijoje asmens nelie-
¢iamumo garantijos, visy pirma susijusios su neteiséto
ikalinimo draudimu, nuo XVII amziaus jgavo habeas
corpus terming.



Jau pirmajame PLS straipsnyje teigiama,
kad laisvés atémimo ar bet kokia kita baus-
me nubausti (kapamu anu euHumu) ZMogy
galima tik po vieSo teismo proceso, kuria-
me garantuojama kaltinamojo teisé gintis
(xonu nosod u ommop ouusucme Oanu)
[taip pat Zr.: TLS I sk. 2 str.]. Taip pat PLS
III skyriaus 5 straipsnyje teigiama, jog
»dvary laikymai ir tijunystés, uz akiy apkal-
tinus, miisy neturi biiti nickam atimami*.
Analogiskos nuostatos pakartotos ALS ir
TLS. Prie status libertatis placigja prasme
bty galima priskirti ir PLS III skyriaus
8 straipsnyje numatytg pilieciy teise¢ iSykti
i$ Salies (,,iSskyrus miisy prieSy‘) su saly-
ga, kad iSvykes dvarininkas i§ dvaro ga-
rantuos valdovui karo tarnybos atlikima?.
Pagaliau Statutas numato dar vieng romé-
ny teisés principg — nemo debet esse iudex
in propria causa, t. y. draudima biiti teisé¢ju
savo paties byloje’.

Dar vienas Statute randamas romény
teisés principas, kuris galéty biiti priskiria-
mas prie pamatiniy konstituciniy Zmogaus
teisiy, yra teisé turéti teisme savo jgaliotg
atstovg!®. Tiesa, PLS VI skyriaus ,,Apie
teiséjus™ 9 straipsnyje tokia teis¢ formu-
luojama ginant teismo proceso dalyvius
Kunigaikstystéje nuo ,,svetimsaliy“ (su-
prask — atvykusiy i§ Kartinos), ta¢iau vis
délto minétame straipsnyje numatyta gali-
mybeé bylose ,,dél dvary, dél nuostoliy, dél
smurtavimy“ vesti bylg per atstova (jgalio-

8 Sios nuostatos Siuolaikiné atitiktis galéty biti
Konstitucijos 32 straipsnio 1 dalis, kurioje teigiama, kad
kiekvienas pilietis ,,gali laisvai iSvykti i§ Lietuvos®.

9 a 20e 6bl Komopuil ¢ MbIXb EPAOHUKOED 3EMBCKUX
CYO0BbIXD ) MO0 JC CYIY, 20€ CAMb 8PIOHUKOMb €Cib,
Melb 8racmusle Cnpagel céou [...J, moeovl oHbie 08a
BPAOHUKU 3 WIAXIMOIO HA MECMBYO €20 UHO20 obpamiu
maroms (zr. TLS TV sk., 4 str.).

10 §j teisé jragyta 1992 m. Konstitucijos 31 straips-
nyje.

tinj — ymoyosarnoeo), Statutuose dazniau-
siai vadinama ,,prokuratoriumi* [18, p. 18;
31, p. 135-150]. Nors atstovavimo teisme
teis¢ Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje
egzistavo ir iki Statuto priémimo, taciau pa-
tvirtinus PLS, §i teisé (Lenkijos Karalystés
pavyzdziu) perauga j savarankiska ,,proku-
ratorystés® instituta. Stai ALS jau galuti-
nai jteisino $§j instituta: IV skyriuje ,,Apie
teis¢jus ir teismus®“ atsirado specialus
33 straipsnis, ne tik numatantis bendrg tei-
s¢ turéti teisme savo atstovg — prokurato-
riy (net ir svetmsalj), bet teismas net buvo
jpareigotas suteikti nemokamg ,,valstybés
garantuojamag atstovavimg® (lot. procura-
tor ex officio) nasléms ir naslai¢iams bei
kitiems negalintiems pasisamdyti prokura-
toriaus bajorams — kaltinamiesiems [9]. Sis
atstovavimo — prokuratorystés institutas
dar labiau iSplétotas TLS.

Pagaliau su romény teisés tradicija
pladigja prasme, puoseléjancia pilieting
visuomeng, biity galima sieti ir Statutuose
uzfiksuotg tuometés LDK pilietinés visuo-
menés — bajory zemvaldziy pareigg atlikti
valstybei karo prievolg (TLS I sk. 1 str.),
juolab kad tokia pilieCiy pareiga jrasyta j
dabartinés Konstitucijos 139 straipsnj'!.

2. Antroji Statuty, kaip konstitucinés
teisés Saltinio, pozymiy grupé galéty biity
siejama su minéta teisinés valstybés kon-
cepcija, XVI amziuje labai propaguota
pranciizy teisininky legisty. Todél PLS,
kaip Europos Renesanso kultlirinis pro-
duktas, ne tik kodifikavo ir susistemino
LDK teisés Saltiniy sistemg, bet ir nu-

11 Tiesa, Konstitucinis Teismas 2009 m. rugséjo 24 d.
nutarime kazkodél gana laisvai ir liberaliai interpreta-
vimo Konstitucijos 139 straipsnio nuostata, pagal kuria
,Lietuvos Respublikos pilieciai privalo atlikti karo ar
alternatyvia krasto apsaugos tarnyba“ [36].
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staté, kad nuo Siol visi, nepaisant luomo,
»lygiai ir vienodai Sia raSytine teise turi
biti teisiami“!2. Vienodos teisés visiems
taikymo idéja susijusi su valdovo statuso
ribojimu valdiniy atzvilgiu, nes §i teisé ir
valdovo asmeniui turéjo buti taikoma. Tai-
gi vienos teisés visiems nustatyma jau ga-
lima susieti su Europoje Renesanso metu
atgimusia teisinés valstybés idéja, kuri
atsispindi Leono Sapiegos cituotoje Cice-
rono frazéje apie ,.teisés vergus®. Minéta,
kad pagal §ig id¢ja valstybe turi valdyti ne
arbitralis ir subjektyvis valdovai, o visada
teisinga, objektyvi ir nekintama feisé. Jei
valdovas gali savanaudiSkai teikti kokias
nors privilegijas paskiriems asmenims, tai
visuotiné raSytiné teis¢ tarsi suvienodina
visy teises, ir net pats valdovas yra privers-
tas laikytis $ios savo paties iSleistos teisés.
Tiek kiekviena raSytiné teise, tiek ypac
Statutas ribojo valdovo teising diskrecija,
nes, spresdamas LDK bylas ir vykdyda-
mas savo, kaip auks$c¢iausiojo teisingumo
vykdytojo, pareigas, valdovas privaléjo
laikytis Statuto nuostaty.

Formaliai zifirint j Statuty tekstus, gali-
ma teigti, kad valstybés ir teisés suverenu
¢ia jvardijamas valdovas, t. y. Lietuvos di-
dysis kunigaikstis (kuris kartu buvo ir Len-
kijos karalius)!3, tatiau jy tekstuose jau

12 Taip pat zr., pvz., PLS VI skyriaus ,,Apie teis¢jus*
preambule — , kiekvienas savo paviete neturi miisy val-
diniy kitaip teisti bei tvarkytis, tik Sita rasytine teise. Si
nuostata apie vieng bendra teis¢ visai tuometei pilietinei
visuomenei galutinai buvo jgyvendinta teismy reforma
iteisinanc¢iu ALS, kai visiems bajorams (nebeisskiriant
pony) bylinétis buvo nustatyta vienoda teismy sistema.

13 Valdovo suverenitetas ypac¢ atsispindi Statuty
preambulése (jzangose). Kaip pazymi Pirmojo Lie-
tuvos Statuto vertéjai, viena i§ PLS 1 skyriaus (pvz.,
23 straipsnis ,,Kas pasisakyty prie$ valdovo sprendi-
ma*) paskirCiy yra apibrézti nusikaltimus, apibiidina-
mus kaip valdovo ,,didybés jzeidima* (pagal Siuolaiki-
ne¢ sampratg — nusikaltimas prie§ valstybe), kurie, kaip
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slypi ir tam tikra pilietinés (bajoriskosios)
tautos suvereniteto uzuomazga. LDK ba-
jory tautos, kaip tam tikros valdovo suve-
reniteto alternatyvos, formavimasis truko
per visg XVI amziy, o TLS jau uzfiksavo
jos atsiradimg, numategs pavieto seimeliy
teise rinkti po du atstovus } visuotinj Sei-
ma, kurie grjze i§ Seimo tur¢jo atsiskaityti
savo ,rinkéams® (pvz., zr. TLS, III sk., 6
ir 9 str.). Todél teisinés valstybés principo
bruozy Cia reikéty ieskoti ne tiek valdovo-
-suvereno institute, kiek jo galiy ribojimo
valdiniy (besiformuojancios bajorisko-
sios tautos pilieciy) atzvilgiu. Tai puikiai
pasteb¢jo Alfonsas Vaisvila, pasak kurio,
vienas i§ esmingiausiy konstitucinés tei-
sés bruozy yra tas, kad ji ,,skirta ne Siaip
valdzios ir pilie¢io santykiams reguliuoti,
o valdZios galioms apriboti pilie¢io teisé-
mis ir tuo palenkti visg valstybés organi-
zacijg pilieciy teisiy tarnybai [30, p. 211].
Statuty nuostatas, kuriomis buvo nustatyti
tam tikri valdovo jgaliojimy apribojimai
auksciausiojo bajorijos sluoksnio naudai,
kaip tik ir galima vadinti konstitucinés
teisés nuostatomis'4. Beje, tokj suvereno
valdZios apribojima galima sieti ir su kons-
tituciniu valdziy padalijimo principu, nors,
aiSku, ne Siuolaikinio konstitucionalizmo
poziiiriu.

crimen laesae maiestatis | Viduramziy teis¢ atéjo per
romeény teisés recepcija.

14 Pyz., PLS nuostatos, ribojancios valdovo diskre-
cija skirstyti LDK pareigybes ,,svetimiems* (pirmiausia
Kartinos bajorams); draudzian¢ios jam, nereziduojant
Lietuvoje, dovanoti kam nors Lietuvos teritorijoje esan-
Cius dvarus ir zemes (pvz., PLS I skyrius 25 straips-
nis); jpareigojancios ji su LDK Pony taryba tartis del
bet kokiy ateityje teikiamy privilegijy (PLS III skyrius,
6 straipsnis). TLS Sis valdovo diskrecijos ribojimas
ypac pasireiskia didelés dalies valdovo teisminiy kom-
petencijy perdavimu seimo ir Vyriausiojo tribunolo
kompetencijai, taip pat valdovo diskrecijos skelbti karo
veiksmus (TLS 1II sk., 2 str.) ir jvesti naujus mokescius
(TLS 11T sk., 51 str.) susiejimas su seimo pritarimu.



Taigi jau Pirmajame Statute bitina
iSskirti vieng i§ svarbiausiy teisinés vals-
tybés bruozy — parlamentarizmo uzuo-
mazgas, t. y. biitina pazymeti fakta, kad
Statute uzfiksuotas Pony tarybos virtimo
seimu procesas, kuris tapo daug platesnio
bajorijos atstovavimo jstatymy leidybos
organu, tiksliai pastebéto dar Konstan-
tino Jablonskio [15, p. 31]. 1565 m. Vil-
niaus privilegija suteiké bajorams teis¢ |
seimg pavieto bajory susirinkime, seime-
livoses (cotimuku), rinkti po du atstovus
i$ kiekvieno pavieto, o véliau Sig taisykle
patvirtino ir ALS bei TLS!S. Taigi ¢ia jau
matome atstovaujamosios demokratijos
(parlamentarizmo) bruozy, kai visi valsty-
bés tuometiniai pilieciai (vyriskos giminés
bajorai) tur¢jo teise rinkti ir biiti iSrinkti j
LDK parlamentg — seimg!®. PripazZjstant,
kad pavieto seimeliuose didele galig turéjo
LDK magnatai — ponai (kurie buvo Pony
tarybos, véliau — senato, taigi ir seimo
nariail”), vis délto, turint omenyje tiesio-

15 IIpu mom medicv ycmasyemv, Cb npuseoienbem
Paodb HAWUXD OYXOGHBIXD U CEEYKUXD U 30 BCUMU CTNAHbI
COUMY HANENCAUBIMU, HA MENEPEUHEM COUMY BETUKOMD
Bunenvcrkomnw, usicy maemv mvl u nomomxu Hawiu Benu-
xie Kuszu Jlumoeckie [...] cknradamu ceiimol 6anibHble
6b moms dice narcmee Benuxomv Knszcmee Jlumoescko-
Mb 30824C0bl, KOIU KOIKO mo2o 6yoems nompeba” (ALS
111 sk., 6 str.). ,, M 3601u8ublcsi 6CU 0OHOCMAHBIMD 30A-
HbeMb MAloNb 0OUPAMU NOCL08b CE0UXD, MO €CMb OMb
KO2HCO020 CYOY 3eMCKO20, KOTKO UXb Y IMOMb 60€600CEe
6y0demsp, no 080e 0cobwl, nocaamu uxs Ha coimdv“ (ALS
IIT sk., 5 str.; TLS III sk. 6 str.).

16 TLS numaté 22 pavietus, kurie rinkdavo savo at-
stovus j seima (I1I sk. 7 str.): Vilniaus, Ukmergés, Traky,
Gardino, Kauno, Upytés, Zemailiy (zemé), A§menos,
Lydos, Naugarduko, Breslaujos, Polocko, Valkavisko,
Slonimo, Vitebsko, OrSos, Pinsko, Brastos, Mstislavo,
Minsko, Mozyriaus, Re¢ycos.

17 Prie $iy LDK magnaty visy pirma reikéty pri-
skirti valdovo su Pony taryba skiriamus (Vilniaus ir
Zemaiéiy) vyskupus, vaivadas, kastelionus ir Zemaiciy
seniting bei LDK krasto ar rimy svarbiausius pareigi-
nus (kraSto etmonas, kancleris, krasto ir rimy marsal-
ka), kuriy pareigos daznai budavo paveldimos. Todél

ginius bajory rinkimus j seimg ,,bajorisko-
sios demokratijos* kontekste — lietuvisko
(kaip ir lenkisko) parlamentarizmo uZzuo-
mazgos yra bent Simtmeciu ankstyvesnés
nei DidZiojoje Britanijoje, nepaisant to,
jog antrojoje XVII amziaus puséje susifor-
maves dviejy ramy britiSkas parlamentas
jau atstovavo ne tik aristokratijai ir bajo-
rijai, bet ir nemazai daliai besiformuojan-
¢io treciojo luomo, t. y. daug platesniam
visuomenés segmentui. Apibendrintai kal-
bant, Statutuose galima isskirti Siuos pen-
kis parlamentarizmo bruozus: tiesioginius
rinkimus ] parlamentg, parlamento vykdo-
ma jstatymy leidyba, mokesciy nustatyma,
karo skelbimg ir nominacijy (valstybés pa-
reigliny paskyrimy) kompetencijg. S. Van-
sevic¢ius, komentuodamas minétus LDK
parlamentarizmo bruoZzus, pripazjsta, kad
tik retais atvejais LDK Seimas, Kunigaiks-
tyst¢je nereziduojant valdovui, jstatymy
leidyba galéjo vykdyti savarankiSkai [34,
p. 125]. TLS teigiama, kad, pavyzdziui,
vykdydamas jstatymy leidyba naujy bajo-
rams privilegijy srityje, valdovas galéjo tai
daryti tik seimo pritarimu. Kiek tai susij¢
su mokes¢iy nustatymu, jau ALS (2 sk.
2 str.) numaté, kad valdovas sidabrine ar
kitus mokescius galéjo jvesti tik didziojo
seimo sutikimu (zr. t. p. TLS III sk. 29,
51 str.). Karg skelbti valdovas taip pat
galéjo tik seimo pritarimu (zr. TLS II sk.
2 str.). | auksciausius valstybés postus val-
dovas asmenis skyré taip pat seimo (tiks-
liau — Pony tarybos) sutikimu [34, p. 25].

J. Lappo isvardija 26 LDK stambiausiy feodaly Seimas,
kurios XV-XVI amziuje posédziaudavo Pony tarybo-
je, ju rankose buvo 10 vaivady, tiek pat kasteliony ir
6 ministry postai. Pavyzdziui, 1575 m. LDK Pony ta-
ryba sudaré: Vilniaus vyskupas, Vilniaus vaivada, Ze-
maiciy senitinas, Kauno senitinas, Minsko kastelionas ir
LDK ramy marsalka [34, p. 23-24].
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Su teisinés valstybés bruozu biity ga-
lima sieti ir Statutuose jtvirtinto teismo
nepriklausomumo!8, nesaliskumo!® ir tei-
séjy nepriekaiStingos reputacijos princi-
pus?0, kurie kaip Siuolaikinés demokratijos
principai numatyti ir 1992 m. Lietuvos
Respublikos Konstitucijoje. Jau minétame
PLS I skyriaus 1 straipsnyje numatytas ir
teismo skiriamos bausmés proporcingumo
principas, jame teigiama, kad teisiamie-
Jji ,[...] turi buti nubausti ir nuteisti pagal
savo nusikaltimy sunkuma ar lengvuma‘
(noone msasickocmu a neckocmu blCHYnos
ceoux), kurj dabartinis Konstitucinis Teis-
mas ne kartg yra pripazings konstituciniu
principu.

Statute numatyta pareigiiny priesaikos
institutg taip pat biity galima sieti su teisi-
nés valstybés principu, garantuojanciu val-
dzios atskaitomumo ir atsakingo valdymo

18 Teismo nepriklausomumo principas TLS pasi-
reiské visy pirma teis¢jo pareigy nesuderinamumu su
administraciniy pareigy (pvz., senitino, tijino) &jimu, o
pasitaikius tokio ,,dvigubo mandato atvejui, tas bajo-
ras turéjo netekti abiejy pareigybiy: [...] 08yxw 8psidoss
3eMbCKUXD U OBOPHBIXb, U CMAPOCMEs CYOOBLIXL OM
ce2o 4acy u Ha 6Cu NOMOMHbIE 4ackl 0a8amu He Maemb.
[...] A 20e 6b1 xmo makosuwiii OviIw, JHcedbl 08a 6PsObL
cyoosbie abo uHvLUEe 3eMCKUe 0epbircaydl |[...], mozosl
momwv 06aosa muie epsaovl mpamums (TLS, 1 sk. 34 str
ir IV sk. 2 str.).Vis délto, J. Machovenko nuomone, Sis
draudimas buvo taikomas konkretaus pavieto adminis-
tracinéms pareigybems, nes bajorui, vykdan¢iam pavie-
to konkretaus teismo teis¢jo pareigas, nebuvo draudzia-
ma eiti administracines pareigas didziojo kunigaiksc¢io
rimuose ar kituose pavietuose [22, p. 87].

19 Pvz., PLS &is principas jtvirtintas valdovo teis-
mo, kaip auks$ciausiosios teismo instancijos, konteks-
te: ,,ir neturime buti palankiis vienai pusei, bet todél
privalésime kiekvienam vienodai teisinguma suteikti
ir vykdyti“ (I skyrius 14 straipsnis). ALS teismo neSa-
liskumas aiskiai jtvirtintas pavieto teis¢jo priesaikoje
(IV sk. 1 str.), o TLS — jau minétame draudime teiséjui
eiti pareigas savo paties byloje.

20 PLS VI skyriaus 2 straipsnyje teigiama, kad vai-
vados ir senilinai pavieto teis¢jais turi paskirti ,,dorus ir
pasitikéjimo vertus Zzmones* (1z0deu 006pbix a 200HBIX
6epul). Panasi nuostata yra TLS IV sk. 4 str. ir kt.
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reikalavimus. Siuolaikinéje demokratijoje
pareigliny priesaika paprastai numatoma
prie§ pradedant eiti aukStas valstybines
pareigas (jskaitant ir teiséjus)?!, panaSiai
jau PLS nustaté teis¢jo priesaikos rei-
kalavima: ,,vaivados, seniinai ir miisy
laikytojai kiekvienas savo paviete turi iS-
rinkti du Zemionis, dorus ir pasitikéjimo
vertus zmones, ir prisaikdinti (ky npucsize
npusecmu) [...] (PLS, VI sk. 2 str.).”“ ALS
ir TLS numaté ne tik pavieto teiséjo 22,
bet ir vaznio (6o3nuwiil), vykdziusio teismo
vykdytojo, tvarkdario, policinio pobtudzio
ir kitas administracines funkcijas, priesai-
kos tekstus (zr. TLS, IV sk. 8 str.).
Uzbaigti §] Statuty teisinés valstybés
principo bruozy saraSa reikéty Statutuo-
se randama nuoroda j teismo pagrinding
funkcija — teisingumo vykdyma, kuris
juose daZniausiai apiblidinamas terminu
cnpaseonugocmo (6/y)uunumu (lot. iusti-
tiam administrare)??, juolab kad teismo,
kaip teisingumo vykdytojo, funkcijos yra

21 Stai 1992 m. Lietuvos Respublikos Konstitucija
priesaika numato politikams (Prezidentui, Seimo na-
riams, ministrams), teis¢jams ir Valstybés kontrolieriui.
7Zr., pvz., Konstitucijos 74 ir 133 straipsnius.

22 AS [vardas] prisiekiu visagaliam Dievui, vie-
nam Trejybé¢je, kad Siame paviete [nurodyti] bylas
nagrinésiu teisingai pagal Dieva, teis¢ ir §] Lietuvos
Diziosios Kunigaikstystés Statuta, pagal Saliy skundus
ir atsiliepimus, nieko nepridédamas ir neatimdamas, ne-
atsizvelgiant | teisiamojo asmens auksta ar zema luoma,
nuopelnus ar turimas pareigybes, asmeny turting padétj,
giminyste, draugyste ar priesiSkuma, nei | tai, ar jis vie-
tinis ar svecias, ar su juo esu geruose ar bloguose santy-
kiuose, nei j gautas ir galimas dovanas ar kitokj atsilygi-
nima, ne dél bausmés ar grasinimy baimeés, o pries akis
turédamas patj Dieva, Jo Sventg teisingumg ir visuoting
teis¢ bei savo sazing, taip pat byly nagrinéjimo nickada
nepraleisiu, iSskyrus sunkios ligos atvejus. Dieve man
padek, jei teisingai prisiekiu, o jei neteisingai — atimk
man gyvybe. (TLS IV sk. 1 str. Vertimas mano, V. V.)*.

2 PLS vertéjai | lietuviy kalbg terming
~crpasemBocTh  kazkodel kartais verté ne tik terminu
Lteisingumas®, bet ir ,,teisétumas®.



ir Siuolaikinio konstitucionalizmo bruozas
(r. Konstitucijos 109 str.). Cia pazymé-
tina, kad ALS po 1564-1566 m. teismy
reformos jtvirtino trijy pavieto teismy: ze-
mes, pilies ir pakamario (eps0w cydosuie:
3eMCKUll, 3aMKO8bIU (KSPOOBbCKULL), NOOKO-
Mopwvekuti) sistema, kuri padéjo sukurti
vienoda vieningo specializuoto teisingumo
vykdyma. ALS taip pat mini dvaro teismus
(cyn mBopmsrit), o TLS — komisoriy teis-
mus (cyn KoMucapckuid, pvz., ALS 1V sk.,
25 str.), taciau Treciajame Statute dvaro
teismai nebeminimi, o komisoriy teismai,
jsteigus Vyriausigjj tribunolg, ilgainiui
taip pat nunyko. TLS jtvirtino jau 1581 m.
jsteigta LDK Vyriausigjj tribunolg kaip ape-
liacine teismine teisingumo vykdymo ins-
titucija (pvz., zr. TLS I sk., 24 str.)?*. Tiesa,
XVI amziuje Statutai pagal tuomet¢ LDK
luoming santvarka patogumo ir operatyvu-
mo délei vykdyti teisinguma pavedé ne tik
minétiems teismams, bet ir administraci-
niams vykdomosios valdzios pareigiinams
(institucijoms), t. y. ponams ar jy vardu tei-
susiems jy paskirtiems pareiglinams, pvz.,
tijiinams, bajorams zemvaldziams, vaiva-
doms, kasStelionams, senitinams, véliavi-
ninkams (karo tarnyboje — hetmanui, TLS
I sk., 18 str.), miesto tarybai gincuose su
slekta (Bpsaap mectckuit, zr. TLS 11T sk.,
35 str.), Pony tarybai (TLS III sk., 46 str.)
bei valdovui (paprastai kartu su Pony ta-

24 Be to, Statutai numaté ir vietinio, t. y. kaimo
ar sodziaus, teismo galimybe ,,[...] moeoer maemw
svinpocumu npaso 6 mom cene [...]“ tai istoriniuose
Saltiniuose kartais vadinama ,,kuopos teismu* (zr. PLS,
XIII sk. 5 str.). Tiesa, pastarajam teismui priskiriamas ne
teisingumo, o bendras teisés (vykdymo), t. y. teisminio
nagrin€jimo, terminas.

TLS galima rasti ir ,tre¢iyjy teisma™ (t. y. ne vals-
tybinj), kuriam teis¢jus galédavo pasirinkti pacios Salys.
Rusény kalba Sio teismo teiséjai buvo vadinami cyo
06byuil ar ¢yo noniobosnwiil (zr. TLS IV sk. 85 str.).

ryba: ALS 1V sk., 61 str., TLS I sk., 9,
27 str.), kuris isliko ne tik auksciausioji
vykdomoji ir jstatymy leidybos valdzia,
bet ir auksCiausioji teisminé valdzia ir
Lteisingumo saugotojas“ (zr., pvz., PLS
I skyriaus 14 ir 20 str.). Vis délto ALS ir
TLS nuostatos jau aiskiai buvo linkusios
pagrindinj (8iuo atveju luominio) teisin-
gumo vykdymo funkcijy svorj i§ adminis-
tracijos perduoti j tam specialiai sukurtai
teisminei valdZiai — pirmosios instancijos
zemés, pilies ir pakamario teismams bei
LDK Vyriausiajam tribunolui kaip apelia-
cinei instancijai. Aisku, XVI amziaus LDK
teismy sistemai negali biti taikomi Siuolai-
kiniy demokratiniy valstybiy teismy nepri-
klausomumo (visy pirma nuo vykdomo-
sios valdzios) ir profesionalumo kriterijai
bei teismo proceso principy iSplétojimas,
taciau vis délto Statutuose uzfiksuotas pats
teismo, kaip pagrindinio teisingumo vyk-
dytojo, principas galéty biti priskiriamas
Siuolaikinio konstitucionalizmo bruozams.

Teismo, kaip teisingumo vykdyto-
jo, kontekste galima paminéti ir Alfon-
so Vaisvilos mintj apie Statuto nuostaty
,teisminio precedento legalizavimg® [30,
p. 174-175]. Juolab kad Konstitucinis
Teismas ne kartg yra pabrézes teismo pre-
cedento, kaip konstitucinés vertybés, svar-
ba. AiSku, ¢ia reikia turéti omenyje, kad
teismo praktikos, kaip precedentinés tei-
sés, taikymas LDK teisminiam nagrinéji-
mui buvo ir iki Statuto priémimo. Minétas
autorius nurodo PLS VI skyriaus preambu-
lés nuostata, jteisinancig galimybe teismy
praktikos metu suformuluotg teisés nor-
ma, kuria uzpildoma Statuto teisé€s spraga,
véliau jrasyti j Statuto teksta?>. Tai atrodo

25O jei kuriy straipsniy dar nebiity toje teiséje jra-
Syta, tai ta byla turi buti sprendziama pagal sena paprotj,
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pakankamai novatoriskai, ypac¢ dabartinés
Lietuvos teisinés sagmonés, paveldéjusios
sovietin] teisinj pozityvistinj mastyma,
kontekste, sunkiai pripazjstancios teismo
sprendimo (precedento) kaip teisekiiros
akto galimybe. O, kaip jau minéta, Lie-
tuvos Respublikos Konstitucinis Teismas
teismo precedentg yra ne kartg pripazings
konstitucine vertybe [pvz., 35]. Sig PLS
novelg iSeivijoje pazyméjo ir Aleksandras
Plateris, kuris straisnyje ,,Pirmasis Lietu-
vos Statutas® pripazino, kad PLS | teis¢
zvelgia ne statiskai pozityvistiskai, o ,,kaip
] dinamiska visumg, apimancia ne tik da-
bartj, bet praeitj ir [...] ateit], naujus nuos-
tatus, kurie uzpildys tas spragas, kurias
teismo praktika atrasianti Statuto tekste™
(2, p. 16].

ISvados

1. Ttraukus nuoroda apie XVI amziaus
Lietuvos Statutus, kaip modernios Lie-
tuvos Respublikos ,.teisinius pamatus®,
1 1992 m. Lietuvos Respublikos Kons-
titucijos preambulés teksta, tapo aktua-
lu i Statutus zvelgti ne tik kaip ] istori-
nj teisés paminkla, bet ir pradéti juose
modernaus konstitucionalizmo bruozy
paieskas.

2. I sprendimg XVI amziuje LDK atlikti
teisés kodifikavimg galima ziGiréti ne
tik kaip i bajory norg sustiprinti savo

o veliau visuotiname seime tas straipsnis ir kiti, kuriy
butinybé pasirodys, turi biti jrasyti“. Analogiska nuos-
tata yra ir PLS $io skyriaus 25 straipsnyje: ,,0 jei pasi-
taikyty spresti tokias bylas, kurios nebiity Sioje teiséje
surasytos, tai miisy ponai tar¢jai turi Sias bylas spresti
pagal sena paprotj iki to laiko, kol mes, valdovas, su
misy ponais tar¢jais ty byly nejteisinsime ir neliepsime
1 §ig teis¢ jraSyti.
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statusg, supaprastinti teisés taikymg
teismuose ar ,sukrik§¢ioninti“ pago-
niSkus paprotinés teisés reliktus, bet ir
kaip j siekj Salia (retai valstybéje rezi-
duojancio) valdovo suvereniteto jtvir-
tinti valstybés Statutg kaip sui generis
teisé€s suvereniteto simbolj.

. LDK Statuty Siuolaikiné svarba — ne

tiek ta, kad perimtas modernios Lietu-
vos teisinés terminijos paveldas (pvz.,
seimo ir statuto terminy Siuolaikiné
recepcija), o tai, kad sukurtos anksty-
vojo konstitucionalizmo uzuomazgos,
kurias galima rasti:

1) romény teisés recepcijoje (status
libertatis, nekaltumo prezumpcija,
vieSas teismo procesas, teisminio
atstovavimo institutas, principas
nemo debet esse iudex in propria
causa) bei

2) jtvirtinant Renesanso epochoje at-
gimusj teisinés valstybés princi-
pa, kurio atspindziai pasireiskia a)
bajoriskos tautos suvereniteto ir
parlamentarizmo uzuomazgy fik-
savimu, b) teismo, kaip teisingumo
vykdytojo, teismo precedento, baus-
més neiSvengiamumo ir bausmiy
proporcingumo principo jtvirtinimu
bei ¢) teiséjo nepriklausomumo, ne-
Saliskumo, nepriekaiStingos repu-
tacijos ir vieSos teiséjo priesaikos
reikalavimo principy nustatymu.
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LITHUANIAN STATUTES AS A SOURCE OF MODERN LITHUANIAN CONSTITUTIONALISM

Vaidotas A. Vaicaitis

Summary

This article is the first attempt of Lithuanian scien-
ce trying to look to the sixteenth century Lithuanian
Statutes (Lietuvos Statutai) not only from legal histo-
ry, but, first of all, from constitutional law perspecti-
ve. The idea of this approach comes from Preamble
of 1992 Lithuanian Constitution, which treats these
Statutes as ,,legal foundations® of Lithuanian state.
First of all, the article tries to analyze the Lithuanian
Statutes through point of view of hierarchy of legal
instruments and consider how this perspective was
seen in the sixteenth century. Lithuanian Statutes
here are seen as certain constitutional acts of then
civil society. In the second part the author from the
idea of the rule of law seeks to identify certain featu-
res of modern constitutionalism: the attempt to limit

lteikta 2013 m. liepos 18 d.
Priimta publikuoti 2013 m. rugséjo 27 d.

68

the discretion of the head of state (and executive po-
wer in general) in respect of the civil society, process
of formation of parliamentarism, the habeas corpus
status, public and adversarial judicial process, judi-
cial independence and impartiality, the right to have
a representative in the court etc. At the end of the ar-
ticle some conclusions have been formulated, among
others, claiming that the codification of legal system
in sixteenth century Lithuanian state can be seen not
only as a noble’s desire to guarantee their status and
ensure the protection of their property, but also as
certain attempt to establish the sui generis sovereign-
ty of law (through Lithuanian Statutes), which could
coexist together with the sovereignty of Grand Duke,
as a head of medieval Lithuanian state.



